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Oz: Yazar Ocak 1897’de ¢ikan Drosak gazetesinin sayisini inceliyor.
Cenevre’'de basilan Drosak (Bayrak) Devrimci
Dasnaktsutyun/Tasnaktsutyun’un resmi organiydi. Soz konusu sayida
ozellikle 1896 °da meydana gelen Van isyani anlatiliyor. Catismalarda en
sonunda oldiiriilen Tasnak Sefi Bedo’dan bahsediliyor. O sahis
“Ermenilerin koruyucu melegi” gibi géosteriliyor ve gazetede sik sik
Ermeniler intikamlarini almaya ¢agrilyyorlar. Aslinda Van meselesi devam
edecekti ve gelecekteki yillarda intikam fikriyle hareket eden Aram
Manukyan ve Iskhan gibi komiteciler bolgedeki Ermenileri silahlandirarak
ve karsi gelenleri oldiirerek 1915 Van Isyamimi hazirlayacaklardi. Bu
vesileyle Van isyaninin kendiliginden ve hazirliksiz patladigini iddia eden
Ermeni tezleri ¢iiriitiiliiyor. Bir terorist /Tagnak komiteci tarafindan Papaz
Komitas i 6ldiiriiliisiinii anlatan gazetenin boliimii sunu agikga gosteriyor:
Tasnaklarin terérii her seyden once kendi halklarina yani Ermenilere
yonelikti. Cesitli belgelerle bir kiyas yaptiktan sonra yazar uluslararasi
alanda Drosak gazetesini empoze etmek amaciyla Avetis Aharonyan ve
Kristapor Mikaelyan’in ¢abalarindan bahsediyor. Drosak gazetesi
sonralarda bu sefer Fransizca olarak ¢itkan ama terérist dogasini gizleyen
Pro Armenia gazetesini doguracakti. Pro Armenia Tasnaklarin elinde bir
propaganda aleti olacakti.

Anahtar kelimeler: Dromk gazetesi, 1896 Van fsyam, komiteci Bedo,‘Amm
Manukyan, terorist Iskhan, Papaz Komitas, Tasnaklar, 1915 Van Isyani,
Avetis Aharonyan, Kristapor Mikaelyan, Pro Armenia gazetesi.

Abstract: The author studies a number of the Drosak newspaper issued in
January 1897. Drosak (Flag)was the official organ of the ARF (Armenian
Revolutionary Federation) or Dashnaktsutyun. In this number in particular
it is spoken of the Van Revolt of 1896. In the same time it is spoken of the
death of the revolutionary Bedo who fell in the fights. This person is shown
as the” Protective Angel of the Armenians” and in the newspaper the
Armenians are often called to revenge. In fact the Van Problem was to
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continue in the following years. For this reason the Van Committee Members
Aram Manukyan and Ishan were to give weapons to the Armenians and kill all
their opponents. By those violent means they prepared the 1915 Van Revolt.
So the Armenian thesis pretending that the revolt happened of itself is rebuted.
The part of the newspaper that tells how the Priest Komitas was killed by a
terrorist from Dashnaktsutiun openly shows that the Armenian Terrorism first
of all was directed against the other Armenians who refused to co-operate with
the Committees. After comparing different documents the author speaks of the
efforts made by Avetis Aharonian and Kristapor Mikaelian for imposing the
Droshak on the international arena. In the future Droshak was to give birth to
the French Pro Armenia that was like a toy in the hands of the Dashnaktsutyun
Members.

Keywords: Droshak newspaper, 1896 Van Revolt, Committee Member Bedo,
Aram Manukian, terrorist Ishan, Priest Komitas, 1915 Van Revolt, Avetis
Aharonian, Kristapor Mikaleian, Pro Armenia newspaper.
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Daha once “Ermeni Arastirmalari”nin 42. sayisinda, Armenagan Partisi’nin
kurucusu olan Migirdi¢ Portukalyan tarafindan yayimlanan ve 1885’ten
itibaren Marsilya’da Ermenice ¢ikan “Armenia” gazetesinin bir niishasini
incelemistik. Su sonuca varmistik: Terdrizm’den yani Kara Hag teror
orgiitinden gelmesine ve ilk zamanlarda siddet eylemleri Tiirkiye’de de tertip
etmis olmasina ragmen Birinci Diinya Savasi’nin esiginde Ermeni lideri
Portukalyan daha 1limli bir ¢izgiye siginip Ermeni soydaslarina Tiirkiye’yi terk
etmemelerini tembih ediyordu. “II. Mesrutiyet’ten sonra Tiirkiye
degismektedir” diye makaleler yaziyordu.

“Armenia”, Ermeni davasini savunan tek organ degildi tabii. 1891°den itibaren
“Drosak” ya da “Trosak™! gazetesi “Tagnaktsutyun” Partisinin tezlerini temsil
ediyordu. Miitevazi bir baslangigtan sonra (nitekim de kurucular1 Kristapor
Mikaelyan ve Rostom birinci sayisinin bir niishasin1 bile muhafaza
edememisti.2 “Drosak”(Bayrak) gazetesi bilyiik bir onem kazanmisti ve
zamanla Ermeni devrimcilerinin ilk referans gazetesi olacakti.

Tiflis, Cenevre ya da Paris’te yayimlanan bu organin tarihgesini yapmak
amacimiz degil, niyetimiz “Drosak”n igeriginin tam olarak ne oldugunu
gormek ve gostermektir.

Burada, 1897 senesinin Ocak ayina ait olan “Drosak” gazetesinin bu sayisini
e-mail ile bana ulagtiran degerli dostum Maxime Gauin’e tesekkiir etmek
istiyorum.

Nitekim “Drosak” gazetesinden cekilen fotograflar1 bulmak ¢ok zor. Son
zamanlarda bugiiniimiizde de ayakta kalan Tagnaktsutyun Partisinin yonetimi
bazi sayilarin yeni baskisini yaptirmis fakat onlara ulagmamiz miimkiin olmada.
S6z konusu sayinin logosu Drosak/Trosak’tir. Hemen onun altinda su yaziyor:
“Hay Hegapokhak.(an) “Dasnaktsutyan” organ” (Ermeni Devrimci
“Tagnaktsutyun” Partisi’nin organi).

Ama gazetenin yayin yonetmeninin ad1 yoktur.

[k &nce bir haber veriliyor:

“Haydukayin krrivi Basenum “(Pasen’de, Ermeni tugayinin miicadelesi
hakkinda)

1 Dogu Ermenicesi’nde Drosak Bati Ermenicesi’nde Trosak oluyor. K=G, D=T, B=P, P=B. “Komitas
Kahanan” adli boliim hari¢ bu gazetenin sayist Dogu Ermenicesi’nde redakte ediliyor. Baz1 farkliliklara
ragmen Ermeniler genelde aralarinda kolayca anlasiliyor. Dogu (Eski S.S.B.C) kokenli oldugu igin
kitaplarinda Anahide Ter Minassian her zaman “Drosak” ve “Dagnaktsuytun” yaziyor.

2 Jean-Louis Mattei, Biiyiik Ermenistan Pesinde Ermeni Komiteleri, Bilgi Yaynlari, Ankara, 2008, s.
147.
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1896 senesinin /Aralik ayinin baslangicinda Pasen’de? (3) Dagnaktsutyun
taraftarlarindan olusan bir grup (hump-himbi) Ermeni tugaylilar1 ve sinir
koruyucularina eslik eden Kiirtler arasinda bir ¢atigma (krriv) meydana
geldi. Catisma 4 saat siirdii ve bizimkiler i¢in ¢ok basarili oldu. Ikinci bir
carpigma esnasinda yoldaglarimizdan biri diiserek 61dii, askerlerin ve
Kiirtlerin tarafinda ise 5 kisi 6ldii 8-10 kisi yaraland1.”

Bu haberden sonra gazete sdyle devam ediyor:
1896-1897

“QOliimiin korkung melegi Ermenistan iizerine kanatlarin1 agmist1. Birgok
yerde insan Vatanimizdan sadece harabeler kaldigini ve kara
dumanlariyla koyu gogii daha ¢ok karaya boyattigini diistinebilirdi.

Yiizbinlerce (hariyur hazar ) kiligla kesilmis (srakhogkhog)ve sugsuz
olan Ermeni’nin (anmeg Hayeri ) cesetleri daginik bir vaziyette
(tsirutsan) kalmist: ve sunu mirildaniyordu:  Intikam!  (Vrej). Kalin bir
kar katmani1 vahsi hayvanlarin gézlerinden bu cesetleri sakliyordu.”

Sunu hemen soéyleyelim:

1) Haber dogru olabilir. Ama elimizde bulunan arsivlerde izi yok. Zaten
fazla detay verilmiyor.

2) Bes satirdan sonra, abartil1 bir sekilde ve demin verilen haber ile alakasiz
seyler soyleyerek makalenin yazari yiizbinlerce ceset manzarasiyla
okurunu soke etmeye calisiyor. Mecazi anlamla yaziyorsa bile
makalenin yazar1 yazdiklarinin abartili sisinmesinin farkinda miydi
acaba?

“Intikam!” mirildayan cesetlerin biraz giiliing imgesi, haber alanindan
propaganda alanma kaymis oldugumuzu gdsteriyor. O satirlar su hedefe
varmak i¢in yazildi: Biitiin Ermenilerin sugsuz olduklarini ve onlardan
yiizbinlerce kurban katledildigini gostermek. Tehcirden dnceyiz. Ermeniler, 20
yil sonra da ayni taktigi kullanacaklardi: Ayrint1 vermeden, abartarak, sayilari
manipiile ederek, hi¢bir seyi ispatlamadan, her zaman ayni kaynaklar ortaya
koyarak, Tiirkleri su¢lamak ve Avrupalilarin sempatisini kazanmak.

Ama burada bizi en ¢ok rahatsiz eden “Vrej” (intikam) kelimesinin
kullanilmasidir. “Vrej”, intikam, siyasi bir partinin (iistelik de sdziim ona
“devrimci” olan bir partinin) siar1 olmast miimkiin degil. Yine de Tasnak

3 Erzurum bolgesinde Pasen ya da Avnik koyii.
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Kukunyan’nin 1890 seferi esnasinda* kizil bayragin istiinde “Vrej”
okunuyordu. Ama dahas1 var: Giinlimiizde de Tasnaktsutyun’un yaptigi
merasimlerde bu bayraga benzeyen bayraklar hala gosteriliyor. Ustlerinde ”
Vrej” s6zciigii hala okunuyor.

Sunu da ilave edelim: Boyle bir siar, Hiristiyan ge¢inen bir halka yakismaz.
Soylediklerimize bir itiraz yapilabilir: Tasnaktsutyun ateist bir partiydi. Ama o
zaman Ermeni Kilisesiyle Tagnaktsutyun’un o devirde devamli artan yakimligi
nasil aciklanabilirdi? Intikam da ne zamandan beri devrimci bir siar acaba?

Bizce ¢oziim soyle: Tagnaktsutyun aslinda

ne ateist, ne de dinci, ne de tstelik devrimei “Vrej”, intikam, siyasi bir
bir partiydi. Oportiinist yani firsatin pesine partinin (iistelik de soziim
takilan kanl bir orgiitti. ona “devrimci” olan bir
partinin) siart olmasi
“1896-1897” adli makalenin yazar1 miimkiin degil. zli"e de
. . s . Tasnak Kukunyan’nin 1890
ise s0yle devam ediyor: }ste s0z seferi esnasinda gl
konusu durumda Ermeniler 97 bayragn iistiinde “Vrej”
ylhyla yuZ yﬁZC geliyordu. Yeni yll gkunuyordu. Ama dahasi var:
zavalli Ermenilere ne yeni bir umut Giiniimiizde de
ne de yeni bir hayat (vo¢ nor hoys Tasnaktsutyun’un yaptigi
yev vog nor kyank) vaat ediyordu.” merasimlerde bu bayraga

benzeyen bayraklar hala
gosteriliyor. Ustlerinde ”

Ondan sonra tabii biitlin bu facialardan ilk A
Vrej” sozciigii hala okunuyor.

sorumlusuna geciliyor, yani Sultan II.
Abdiilhamit’ten bahsediliyor:

“Ermeni kaniyla dolu elleriyle lirlerini alarak diplomatlar, Abdiilhamit’i
“Ermenilerin Koruyucusu® gibi gdsteren nakarati sdyliiyor ve gogiisleri
diinyanin en vahsi sultaninin madalyalariyla siisleniyordu.”

Bu da Tasnaktsutyun’un leitmotivlerine giriyor: Yabancilarin Sultan’in elinden
madalya kabul etmemesi sartti. Yoksa o canavarla isbirligi yapmis oluyorlardi.

Metne donelim:
“Ama Sultan sadece Ermenilerin kaniyla beslenmiyordu (Bayts sultan:
terr ¢er ksdatsel Hayi aryunov) ¢ok sayida Ermeni’nin bulundugu ve
Vaspuragan adini tastyan bu eyaletin na-maglup oldugunu da

hissediyordu.”

Burada ¢ok oOnemli bir 6geye rastliyoruz. Vaspuragan, Van eyaletinin

4 Biiyiik Ermenistan s.164-165.

Ermeni Arastirmalan : 379

2015, Say1 50



Prof. Dr. Jean-Louis MATTEI

Ermenicesidir. Fi tarihinde ¢ok miithim bir Ermeni uygarligi merkeziydi.
Yenilgilerinden sonra Aram ve Thsan gibi komiteciler biitiin ¢abalarini sz
konusu bolgeye yogunlastiracaklardi. XX. Yiizyilin baslangicindan itibaren
Rusya’dan gelen mithimmat ve savasg¢ilar Van’a gidecekti. Onun igindir ki
Anahide Ter Minassian ve Jean-Marie Carzou gibi bazi Ermeni tarihgisi 1915
Van isyaninin tamamen beklenmedik, hazirliksiz ve kendiliginden oldugunu
yazdiklarinda gergegi sOylemiyorlar.

Nitekim, Ermeni Komiteleri 1896 bozgunlarindan sonra 6zellikle Aram
Manukyan’in sayesinde 1904’ten itibaren Van bolgesinde tekrar aktif olmaya
basladi.

Simdi inceledigimiz gazeteden ve diger gazetelerden baska en belirgin kanit1
su: 1910 Kopenhag Sosyalist Kongresi’nde ilaninda ve yazili olarak
Tagnaktsutyun heyeti Van’daki Ermeni halkinin silahlandiriimasi igin kendini
oviiyordu. Bu olayin ilging yani su: Biitliin bunlar Jon Tirk Hiikiimeti’nin
kurallarina ragmen yapiliyordu tabii. Tam tersine Jon Tiirklerle Tagnaktsutyun
yaptig1 anlasmada komitelerin silahsizlanmasi sartti. Ama sosyalist olan
Kopenhag’daki tiim diger heyetler burada bir “tuhafligin” bulundugunu
gormediler...”Yuttular”. Korii koriine Tagnaktsutyun’un sosyalist olduguna
inandilar. Bu “akil tutulmasi” da Fransiz Sosyalistlerin aymazligin1 da
aciklayabilir.

Ama Van olaylarina donmek gerekirse, savas patlayinca s6z konusu sehrin
¢oktan Ruslarin eline teslim edilmesi dngdriilmiistii. Nitekim de Rusya’dan
gelen komiteci Aram zaten ancak ve ancak Rus yonetimdeki yeni Van valisi
olabilirdi. Oldu da.

Bagka bir deyisle Van isyani yiiziinden Osmanli Hiikiimeti 1915’te miidahale
etmek zorunda kalip baska isyanlara engel koymak amaciyla Tehcir kanununu
cikardi.

Gazetenin metni de sdyle devam ediyor:

“Sultan, devrimci giicii sayesinde, Ermeni kimliginin kalbinin
(Hayutyan sirt1) kuvvetli kaldigini ve yerel Tiirk yonetiminin kii¢iik
kuvvetleriyle Van’a saldirmaya kadir olmadigini gériiyordu.

Fakat igren¢ Lobanov planini gergeklestirmeleri gerekiyordu. Van valisi
hazirlanmaya basladi. Celladin kilic1 yiiziinden tim Ermenistan’in
titremesine ragmen( ¢nayelov vor ambogds Hayastani dogum er dahci
srits), Van sehri Gliz mevsiminde birkag devrimci giicleri topladi.

Nihayet 15 Haziran’da siradan bir sebep yliziinden Van catigmasi
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bagladi. Devrimci gii¢ler alt1 giin boyunca hiikiimet giicleri ile
kahramanca miicadele etti...”

Her seyden evvel Aleksey Lobanov-Rostovski’den (1824-1896) bahsedelim.
Gordiigiimiiz gibi zaten Drosak ¢iktiginda artik 6lmiis olan bu sahis makalenin
yazarinin hosuna gitmiyor. Nitekim Dis Isleri Bakan1 Lobanov Ermeni dostu
bir ¢izgide degildi. Ermenice Vikipedi’ye gore Lobanov Car’a “Ermenisiz bir
Ermenistan” (Hayastann arrants Hayeri) tavsiye ediyormus.

Ama gergekten Lobanov boyle bir sey sdyledi mi? Unutmayalim ki Ermeniler
ayn1 sozlerin Talat Pasa tarafindan sOylendigini iddia ettiler. Su da kesin:
Lobanov Osmanli imparatorlugu’nun yok edilmesinin faydasini algilamryordu.
Ciinkii onun yok olusuyla yaratilan dengesizlik, Rusya’nin degil, hem Fransa
hem Almanya hem de Ingiltere’nin gikarlarina uygun olabilirdi. Ermenileri
tesvik ederek belki de Carlik Rusya’s1 bir hata yapardi. Bu sefer belirgin
belgelere dayanaraks Anahide Ter Minassian’in dogru ve 6nemli bir tespitte
bulunuyor: Baslangicta Carlik Polisi Ermeni devrimcilerini yakaladiktan sonra
tutukluyordu. Ote yandan ¢ok sayida Armenagan Partisi’nin mensuplarinin
Rusya’ya iltica ettigini yaziyor.

Evet, aslinda Komiteciler ve 6zellikle Armenaganlar i¢in 1896 Van Isyam agir
bir yenilgiyle sona eriyor. Orgiitiin direklerinden, Portukalyan’in dostu
Migirdi¢ Avedisyan da ¢atismalarda oldiiriiliiyor.

Aslinda 1896 isyaninin, 1915 isyaninin provasi gibi algilasak hata payimiz
diisiik olacak diye diisiiniiyorum.

1896 Van Olaylarina en ¢ok ithaf edilen ve inceledigimiz “Drosak”m bu sayisi
diisiincemizi kuvvetlendiriyor. S6ziim ona Ermeni sivil halkina yonelik
“Katliamlar* aslinda daha c¢ok komitecilerin hayal giiciinde mevcut ve
propagandalarinin tirliniidiir. 1896 Van olaylarma taniklik getiren General (o
devirdeki Van’daki Rusya Konsolosu) Mayevskiy aslinda Ermenileri sugluyor.

Ayrica 1897°de Tagnaklar Rusya’nin desteginden mahrum kaldiklar1 igin
sikayette bulunabilirdi. Ama Rusya fiilen iisleri ve ambarlarindan biriydi.
Ustiine istliik 1911-1912 senelerinde her sey birdenbire degisti ve komiteler
Carligin en hararetli destekcilerinden oldu. Ermeni Komitecileri artik serbestce
propaganda brosiirlerini Rus Imparatorlugu’nda bastyorlardi. Hedefleri gitgide
Osmanl1 Imparatorlugu oldu ve Birinci Diinya Savasi patlamak iizereydi.
Komiteciler i¢in bu sefer Carlik Rusya’s1 artik barbarligi temsil etmiyordu tam
tersine uygarligin ta kendisiydi... Diinyanin her kdsesinden gelen binlerce

5 Anahide Ter Minassian, La Question Arménienne, Editions Parenthéses, Marseille, 1983, s. 136-150, 12
Subat 1903 tarihli Albay Debil’in raporu.
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goniilli (Ermenicesi: gamavorner/kamavorner) Rusya’ya gegti. Onlar 1914-
1915°te Tiirkiye’ye saldirarak Rus askerlerine rehberlik yaparak ve silahli
destek vererek istilacilarin yiirliylisiinii kolaylastiracakti. Aram gibi aslinda
Rusya’dan gelen tahrikgiler i¢in buna hainlik denmez belki ama Tirkiye’de
dogmus olanlara ne demeli?

Makale ise soyle devam ediyor:

“ve/sdz konusu devrimci giigler/sahte koruyucumuz olan Ingiltere
Konsolosunun tuzagima diiserek (dzugakn
mknelov) Van sehrinden uzaklasti.

I911-1912 senelerinde her sey Yeniden Tiirklerin kilict parladi”

birdenbire degisti ve komiteler
Carligin en hararetli
destekcilerinden oldu. Ermeni
Komitecileri artik serbestce
propaganda brosiirlerini Rus
Imparatorlugu’nda
baswyorlardi. Hedefleri gitgide
Osmanli Imparatorlugu oldu
ve Birinci Diinya Savast
patlamak iizereydi. Komiteciler

Bu satirlar bir agiklama hak ediyor
sanirim. Ingiltere Konsolosunun soyadi
William ya da Williamson idi. 1895°te
Rusya Konsolosu da tayin edilen
Mayevskiy onun hakkinda sunu yaziyors:

“Devrimci Ermeniler Ingiltere

icin bu sefer Carlik Rusya’st
artik barbarhg temsil
etmiyordu tam tersine
uygarlhign ta kendisiydi...

Konsolosunun evinde toplaniyor ve
resmen tesvik ediliyorlar. Gitgide
komiteciler dnem kazanryor. Zengin ve 6n
planda olan kisilerden hara¢ kesiyorlar.

Itaat etmeyenleri 6ldiiriiyorlar.”

Ama “sahte koruyucumuz (mer kegdz
pastpan)” ifadesi, Ermeni komitecilerinin sonug olarak séz konusu sahsin
hizmetlerinden memnun kalmadiklarini gdsteriyor...

Antranik Celebyan da su baska detaylar1 veriyor”:

“Yaklagik bir hafta siiren Van direnis kavgalarindan sonra, Ingiliz
biiyiikel¢isi( Konsolosu olmasi lazim) fesli Mr. Williamson un kandirict
sOzlerine ve tavsiyelerine itaat eden {i¢ Ermeni partisi liderleri, direnen
genclerin silahlariyla beraber Iran’a gegmeleri kararmi aldilar.”

Belki de ingiltere Konsolosu komitecilerin “gentlemen” gibi davranmadiklarini
fark etmisti.

6  Biiyiik Ermenistan s.167-168.

7 Antranik Celebyan, Antranik Pasa, Péri Yaymlari, Ermeniceden Tiirkgeye ¢eviren: Mariam Arpi ve
Nairi Arek, Istanbul, 2003, s.69.
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Celebyan, Ingiltere Konsolosunun aslinda Rusya’nin muhtemel bir
miidahalesinden korktugunu yaziyor. Dogrudur.

Biz ise o6zellikle Tagnaktsutyun’un ve diger orgiitlerin terdrist metotlarinin
mevcudiyetini aklimizda tutacagiz. ..

Zaten arsivlere bakarak bu izlenimimiz teyit ediliyor ve “Osmanli Belgelerinde
Ermeni Isyanlar:” adli eserde8 su satirlar1 buluyoruz:

“Mektep-i mezkirdan (Portukalyan’nin daha Once agtigi okul soz
konusu) yetisen bazi gencgler aldiklar1 terbiye saikasiyla
(nedeniyle)fedailik yolunu tutup Rusya ve iran taraflarindan Van’a
evrak-1 muzirra (isyana c¢agiran brosiirler) ve esliha (silahlar)idhal ve
tevzi’ etmek ve daglarda, kirlarda yalnizca rast geldikleri Kiirdleri sehid
ve erbab-1 mefasidin ( fesatci seflerin) niyet ve hareketleriyle ihbar ile
Hiikiimet-i Seniyye’ye ibraz-1 sadakat eden Ermenileri itlaf eylemek
(Osmanli Hiikiimeti’ne vefalarini gosteren Ermenileri 6ldiirmek) ve
milletin mukaddes igine sarf olunacagi bahanesiyle Van mu’teberan-1
Hiristiyanieyesi’nden (6nemli ve saygiya deger Hiristiyanlar’dan) on
kisiyi miitecaviz kesana (kisilere) bir gece tehdit-amiz (tehdit dolu)
pusula irsaliyle bunlardan para istemek gibi ef’al irtikab etmeye
baslamislardi (eyleme gegmeye baglamislardi)”

4 Tesrin-i Sani 1312 yani 16 Kasim 1896 tarihli bu 6nemli dokiiman sunu
diisiindiiriiyor: Rusya’ya ya da Iran’a iltica eden bu gengler siiphesiz
Portukalyan’in yonettigi Kara Hag (Sev Khag ) adli terorist orgiitiin devamidir.?
Ayni siddet, ayn1 santaja basvuran metotlar, ayn1 Ermenilere yonelik Ermeni
Terort.

Biitiin bunlar sunu teyit ediyor: Marsilya’da “Armenia” gazetesini basan
Portukalyan baslangigta bir terdr oOrgiitii sefinden baska bir sey degildi.
Portukalyan 1885’te Van’1 terk etmisti ama 11 yil sonra onun taraftarlar
(Armenaganlar) Van bolgesine nifak sokmaya caligiyorlardi. Bagka bir deyisle,
Marsilya’dan talimatlarint gondererek Portukalyan Tiirkiye ve Rusya
Armenaganlarina hitkkm ediyordu.

Yukarida zikrolunan ayn1 dokiiman diger 6rgiitlerden de (Higak ve Tagnaklar)
bahsediyor. Unutmayalim ki Tasnaktsutyun sefi Kristapor Mikaelyan santaj,
tehdit, siddet, suikast, bombali eylemler konusunda tecriibeli bir “uzman”d1.
Teror olaylar1 zaten dolaysiz bir sekilde sahsina bagliydi. Ayni1 zamanda da

8  Osmanli Belgelerinde Ermeni Isyanlari, 111. Cilt” adl eserde, s.70’te

9 Jean Louis Mattei “Migirdi¢ Portukalyan: Terdrizmden Stipheli Bir llimliliga® Ermeni Arastirmalart
Dergisi, 42. Say1.
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Kristapor Mikaelyan Cenevre’de “Drosak” gazetesinin miidiiriiydii. Ama
yukarida sdyledigimiz gibi, gazetenin logosunun altinda higbir ad yoktu.

Niishamizi okumaya devam edelim:

“Sehirden uzaklasan devrimciler Hiikiimete bagli askerlere ve de
Kiirtlere rastladi. Yeniden miicadele basladi ve bu sefer Hiikiimet giicleri
az sayida olan devrimcileri katletti. Son adamina kadar miicadele eden
bunlar kahramanca savas alaninda diistiiller. Onlarla birlikte
Vaspuragan’in koruyucu melegi ve tapinmaga layik olan (pagteli)!? Bedo
da 61di.”

Bedo tecriibeli bir eylemci gibi goriiniiyor. Nitekim 1896°da bir Tasnak’in
Tebriz’den gonderdigi bir mektupta su ibareler bulunuyor:

“Taso ve Bedo’nun igleri coktur. Her isi onlardan sual edin ve reylerine
tevfik-i hareket edin. Bedo mahbus gibi bu kadar seneden beri Van’da
saklanmistir. Taso ve Bedo’nun emrinden hari¢ ¢ikmayin ve ise kuvvet
verin.”11

Ote yandan, Osmanli belgelerinde adina higbir yerde rastlanmadigimiz igin
Taso’nun tinlii komiteci Mardig’in kod ad1 oldugunu diisiinebiliriz.

Nihayet ayni eserin II. Cildinde ve 360. Sayfasinda savas alaninda
Tasnaktsutyun/Dasnaktsutyun miihriiniin Bedo’nun cesedinden alindigini
okuyoruz. Ug harften olusuyordu: H. H. T/H.H.D (Hay Hegapokhagan
Tasnaksutyun ya da Hay Hegapokhakan Dagnaktustyun).

Antranik Celebyan biitlin bunlart teyit ediyor!2: “Bedo ve Mardig’in
onderliginde, Tagnag ve Hingag grubu 80 silahiyla, Abaga hattinda iran yolunu
tutarlar. Onlar da digerleri gibi kusatilarak zalimce katledilirler. Sadece
rehberleri kurtulur.”

Bu yazilarm ilging yan1 su: Bedo seneler boyunca Van’da istedigi gibi cirit atti,
ama “zalimce” katledilen odur... Bir melektir iistelik. ..

Ama biitliin raporlar sunu agikca gdsteriyor: Komitecilerin gorevi, Miisliiman
halkina (Tiirklere ve Kiirtlere) eziyet etmekti. Kim zalimdi acaba?

Ermeni Komitecileri ayn1 fikirleri paylasmayan soydaslarina da iskence ve

10 Antranik Pasa, s.69
11 Ermeni Olaylar: Tarihi, Hiseyin Nazim Pasa, Yeni baski, Cilt I, Ankara, 1998 s. 138).
12 Antranik Pasa, s.69
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6ldiirme eylemleri yapiyorlardi. Yani militanlara gére Osmanli Devleti’ne sadik
kalan Ermeniler “hain”di.

Makalemizin baska bir boliimiinde bu 6nemli konuyu inceleyecegiz. Ama
simdilik “Drosak” niishamiza donmemiz lazim.

Ermeni halkinin durumunu acidiktan sonra “Drosak”taki makalenin yazari
sunlar1 yaziyor:

“Tagnaktsutyun Partisi” simdiki anin 6nemini sezdi, gericiligin ne
oldugunu anladi ve Ermeni halkina kuvvetli bir darbe indirerek (mi
zoreg harvatsov) onu hareketlendirmeye karar verdi (verets).

Darbe kuvvetli olacak. Hem sultan1 hem de Avrupa’y: etkileyerek
(aztog) teroriin (sarsap) gericiligi kucaklayan Ermeni halkini
hareketlendirmesi lazim ve s6z konusu halkta yeni bir hayat, yeni bir
umut, yeni bir can belirecek.”

Tagnaklarin yeni sehitler vermeye hazir olduklarini sdyledikten sonra
makalenin yazar1 sdyle bir sonuca variyor:

“Biz ne sultana ne de diplomatlara inaniyoruz.

Biz Ermeniler baglangicina nazaran daha mutlu bir sekilde 96 yilini
bitiriyoruz.

Daha biiytik bir inangla bu 97 yiliyla yiiz yiize geliyoruz.

Dikkat etmeye devam ediyoruz... ve kesinlikle sunu ilan ediyoruz: Her
zaman miicadele etmemiz sart.

Ermenilerin kurtulusunun yegane yonteminin ihtilal oldugu konusunda
ikna olduk. Bu kutsal miicadeleyi diinya bizden istiyor: Ona da ikna
olduk. Bu diinyanin iiyesi olmaya layik olan ancak ve ancak serbest
Ermeni’dir.

Suna da inantyoruz: Bizden bu kutsal miicadeleyi isteyen hem kole
halkimiz (1sdruk jogovurd ), hem virane vatanimiz hem de yiizbinlerce
sehidimizin kutsal anisidur.

Bu yeni yila sdyle haykirarak basliyoruz: Miicadele! Miicadele! daha
¢ok amansiz bir Miicadele!”

Gordiiglimiiz gibi makalenin son satirlar1 slipheye yer birakmiyor: Avrupa
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miidahale etsin diye her yonteme basvurulabilir. Ermeni halki da komitecilerin
isteklerine kars1 direnirse vurulacak.

Nitekim de ¢ok sayida Ermeni’nin komitecilere itaat etmedigini, tam tersine
Tiirklere onlar ihbar ettigini gordiik.

Bu da 6nemli bir nokta. Sunu da unutulmamiz lazim: Rusya’da da Ermeni
komitecileri santaj ve suikast yontemlerine bagvuruyordu. Aslinda Kara Hag
adl1 terdr Orgiitii ile bu metotlar Tiirkiye’de de
Kara Hac’t kuran hem Portukalyan’a hem de
1896 senesi aslinda sadece Hayrig (babacik) Khrimyan’a (bir din

Tasnaktsutyun degil biitiin adamina!) aitti.
Ermeni Komiteleri icin
felaket dolu bir yil Van bolgesinde zengin ya da zengin sayilan
olmustu. Onun icindir ki . . 5
L Ermenilerden para istemek Kara Hag’tan
komitecilerin .
kahramanhginy kalmaydi ve Armellaganlar. 11.e
vurgulayarak makalenin Tasnaktsutyun nun miisterek yontemlerindendi.
yazar: (Kristapor ]
Mikaelyan nu? Rostom Yalniz hesap pazara uymamisti. Ingilizlerin
mu? Baskast mi?) destegine ragmen, gordiigiimiiz gibi, Van’daki
savas¢ilarint miicadele Ingiltere Konsolosu bile komitelerin davalarini

etmeye cagiriyor.
Boylelikle yenilgilerini
ortbas etmeye calisiyor.

terk etmisti.

1896 senesi aslinda sadece Tasnaktsutyun degil

biitiin Ermeni Komiteleri i¢in felaket dolu bir
yil olmustu. Onun ig¢indir ki komitecilerin
kahramanligin1 vurgulayarak makalenin yazari (Kristapor Mikaelyan mi1?
Rostom mu? Baskas1 m1?) savag¢ilarii miicadele etmeye ¢agiriyor. Boylelikle
yenilgilerini drtbas etmeye calistyor.

Fakat gazeteyi incelemeye devam edelim.
Bu genel makaleden sonra Van miicadelesine dair bir tiir 6ykii bulunuyor.

Anladigimiz kadariyla Drosak gazetesinde bu yontem nadir bir sey degildi.
Oykiiyii yazan kisi “menk” (biz) diyor ve bu vesileyle okurunu miicadelesine
istirak ettiriyor. Her halde bu yontem Biiyilik Ermenistan davasini daha poptiler
kilmay1 amagliyordu. Nitekim de “Drosak’a nazaran rakip “Hingak™ gazetesi
bazen daha soyut, daha teknik goriinebilir. Sunu da unutmayalim “Drogsak” en
sonunda illiistrasyon, resimler, fotograflarla da ¢ikacakti.

Stiphesiz gazeteyi yoneten Kristapor Mikaelyan yetenekli bir yazar artyordu.
Bir yil sonra (1898°de) Avetis Aharonyan (1866-1948) Mikaleyan’a “Khay”
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adli bir 6ykii aktarmist1 ve bir giin fikrini bilmek amaciyla heyecan iginde
Cenevre’deki “Drosak” biirosuna girdi. Kendisi s0yle yasadiklarini anlatiyor:

“Masaya oturmus olan Kristapor basini kaldirdi ve gozligiiniin
iizerinden yumusak ve ¢ok giizel bir giiliimsemeyle bana bakt1 ve sdyle
dedi:

“Goriiyorsun, listesinden gelecegini sdylemistim, dyle degil mi? “Khay”
iyi bir fikir. Devamini getirmek gerekir 713

“Khay”, “Hapishanede”, “Hain”, “Hazre” gibi “Drosak” i¢in bircok dykiiyii
yazan Aharonyan en sonunda gazetenin direklerinden biri oldu.

Kendisi savasmayan Aharonyan yine de Ermeni fedailerinin yani Ermeni
komitecilerinin hayatini ¢ok iyi biliyordu. Sunu da vurgulamak istiyoruz:
Oykiilerinde Aharonyan Tiirkler tarafindan tertip edilen katliamlardan
bahsetmiyor. Militanlarin hapishanelerde gordiigii kotii muayeneyi kiniyor.
Kinayabiliyor da, bildigim kadariyla fedailerin ya da goniilliilerin eline diisen
Tiirk esirleri hakkinda bir dokiiman yok... Ustelik de Hazre dykiisiinde yash
kadin Hazre kendi eliyle papazin evini yakiyor.

Bu eylem su gercegi de hatirlatiyor: Tirklere su¢ atmak amaciyla Ermeniler
kendi kdylerini atese veriyorlardi. Daha dogrusu komiteciler biittin koy halkini
(hem taraftarlarin1 hem de aymi fikirde olmayanlari ) dyle davranmaya
zorluyorlardi.

Aharonyan zaten General (Aslinda gete bas1) Antranik’e yakindi. Oykiisiinde
yasli Hazre kahramani olan ve daha dnce hi¢ gérmedigi Antranik’in kucaginda
mutlu Sliyor.

Ama bu romantik tabloya baska bir gergek karsi geliyor: Komitecilerin Ermeni
sivil halkina yonelik diktatorliigiidir.

Belki de Antranik her komitecinin fikrini yansitmiyor ama sunu diyen Antranik
degil midir: “Fedai halkin hizmetinde degil, tam tersine halk fedainin
hizmetindedir!

Zaten sOylediklerimizi teyit eden unsurlar inceledigimiz “Drosak” gazetesinin
sonunda bulunuyor.

13 Avetis Aharonyan, Fedailer, Ozgiirliik Yolunda Fransizcasindan geviren Figen Yilmaz, L. Ketcheyan’nin
Onsozii s. 21
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Bat1 Ermenicesi’nde yazilan 24 satirlik bu boliim aslinda Tagnaktsutyun’nun
zihniyetini algilamamiz i¢in ¢ok anlamlt:

“Rahip Komitas (Komitas Kahanan) “

“Van Tasnaktsutyun Merkez Komitesi tarafindan (kelime kelimesine
eliyle) katledilen Der Komitas’in gerceklestigi ihanetleri coktu. Sadece
sunu aciklamamiz yetecek: Kilise yardimcisit Arsen isminde sigir
giidiiciisii ile birlikte kilisenin kiirsiistinden agik agik devrimcilere
“kerata” ve “ahlaksiz” (sriga; amparoyagan ) diyerek onlar1 aforoz
(n1zovk) ediyorlardi ve devrimcilere yataklik yapanlara seslenerek
hemen “Tasnaklar1” ihbar etsin ve dolaysiz bir sekilde Hiikiimete ya da
Ermeni Piskoposu’na bagvursunlar diye caba sarf ediyorlardi.

Sabahleyin 11 sularinda Rahip Komitas kilisenin hastalarindan birinin
iistiinde Incil okumaya gittigi zaman bir terorist (10)ona yaklastyor ve
hangeriyle boynuna vuruyor, hangerin agzi boynunun 6teki taraftan
¢ikiyor. Kafasi arkaya diisiiyor ve ansizin rahip ruhunu teslim ediyor. O
olayin sonucunda hiikiimet kesin onlem almiyor ve hi¢ kimseyi
yakalamiyor.

Oldiiriilen rahip, hain (tavacan) Hovhannes aganin ( gecenlerde ayni
Tasnaklar tarafindan katledilen bir sahis) yakin miisavirlerindendi.

Abhrette onlar birbirlerini gortip akilli olsunlar 14

“Kaynakta” olmasina ragmen (nitekim Ahahide Ter Minassian, iinlii Tagnak
Riipen Ter Minassian’in gelinidir) kitabinda Trosak gazetesinde tam olarak
neden bahsedildigini aktarmiyor.

Gazetede ¢ikan tek komple metin bile vermiyor.

Buna ragmen “La Question Arménienne” adli kitabinda!s Tasnaktsutyun
Partisi’ni aklamak istiyor ama ayn1 zamanda istemeden onun terorist bir orgiit
oldugunu kabul ediyor. Nitekim Minassian’a gére 1903’ten itibaren Kristapor
Mikaelyan’in sahsi talimatiyla “Drosak” gazetesinin son sayfasinda diizenli
bir sekilde “ Terdr” adli bir boliimii yazdiriliyor.

Gordiglimiiz gibi bu bolim demin tahlil etmeye calistigimiz boliimiin
(Komitas Kahanan) devamidir (her halde bu boliim 1903’ten 6nce “diizensiz”
¢ikiyordu...).

14 Mikrofilmde son kelime zor okunuyor.

15 La Question Arménienne, s.167 not. 105.
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Tabii ki Minassian’a gére 1902°de izmir’de “infaz edilen” zengin Matheos
Balyozan bir “casus”, bir “isbirlik¢i”. Bizse, 31 Agustos 1902’de ¢ikan Masis
gazetesinin 35. sayisinin 564 sayfasinda ve “Husadedr” (Ajanda) adli bolimde
sunu acgik¢a goriiyoruz: Infazindan once yazilan “Ajanda”ya ve Ermeni
kamuoyuna gdére Matheos Balyozan bir hayirsever, Ermeni yetimlerine evler
acan Izmirli bir “philanthrope” idi.

Biz de sunu diyoruz: Tasnaktsutyun’un santajini reddettigi icin Matheos
Balyozan orgiit tarafindan oldiiriildi.

Biitiin bu metotlar her tiir demokrasiden uzak tabii. Herkesten dnce Ermeni
sivil halkt komitecilerin yani terdristlerin hedefiydi. Goriildiigii gibi, santaja,
zorla para istemeye boyun egmeyenler acimasizca infaz ediliyordu. Bazen bir
“halk mahkemesi “ toplaniyordu bazen de Tagnak Sefleri 6yle bir maskaraliga
sebep bile gérmiiyordu.

Her halde Tagnaklar’da kendi ulusunun rahiplerini 6ldiirmek bir gelenek haline
doniisecekti. Cilinkii 1896 yilinda da sadakati yliziinden Carpanak
Manastiri’'nda mukim Piskopos Bogos “kat! ii itlaf” edilmisti.!6

Ama dahasi var; 24 Mart 2005’te TBMM’de verilen konusmasinda Justin
McCarthy sunu soyliiyordu:

“Ermenilerin merkezi olan ve Van bolgesinde bulunan Ahtamar
kilisesine bakmakla gorevli Peder Arsen Van Tasnaktsutyun
liderlerinden birisi Iskhan tarafindan 6ldiiriildii. .. Oldiiriiliisiinden sonra,
dini inanglar1 belirsiz olan Tagnak Aram Manukyan Ermeni okullarimin
basina gegti.”

Peder Arsen’i tantyoruz. Sundugumuz belgede gordiigiimiiz gibi s6z konusu
din adam1 Peder Komitas’a yardim ediyordu. Onun “vicaire”1 (degabah)idi.
1904’ten itibaren Van’a gelen terdrist Iskhan seleflerinin isini bitirmek istedi
herhalde ve sirasiyla geride kalan Papaz Arsen’i de temizledi.

“Van Direnisi”ni goren Ermeni taniklarindan 1905 dogumlu Sirak Mesrop
Manasyan ise o sahistan “Bay Iskhan” diye bahsediyor. Iskhan 6ldiigiinde tanik
Sirak Mesrop 10 yasindaydi. Fedainin cesedi bir kuyuya atilmig!? (13).

Sirak Mesrop’un annesi ile babasi saygiya deger Bay Iskhan’m kendi ulusunun
papazlarini 6ldiirdiigiini biliyorlar miydi? Hiristiyan olarak oyle eylemleri
tasvip ediyorlar mrydi?

16 Osmanl Belgelerinde Ermeni Isyanlart, 1896-1909 III. Cilt, 5.70
17 Cevdet Paga’nin bir tuzagindan siipheleniyordu.
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1912°de o da Ermeni olan ama bu sefer din adami olmayan Van Valisi
Kapamaciyan Tagnaklar tarafindan ve biiyiik bir ihtimalle Aram Manukyan’in
sahsi emriyle oldirilda.

Neredeyse yirmi yil bir siireye kadar uzanan spontane bir isyan i¢in biitiin bu
suikastlar ve oldiirmeler biraz fazla bizce...

1906 Van dogumlu Siranus Simon Tutuncyan(Ermeni Soykirimin’dan Kurtulan
Gorgii Taniklariin Hatiralar1) zaten kendisi Papaz Arsen’i taniyordu ve sunu
anlattyor:

“Biz Meryem Ana Kilisesi’ne gidiyorduk. O oldukga biiyiiktii: yaklasik
500 kisiyi alabilecek kapasitesindeydi. 7 Nisan giinii savunma
carpismalar1 bagladiginda!8 Papaz Arsen ayin yapiyordu...”

Her halde baska bir Papaz Arsen s6z konusu burada. Ciinkii bu ayin acik agik
1915°te ve isyanin baglangicinda yapildi.

Bagka bir Papaz Arsen s6z konusu olsun, tanik Siranus’un bir hatasi s6z konusu
olsun da Iskhan’in Peder Arsen’i 6ldiirmiis oldugu kesin. Ciinki{i Ermenilerden
kaynaklanan su 6nemli belgeyi bulduk!:

“Vartabed/rahip, papaz/ Arsen Makarian 6zellikle Kiirtler’in caldigi ¢ok
sayida degerli el yazmasinmi tekrar ele gegirmeyi ve manastirin
kiitliphanesini zenginlestirmeyi basardi. ..

Vartabed Arsen’in sonu 1904°te meydana geldi. Cetesiyle Tasnak Iskhan
Ahtamar’1 isgal etti ve sekreter Mihran Kevorkyan ile birlikte Vartabed
Arsen’i hunharca katlettiler. G6liin kenarina kadar onlart siiriittiiler ve
daha 6nce vartabed’in yliziiglinli ¢alip mallarini da talan etmislerdi.
Vartabed Arsen’in Iskhan getesiyle Kiirtler arasinda gegen bir ¢atismanin
sorumlusu tutuldugu dendi’*20,

Fakat hatiralarinda Siranus Simon Tutuncyan babasi ve annesinin dostlari
tarafindan Papaz Arsen’in temizlenmesi hakkinda higbir sey bilmemis gibi
gorlintiyor. Belki bu unutkanlik Siranus’un 1904’te heniiz diinyaya gelmis

18 Bu arada, bu tarih Van isyaninin 24 Nisan’dan 6nce basladigini gosteriyor.

19 Kazanjian, Levon. Renaissance of Van — Vasburagan Golden Age of Culture (Veradznoont Van —
Vasburagani Mshagootyani Vosgetar 1850 — 1950) Foreword by Samuel H. Toumaian Printed by
Toumaian Brothers Boston 1950, s. 57

20 “He succeeded, mainly in getting back precious manuscripts and enriching the library of the
monastery... Vartabed Arsen’s end took place in 1904. Tashnag Ishkhan and his band invaded Ahtamar
and butchered Arsen Vartabed and his secretary Mihran Kevorkian, driving them to the sea havin stolen
the vartabed’s ring and purloining his wealth. It was being said that Arsen Vartabed was responsible for
a battle with the Ishkhan band and the Kurds.”
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olmadigindandir. Ote yandan belki de babasi ile annesi komitecilerin pek sanl
olmayan bazi eylemleri hakkinda susmay1 tercih ediyorlardi.

Tanik bagka bir yerde sunu da anlatiyor:

“Fedailer tebdil-i kiyafetle evimize gelirlerdi. Onlara “kacgak™ denerdi.
Onlara yiyecek saglanirdi. Kendileri de gelip hesap verirlerdi. Biz

cocuklar onlar hakkinda kimseye
bir sey sdylememiz gerektigini ve
kacaklarin devrimci oldugunu
biliyorduk. Onlardan bir¢ogunu
ben sahsen tanirdim. Biz Tiirk
Vali Cevdet’le Kasim bey ile de
ivi  iliskiler  icerisindeydik.
Annemle onlarin evini ziyarete
giderdik.”

Hem Tiirk hem de Ermeni
belgeleri (bunlardan
inceledigimiz “Drosak”
gazetesinin sayist basta olmak
iizere) uzun siire Van’da teror
orgiitlerinin ozellikle de
Tasnaktsutyun’un cirit attigini
gosteriyor. Daha onemlisi: Van

“savunmaswnn”, yani 1915°te
komiteler tarafindan tertip edilen
isyan, coktan énce (ve
eylemlerle) planlandigini
gosteriyor. 1896°da en onemli
hedef olmayan Papaz Arsen o
tarihte kurtuluyor ama en
sonunda 1904 ’te iinlii terorist
Iskhan tarafindan oldiiriiliiyor.

Evet, iyi okudunuz. Bu tanikliklar
aslinda baz1 Ermenilerin ikiyiizliligiini
kanitliyor. Ama Tiirklerin yaptigi koti
muamelelerden ya da katliamdan
bahsedilmiyor... Neden ve ne konudan
bahsediliyor o zaman?

Komitecilere/isyancilara karsi Tiirk

askeri miidahalesinden bahsediliyor. Bu

da her halde normal zamanda Ermeni kadinlarinin sik sik ziyaret ettigi Cevdet
Bey’e “canavar” demek icin biraz yetersiz.

Drosak gazetesinden uzak miyiz bu sefer? Hayir. Uzun bir propaganda,
silahlandirma ve 6ldiirme siirecinden sonra 1915°te nihayet Aram Manukyan
Ruslara Van sehrini teslim ediyor.

Ona hain dememiz miimkiin degil zaten ¢iinkii o sahis Rusya’dan geliyordu.

Ozetlemek gerekirse hem Tiirk hem de Ermeni belgeleri (bunlardan
inceledigimiz “Drosak” gazetesinin sayisi basta olmak iizere) uzun siire Van’da
terdr Orgiitlerinin 6zellikle de Tagnaktsutyun’un cirit attigini gosteriyor. Daha
onemlisi: Van “savunmasinin”, yani 1915’te komiteler tarafindan tertip edilen
isyan, ¢coktan dnce (ve eylemlerle) planlandigini gosteriyor. 1896’da en 6nemli
hedef olmayan Papaz Arsen o tarihte kurtuluyor ama en sonunda 1904’te tinlii
terdrist Iskhan?! tarafindan 6ldiiriiliiyor.

21 fskhan (1883-1915). Gergek adi Nikogayos Mikayelyan ya da Nigol idi. Iskhan halen Liibnan’li
Tagnaklar’da biiyiik saygi goriiyor.
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Biitiin bunlarda “Drosak” gazetesinin ve idarecilerinin pay1 az degildi. Nitekim
Aharonyan Georges Clemenceau gibi iinlii Devlet adamlariyla tanisacakti bile.
Ne Aharonyan ne de Kristapor Mikaelyan gaddar terdristlere benziyor.
Kibarlar. Giizel konusuyorlar. Sik giyiniyorlar.

Bu temaslarin sonucunda 1900’de Paris’te Pro Armenia adl1 gazetenin ilk
sayisi ¢ikiyordu. Anahide Ter Minassian’in yazdigi gibi Pro Armenia aslinda
Tasnaktsutyun’un baska bir organiydi. Ayni zamanda da Drogak’in
uzantistydi22.

Ter Minassian biitiin bunlar1 soyle ifade ediyor:

“Pro Armenia Kristapor Mikaelyan (Bat1 Biirosu Uyesi ve Drosak
gazetesinin yayin yonetmeni) tarafindan yaratildi. Dagnaklar ile Fransiz
demokratlar ve sosyalistlerin isbirliginin iirtiniidiir. Yayn komitesinde su
sahislar var: G.Clemenceau, A. France, Jean Jaurés, Fr. de Pressensé, E.
de Roberty.”

Tahmin ettiginiz gibi biitiin bu énemli siyasetcilerin ve edebiyat erbabinin
Tiirkiye hakkinda ¢ok fikri yoktu. Ne Tiirk¢e ne de Ermenice biliyorlardi. Daha
dogrusu, Tasnaklarin her dedigi onlar i¢in dogruydu. Ciinkii onlara gore
Tagnaklar/Ermeniler ilerici, Tiirkler ise (genelde) gerici. Biitlin bunlarin ilging
yani su: Georges Clemenceau anarsistlerden nefret ediyordu.

1906°da i¢ Isleri Bakani tayin edildikten sonra kendi sahsiyla alay ederek “le
premier flic de France” (Fransa’nin en bilyilik aynasizi) kendini ilan edecekti.

Iste Clemenceau el ele kol kola Ermeni terdristleriyle! Kuvvetli bir mizah
anlayigina sahip olan Clemenceau 6yle bir ¢eligkinin farkinda mrydi acaba? Ya
da o kibar canilerin aldatilmis maskarast miydi?

Ikinci ¢oziimii tercih ediyoruz. Jean Jaurés’e gelince bariscil bir sosyalist idi ve
kendisi bu sefer sag egilimli terdriinden kurbani olacakti. O da siiphesiz
aldatilmas.

Oyle bir ¢dziime vardik ¢iinkii okudugumuz kadariyla “Pro Armenia”
“Drosak”tan ¢ok farkliydi. Gazetede Dasnaklarin kahramanliklar1 goge
¢ikarilmiyordu. Teror boliimii yoktu... II. Abdiilhamit ‘e ise bol bol hiicum
ediliyordu. Fakat biitiin bunlar sadece bir 6n izlenim. Gelecek bir makalede
“Pro Armenia” gazetesinin birkac¢ sayisini etrafli bir sekilde incelemeyi
diisiiniiyoruz.

22 La Question Arménienne, s. 165 not. 88.
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“Drosak” Gazetesi: Acik Acik Terérizmi Savunan Bir Organ

Ozetlemek gerekirse inceledigimiz Drosak’in sayisi sunlar1 gdsteriyor: 1896
yenilgilerinden sonra Van ve bolgesi Dagnaklar i¢in dnemini yitirmemisti. Tam
tersine intikamlarin1 almak istiyorlardi. Rusya ve Iran hudutlarinin yakin
olmasi bu yorenin 6n plana koyuyordu. Nitekim de Van bolgesinde 1904’ten
itibaren galisan Aram ve yoldaslar1 1915 Van isyani i¢in temelleri atacakti.

Tiirk olsun Ermeni olsun biitiin dokiimanlar Ermeni tezlerini ¢iiriitiiyor.

1897 senesinin baglangicinda ise Terér her zamankinden ¢ok giindemde idi.
Sosyalist gecinen Tasnaktsutyun /Dagnaktsutyun en gozde argiimanlari hem
Ermeni din adamlarina hem de Ermeni ve Miisliiman sivil halkina empoze
ettigi siddet eylemleriydi.
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