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Ozet: Bu makale 1915 in ikinci yarisinda Ermeni niifusunun ¢ogunlugunun
Osmanli Imparatorlugu’nun dogu vilayetlerinden taginmasina dayanak
olusturmasi ag¢isindan ayaklanma ve ‘askeri mecburiyet’ sorunlarini
incelemektedir. Makale askeri tarihte emsal olusturan ve paralellik tasiyan
ornekleri irdelemekte ve hem cephede hem de cephe gerisinde Osmanli
hiikiimeti tarafindan 1914 7iin sonlarindan 1915 Nisan ayinda sivil Ermeni
niifusunun yer degistirmesi kararmmin alinmasini  hizlandiran Van
ayaklanmasina kadar savasin izledigi seyri incelemektedir.
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Abstract: This article focuses on the questions of insurgency and ‘military
necessity’as a reason for moving the bulk of the Armenian population from
the eastern provinces of the Ottoman Empire in the second half of 1915. It
looks at precedent and parallel cases of ‘relocations’in military history and
follows the course of the war as it was fought by the Ottoman government
from late 1914, on the battle front and behind the lines, until the Van
uprising of April, 1915, which precipitated the decision to ‘relocate’ the
Armenian civilian population.
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Tiirkiye disindan higbir akademisyen Edward Erickson kadar Osmanli
askeriyesi iizerine ¢alisma yapmamistir. Dr. Erickson’in Balkan Savaslari
(1912-1913) ve Birinci Diinya Savasi hakkindaki kitaplar1 standart referans
kitaplaridir. Ik defa bir yazar bu savaslar1 Osmanli’ya saldiran iilkelerin
goziiyle degil, Osmanli kumandanliginin bakis agistyla degerlendirmistir. Dr.
Erickson’in baslica kaynaklar1 Osmanli ordusunun kayitlaridir. Dr. Erickson,
ciddi anlamda iyi bir yazardir ve bu nedenle, kendisi, savag sirasinda
Ermenilerin basina gelenler gibi tartismali bir konu iizerine yazdiginda, onu
tepkisel olarak yere vurmaya mecbur hissedenler bile bunu yapmakta ¢ok
zorlanacaklardir. Dr. Erickson, son calismasinda, imparatorlugun dogu
vilayetlerinde ve biraz daha da uzaklarda yasayan Ermenilerin ‘tehcir’ edilmesi
kararmin arkasindaki tek gerekc¢enin askeri mecburiyetin oldugunu gii¢lii bir
sekilde ortaya koymaktadir.

‘Tehcir’ savasin ¢irkin bir yiliziidiir. Cogu zaman, yerleri degistirilen insanlar
icin talihsiz sonuglar1 vardir; ama savas tarihinde tiiriine az rastlanir bir yere
sahip degildir. Erickson modern tarihten bazi Orneklere deginmektedir:
Ispanyollarin 1895-96’da Kiiba isyanini1 bastirmalari, 400,000 ve 600,000
arasindaki niifustan olusan isyanci bolgeleri bosaltmalari ve bunlarin “la
recontracia” adl bir program altinda kamplara yerlestirilmesi; 1898 Ispanyol-
Amerikan savasi sirasinda halkin Filipinler’deki Amerikan “korunakli
alanlara” sevk edilmesi; Boer Savasi (1899-1902) sirasinda 100,000 civarinda
Boer’in ve bir diger 100,000 Afrikali sivilin toplama kamplarina
yerlestirilmesi; 1914’te yarim milyona yakin Alman’in Rus Devleti tarafindan
giiney Rusya ve Kafkasya’dan alip Sibirya’ya yerlestirmesi; ikinci Diinya
Savagi sirasinda Japonlarin Amerikan toplama kamplarina yerlestirilmesi;
500,000’e yakin etnik Cinlinin Ingilizler tarafindan Malay’1 savas sonrasi
donemdeki isgalleri sirasinda “yeni kdylere” sevk edilmesi; 1950’lerde
Fransizlarin 800,000°¢ kadar Cezayirliyi “yeniden gruplandirma merkezlerine”
yerlestirmesi ve ABD’nin 1960’larda Vietnam Savasi sirasinda 8,5 milyondan
fazla sivili gii¢ kullanarak, ikna ve tehditle “korunakii” ve “stratejik” mezralara
sevk etmesi. Ayn1 zamanda Malay’daki etnik Cinlilerin savas sonrasi donem de
zorla sevk edilmesinin de mimari olan Robert Thomson Amerikan komutasinin
bu harekéattan sorumlu bas danismaniydi. Vietnamlilarin Amerikan komutasi
tarafindan sevk edilmesi, 3 milyon kadar Vietnamlinin Fransizlar tarafindan
1952-54 sirasinda “korunakli kéylere” (agrovilles) sevk edilmesini takip
etmistir.

Tiim bu vakalarin ardinda ayn1 gerekce vardi: sivil halklari, isyancilari herhangi
bir destekten yoksun birakmak i¢in onlar1 sevk ve iskana tabii tutmak. Sivillerin
bu doniisiimler sirasinda ¢ektigi acilar da, sadece yogunluk ve derecelerinde
degiskenlik gostermek iizere, benzer olmustur. Bazi benzer vakalari incelemis
olan Dr. Erickson, 1914°te Rus destekli Ermeni direnisinin kok salmasiyla ve
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bunun 1915°te dogu vilayetlerinde genel bir harekete donlismesiyle Osmanli
Imparatorlugu’nu detayl bir inceleme altina almistir. ingilizler ve Ruslar, savas
gayretlerinin bir parcasi olarak etnik-dini gruplarin- Ermeniler, Siiryaniler,
Kiirtler ve Araplar olmak tizere- destegini almaya c¢alismistir. Michael
Reynolds bu hikayenin bir kismin1 Rus tarafindan anlatmistir.! Rus Carligi,
Osmanli Devleti savasa katilmadan once bile Osmanli Ermenilerini
silahlandirmay1 ve elverisli bir zamanda onlar1 bir isyana kiskirtmay1 uygun
bulmustu. Heniiz 1914’tin Agustos’unda, Kafkasya’daki Rus ordusunun
Kurmay Bagkani olan General Yudenich, Osmanli topraklar1 i¢inde bir Ermeni
besinci kolu kurulmasini ve sinirdan silah kagirmay1 savunuyordu.2 Rus Car,
Ermeni Katolikosu Kevork’a soyle demistir: “Katolikos Hazretleri,
cemaatinize soyleyin, Ermenileri ¢ok parlak

bir gelecek beklemektedir. "3

Hem Ermeniler, hem de

Hem Ermeniler, hem de Siiryaniler eski Siiryaniler eski
destekleyicileri tarafindan harcanmiglardir. destekleyicileri tarafindan
Ermeniler bunu daha once, 19. Yiizyilin harcanmislardu.

Ermeniler bunu daha
once, 19. Yiizyilin
sonlarina dogru Ingilizler
insani kaygilar maskesi

sonlarina dogru Ingilizler insani kaygilar
maskesi arkasinda islerine karistiklarinda
yasamislardi. Ingilizlerin asil amact Dogu

Anadolu’da  bir Ingiliz  mevcudiyeti arkasinda islerine
olusturarak Ruslarin entrikalarina karst karigtiklarinda
¢ikmakti. Ingiliz hiikkiimetinin “reform” —ve yasanuglardi.

dogu vilayetlerinin Ermenilerin Kiirtlerden

ayirilmasina dayali bir “etnografik yeniden

yapilanma - tasarilar1 sadece padisahin ve hiikiimetin itiraziyla degil, ayni
zamanda bu tasarty1 gbzden gegirecek yetkili gorevlilerin eksikligi ve tasariy1
desteklemek icin yeteri kadar para olmamasi nedenleriyle basarisiz sonuglandi.
Ingiliz hiikiimeti masraflar1 iistelenmeye hazir degildi; 1876°da iflas etmis olan
Osmanli Devleti ise 1881°de gelirinin disaridan denetlenmesine boyun egmisti;
halihazirda bu nedenlerle “reformlara” iyi niyetle bakmiyordu ve masraflari da
tistlenemezdi. Ingiliz hiikiimeti, ayn1 zamanda, -gogu Kiirt olmak {izere-
Miislimanlarin niifusun yiizde seksenini olusturdugu bir bolgeyi “Ermenistan”
olarak tantyarak Kiirtleri kiskirtmist1. 1890’larda kriz ortaya ¢iktiginda, dogu
vilayetlerinin biiyiik capta bir siddetin igine diismesiyle Ingilizler korkudan
dehsete distiiler, geri ¢ekildiler, kendilerinden baska birini su¢ladilar (koti
padisah) ve Ermenileri -ellerinden geldigi kadar- kendi baslarinin ¢aresine
bakmalari igin geride biraktilar.

1 Michael A. Reynolds, Shattering Empires. The Clash and Collapse of the Ottoman and Russian Empires 1908-1918
(New York: Cambridge University Press, 2011).

2 EdwardJ. Erickson, Ottomans and Armenians: A Study in Counterinsurgency (New York: Palgrave Macmillan, 2013),
s. 144.

3 Reynolds, Shattering Empires..., s. 143.
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1914-18 aras1 Ermenilerin ve Siiryanilerin kaderi agisindan durum buydu.
Rusya 1917°ye kadar savastan ¢ikmisti; ama Ingilizler Ermenilere ve
Siiryanilere bagindan sonuna kadar harcanabilen bir hammadde goziiyle bakti.
Bu zayif azinliklar itilaf devletlerinin davasina katildiklar takdirde 6zerklik ve
bagimsizliklarina destek verecekleri teminatiyla savasa ittiler. Boylelikle
onlarin acilarini propaganda amaglari i¢in kullandilar ve savas bittiginde- yani
onlar artik kullanamayacaklarinda- onlar1 yiiziistii biraktilar. Bolsevikler
Ermenilere 6zerk bir cumhuriyet verdi; ancak Siiryaniler higbir sey elde
edemedi. Onlar, ingilizler tarafindan kuzeybati iran’dan savasmaya devam
etmeleri konusunda kigkirtildilar. Osmanh ve Kiirt asiret kuvvetlerine yenik
diistiiler ve Irak’a kagtilar. Yollar1 onlar1 miilteci kamplarina gétiirdii ve burada
Ingilizleri vermis olduklar1 bir anavatan séziinii gerceklestirmeleri icin bosu
bosuna beklediler. Soydaslar1 simdi Irak’ta kendileri ve kiliseleri adina
topraklarina daha yakin zamanda olan bir miidahalenin, 2003 Amerikan
isgalinin kotii sonuglarmi yasamaktalar. Uniter bir devlet olarak Irak’mn yok
edilmesi ve c¢evredeki giiclii bir devlete (Kuzey’deki Kiirtler) karsi kasith
olarak zayif bir merkezi devletin ortaya c¢ikarilmasi Saddam zamaninda
taninmamis Islami cihatcilari yiikselisinin niinii act1. Orta Dogu’nun merkezi
topraklarina kadar uzanan bir Islami emirlik kavrami, hem Irak’taki hem de
Suriye’deki Dogu’nun tarihi kiliselerinin yok edilmesi ve onlara saygisizlik
edilmesini icermekteydi. Yine, Amerikan, Fransiz ve Ingiliz devletleri,
oncelikleri Sam’daki hiikiimeti devirmek oldugundan, Dogu’nun bu
Hristiyanlarinin yasadigi ¢ok yonlii zarar1 gormezlikten geldiler.

1914’1iin sonlarina dogru, Rus ve Osmanli Devletleri, imparatorluklarinin
Karadeniz vilayetlerinde halihazirda bir “ilan edilmemis ama aktif” bir savasta
yer almaktaydilar, Osmanli Devleti bu hususta Teskilat-1 Mahsusa’dan
faydalandi: Ruslara ve Ermeni isyancilara karsi savasan ve yerel Miisliiman
halka silah tagiyan, propaganda ve gizli operasyonlar teskilati. Erickson bu
teskilatin kurulmasimi 1913 yilinin Kasim ayinin sonlaria baglamaktadir ve
ortaya ¢ikis nedenlerini Balkanlardaki biiyiik Hristiyan gii¢lerine kars1 bir
Miisliiman direnisi ortaya gikarma ihtiyaci olarak nitelendirmektedir.5 Diger
yandan Stanford Shaw, teskilati, 19. Yiizyilda ortaya ¢ikmis olan Osmanli
istihbarat gruplarmin-baslica Sultan Abdiilhamit’in Y1ldiz Istihbarat Teskilati-
bir uzantist olarak gérmektedir.6

1914’ten 1915°e¢ gegildiginde, en Onemli askeri vaka, Osmanli’nin
Sarikamis’taki taarruzuydu. Bu taarruz harikulade baslamis; ancak kotli hava
kosullar1 ve inat¢1 Rus liderliginin ortak etkisiyle durumu Osmanli’nin aleyhine

4 Erickson, Ottomans and Armenians..., s. 147.
Erickson, Ottomans and Armenians..., s. 112.

6  Stanford J. Shaw, The Ottoman Empire in World War 1, Cilt I (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2006), s.355. Erickson
(s. 111) agtkca Teskilat-1 Mahsusa’nin esasen Ermeni sivil halkini tasfiye etme amaciyla kuruldugu iddiasini
reddetmektedir.
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cevirmis ve ¢ok koti bir sekilde bitmisti. Kislik giysilerden yoksun, kar
firtinasina yakalanmis olan bir¢ok Osmanli askeri diipediiz donarak 6l1dii.
Erickson Osmanli kayiplarini 33.000 6lii, 10.000 yarali” ve 7000 tutsak olarak
belirtmektedir. Savagin sonuglari lizerine yazan Michael Reynolds su sonuca
varmistir: “1918 e kadar ya da Rus ordusunun parcalanmasina dek Osmanlilar
Kafkasya cephesinde bir defa daha stratejik taarruza gecemediler.”’8

1915’in baslarina dogru dogudaki Ermeni baskaldiriglari bolge genelinde
cereyan eden genel bir isyan hareketi olarak ortaya ¢ikmisti. En azindan bu,
olaylarin Osmanl bagkumandanliginca nasil goriindiigiiydii. Baskumandanlik,
Ermeni icraatlarinin oldukc¢a farkindaydi. 1914’iin sonralarindan 1915’in ilk
yarisina kadar, Baskumandanliga, isyancilarla yasanan ¢atigmalara ve erzak ve
iletisim hatlarinin kesilmesine dair raporlar yagmisti. Kafkasya’da Ruslara,
Mezopotamya’da ve Filistin’de Ingilizlere karst muharebeye destek saglayan
bu hatlar “Ermeni halkinin ve dolayisiyla ciddi bir ol¢iide silahlandiriimig
devrimci Ermeni komitelerinin yogun niifusiu oldugu Dogu Anadolu’daki
Osmanlt ordularimin geri bolgelerinin dogrudan icinden gegiyordu.”
Kafkaslar, Mezopotamya veya Filistin cephesindeki Osmanli ordularindan
higbiri gida, hayvan yemi, ¢iftlik hayvanlari, cephane ve ilaglar konusunda
kendi kendini idare edebilecek durumda degildi; bu ordular batidan gelen ikmal
maddelerine bel baglamislardi.!® Dogu Anadolu vilayetlerindeki ileri hat
birlikleri belki de en yakin tren istasyonuna 900 kilometre uzakliktaydi.!!
Erzaklarin ¢ogunun ¢ok genis bir alan {izerinde, vagonlarla savunmasiz uzun
toprak yollardan gegilerek getirilmesi gerekiyordu. Bu iletigim hatlari, 6zelikle
muhafizlik yapacak ¢ok az sayida adamin bulundugu izbe alanlarda isyan
karmagasina karsi korunmasiz durumdaydi.

1915’in ortalarina dogru cephe gerisinde, Ermenilerin kii¢lik azinliklar oldugu
ve bolgede yayilmis olduklart Osmanli vilayetlerini  “kurtarmakia”
gorevlendirilmis druzhiny adli goniilli asker birimlerine yazilmis binlerce Rus
Ermeni’sine ek olarak binlerce Osmanli Ermeni’si savastyordu. Sicak noktalar
Van, Erzurum, Erzincan, Bitlis, Mus, Elazig (Harput), Sivas ve Malatya
etrafindaki bolgelerdi. Dortyol’un giineydogusundan gelen raporlara gore
Ingilizler yerli Ermenilerin destegiyle Dogu Akdeniz’de yeni bir cephe agma
niyetindeydiler.

Tim bunlara Osmanli kumandanlarin goziine gozikmiis oldugu sekliyle
bakilmalidir. 1915’in ortalarina dogru, Osmanli ordusu {i¢ cephede

7  Erickson, Ottomans and Armenians..., s. 155.
Reynolds, Shattering Empires..., s. 125.

9 Erickson, Ottomans and Armenians..., ss. 161-162.

10  Erickson, Ottomans and Armenians..., s. 162.

11 Erickson, Ottomans and Armenians..., s. 174.

Ermeni Arastirmalan : 69
2014, Sayi 48



Dog. Dr. Jeremy SALT

savagmaktaydi: Canakkale, Kafkasya ve Mezopotamya. Halihazirda, Balkan
Savaglari’nin ve daha yakin tarihte ger¢eklesmis olan Sarikamis felaketinin
ciddi bir sekilde zayiflattigi Osmanli ordusunun ¢ok cepheli bir savasa girecek
ve savag gayretlerini sabote eden binlerce isyanciy1 defedecek bir vaziyette
degildi. Bagkumandanligin boylesine bir isyanin hakkindan gelme planlari
yoktu ve i¢ bolgelerde iletisim hatlarini koruyacak stratejik bir rezerve de sahip
degildi. Mevcut insan giicli cogunlukla ileri yasli ihtiyat personelinden ve
jandarmadan olusuyordu. Bir¢ok cephede baski altinda olan Osmanli
kumandanlig1 imparatorlugun i¢ kisimlarinda ne kadar asker varsa onlari
oralardan alip cepheye yolluyordu. Iletisim hatlarinin yani sira sehirler,
kasabalar ve koyler de saldirilara kars1 savunmasizdi. Bolge halklarinin birgogu
aslinda tek basina kalmisti.

Kotilesen bu durum, 1915 Nisan’inda

Tam techizatli binlerce
Ermeni bu ayaklanmada
yer aldi. On binlerce
Miisliiman’in bolgeyi terk
etmesiyle -biiyiik kacgin
olarak bilinen vaka-
catisma Mayis ayinda da
devam etti. Son olarak
Van Valisi de 16 May:s’ta
bolgeden ayrildi. O tarihe
kadar kentin ¢ogu yok
edilmis ve Miisliiman

Ingilizlerin Canakkale’ye asker gondermek
iizereyken ve Ruslarin kuzeybati iran’da
Dilman yakinlarinda Osmanli giicleriyle
catismaya girmek lizereyken ortaya ¢ikan Van
Ayaklanmasi ile zirveye ulasti. Tam techizath
binlerce Ermeni bu ayaklanmada yer aldi. On
binlerce Miisliiman’in bolgeyi terk etmesiyle -
biiyiik kacgin olarak bilinen vaka- catisma
Mayis ayinda da devam etti. Son olarak Van
Valisi de 16 Mayis’ta bolgeden ayrildi. O

tarihe kadar kentin c¢ogu yok edilmis ve
Miisliman  halkin  ¢ogu  katledilmisti.
Ermeniler, Van Goli etrafindaki koylere
bugiin etnik temizlik denilecek nitelikteki kanli saldirilariyla zaferlerini
pekistirdiler. Ozellikle, baska bolgelerden gelen miiltecilerle dolu olan Zeve
Koy, korkung bir zulme sahne olmustu. Van, bas idareci olarak bir Ermeni’nin
gorev yaptig1 Biitiin Rusya Sehir Birligi Kafkasya Komitesi (Sogor) biinyesine
katilmadan once, bir Ermeni cumhuriyeti olarak ilan edildi. Van’in ana
caddesine Sogorskii Prospekt ismi verildi.!2

halkin ¢cogu katledilmisti.

Rus ve Ermeni giigleri, 1915’in sonlarinda ve yine 1916 Temmuz’unda
Osmanli gliglerinin yaklasmasiyla birlikte kisa siireli ¢gekilmeler disinda, Van’1
1918 Nisan’ina kadar tuttular. Van ayaklanmasinin, Ermenilerin iddia
edecekleri gibi tabiat1 bakimindan miidafaa amagli mi1 yoksa iyi planlanmis bir
taarruz mu olduguna dair bugilinkii tartismalar Osmanli iist komutasinca
tamamen &nemsizdi. Ust komutanin gdziinde, bdlgeye ait 6nemli bir sehir
Ermenilere ve Ruslara kaybedilmisti ve etkili 6nlemler alinmadigi siirece diger

12 Halit Diindar Akarca, “The Russian Administration of the Occupied Ottoman Territories During the First World
Warl915-1917”, Yiiksek lisans tezi, Uluslararasi iliskiler Boliimii, Bilkent Universitesi, Subat, 2002.
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savunmasiz sehirlerin de Van gibi olmasi muhtemeldi. Van ayaklanmasinin ne
derece Rus ve Ingiliz askeri iist komutalariyla isbirligi iginde gergeklestigi agik
bir soru olarak kalmistir.

Gittikge yayilan ayaklanmay1 durduramayan Osmanli Devleti, ayaklanmanin
baslamasindan yaklasik bir hafta sonra, Istanbul’daki ulusal/devrimci Ermeni
komitelerini kapatti ve bu komitelerin yiizlerce iiyesini veya amaglarina
sempati duyan Ermenileri tutukladi. Bunlarin ¢ogu Ankara etrafindan
Anadolu’nun i¢ yerlerine, Cankir1’ya ve Ayas’a yollandi. Mayis aymin sonuna
dogru —ordunun Onerisi {izerine- devlet savag alanlarindaki Ermeni halkinin
biiyiik bir kisminin Suriye’ye ve Irak’a “sevk ve iskdn” edilmesini emretti.
1916°’nin baslarina dogru, devlet “sevk ve iskdna” bir son verilmesini
emrettiginde, yarim milyon Ermeni evlerinden zorla ¢ikarilmis ve giineye
dogru yollanmisti. “Sevk ve iskan”, 1915’in ikinci yarisinda gerceklesen
kontrgerilla harekatlarinin basarisiyla birlikte yavaglatilmisti. Ekim ayinda
cesitli sehirlere “sevk ve iskdana” son verilmesi emri gitti ve Ocak 1916’ya
dogru, bircok Ermeni’nin ilerlemekte olmasina ragmen, “sevk ve iskan” resmi
olarak sona erdi.!3

Erickson, sivil halki yerlerinden ederek isyancilari aldiklar1 destekten mahrum
etme kararinin, onlar1 bastirmak i¢in gerekli insan giicii eksikliginden
kaynaklanan, Osmanli Devleti’nin bir “yoklukta alinan karar:” oldugunu
diisiinmektedir.'4 Bunun acimasizca ve sert sonuglart olmus olsa da, boyle bir
tedbir askeri gereklilik gerekgesiyle hakli kilinabilir miydi? Erickson bu soruyu
sOyle cevaplamistir: “Osmanh Devleti’nin olanlar hakkinda nasil bir kaniya
vardig1 goz oniinde bulunduruldugunda cevap evetti. Ashina bakilirsa,
isyanci devrimci komiteler, Osmanh ordularinin lojistik olarak ii¢c cephede
tabi oldugu iletisim hatlarim dogrudan tehdit etmekteydi. Ozellikle,
Ruslarla catisan ordularinin ihtiyaclarim karsilamakta basarisiz olmasi
Osmanh imparatorlugu’nun yenilmis olmasina sebep olacakt. Osmanh
iist komutasi boyle bir riski goze alamadi.”!5

Askeri perspektiften bakildiginda, Ermeni ayaklanmasinin sivil kanadinin
bertaraf edilmesi, isyanci tehdidinin iistesinden gelme amacina hizmet etmis
midir? Erickson boyle oldugunu diisiinmektedir. “Ermeni niifusunun ‘sevk ve
iskani” ve buna baglh olarak devrimci Ermeni komitelerinin yok edilmesi,
Osmanli hiikiimetinin devlet i¢in varolugsal bir tehdit olarak gordiigii ve
imparatorlugun 1918’in sonlarina kadar savas miicadelesi verdigi etkenleri
ortadan kaldirmistir.”16 1915’in ikinci yarisinda gerceklesen kontrgerilla

13 Erickson, Ottomans and Armenians..., ss. 210-211.
14 Erickson, Ottomans and Armenians..., s. 183.
15 Erickson, Ottomans and Armenians..., ss. 213-214.

16  Erickson, Ottomans and Armenians..., s.214.
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harekat1 sirasinda kullanilan yontemler, kirsal bolgelerde arama ve yok etme
misyonu ve kasabalarda yerlesmis isyancilara karsi agir silah kullanimini da
icermistir. Bu esnada, giineye dogru ilerletilmekte olan Ermeniler; Kiirt ve Arap
agiretleri tarafindan yagmaciliktan ya da Miisliimanlarin (¢ogunlukla Kiirtlerin)
Ermeni c¢eteleri tarafindan Oldiriillmesinin Ociinii almak icin saldiriya
ugramaktaydi.

Ermenilerin basina gelenler, Ermeni bilgi ve propaganda agindaki pek ¢ok
yazarin aksine Erickson’in yaptig1 gibi, o donemin askeri gerekceleri mantikli
bir sekilde incelenmeden anlagilamaz. Erickson’in yaklasiminda bir tutarlilik,
alternatifinde ise tam bir tutarsizlik vardir. Taner Akcam’in “katliami
ilgilendiren ana kararlar”, “biiyiik bir olasilikla® 1915 Mart’inda Ittihat ve
Terakki hiikiimeti sirasinda alinmistir iddiasin1 destekleyecek higbir kanit
yoktur. U¢ sayfa igerisinde, bu “ana kararlar”, “soykirim kararina”
doniismektedir.!” Akgam’in varsayim ve tahminleri komplo teorisinin 6tesine
gecememektedir ve Akgam’in ¢aligsmalarinin “ddhice ve kusursuz” ve “ézenli”
seklinde ovilmesi giiliingtiir.!8 Akran degerlendirmecilerinin ve genel olarak
hakemlerin Ak¢cam’in ¢alismasindaki bosluklar1 gérememesi ve bunlardan
dolay1 sorumlu tutulmasi ve diger tarihgiler tarafindan ¢ikardigi sonuglardan
sanki gerceklermis gibi bahsedilmesi!® “bafi” ana akiminda bu konudaki
“aragtirmaciligin” ne kadar kotii bir vaziyette oldugunu gostermektedir

Osmanli Devleti’nin 1915 baharinda aldig1 6nlemler, “sevk ve iskdn” emrinin
arkasindaki tek niyetin Ermeni isyancilari halk desteginden mahrum birakmak
oldugu gortisiiyle istikrarlidir. Ermeni kafilelerine gerceklesen saldirilara dair
raporlar igeri sizinca, ‘“sevk ve iskani” diizenlemekle gorevli vilayet
yetkililerine failleri yakalama ve kafilelere daha etkili bir koruma saglamalari
yoniinde emir gonderilmistir. Devlet sonunda Adliye, Dahiliye ve Harbiye
Nazirliklarini yakindan ilgilendiren ve Maliye nazirliginin etkinliklerine mali
kaynak saglayacagi bir inceleme konseyi kurmustur. Dogu vilayetlerine, tist
diizey idarecilerin de dahil oldugu jandarma, polis ve memurlarin hakkinda
inceleme yapmak i¢in {i¢ sorusturma komisyonu yollanmistir. Tiim dogu
vilayetlerinde, 1673 kisinin “usulsiiz davraniglar’” nedeniyle tutuklanarak
yargilanmak tizere Divan-1 Harplere gonderilmesiyle sonuclanan durugmalar
yapilmistir. Tutuklananlardan 528’1 polis, ordu veya Teskilat-1 Mahsusa’dan
ve 170’1, vergi tahsildarlari, belediye baskanlar1 ve dogrudan “sevk ve iskani”
diizenlemekle sorumlu yetkililer de dahil olmak iizere, devlet memurlar
olmustur.

17  Taner Akgam, A Shameful Act. The Armenian Genocide and the Question of Turkish Responsibility (London: Constable,
2007), ss. 162-164.
18 Bkz. Ak¢am’in kitabinda Orhan Pamuk’un 6n kapaktaki ve Christopher Hitchens’in arka kapaktaki 6vgiileri.

19 Bkz. Alan Kramer, Dynamic of Destruction. Culture and Mass Killing in the First World War (Oxford: Oxford
University Press, 2007). Prof. Kramer’in olaylar hakkindaki tamamiyla ¢arpik yorumu (s. 147-150) Ak¢am’in bir Mart
ay1 toplantisina dair iddiasinin tekrar edilmesiyle zirveye ulastyor.
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Tutuklananlardan geriye kalanlar siradan insanlar veya yagmacilik ve
katliamlara karigsmis olan g¢ete iiyeleriydi. Yargilananlardan 67’si idama
(suclarin islenip islenmedigi belirsiz olmakla birlikte) ve 524’1 gesitli
uzunluklarla hapse mahkim edildi. Geri kalanmma verilen suclamalar
diisiiriilmiistii; ¢iinkii suglananlar kiigiiklerdi.20 Bu durusmalar, Ingilizlerin
Istanbul’u isgali sirasinda, Taner Ak¢am’1in biiyiik énem verdigi, diizmece
mahkemelerde yapilan suglamalardan ¢ok daha 6nemliydi. Ak¢am’1n istifade
ettigi, siiphe uyandiran kaynak, kendisinin Kudiis’te Ermeni Patrikhanesi’ndeki
mahkeme zabitlarinin el yazisi niishalar olarak addettiklerini de icermektedir.2!
Fakat bunlarin aslinin kopyalart olduguna dair hi¢bir kanit yoktur ve bunlarin
kimin tarafindan ve ne zaman yazildigina dair de hicbir gosterge
bulunmamaktadir.

Ermeniler biiyiik acilar ¢ekmiglerdir ve onlara karsi biiyiik suglar islenmistir.
Sayilar ve detaylar hakkinda anlasmazliklar olabilir; ancak su¢ ve koti
muamele konusundaki ana suglamalar konusunda bir ihtilaf yoktur. Osmanl
Devleti, sonuglarinin ne olacaginin farkinda olmamis olsa bile, vermis oldugu
kararin sonuglarindan sorumlu tutulmalidir. Bu, siiphesiz, kilit bir meseledir:
o kadar biiyiik sayida insanin savas zamani ¢ok kisa bir siire i¢inde yer
degistirmesinin ¢ok zor olacagi mutlaka bilinmis olmaliydi; fakat devlet bu
zorlugun derecesinin farkinda miydi?

Burada, felakete yol agan, dikkate alinmasi gereken etkenler Ermenileri yeterli
derecede koruyacak diizeyde insan giiciiniin olmamasi, modern gelismelerin
nadiren ugradig1 bir bolgeden biiylik sayida insanin gegirilmesi sirasinda
karsilasilan lojistik sorunlar, vilayet yetkililerinin kendilerine verilen gorevin
vahameti g6z Oniinde bulundurulsa da sergiledikleri beceriksizlik, biitiin
kaynaklarin cephelere aktarilmasindan dogan erzak ve ilag kitligi, Kiirt ve Arap
asiretlerinin Ermeni ¢etelerinin Miisliimanlar1 61diirmesinden dolay1 6¢ almak
istemesi, Dogu Akdeniz kiyisinin Ingilizler tarafindan deniz ablukasi altina
alimmasinin sivil yasam tizerindeki etkileri, “sevk ve iskan” edilmis Ermenilere
ilaveten tiim Suriyelilerin ¢ektigi acilar ve 1915 yazinda gerceklesen, ekinleri
harap eden ve gittik¢e artan vahim gida durumunu kétiilestiren gekirge istilasini
igermektedir. Suriye’deki sulak ve verimli bolgelerde ve kasabalarda bile,
siviller sokaklarda acgliktan Oliiyorlardi. Osmanli Devleti’nin tim bunlar
onceden bilebilmesi veya dngormesi pek miimkiin degildi.

Goriilen o ki bu sifir toplamli bir oyundu. Hiiklimet ne karar verirse versin
ortada bir kayip olacakti; ama ordunun bakis agisindan, Ermeni sivil halkinin
bliytik bir kisminin, eger ayaklanma bastirilacaktiysa, yerlerinin degistirilmesi

20 Yusuf Sarinay, “The Relocations (Tehcir) of Armenians and the Trials of 1915-16”, Middle East Critique, cilt. 20,
no.3, Sonbahar 2011: ss. 299-315.

21 Akcam, 4 Shameful Act..., s. xiii.
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gerekiyordu. Isyancilar1 bastirmay1 basaramamak sadece savas gayretlerine bir
tehdit olusturmakla kalmayacak, ayni zamanda imparatorlugun varligimi
siirdiirmesine de bir tehdit olusturacakti. Kumandanligin goriis agist buydu.
Geri doniip degerlendirme yapabilmek ¢ok giizel bir seydir; ancak, bu, birden
fazla cephede ordularda ve cepheler gerisinde binlerce isyanciyla sicagi
sicagina dliimiine savasan ordu mensuplarinin aldigi bir karardi.

Madalyonun diger yiiziinde de Miisliman halkin, 6zellikle Kuzeydogu
Anadolu’nun Rus-Ermeni isgali sirasinda ¢ektigi korkung acilar vardir. Savag

Goriilen o ki bu sifir
toplaml bir oyundu.
Hiikiimet ne karar verirse
versin ortada bir kayip
olacakti; ama ordunun
bakis acisindan, Ermeni
sivil halkinin biiyiik bir
kisminin, eger ayaklanma
bastirilacaktiysa,
yerlerinin degistirilmesi
gerekiyordu. Isyancilart
bastirmayt basaramamak
sadece savas gayretlerine
bir tehdit olusturmakla
kalmayacak, aynt
zamanda imparatorlugun
varligini siirdiirmesine de
bir tehdit olusturacakti.

zamani yaklagik 500.000 Osmanli sivil

Miisliiman katledilmistir. Ermeniler tarafindan
islenen zuliim, Osmanli belgelerinde, James
Bryce ve Arnold Toynbee’nin 1916 tarihli
‘Blue Book’ kitabinda oldugu gibi propaganda
amagh degil; merkezi yonetime Osmanl
ordular1 isgal altinda olan dogu vilayetlerine
geri donebildiklerinde bilgi verme amagliydi.
Bir grup insanin aci1 ¢ekmesi ne baska bir
grubun acisini yok eder ne de o grubun
acisimin en aza indirilmesine imkan verir; ama
bu doneme ait dengeli bir anlatimdan
bahsedilecekse biitiin taraflarin acis1 hesaba
katilmalidir. Bu ihtilafta, failler bir tarafta ve
kurbanlar bir tarafta degildir: her iki tarafta da
failler ve kurbanlar bulunmaktadir. Bu savasta
2 ve 2,5 milyon arasinda Osmanli Miisliiman
sivil Ermenilerle tam da ayni sebeplerden

dolay1 hayatlarin1 kaybetmistir: katliam,

carpisma, hastalik, kotii beslenme ve olumsuz
etkenlere maruz kalma. Tiim bunlar, bu tarihteki goériinmeyen unsura isaret
etmektedir.

Edward Erickson “Ermeni sorununun™ gectigimiz yiizyil boyunca gdmiilii
oldugu propaganda karmasasinin i¢inden ¢ikmakla ¢ok iyi bir is ¢ikarmistir.
Osmanli asker? kaynaklarinin kullanarak, “sevk ve iskdnin” askeri gereklilikten
baska hi¢bir sey nedenle emredilmedigi goriisiini glicli bir sekilde
desteklemistir.
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