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ODTU Uluslararasi lliskiler Balimi

Oz: I Diinya Savasi 'min bitmesinden sonra da bazi Ermenilerin Tiirkiye
topraklarinin bir kismu tizerinde devlet kurma istegi ve ¢abasi devam etmig;
Lozan Konferansi bu agidan son bir sans olarak goriilmiistiir. Bu amaca
ulasabilmek igin de ABD 'nin destegini kazanmay: hedeflemislerdir. Yogun
bir propaganda faaliyeti yiiriiterek Amerikan yonetiminin kendi istedikleri
¢izgide politika izlemesini saglamak iizere kamuoyu baskisi olusturmaya
calismuslardir. Bu makale séz konusu propaganda faaliyetleri ¢ergevesinde
Amerikan basininda Ermeni meselesinin ele alimisini arastirmaktadir.
Kampanya her ne kadar ABD 'nin Lozan Konferansi sirasinda Ermenilerin
tercihleri dogrultusunda bir politika izlemesini saglayamamis olsa da
Amerikan kamuoyunda etkisi uzun yillar devam edecek olan olumsuz Tiirk
imajinin ingasina katkida bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Lozan Konferansi, Tiirkiye, Ermeniler, Ermeni
meselesi, ABD, Amerikan basini, Amerikan kamuoyu

Abstract: Armenian wish and endeavor to establish an Armenian state on
a part of the Turkish territory remained alive even after the end of the World
War I. Hence, the Lausanne Conference was seen as a last chance from this
perspective by some Armenians. To attain this goal, they aimed to secure
American support. Through intense propaganda efforts, they tried to build
up public pressure in order to shape the administrations policy in
accordance with their preferences. This article aims to investigate how
American press handled the Armenian issue within the context of this
propaganda campaign. Although the campaign was not able to make the
American administration follow an Armenian favored policy during the
Lausanne Conference, it contributed to the construction of a negative
Turkish image which was to affect the American public for years to come.
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Bu makale Amerikan basininda Lozan Konferansi c¢er¢evesinde Ermeni
meselesinin ele alinisini incelemektedir. Bu g¢er¢evede, Konferans sirasinda
Ermeni sorunu ile ilgili olarak Chicago Tribune, Los Angeles Times, The New
York Times ve The Washington Post gazetelerinde ¢ikan haber, yazi ve
yorumlar degerlendirilmistir. Makalede, Lozan’daki ABDheyeti ve Ermeni
temsilcilerinin Konferans esnasinda yaptiklari
ve basinda yayinlanan konusmalarina yer
verilmis, ancak Tiirk heyeti ve Itilaf devletleri

Ermeni davasinda . e
heyetleri temsilcilerinin konusmalari, Lozan

Amerikan halkinin

destegini kazanmak iizere Konferanst iizerine yazilmis muhtelif eserlerde
yiiriitiilen kamuoyu bulunabilecegi cihetle aktarilmamistir. Ayni
yaratma ¢alismalar sebeple, Lozan Konferans1 hakkinda detayli
gercevesinde, bu donemde bilgi verilmekten kagimilmistir.!

ABD’de énce misyonerler
daha sonra da Ermeniler
ve Ermeni yanlisi -
Amerikalilar tarafindan L GIRI$
son derece olumsuz ve

etkileri bugiine kadar Justin McCarthy’nin de ifade ettigi gibi,

siiren bir Tiirk imaj Amerikan kamuoyu 1890lar’dan itibaren
olusturulmustur. Ermeni meselesine iliskin olarak oncelikle ve
agirlikla misyonerler tarafindan

bilgilendirilmistir.2 Aynm1 sekilde Lozan
Konferanst dncesinde misyonerlerin, Ermeni kuruluslar1 temsilcilerinin3 ve
onlarla baglanti icinde olan Amerikali siyaset¢i ve toplum Onderlerinin
ABDyonetimini Tiirkiye’ye karst Ermenilerin haklarini korumaya yonelik
olarak siyasi bir tavir almaya ¢agiran yazi ve demegleri basinda yayinlanmaya
baslamistir.4 Konferansin agilmasi ile birlikte yazi, basyazi ve okuyucu
mektuplarinda yonetimin Ermenilere bir yurt tesis edilmesi i¢in girisimlerde
bulunmasini saglama cabast 6ne ¢ikmistir. Ermeni davasinda Amerikan
halkinin destegini kazanmak iizere yiiriitiillen kamuoyu yaratma ¢alismalari
cergevesinde, bu donemde ABD’de dnce misyonerler daha sonra da Ermeniler

1 Lozan Konferansi konusunda oldukga zengin Tiirkge literatiir bulunmaktadir. Ornegin bkz. M. Cemil Bilsel, Lozan Cilt
I-11 (istanbul: Sosyal Yayinlar, 1998); Lozan Baris Konferanst: Tutanaklar-Belgeler, Cev. Seha Meray, Birinci Takim,
Cilt1, Kitap 2, (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1970); Bilal N. Simsir, Lozan Telgraflar:: Tiirk
Diplomatik Belgelerinde Lozan Baris Konferansi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1990). Lozan Konferasi’nda Ermeni
meselesini arastiran calismalar igin bkz., Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Istanbul: Belge Yayinlart,
1987); Omer Turan, “Lozan Baris Gériismelerinde Ermeni Sorunu,” Tiirkkaya Atadv (ed.) Osmanlinin Son Déneminde
Ermeniler (Ankara: Tiirk Tarth Kurumu, 2002),s.195-222; Temugin F. Ertan, “Lozan Konferansinda Ermeni Sorunu,”
KOK Arastirmalar: Dergisi, Cilt 11, no.2, Giiz 2000, ss. 209-225; Roger R. Trask, The United States Response to
Turkish Nationalism and Reform (Minneapolis: UMI, 1986).

2 Justin McCarthy, The Turk in America: Creation of an Enduring Prejudice (Utah: The University of Utah Press, 2010).
Amerika’daki Ermeni kuruluslarinin Konferans siiresince yiiriittiikkleri faaliyetler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.,

Kemal Cigek, “Amerikan Ermeni Derneklerinin Lozan Goriismeleri Esnasindaki Faaliyetleri,” 80. Yilinda 2003
Penceresinden Lozan Sempozyumu (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2005), ss. 119-141.

4 Protestan misyonerlerin Yakindogu’da Amerikan siyasetiyle iliskisi hakkinda bir ¢aligma i¢in bkz. Joseph L. Grabill,
Protestant Diplomacy and the Near East: Missionary Influence on American Policy, 1810-1927 (Minneapolis:
University of Minnesota Press, 1971).
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ve Ermeni yanlisi Amerikalilar tarafindan son derece olumsuz ve etkileri
bugiine kadar siiren bir Tiirk imaj1 olusturulmustur.

Genel bir degerlendirme yapildiginda, basinda Tiirklere kars1 derin bir 6nyargi
bulundugu goriilmektedir. Tiirkler, “kibirli, kiistah, terbiyesiz”,5 “acimasiz,
giivenilmez, yetersiz, vurdumduymaz, duygusuz, cahil”,6 “savas disinda
yetenegi olmayan”,” “beceriksiz, adil ve etkin yonetmeyi beceremeyen, baskici
ve ilkel’8 gibi sifatlarla tanimlanmis; sadece gii¢ kullanimi ile ikna edilebilen,
diplomasiden degil siddetin dilinden anlayan dogulu kafa yapisina (oriental
mind) sahip olduklari ileri siiriilmiistiir. Konferans sirasinda Tiirklerin Itilaf
devletlerinin suglamalar1 karsisindaki savunmalari (en kibar ifadeyle)
inandiriciliktan uzak olarak nitelenmis;® Tiirklerin sozlerinin hi¢bir degeri
olmadig1 iddia edilmistir. Ayrica Ermeni ve Rumlar olmadan iilkeyi yonetecek
kapasiteye sahip olmadiklari, tilkedeki refah ve medeniyetin esas kaynagi olan
bu iki grubu yok ederek veya silirerek!® “altin yumurtlayan tavugu
oldirdiiklerini” bile fark edecek seviyede olmadiklarini gosterdikleri vurgusu
yapilmstir. Ote yandan, Osmanli Imparatorlugu’nun 600 yil boyunca ¢ok-dinli
ve ¢ok-dilli bir yapiy: siirdiirebilmesi hakkinda herhangi bir degerlendirme yer
almamistir. Ayrica, incelemeye tabi tutulan gazete yazilarinda bazi Tiirk
liderlere atifla ¢esitli ifadeler kullanilmis, boylece Tiirk liderlerin Anadolu’da
hi¢bir Hristiyani istemediklerini kendi agizlartyla sdyledikleri iddia edilmistir.
Ancak bu tiir iddialarin bagka kaynaklardan saglamasinin yapilmasi Amerikan
kamuoyunda basin araciligtyla cizilmeye calisilan Tirk imajint yansitmay1
amaglayan mevcut calismanin kapsami diginda kalmaktadir.

Basinda itilaf devletlerine de, 6zelde Ermenilerin genelde tiim Hristiyanlarin
haklarin1 savunma hususunda yetersiz kaldiklar1 i¢in elestiri yoneltilmis; biiyiik
giiclerin kendi, 6zellikle ekonomik, ¢ikarlarini korumak ugruna Ermenileri yari
yolda biraktiklart fikri siklikla islenmistir.!! Esasen bolgedeki petrol
paylagimini sonuca baglamak amaciyla yapildigi iddia edilen Konferans’ta
Ingiltere Musul petrolleri konusunda elini giiglendirmek i¢in Ermeni kartini
bir siire oynamak sonra da Ermenilere ihanet etmekle suglanmig; ABDAgik
Kap1 Siyaseti’ni Hristiyan azinliklar konusunun iizerinde tutmakla itham
edilmistir.

5 “Turks’ Arrogance Damps Peace Hopes,” The New York Times, 23 Aralik 1922, s. 3.

6  Silas Bent, “Uprooting of Greeks in Turkey a Modern Exodus of Outcasts,” The New York Times, 21 Ocak 1923, s.
XX5.

7 “No More Golden Eggs,” The New York Times 23 Aralik 1922, s. 10.
Vahan Cardashian, “Independence for Turkey,” The New York Times, 28 Ocak 1923, s. XX6.
9 “Sees Our Prestige Hurt at Lausanne,” The New York Times, 22 Aralik 1922, s. 3.

10 Amerikan basinininda Ermeniler’in zorunlu olarak Suriye bdlgesine gog ettirilmeleri “deportation” olarak ifade
edilmektedir. Bu yiizden, haber yapan muhabirler ya da Ermeni propagandistler zorunlu go¢ hadisesini sanki Ermeniler,
Osmanli topraklarindan ¢ikariliyorlarmis gibi anlatmaktadirlar. Halbuki Osmanli Ermenileri, hiikiimet tarafindan bir
Osmanli topragindan baska bir Osmanli topragina gonderilmislerdir.

11 itilaf devletlerine kars: takinilan siiheci tutum Ermeni meselesine 6zel bir tavir olarak diisiiniilmemeli ve Amerikalhilarin
geleneksel olarak Avrupa siyasetcilerine ve siyasetine duyduklar giivensizlik ¢er¢evesinde degerlendirilmelidir.
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II. LOZAN KONFERANSI ONCESI

Konferans oncesinde Ankara hiikiimetinin tiim Hristiyanlar iilkeyi terk
etmeye zorladigina dair haberler yayinlanmistir. Haberlerde, Yakindogu
Muavenet Cemiyeti’nin (Near East Relief) “1.250.000 Hristiyanin
Anadolu’dan kagmak zorunda birakildig1” yoniindeki aciklamalarina atfen
Ismet Pasa’nin “Anadolu’dan 1.250.000 Hristiyan gidemez giinkii
Anadolu’da o kadar Hristiyan yok” dedigi aktariliyor; ayrica Ankara
hiikiimetinin bir bildiri yayinlayarak, Hristiyanlarin tlkeden sinirdisi
edilmelerinin s6zkonusu olmadigini, bu tiir haberlerin savas sebebiyle
(Izmir’in bosaltilmas1 sirasinda 18 ve 55 yaslar1 arasindaki Hristiyan
erkeklerin Yunan kuvvetlerine katilmalari ihtimalini bertaraf etmek amaciyla)
bu tarihe kadar yasak olmasina ragmen artik Hristiyanlarin iilkeyi terk
etmelerine izin verilmeye baslanmis olmasindan kaynaklanabilecegini
acikladigr bildiriliyordu.!2

Ermeniler ile ilgili olarak da New York Times’da (NYT) Ermenistan’in
Bagimsizlign I¢in Amerikan Komitesi (American Committee for the
Independence of Armenia - ACIA) Baskani1 James W. Gerard’ in ABD Baskani
Harding’e hitaben yazdigi bir mektup yaymlanmistir. Gerard, ABD
yonetiminin Tiirkiye’deki Hristiyan azinliklarm uygun bir diizenleme ile
korunmasinin saglanmasi konusundaki faaliyetlerini yetersiz buluyor ve tek
¢Ozlimiin Tiirklerin Ermeniler {izerindeki yonetimine son verilmesi
olabilecegini savunuyor; Baskanin daha 6nceki yillarda Sevr Anlagmasi’nin
Ermeniler ile ilgili hikkiimlerinin uygulanmasindan yana oldugunu hatirlatarak,
ABD’yi bir an 0nce Ermenistan’in bagimsizligina destek vermek iizere
harekete gecmeye ¢agirtyordu.!3

Bu ¢ergevede, yine NYT’da yaymlanan bir makalede Tiirkiye’ye iliskin ii¢
temel Amerikan ¢ikari!4 oldugu fikri isleniyordu: (a) Azmnliklarin korunmasi da
dahil olmak tizere, ahlaki ve dini ¢ikarlar; (b) Kapitiilasyonlar; ve (c) Bogazlar
rejimi. Ancak Amerika Ermeni meselesi ile cok geg ilgilenmeye basladigi, bu
sebeple asil ihtiyaclart oldugu sirada Ermenilere gerekli yardimi saglayamadigi
icin elestiriliyor; Amerika’nin azinliklar ile ilgili en 6nemli ¢ikarinin
korunamadigindan yakiniliyordu.!5

Basinda ayrica, Tiirk kaynaklarin “Yunanlilarin ¢ekilmesi ertesinde Anadolu’da

12 Frank Wills, “Turks Denounce U. S. Propaganda,” Chicago Daily Tribune, 17 Kasim 1922, s. 10.
13 James W. Gerard, “Armenia and the President,” The New York Times, 14 Kasim 1922, s. 13.

14 Amerika’nin Yakindogu politikasinin genel esaslari igin bkz., Fahir Armaoglu, “Amerikan Belgelerinde Lozan
Konferansi ve Amerika,” Belleten, cilt LV, no. 213, 1991, ss. 483-527.

15 Edwin L. James, “Our Rights Ended, Ismet Pasha Says,” The New York Times, 17 Kasim 1922, s. 3.
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150-200.00016 Ermeni’nin kalmis oldugunu tahmin ettiklerini ancak bu
niifusun da go¢ etmis olabilecegini ve Istanbul’daki Ermenilerin de cogunun
tilkeyi terk ettigini” agikladiklari, bu durumda “6zellikle Ermeni ve Rumlardan
olusan Hristiyan azinligin neredeyse tamamen yok olmasi cihetiyle Lozan’da
Tirk diplomatlarinin azinlik meselesinin 6nemsiz bir konu oldugunu
savunacaklarinin disliniildiigi’, halihazirda Tiirklerin de Orta Avrupa
iilkelerindeki azinliklarin korunmasina iliskin Paris Anlasmalari maddelerini
kabul etmeye hazir olduklarini ifade ettikleri yaziliyor ancak “Tiirklerin
azimnliklarin korunmasina iligkin bu tiir sézleri 800.000 Ermeni katledilmeden
once de verdigi” ileri siiriiliiyordu.!” Bu

sebeple, Hristiyan azinliklar icin genel bir

taahhiit altina girilmesi gerektiginden bahisle, Gazetelerde yapilan
Tiirkler verdikleri sozlerde durmadiklart cagrilarda, ABD’nin
Ermenilere yurt

takdirde Amerika’y1 harekete gegme sozii

verilmesini saglamasi ve
vermeye davet eden yazilar yayinlaniyordu. '8 S

giivenliklerini taahhiit
altina almasi talep

. N ediliyor; misyonerlerden
III. LOZAN KONFERANSI ILK DONEM ve din adamlarindan halk

GORUSMELERI yénetime bu yonde baski
yapma konusunda ikna
Konferansin baslamasi ile birlikte basinda yer etmeleri isteniyordu.

alan haberler arasinda en 6nemli yeri Ermeni

yurdu meselesi tutuyordu. Ilk yayinlanan

haberlerde, Amerikan heyetine dahil olan Ermeni-Amerikan Dernegi
(Armenia-America Society - AAS) Direktorii George Redington
Montgomery’nin Konferans’ta Osmanli tarafindan Fransiz mandasina birakilan
Iskenderun Kérfezi’'nde Ermenilere bir yurt verilmesini teklif edecegi,
Ingilizler tarafindan desteklenen plan konusunda Fransizlarin heniiz baglayici
bir tavir almadiklari bildiriliyordu.!® Gazetelerde yapilan ¢agrilarda, ABD nin
Ermenilere yurt verilmesini saglamasi ve giivenliklerini taahhiit altina almas1
talep ediliyor; misyonerlerden ve din adamlarindan halki yonetime bu yonde
bask1 yapma konusunda ikna etmeleri isteniyordu.20

16 Makalede, Anadolu’da I. Diinya Savasi’ndan énce 1.100.000 Ermeni bulundugu, 1918’de ise bunlardan geriye sadece
300.000’inin kaldig: bildirilmis; 800.000’inin Tiirkler tarafindan katledildigi veya 1916 ve 1917°de zor sartlardan
dolay1 hayatlarim kaybettikleri yorumu yapilmustir. 300.000 Ermeni’nin 50.000’inin Fransizlarin ¢ekilmesinin ardindan
Kilikya’y1 terk ettikleri, 30.000’inin ayn1 sekilde Yunan ve Rumlarin gidisi ile birlikte Izmir’i terk ettikleri belirtilmis
ve bagka yollarla Anadolu’dan kaganlar diginda Tiirklere gére Anadolu’da o tarihte 150-200.000 Ermeni’nin kalmig
olmasi gerektigi aktarilmistir. “Our Rights Ended, Ismet Pasha Says”.

17 “Our Rights Ended, Ismet Pasha Says”.

18 “The Candid Friend,” The New York Times, 29 Kasim 1922, s. 13.

19  “Seeking a Homeland for the Armenians: American Philanthropists Will Appeal to Allied Statesman at Lausanne
Conference,” The New York Times, 18 Kasim 1922, s. 2.

20 Ornek bkz., Henry U. Jessup, “Turkey’s Truculence,” The New York Times, 3 Aralik 1922, s.118. Ayrica bkz.,
Christopher Akhtamar, “Our Missionaries in Turkey,” The New York Times, 2 Aralik 1922, s. 10.
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Ayni tarihlerde, Lozan’daki Amerikan heyeti baskani ABD’nin Roma
Biiyiikelgisi Richard Washburn Child’in Ermeni Konseyi’ni temsil eden ve
aralarinda eski Ermeni Basbakan ve Disisleri Bakani Dr. Alexander
Khatissian’m da bulundugu bir heyeti kabul ettigi, Ermeniler i¢in Tiirkiye nin
kuzey veya gilineyinde bir yurt tahsis edilmesini talep eden heyete Child’in bu
hususu Konferans giindemine getirmeye s6z verdigi bildiriliyordu.2!

Baskan Wilson tarafindan 1919 yilinda gorevlendirilen King-Crane
Komisyonu’nun raporunun metni dikkat ¢ekici bir zamanlama ile NYT nin 3
ve 4 Aralik 1922 tarihli niishalarinda yaymlanmistir.22 Raporda, Amerikan
mandast altinda kurulmasi planlanan ve “Tiirkiye Ermenistani”nda
Karadeniz’den Akdeniz’e uzanmak suretiyle kuzey bolgesi ile Kilikya’y1
birbirine baglayacak sekilde kurulmasi planlanan “Biiylik Ermenistan” ile
Rusya Ermenistant ve Ruslarin 1917°de ele gecirdikleri Tiirk topraklari
iizerinde kurulacak ve Karadeniz’e ¢ikisi olacak “Kii¢lik Ermenistan”in siyasi
acidan basar1 sanslar1 degerlendiriliyor ve yonetime “Kiiciik Ermenistan™1
desteklemesi i¢in tavsiyede bulunuluyordu. “Ermenilerin 1894’ten beri
1.000.000’u bulan kayiplart sebebiyle bu devleti hak ettikleri” savunuluyor;
“Ermenilerin sozkonusu manda devletinin Amerika olmasimi istedikleri,
Tiirkiye’nin de eger bagimsiz bir Ermenistan kurulacaksa bunun ABD mandasi
altinda olmasina itiraz etmeyeceginin disiiniildiigi belirtiliyordu. Raporda,
“Ermenilerin talep edildigi sekilde Karadeniz’den Akdeniz’e uzanan ‘Biiyiik
Ermenistan’in kurulmasi, Tiirklerin, Kiirtlerin ve Araplarin diismanligini
cekecegi ve ayrica Ermenilerin bu bolgede hicbir zaman cogunlugu
saglayamamalar1 sebebiyle Wilson prensiplerine aykiri olacagi” gerekgesiyle
desteklenmiyor; 6te yandan, “‘Kiiciik Ermenistan’in kurulmasinin daha
muhtemel olacagi, 1925 yila kadar Tiirklerin bdlgeyi terk etmelerinin
saglanarak Ermenilerin sézkonusu bolgede az farkla da olsa niifus cogunlugunu
saglayabilecekleri ve bdylelikle manda yonetiminin ABD ig¢in biiyiik bir yiik
teskil etmeyecegi ve ileri bir tarihte yonetimin Ermenilere devrinin
kolaylasacag1” ileri siiriiliiyor; ayrica “sozkonusu kiiclik devlet kuzeyde
kurulup gilivenligi saglandiktan sonra ileriki yillarda Kilikya’ya
baglanabilecegi” kaydediliyordu. Raporda, “Ermenilerin gercek dostu olan
ABD’nin Ermeni ¢ikarlarini samimiyetle korudugu i¢in toprak talebinin daha
kiigiik bir alana sinirlandirilmasi gerektigini diislindiigii ifadeyle, aksi takdirde
Ermenilerin ¢ok sey elde edip bir anda hepsini kaybetme tehlikesi ile yiiz ylize
kalacaklar1” uyarist yapiliyordu.2

21 “Greece Ruined, Venizelos Says,” The New York Times, 1 Aralik 1922, s.3; “Russians Reject Ban at Lausanne,” The
New York Times, 1 Aralik 1922, s. 3.

22 Rapor igin ayrica bkz., Harry N. Howard, The King-Crane Commission: An American Inquiry in the Middle East
(Beirut: Khayat, 1963).

23 “How Two Americans Planned to Settle Near East Problem,” The New York Times, 4 Aralik 1922, s.12-15.
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Kaynak: Chicago Daily Tribune. 31 Aralik 1922, “Prefer Turkey to Russia [(Ermeniler) Turkiye yiRusya'ya
Tercih Ediyorlar]”.

Baskan Harding’in Konferans’in gidisatindan memnun oldugunu ve Amerikan
heyetinin faaliyetlerini tatmin edici buldugunu agiklamasinin24 ardindan,
Ermenilerin kaderi konusunda Amerika’nin sessiz kalmamasini talep eden
bagyazilarda, “1920 Cumbhuriyet¢i Platformunda ‘Ermenilerin durumunu
anlay1p igten bir yakinlik duyduklari ve uygun olacak her sekilde yardima hazir
olduklarinin’ ilan edildigi, Baskan Harding’in se¢im sonrasi heniiz goreve
baslamadan o giinkii Baskan Wilson’a Itilaf devletlerini Tiirklerin taleplerine
boyun egip Ermenilere ihanet etmekle suglayan sert bir protesto notasi
gonderdigi” hatirlatiliyor; “bugiin Hristiyanlar Tiirkiye’den tamamen silinmeye
calisilirken ABD’nin neden sessiz kaldig1” sorgulaniyor; “eger sdylenen
sOzlerin arkas1 getirilemeyecekse ciddi bir protesto yapilmasinin anlamsiz
oldugunu savunanlar bulunduguna” dikkat ¢ekiliyor; “ancak savas disinda da
protesto yontemleri oldugundan bahisle, Milletler Cemiyeti S6zlesmesi’nde
belirtildigi iizere ekonomik boykot benzeri yollara bagvurulabilecegi, Tiirklerin
haksizliklarina karst Amerikan halkindan gelen ahlaki temelli itirazlarin goz
ontine alinmasi gerektigi, Tiirklerin dogalar1 geregi ABD yonetiminden gelecek
sert ve dogrudan agiklamalar goz ardi edemeyecegi” kaydediliyordu.2s

NYT’da yayinlanan basyazilarda, “Ermeni ve Rumlarin Tiirkiye’den stiriilmesi
ve biiyiik ¢cogunlugunun yolculuk esnasinda 6lmesi veya oldiiriilmesinin
Tiirklerin zaten ylizyillardir segiledikleri erdemsizlik goz oniine alindiginda
hi¢ de sasirtict olmadigi, ancak Hristiyan devletlerin bu duruma seyirci
kalmasimin beklenmedigi, bunun da Ermeni ve Rumlarin gidisi ile bosalan ve
kifayetsiz Tiirklerin dolduramayacag ticaret ve endiistri alanindaki kar ele
gecirme niyeti ile agiklanabilecegi” iddia ediliyordu.2¢

24 “Progress at Lausanne Satisfies Harding,” The New York Times, 2 Aralik 1922, s.3.
25  “America Tongue-Tied,” The New York Times, 5 Aralik 1922, 5.18.

26 “The Statesmanship of Extermination,” The New York Times, 4 Aralik 1922, s. 16. Ayrica bkz., “Europe and Turkey,”
The New York Times, 5 Aralik 1922, s. 18.
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Bu arada misyoner ve hayir kuruluslari ile Ermeni orgiitlerinin yogun bir
kamuoyu faaliyeti yiiriittiikleri gozleniyordu. Ornegin, Ermenistan igin Adalet
Milli Dernegi (National Justice to Armenia Society) Genel Sekreteri Rahip
Dan A. Trundle, Pasadena Birinci Baptist Kilisesi’nde verdigi vaazda Tiirklerin
Ermenilere yonelik “katliamlarmi” anlatirken?’, izmir’deki Yakindogu
Muavenet Cemiyeti temsilcisi Mark Prentiss yayinlanan miilakatinda,
“Tiirklerin Ermenilere kars1 olan itirazinin siyasi kaynakli oldugunu” ileri
stiriiyor; Nureddin Pasa ile olan bir konugmasina atfen “Paga’nin Tiirkiye’ nin
Ermeniler olmadan daha iyi durumda olacagini sdyledigini, kendisinin bu
zalimlige itiraz ettiginde de Pasa’nin ‘En 1yi Kizilderili 6lii olanidir’ seklindeki
Amerikan soziinii hatirlattigini” aktariyordu.28

Lozan Konferansi’nin 12 Aralik tarihli oturumunda, Biiyiikelgi Child’in
azinliklar konusunda Amerika’nin insani hassasiyetini ortaya koyarak itilaf
devletlerinin ne yapmasi gerektigi hususunda oOneriler? dile getirdigi ve
Tiirklerden Ermeniler i¢in, korunmasi garanti edilmis sekilde, bir yurt tesis
etmelerini talep ettigi bildiriliyor; ancak “Ingiltere ve Fransa gibi
temsilcilerinin sozleri tilkelerinin askeri giicleri ile desteklenen devletlerin
aksine Child’in sdzlerinin bu tiir bir destekten mahrum olmasi yiiziinden
istenilen giiclii etkiyi yaratamadig1 ve Ismet Pasa’nin cevaben Ermenilerin
siyasi manipiilasyonlarin goniillii araci olmak suretiyle baslarina gelenlerden
kendilerinin sorumlu oldugunu ifade ettigi, eger iilkenin kanunlarina uymay1
kabul ederlerse giivenliklerinin teminat altinda olacagina s6z verdigi”
kaydediliyordu.30

13 Aralik tarihli basinda ismet Pasa’nin Ermenilerin baslarina gelenlere
kendilerinin sebep oldugunu sdyledigine iliskin haberler genis yer tutmustur.
“Child’n Ismet ile 6zel bir goriisme yaparak Amerikan halkinin konuya olan
derin hassasiyetinden bahisle, yerlerinden edilmis niifusun korunmasi ve
ileride zorunlu go¢ benzeri durumlarin tekrarlanmamasi i¢in gerekli
garantilerin verilmesini istedigi,?! ancak Ismet Pasa’nin meydan okuyan
tavrinin azinliklar konusunda hizli bir anlagsma saglanabilecegine dair umutlari
bosa ¢ikardigi” vurgulaniyor; Ermeniler konusunda ¢ikan anlagmazligin
Konferans’m dagilmasina sebep olabilecegi aktariliyordu.32 Ayrica, “Ismet
Pasa’nin Ermenilere toprak verilmesinin miimkiin olmadigini ve Milletler
Cemiyeti’nin Tiirkiye’deki azinlik konusuna miidahil olacagi bir diizenlemeye
izin verilmeyecegini” acikladigi haberleri tizerine “Tirklerin azinliklarin

27 “Turks’ Atrocities Told by Trundle,” Los Angeles Times, 11 Aralik 1922, s. II3.
28 “Says Turks Believe They ‘Licked World’,” The New York Times, 10 Aralik 1922, s. 23.

29 Metin i¢in bkz., Kivang Akkaya, “Lozan Konferansi’nda Amerika Birlesik Devletleri,” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi
Diin/Bugiin/Yarn, Cilt 12, Ocak 1998, ss. 76-87.

30 Henry Wales, “Seek Armenian State,” Chicago Daily Tribune, 13 Aralik 1922, 5.6 ve “American Envoy Asks
Guarantees for Minorities,” The New York Times, 13 Aralik 1922, ss. 1-2.

31 “ismet Gets U.S. Plea,” The Washington Post, 14 Arahk 1922, ss. 1-2.
32 Henry Wales, “Ismet Dashes Hope For Speedy Accord,” Chicago Daily Tribune, 14 Aralik 1922, s. 4.
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korunmasi konusunda verdikleri sézlere ge¢cmiste yasananlar sebebiyle
giivenilemeyecegine” dair yorumlar yayinlaniyordu.33

15 Aralik tarihli basinda, Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne katilmay1 kabul
ettigini agiklamasi ile birlikte, Lord Curzon’un Konferansi dagitma tehdidini
masadan ¢ektigi bildiriliyor; “Itilaf devletlerinin Tiirkiye’ye azinliklar

konusunda istediklerini empoze edememis
olmasi ve bir giin once Tirkleri kdseye
sikistirdig1 diisiiniilen Curzon’un Ismet Pasa ile
anlagsmaya varmasindan” duyulan hayal kiriklig1
yansitiliyordu. Bu sartlar altinda, “Ingiltere’nin
asill amacinin azinliklarin korunmasi degil
kendileri agisindan 6nem arz eden Suriye ve
Mezopotamya  gibi  sorunlarin  Cemiyet
blinyesinde ¢Oziimiinii garanti altina almak
oldugunun ortaya ¢iktigi, bu arada ABD’nin
Ingiltere’nin amaglaria hizmet etmekten 6te bir
bagart gosteremedigi, aksine Amerika’nin
kendisinin katilmadig1 bir teskilata baska bir
iilkenin girmeye zorlanmasina yardim etmek
durumunda kaldig1” aktariliyordu.34 “ABD’nin
pasif ve etkisiz kalmakla” elestirildigi yazilarda,
Child’mn varilan ¢6ziimi tatminkar buldugunu
aciklamasi kinaniyordu.3s Tiirklerin, “ekonomik
giicii  sebebiyle¢ “Amerikalilarin  s6zlinii
dinledigi”37, buna ragmen ABDheyetinin Ermeni
yurdu konusunda 1srarci olmamasi elestiriliyor

Bu sartlar altinda,
“Ingiltere’nin asil
amacwnin azinliklarin
korunmas degil kendileri
acisindan onem arz eden
Suriye ve Mezopotamya
gibi sorunlarin Cemiyet
biinyesinde ¢oziimiinii
garanti altina almak
oldugunun ortaya ciktig,
bu arada ABD’nin
Ingiltere’nin amaclarina
hizmet etmekten éte bir
basar: gosteremedigi,
aksine Amerika’nin
kendisinin katilmadig bir
teskilata baska bir iilkenin
girmeye zorlanmasina
yardim etmek durumunda
kaldigr” aktarilyyordu.

ve ABD’nin aznliklarin korunmasi ve Ermeni yurdu ile ilgili isteklerini
Tiirklere 6zel bir anlagsma ile kabul ettirmeye ¢alismasi telkin ediliyordu.38

Ayni tarihlerde, muhtelif gazetelerde “Rum ve Ermenilerin Birinci Diinya
Savasi sirasinda ve sonrasinda kana susamis Tirklerin elinde ¢ektikleri vahset
ve acilar1” gorgii taniklarinin agzindan anlatan uzun ve kapsamli yayilar
yapiliyor?9; yabanci yardim kuruluslarinin raporlarina gore Tiirkiye’den
Suriye’ye kacan Ermenilerin kotii durumu resmediliyordu.40

33 “Curzon Threatens to End Conference Unless Turks Yield,” The New York Times, 14 Aralik 1922, ss. 1-2.
34 Henry Wales, “U. S. Aids Britain Forcing Turkey to Join League,” Chicago Daily Tribune, 15 Aralik 1922, 's. 7.
35 “Turkey Promises to Join the League,” The New York Times, 15 Aralik 1922, ss. 1-2.

36 “Sees Our Prestige Hurt at Lausanne”.

37 “Americans Showed Heroism in Smyrna Conflagration,” The New York Times, 17 Aralik 1922, ss. 104-105.

38 “Sees Our Prestige Hurt at Lausanne”.

39 “Americans Showed Heroism in Smyrna Conflagration,”; W.A. Lloyd, “Tragedy of the Greek Failure Held Up as

Shame of Europe,” The New York Times 17 Aralik 1922, s. 111.

40 “Venizelos and Riza Clash at Lausanne,” The New York Times, 22 Aralik 1922, s. 3.
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15 Aralik tarihli Aziliklar Alt Komisyonu toplantisinda Komisyon Baskani
Montagna’nin Ermeni heyetinin Konferans’a daha énce sundugu muhtirayi#!
giindeme getirdigi ve Tiirk heyetinin goriismelere katilarak tartisilan hususlar
ile ilgili pek ¢ok cekince ileri siirdiigii bildiriliyordu.42 Haberde ozellikle
muhtirada dile getirilen ii¢ teklif tizerinde duruluyordu: “(a) ABD Bagkaninin
Ermenilere tahsis edilecek bolgenin se¢imi konusunda hakemlik yapmasi; (b)
Erivan Cumhuriyeti’nin sinirlarinin  denize erisim saglanacak kadar
genisletilmesi; (c¢) Kilikya’nin bir boliimiinde Ermeni yurdu kurulmasi™.43

18 Aralik tarihli oturumda Riza Nur’un
Tiirkiye nin azinliklar siyasetini izlemek {izere
Istanbul’da 6zel bir azinliklar komisyonunun
kurulmasi ile Ermeni yurdu meselesinin hala

Ermeni meselesi ile ilgili
kamuoyu yaratmak iizere
sadece dini inanclar ve
insani degerler agisindan

degil Amerikan Komisyonun giindeminde oldugunu gorerek
toplumunun hassas sinirlendigi, “sézkonusu hususlarin bir daha
oldugu bir baska husus konu edilmemesi sartt ile Milletler
cercevesinde de yayinlar Cemiyeti’ne girmeyi ve Cemiyet iiyelerinin
yapiliyordu. Buna gore, kendi azinliklarina verdikleri garantilerin

T iirklerin E rme".”?r ’;, aynisini Tirkiye’deki azinliklara vermeyi
iilkeden “siirmesinin . g o 2
kabul ettiklerini hatirlattigi” ve bu gergevede

Tiirkiye’deki Amerikan . . "
yattrt);nlarmt olumsuz hazirlanan Tirkiye’nin azinlik politikas1
etkiledigi yaziliyordu. konusundaki resmi teklifini Komisyona

sundugu bildiriliyordu.44

Ermeni meselesi ile ilgili kamuoyu yaratmak iizere sadece dini inanglar ve
insani degerler agisindan degil Amerikan toplumunun hassas oldugu bir bagka
husus ¢ercevesinde de yayinlar yapiliyordu. Buna gore, Tiirklerin Ermenileri
iilkeden ““stirmesinin” Tiirkiye’deki Amerikan yatirimlarini olumsuz etkiledigi
yaziliyordu. “Samsun’daki Amerikan tiitiin fabrikalarindan bahisle, artik
buralarda ¢alisacak Rum ve Ermeni kalifiye is¢i bulunmadigi, Tiirklerin bu tiir
bir boslugu doldurabilecek yetenege sahip olmadiklari, bu sebeple sézkonusu
endiistrinin para kaybetmeye baslayacagi, Tiirklerin artik hem bu yatirimlardan
hem de ekonomideki gelir fazlasimi lireten Ermenilerden vergi kazanci
saglayamayacagi, Tirklerin altin tavugu elde tutmak yerine adetleri oldugu
lizere yok etmeyi tercih ettikleri” kaydediliyordu.4s

25 Aralik tarihli basinda, Amerikan heyetine dahil olan dini teskilat
temsilcilerinin azinliklarin korunmasi ve Ermeni yurdu hususlarinda giderek

41 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s XXXIII-XXXVI.

42 Riza Nur’un Lozan Konferansi hakkindaki hatiralart igin bkz., Riza Nur, Lozan Hatiralar: (Istanbul: Bogazigi, 1999).
43 “Qil Chief Barrier to Lausanne Peace,” The New York Times, 16 Aralik 1922, s. 2.

44 “Straits Agreement Held up by Turks,” The New York Times, 19 Aralik 1922, s. 3.

45  “No More Golden Eggs”.
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umutsuzluga kapildiklari ve ABD Disisleri Bakant Hughes’e bir mektup
gondererek Amerikan heyetine bu konularda daha kararli bir tavir takinmasi
talimat1 vermesini isteyebilecekleri bildiriliyor; ancak “Hughes’un Tiirkleri
sadece giic kullanarak ikna edebileceklerini bilmesine ragmen, ABD’nin
esasinda tehditten Oteye gitmeye niyeti olmadigl, oysa eger Amerika
Tiirkiye’deki Hristiyanlarin korunmasi konusunda ciddi bir ¢aba sarf ederse,
Ingiliz heyetinin Amerika’nin gitmeyi goze aldig1 noktaya kadar isbirligi

490

yapacagi” ileri siiriliiyordu.46

Bir giin sonra ise, Azinliklar Alt Komisyonu’nda Ermeni yurdu hakkinda
konusmak {izere davet edilen Ermeni heyeti bagkan1 Noradunghian Paga’nin
aciklamalarina yer veriliyordu. “Noradunghian’in Ermenilerin Tiirkiye sinirlart
icinde Konferans’ta kararlastirilacak herhangi bir bolgede yasamay1 ve ayrica
Ingiliz yonetimindeki Kanada ve Irlanda’da oldugu gibi bir yénetimi kabul
edeceklerini, Erivan Cumhuriyeti’nin sinirlar1 genisletildigi ve bu bolge Ermeni
yurdu ilan edildigi takdirde Rusya’nin Rus-Bolsevik vilayetine dontistiirmekle
tehdit ettigi Erivan’in bagimsizligimi garanti etmesi gerektigini” dile getirdigi
yaziliyordu.4’7 Ayrica Ermeni davasini savunmak iizere Lozan’da bulunan
“AAS Direktorii Montgomery’nin tiim heyetlerin liderleri ile yakin temas
halinde oldugunu ve sahsen Ermenilere giineydogu Kilikya’da Milletler
Cemiyeti’nin gdzetimi altinda otonom bir devlet kurulmasini istedigini, Ermeni
yurdu isteginin hakl1 bir talep oldugunu, bugiine kadar Itilaf devletlerinin
(Ermenilerin bagimsizlig1 konusunda) verdikleri agik sézler ve muhacirlerin
zor durumu go6zoniine alindiginda, Tiirkiye karsisinda Ermenilerin Tiirk
topraklarinin kii¢iik bir boliimiinlin kendilerine ayrilmasini hak ettiklerini,
Erivan’da 1.000.000, Kafkaslar’da 400.000, Yunanistan ve Ege Adalari’nda
102.000, Suriye’de 90.000, ve Istanbul’da yaklasik 40.000 muhacir
bulundugunu, toplu goc¢iin Anadolu’daki Ermeni sayisin1t 70.000’°¢
diisiirdiiglinii, kurulmasi teklif edilen devlet igin 250.00048 Ermeni’nin hemen
toparlanabilecegini” ifade ettigi bildiriliyordu.4°

Noradunghian’in Alt Komisyon’da yaptig1 konusmada, “1915’de yasanan
trajik olaylarin Tiirkler ve Ermeniler arasindaki mesafeyi daha da genislettigini,
ittihatg1 hiikiimetin Osmanli Imparatorlugu’nun “millet-i sadika”s1 olan
Ermeniler iizerinde kelimelerle anlatilamayacak yontemler kullandigini,
Ermeniler Tiirk ordusunda savasmakta olduklart halde en ufak bir mazeret
olmadan ¢ogunun siiriildiigii ve baskiya maruz kaldigini, Tiirkler ve Ermeniler

46  “Turks’ Arrogance”.

47  “Fight for Mosul Due at Lausanne,” The New York Times, 26 Aralik 1922, s. 3. Ayrica bkz., “Turks Not to Hear
Armenians’ Appeal,” The Washington Post, 26 Aralik 1922,s. 1.

48 Bahsi gegen rakamlar ile NYT i bir giin sonraki niishasinda yayinlanan haberde yer alan rakamlar arasinda ciddi
farkliliklar bulunmaktadir. “Turks Bar Hearing of Armenian Plea,” The New York Times, 27 Aralik 1922, s. 4.

49  “Fight for Mosul Due at Lausanne”. Ayrica bkz., “Turks Not to Hear Armenians’ Appeal”.
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arasinda karsilikli giivensizligin hala siirmekte oldugunu, Tiirkiye nin durumun
vehametini azaltmak i¢in higbir sey yapmadigini, yabanci iilkelerde bulunan
muhacir Ermenilerin Iismet Pasa’nin teklif ettigi sekilde Tiirkiye’ye donmesinin
bir ¢dziim olarak kabul edilmesinin miimkiin olmadigini ifadeyle, sorunun
ancak bir Ermeni yurdu kurulmasi ile ¢oziilebilecegi hususunda israr ettigi, bu
yurdun kurulacag: yer ile ilgili olarak iki teklif sundugu” aktariliyordu. Bu
haber aktarilirken pek cok benzer haberde oldugu gibi, 1915 olaylar:
Ermenilerin bakisiyla anlatilmistir. Halbuki, hem 1919 yilindaki Paris
Konferansi sirasinda hem de Lozan’a kadarki siirecte Ermeni temsilciler tebasi
olduklar1 Osmanli Devleti’ne karsi nasil silaha sarildiklarini ve itilaf Devletleri
ile igbirligi yaptiklarini defaatle anlatmiglar ve bu yaptiklar1 i¢in 6diil olarak bir
Ermeni devleti talebinde bulunmuslardir.5® Haberin devaminda,
“Noradunghian’in Ermeni yurdunun ya savas sebebiyle zaten Miisliiman
niifusun azaldig1 Kars vilayeti ve Van Golii ¢evresindeki arazinin bir koridor
marifetiyle denize baglanmasi ile olusturulacak bolgede ya da Maras’
kapsayacak sekilde Kilikya nin bir béliimiinde Tiirk egemenligi altinda otonom
bir vilayet kurulmasi ile tesis edilebilecegini teklif ettigi, bu yurdun Erivan ile
birlesmesinin miimkiin olmadigini ¢linkii Sovyet Rusya tarafindan ilhak edilen
Erivan Cumhuriyeti’nin artik var olmadigini, her haliikarda bdlgenin zaten
365.000 muhacirden olusan bir niifusu kaldiramayacak kadar kii¢iik oldugunu
soyledigi ve ayrica Tiirkiye’de kalan Ermeniler i¢in askerlik hizmetinden

=99

muafiyet talep ettigi”” kaydediliyordu.5!

NYT’in 28 Aralik tarihli niishasinda yayinlanan bir makalede, “Tiirklerin
Lozan’da bir Ermeni heyeti bulunmasindan duyduklar1 6fkenin anlasilabilir
oldugundan bahisle, ‘yedi yil bir halki yok etmek i¢in elinizden geleni
yaptiktan sonra, onlardan bazilarinin hala hayatta kaldigini ve konusabilecek
durumda oldugunu gérmek heves kiricidir’ yaziliyordu. Aynit makalede,
“Tiirklerin sorunu bir kez daha tiim Tiirk olmayan irklarin (burada
gayrimislimler kastedilmektedir) katledilmesi ve kovulmasi ile ¢dzmeye
calistiklar1” belirtiliyor; Ismet Pasa’nin Konferans’ta Hindistan ve Irlanda
meselelerini giindeme getirmesi alayci bir tonla elestiriliyordu. Ayrica, “cesetler
hala Anadolu yollarinda atili iken Ingiltere, Fransa ve ABDsavag sonrasi
diplomasisinde daha o6nce verdikleri sozleri tutamadiklar i¢in utang belirtisi
bile gostermemekle” suglaniyordu.s2

Amerikan heyetinin “30 Aralik tarihinde Alt Komisyon’da Tirkiye ile
miizakere edilecek genel af diizenlemeleri ¢ercevesinde Tiirkiye’den kagan ve

50  Ornek olarak bkz. dipnot 114.

51 John Clayton, “Turks to Allow Greek Pope in Constantinople,” Chicago Daily Tribune, 27 Aralik 1922, s. 14;
“Armenians Storm Center at Near East Meeting,” Los Angeles Times, 27 Aralik 1922, s. 12. NYT n 27 Aralik tarihli
niishasinda gerek Riza Nur’un Alt Komisyon’a sundugu protesto notasinin gerek Noradunghian’in konusmasinin tam
metinleri yayimnlanmustir. “Turks Bar Hearing of Armenian Plea”.

52 “Armenians at Lausanne,” The New York Times, 28 Aralik 1922, s. 14.
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evlerine geri donmek isteyen Ermeni ve diger muhacirler igin gerekli
maddelerin eklenmesini, Tiirkiye’den muhacirlere mallarinin iadesinin
saglanmasini istedigi basinda bildiriliyor; baris diizenlemelerinin Tiirkiye
tarafindan evlerinden ve mallarindan mahrum kalanlar i¢in adalet saglayacak
(ve tercihen goniillii olarak yapilacak) bir agiklamay1 icermemesini Amerikan
kamuoyunun onaylamayacag:1” ileri siirtiliiyordu.53

Ancak basinda asil olarak, Amerikan heyetinin Ermeni yurdu konusunda Alt
Komisyon’a sundugu planas4 iligkin haberler genis yer tutmustur. Mimarinin
Montgomery oldugu agiklanan ve Amerika’daki Protestan Kiliseleri Federal
Konseyi’ni temsil eden Dr. James L. Barton ve William W. Peet tarafindan da
desteklendigi belirtilen Amerikan planina gore, “Ermeni yurdunun Rusya’da
degil Tiirkiye’de, Kilikya bolgesinde yaklasik 47.000 kilometrekarelik bir alani
kaplayacak sekilde kurulmasinin teklif edildigi yaziliyor; Montgomery’nin
Amerika’dan aldig1 haberlere gore Konferans’ta uygun bir toprak diizenlemesi
yapildig takdirde, Bagskan Harding’i 20.000.000 Dolar bor¢ vermek iizere
yetkilendiren bir karar tasarisinin Temsilciler Meclisi’ne getirilmekte oldugunu
acikladigi, buna gore Komisyon’a Ermeni yurdunun baska iilkelerin
saglayacagi fonlara ilaveten ABD Kongresi tarafindan ayrilacak sézkonusu
miktar veya yine Amerika’dan saglanacak kredi ile finanse edilmesine iliskin
bir Amerikan plani sunuldugu” bildiriliyordu. Buna karsilik “Riza Nur’un
‘Amerikalilarin burada sadece gozlemci olarak bulunduklarin1 saniyordum,
Anlagmaya taraf olduklarindan haberim yoktu’ dedigi” iletiliyordu. Haberde
ayrica, “Amerikalilarin sunduklari notanin hem Avrupali heyetlerde hem de
Tiirkler arasinda saskinliga yol ac¢tigi ancak daha sonra s6zkonusu belgenin
Amerikan i¢ politikast geregi hazirlandigini anladiklarina dikkat ¢ekiliyor;
Amerika tarafindan teklif edilen bolgenin Bagdat demiryolunu yasamsal bir
noktadan kesecegi, Tiirkiye’den en zengin tarim bolgelerinden birini igine
alacag1 ve Tirkiye ile Suriye arasinda kalan bu bdlgenin komsularin
saldirilarindan  korunmasinin  miimkiin goriilmedigi degerlendiriliyor;
Komisyon’da nota hakkinda goriisme yapilmadig bildirilerek, s6zkonusu
teklifin ABD’de biiytik bir ilgi ve heyecan uyandirsa da, Lozan’da gegersiz bir

belge olarak goriildiigli” ifade ediliyordu.3s

Bu haberin hemen ardindan ayn1 gazetede yayinlanan Washington kaynakli
bagka bir haberde ise, “Ermeni yurdu kurulmasinin ABD tarafindan finanse
edilecegine iliskin teklifin ABDhiikiimetinin resmi bir teklifi olarak degil
Amerikan hayirsever kuruluslarinin ricasi izerine Konferans’ta sunuldugunun
aciklandigi, Child’in Ermenilere bu tiir bir koruma saglandigi gdérmek

53 “U.S.Again Appeals,” The Washington Post, 30 Aralik 1922, s. 1.
54  Amerikan heyetinin bildirisi ve eklerini olusturan Barton ve Peet imzali mektup ile Montgomery imzali muhtiira
metinleri i¢in bkz., Lozan Baris Konferansi: Tutanaklar-Belgeler, ss. 242-247.

55  “Armenian Home Financed in U. S. Urged at Parley,” Chicago Daily Tribune, 31 Aralik 1922, s. 12. Ayrica bkz., “Holy
Crusade Urged,” The Washington Post, 31 Aralik 1922, s. 2.
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isteyeceklerini soyledigi ancak hiikiimet yetkililerinin herhangi bir plan ile
baglantilar1 bulunmadigini, Kongre’de bekleyen konu ile ilgili yasa teklifinin
de hiikiimet programinin parcast olmadigini ilan ettigi” duyuruluyordu.s¢
Ayrica, “Child’in Ismet Pasa ile yaptig1 6zel goriismede, Amerikan yurdu
projesinin hiikiimetinin bir plan1 degil Amerikan dini teskilatlariin istegi
oldugunu” dile getirdigis?; “daha sonra yaptig1 bir basin agiklamasi ile Ermeni
yurdu i¢in hayir kuruluslari temsilcileri tarafindan sunulan teklifi degil ama
gercekei ve somut bir plani destekleyeceklerini, ABD’yi Konferans’a davet
eden ve Konferans’a katilan devletlerin kabul etmeyecekleri bir adim atmay1
diisiinmediklerini agikladigi” yaziliyordu.s8

Bunun ardindan gazetelerde yayinlanan sert elestirilerde, “Ermeni yurduna
iligkin teklifin sunulduktan sonra ABD ydnetiminin talebi olmadiginin
agiklanmasinin hem Amerikalilarin hem de muhataplarinin zamanlarini
harcamaktan Gte ise yaramadigi” dile getiriliyordu.5® NYT’da Edwin James’in
kaleme aldig1 bir yazida, “Ingiltere ve diger iilkeler daha énce defalarca soz
verdikleri Ermeni yurdu meselesini Lozan’da giindeme getirseler de, Tiirklerin
itirazin1 gecersiz kilabilmek i¢in savaga gitmeyeceklerinin acik oldugundan
bahisle, Ingiltere istedigini elde etmek icin Tiirkleri savas gemileri ile tehdit
ederken, Amerikan heyetinin Ermeni yurdu konusunda sadece daha fazla israr
etme tehdidine basvurabildigi” istihzai bir dille anlatiliyordu. James, “heyetin
Konferans’ta dile getirdiklerinin esasinda ‘Ermeni yurdu kurulmasi i¢in bir
proje imzalamayacagiz. Bu konuda bir sorumluluk almayacagiz. Bu amaci
gergeklestirmek igin kendimiz bir adim atmayacagiz. Kuruldugu takdirde
Ermeni yurdunu korumak i¢in s6z de vermiyoruz. Ancak burada hepinize ilan
ediyoruz ki aslinda yapilmasi gereken ve dogru olan budur (Ermeni yurdunun
kurulmasidir)’ anlamina geldigini, bunun ABD’deki kamuoyu iizerinde olumlu
bir etki yaratmaktan 6te bir 6nemi olamayacagini” vurguluyor; “Lozan’da
yapilacak her tiirlii siyasi ve toprak diizenlemesinin sorumlulugunu 6nceden
tizerinden atmig bir {ilkenin yeni bir devletin kurulmasi yoniinde tavsiyede
bulunmasinin anlamsizligi” iizerinde duruyordu. James ayrica, “son alti
haftadir Ermeni yurdu projesini savunmak i¢in bir sey yapmayan Child’in 30
Aralik tarihinde girisimde bulunmasin i¢ siyaset hesaplar ile hareket eden
Disisleri Bakant Hughes’dan talimat almis olmasi ihtimaline” bagliyordu.
James, bir bagka yazisinda, “Tirk heyetinden goriistiigii bir kisinin ‘eger
Amerikalilar Ermeni yurdu kurmak iizere Iskenderun Kérfezi’ne 100.000
kisilik bir donanma gonderirlerse onlarla savasacaklarini, 200.000 kisi
gondermeleri halinde ise ellerini &plip Ermeni yurdu kurulmasina razi

56 “Not a Government Plan,” Chicago Daily Tribune, 31Aralik 1922, s. 12.

7 John Clayton, “ismet and Child Confer,” Chicago Daily Tribune, 1 Ocak 1923, s. 3.

58 “Turks Are Holding up Deals with Americans,” The New York Times, 2 Ocak 1923, s. 3.

59 Omegin bkz. Edwin L. James, “Our Advice Alone Leaves Europe Cold,” The New York Times, 13 Ocak 1923, s. 2.
60  “Our Envoy Submits Armenia Home Plan,” The New York Times, 31 Aralik 1922,s. 2.
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olacaklarini, sadece bu tiir bir yontem kullanilmasinin iilkenin en zengin tarim
arazisinden bir par¢adan vazgegmelerine yol acabilecegini’ sdyledigini”
aktariyor ve “Ermeni yurdu konusundaki sorunun nihayetinde gelip Tiirklerin
bu ise zor kullanilarak razi edilmesine dayandigina” dikkat ¢ekiyordu.s0

8 Ocak tarihli gazetelerde Tiirklerin Ermeni yurdu talebini reddettikleri
bildirilirken, 6zellikle Riza Nur “asir1 milliyetgi” olarak nitelenerek,
Ankara’nin “soven” politikalarinin savunuculugunu yapmakla suc¢laniyor;
“Ermeni heyetinin Child’dan Ermeni davasi i¢in tekrar girisimde bulunmasini
talep etmesine ragmen”®!, “Ermeni yurdu ugruna kimse savasmaya niyetli
olmadigi icin talebin Itilaf devletlerinin anlasma tekliflerinde yer
almayacaginin kesinlestigi” aktariliyordu.62

9 Ocak tarihli basinda, Lozan’da genel af ve Hristiyanlarin askerlik gorevi
konularmin karara baglanmak {izere komitelere birakilmasi ile azinliklari
ilgilendiren goriigmelerin sona erdigi bildiriliyordu. Durum degerlendirmesi
yapilan yazilarda, “azinliklar konusunda sekiz hafta siiren goriismelerin ve
Ankara’ya verilen birkag ultimatomun sonrasinda, Itilaf devletlerinin Tiirklerin
sadece kagit lizerinde kalacagini bildikleri sozlerini kabul edecek denli geri
adim attiklar, azinliklarm da Tiirkiye nin Konferans oncesi teklif ettikleri ile
yetinmek zorunda kaldiklari, biiylik devletler Tiirkleri azinliklarin korunmasi
konusunda garantiler vermeye zorlayamadigi ve ABDgibi ‘israrc1’ olmaktan
fazlasini yapmaya hazir olmadiklari i¢in, Ermeni yurdunun yanisira azinliklarla
ilgili konularda denetimlerde bulunmak tizere Tiirkiye’de yerlesik bir Milletler
Cemiyeti 6zel komisyonunun kurulmasi veya Cemiyet iiyesi bir yetkilinin
Istanbul’da gérevlendirilmesi ihtimalinin de ortadan kalktigi, azinliklarin
¢ikarlarmin, itilaf devletleri igin daha énemli olan konularda (Musul gibi)
Tirklerden 6diin koparabilmek i¢in feda edildigi, ABD’nin ise kendisi tasin
altina elini sokmadigindan diger devletleri insani degerler adina daha sert
adimlar atmakla suclayamayacak bir konumda oldugu” dile getiriliyordu.63
Ayrica, “Amerikan heyetinin taleplerinden sadece Rum Ortodoks
Patrikhanesinin ve Rumlarin Istanbul’da kalmas1 maddesinin kabul edilmesi,
Ermeni yurdu ve niifus mibadelesi konularindaki isteklerinin
reddedilmesinden hareketle, Amerikalilarin Lozan’daki etkisinin belirleyici
olmadig1” yorumlar1 yapiliyordu.64 Y 6netimin elestirildigi yazilarda, “sonucun
ABD’nin ahlaki ikna giiciiniin sifirlandigin1 gosterdigi, Baskan Wilson Paris
Konferansi’na katildiginda bu tiir bir giicii bulundugu ¢iinkii Wilson’un
Avrupa’da 2.000.000 askeri, ABD’nde de 2.000.000 yedegi bulunan bir
ordunun baskumandani oldugu ve Itilaf devletleri, ABD nin kendilerinin savas

61 “Greece Gets Her Minimum Demands,” The New York Times, 11 Ocak 1923, s.4 ve “Million Must Move,” The
Washington Post, 11 Ocak 1923, s. 2.

62 Edwin L. James, “Gains at Lausanne in Private Meetings,” The New York Times, 8 Ocak 1923, s. 3.
63 Edwin L. James, “Allies Abandoning Minorities” Cause,” The New York Times, 10 Ocak 1923, s. 4.
64 “Million Must Quit Homes in Near East, Lausanne Decrees,” The New York Times, 11 Ocak 1923, ss. 1-2.
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borg¢larini silecegi veya azaltacagimi iimit ettikleri igin Amerika’nin ayrica
11.000.000.000 Dolar degerinde ‘ahlaki ikna giici’ bulundugu, oysa bu kez
hilkiimetin giic kullanmay1 gbéze alamadigi igin basarisiz oldugu”
kaydediliyordu.65

Ermeni dernekleri ve destekgilerinin tepkileri de basina yansimistir. ACIA,
Baskan Harding ve Disisleri Bakan1 Hughes’u Kilikya’da Ermeniler igin bir
yurt kurulmasi hususunda harekete gegcmeye cagiran bir bildiri yayimlamistir.
Valiler, senatdrler, yargiglar, emekli biiyiikelgiler, askerler, din adamlart ile Yale
ve Princeton Universiteleri rektorlerinin de imzaladig1 belgede, “oncelikle
sozkonusu bolgenin isgali i¢in Kilikya civarindaki alani elinde tutan {i¢ biiyiik
devletin birer birlik tahsis edebilecekleri, bu siire zarfinda da Milletler
Cemiyeti’nin bir manda yonetimi ihdas edebilecegi ve Ermenilerden
miitesekkil bir jandarma giicii kurulabilecegi vurgulaniyor; Amerika’nin
Yakindogu yardim faaliyetleri i¢in 70.000.000 Dolar ayirdig: hatirlatilarak,
yeni devletin kendi ayaklari iizerinde durabilmesi i¢in iki veya ii¢ yil i¢in
20.000.000 Dolar tutarinda bor¢ almaya ihtiyaci oldugundan bahisle, Ermeni
davasinin ABD’nin lizerine insa edildigi en temel gelenek ve ahlaki prensipleri
dogrudan ilgilendirdigi, bu sebeple Amerika’nin Ermenistan i¢in taahhiitlerini
yerine getirme gorevi bulundugu, yonetimin Ermenilere olan sorumlulugundan
kacarsa kendini kiiciik diistirecegi” ileri siiriilityordu.66

Ermeni sair ve gazeteci Arshag Mahdesian NY T nin 14 Ocak tarihli niishasinda
yayinlanan okuyucu mektubunda, “Ermenilerin felaketine sebep oldugunu
soyledigi Lozan Konferansi ile 1876 Istanbul (Tersane) Konferans: arasinda
paralellik kurarak Edward A. Freeman’in yazisina atifla Tiirklerin Avrupalilarla
esit sartlarda ayn1 Konferans’a katilmasina izin verilmesini su¢lunun yargigla
ayni masada oturtulmasina benzetiyor; Tiirklerin Avrupa’nin yiiziine bir tokat
attigini, Avrupa’nin ise bu hakareti yuttugunu” yaziyordu.6?

Ingiliz hiikiimetini ¢ikarlarin1 korumak adina Hristiyan azinliklara ihanet
etmekle suglayan Liverpool Courier adli Ingiliz gazetesi yazar1 Avustralyali
gazeteci W.A. Lloyd bir okuyucu mektubu ile Amerikan kamuoyuna
sesleniyor; “Mustafa Kemal’in, Ittihak Terakki’nin ‘asir1 sovenist’ grubuna
mensup ve adi Paris Konferansi’na sunulan savas suclular listesinin baginda
yer alan Haci Adil Bey’i Adana valisi atamak suretiyle, azinliklar konusunda
verdigi sozlerin gegersiz oldugunu ispatladigini, heniiz Konferans’in
bitmedigini, Amerika’nin ve Itilaf devletlerinin birlikte hareket ederek giiclii bir
tavir ortaya koyarlarsa Lozan’da harikalar yaratabileceklerini” savunuyordu.68

65 Edwin L. James, “Our Advice Alone Leaves Europe Cold”.

66 “Asks U.S. to Found Armenian Nation,” The New York Times, 12 Ocak 1923, s. 4

67 Arshag Mahdesian, “Armenia for Armenians,” The New York Times, 14 Ocak 1923, s. E6.
68 W.A. Lloyd, “The Great Betrayal,” The New York Times, 14 Ocak 1923, s. XX8.
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Bu arada basinda, Ruslarin, son derece akillica bir diplomatik adim atarak,
Giircistan ve Ukrayna ile igbirligi halinde sayis1 sonradan belirlenmek iizere
Ermeni muhacirleri iilkelerine kabul etmeye hazir olduklarini agikladiklarina
dair haberler yayinlaniyordu.®® “Ermeni heyetinin 6zellikle Yunanistan,
Bulgaristan ve Suriye’de bulunan 250.000 Ermeni muhacir adina Rusya’nin
comert teklifini siikranla kabul ettikleri, ancak Rus hiikiimeti ulasim ve
yerlestirme masraflarinin timiini karsilayamayacagi cihetle diger iilkeleri
Ermenilerin Rusya’daki yeni yurtlarina yerlesmeleri i¢cin maddi yardim
saglamaya cagirdiklar1” bildiriliyordu.”’0 Haberlerde “giineybati Rusya’da
Don ve Kuban nehirleri arasindaki zengin tarim alanlarinin Ermenilere
acilacagi, bunun otonom bir Ermeni yurdu kurulmasi anlamina gelmedigi,
Rusya’daki biitiin topraklar devletin mali oldugu gibi bu arazilerin de sadece
kullaniminin Ermenilere verilecegi hatirlatilarak, Montgomery’nin savas
sirasinda pek ¢ok Ermeni’nin Kuban bolgesine gittigini ve o zamandan beri
tiitlin ekimi ile ugrasarak iyi bir hayat siirdirdiklerini” dile getirdigi
aktariliyordu.’!

Ayni tarihlerde, Temsilciler Meclisi’nin Tiirkiye’de dini ayrimeiliga ugradiklari
gerekeesi ile ABD’nden siginma hakki talep edenlerin Ermenilere taninan kota
disinda degerlendirilmesine iliskin tasarry1 reddetmesi sebebiyle 51 Ermeni’nin
sinirdist edildigi duyuruluyordu.” Bu olay protestolara neden olmus; bu
kisilerin “Tiirkiye’de ya oldiiriilecegi ya da agliktan 6lecegini” iddia eden
yazilar yayimlanmistir.?3

Ote yandan, basinda azmliklar konusunda Tiirklere haksizlik edildigini
vurgulayan yazilar da yer almistir. Bu kapsamda, Izmir’deki Uluslararasi
Kolej’de egitmenlik yapan Raymond Moremen’in ailesine yazdig1 bir mektuba
yer verilmistir. “Eyliil 1922de izmir’de bir yetimhanede bulunan 300 Rum ve
Ermeni ¢ocugu oldiirmeye ¢alisan Tiirk askerlerini’# tek basina direnerek
yetimhaneye sokmadigi i¢in kahraman olarak taninan Moremen, gegmiste
yasananlar yiliziinden hep Tirkleri sugladigini, ancak son zamanlarda
ogrendikleri sayesinde Rum ve Ermenilerin de Tiirkler kadar korkung suclar
islediklerini anladigini, Tiirklerin hakkini teslim edecek haberlerin gerceklere
dayanmayan propagandanin yayginligi yiiziinden duyulamadigini” ifade

69  Frank Wills, “Turkish Assembly Assails Curzon: Kurds Fear Slavery,” Chicago Daily Tribune, 28 Ocak 1923, s. 12
70 “Turks See New Light,” Los Angeles Times, 29 Ocak 1923, ss. 11-12.

71  “Turks Name Terms to Prevent Break,” The New York Times, 29 Ocak 1923. 5.3 ve “Full Sovereignty Demand of
Turkey,” The Washington Post, 29 Ocak 1923, s. 4.

72 “Deport 51 to Turkey,” The New York Times, 29 Ocak 1923, s. 17.

73 “Refugees Deported in Spite of a Writ,” The New York Times, 11 Subat 1923, s.1-2 ve George P. Michaelides, “Friends
of the Refugees,” The New York Times, 16 Subat 1923,s. 12.

74 ifade metinde “Turkish soldiers” diye gegmektedir. Halbuki Tiirk diizenli birlikleri 9 Eyliil’de izmir’e girdikten sonra
sehirde hem Rum ve Ermenilerin hem de kendilerinden 6nce sehre varan bir kisim Miisliiman getecilerin faaliyetlerine
kars1 asayisi saglamaya ¢alismislardi.
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ediyordu.”s Benzeri bir haber de Chicago Daily Tribune’de yayinlanmistir.
Haberde, eski Kafkasya Miittefik Yardim Teskilat1 Yiiksek Komiseri Albay
William Haskell’in “ABD’nin Rumlar ve Ermeniler yerine izmir ve civarinda
geri ¢ekilen Yunanlilar tarafindan evleri yikilan 500.000 Tiirk’e yardim etmesi
gerektigini, Amerikan kiliselerinde dolagan Tiirklerle ilgili vahset haberlerinin
yalana dayandigini, kendisinin Rumlarin barbarca davrandiklarina inandigini”
soyledigi aktariliyordu.”s Ozellikle Haskell’in ifadeleri bazi kesimlerde siddetli
tepki yaratmis, oldukca sert okuyucu mektuplarinin kaleme alinmasina sebep

olmustur. Ornegin, yazar Soterios
Nicholson’un Washington Post’da yayinlanan
Moremen, gecmiste yazisinda, “dost Ermeni ve Rumlar yalniz
yasananlar yiiziinden hep birakilirken, katil Tiirklere insan muamelesi
Tiirkleri sucladigini, yapildig1” ileri siiriilityordu.”?
ancak son zamanlarda
ogrendikleri sayesinde
Rum ve Ermenilerin de >
Tiirkler kadar korkung IV. ARA DONEM:
suglar islediklerini e e ..
anladigim, Tiirklerin Konferans’in birinci bolim gorlismelerinin
hakkin teslim edecek Ermeni meselesi Ermenilerin arzu ettigi
haberlerin gerceklere sekilde karara baglanmadan sona ermesi
dayanmayan 5 sebebi ile yasanilan hayal kirikligini aksettiren
propagandanin yayginligi yazilar yaymlanmistir. Oncelikle, Ermeni
Y "z"",d en . heyetinin Konferans’a bir protesto notu78
duyulamadigint” ifade . « o
ediyords gondererek “Ermenilerin Konferans tarafindan

terk edildigini, Batili giiclerin verdikleri
sozlere ragmen Ermeni meselesi halledilmez
ise bolgeye baris gelemeyecegini” ifade ettikleri aktarilryordu.”

Cumhuriyetci Harding hiikiimetinin politikasina kars1 yonetim igerisinde de
elestiriler yiikseliyordu. Mississippi Demokrat Parti Senatorii Pat Harrison
NYT’da yayinlanan makalesinde, Disisleri Bakan1 Hughes un dis politikasini
elestiriyor; “Hughes’un Ermenistan mandas1 teklifini reddederken
Mezopotamya petrolleri iizerindeki haklarini korumak ig¢in cesur ve atik
davrandigi, Lozan’da ise Amerikan heyetinin sadece ahlaki etkisini kullanmaya
calistig1, oysa bu etkinin daha 6nce ne izmir’in yakilmasini®® ne de binlerce

75 “Hope Seen for Turks,” Los Angeles Times, 4 Subat 1923, s. 1110.

76 “Help the Turks, Let Greeks Go, Haskell Advice,” Chicago Daily Tribune, 8 Subat 1923, s.2. Ayrica bkz., Walter
Duranty, “Refugee Problem Viewed by Haskell,” The New York Times, 9 Subat 1923, s. 2.

77 Soterios Nicholson, “Appeals to Common Sense of Christians in Near East,” The Washington Post, 4 Mart 1923, s.
35.

78 Ermeni heyetinin 2 Subat 1923 tarihli bildirisi kastediliyor. Metin i¢in bkz. Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni
Meselesi, ss. XXXVI-XXXVIIL.

79  “Turks to Offer Counter Plans,” Los Angeles Times, 4 Subat 1923, s. 13.

80 Bu donemde, Amerika’da Ermenilerin Tiirkiye aleyhine yiiriittiigii faaliyetlerden dolayr 13 Eyliil 1922 tarihinde
izmir’de ¢ikan yangini diizenli Tiirk birliklerinin baslattigina dair bir kanaat olugmustu.
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insan1 0limden veya siirgiinden koruyamadiginin tecriibe edildigi, ABD’nin
sadece sozlii giivenceler verip azinliklart Tirklerin merhametine biraktigini”
ileri siirliyordu.8! Demokrat Parti Utah Senatorii King tarafindan Kongre’ye
sunulan Tiirkiye, “Ermenistan”dan askerlerini ¢ekmedigi siirece bu iilke ile
diplomatik iligkilerin kesilmesine iliskin karar tasarisinin Cumhuriyetci Parti
Massachusetts Senatorii Lodge’ un itirazi ile reddedildigi bildiriliyordu.s2

Bu donemde Ermeni dernekleri de yonetimi ve kamuoyunu etkilemek tizere
girisimlerde bulunmuslardir. Ornegin, ACIA Baskani Gerard’in Disisleri
Bakan1 Hughes’a bir bildiri gondererek “Tiirkiye ile Ticaret ve Dostluk
Anlagsmast imzalanmasi halinde, anlagsmanin onaylanmamast igin
calisacaklarini, Tiirkiye ile iliski kurulmasinin Tiirklerin gegmiste ve halen
Hristiyanlara kars1 yapmakta olduklar1 barbarliklarin onaylanmasi anlamina
gelecegini ve anlagsmanin Tiirkleri gegmis cinayet ve yagmaciliklarina ileride
de devam etme hususunda cesaretlendirecegini, Senato’nun Ermenilere olan
taahhiit ve yiikiimliliikler yerine getirilmeden bdyle bir anlagsmayi
onaylamasinin diisiiniilemeyecegini” dile getirdigi aktariliyordu.83

Ote yandan, yine ACIA iiyesi Henry W. Jessup’un kaleme aldig1 bir yazida,
“Tiirkleri Ermeni yurdu kurulmasina ikna etmek i¢in ne ekonomik boykot ne
de baska bir tedbir alinmamis olmamas1” elestiriliyor; “ABDyonetimi se¢im
oncesi verdigi sozleri tutmamakla” suglaniyor; “Ermenistan i¢in, kisa siire 6nce
Liberya konusunda Ingiltere ve Fransa karsisinda takinilan tutum kadar bile
caba sarf edilmemis olmasi” kinaniyordu.84 Los Angeles’daki Immanuel
Presbiteryen Kilisesi’nde Ermenistan i¢in Adalet Milli Dernegi’nin
himayesinde diizenlenen “Tiirklerin kanli eli beyaz Hristiyanlik aleminin
bogazinda” konulu ayinde “Amerikan yonetimini zulme ugramis Ermeniler
yararina harekete gegmeye ve bagimsiz Ermenistan’in kurulmasini saglamaya
cagiran kararlar alindig1” basina yansiyordu.85 Ayni sekilde, Genel Sekreter
Rahip Trundle’in Los Angeles Westlake Presbiteryen Kilisesi’nde verdigi
vaazda “Ermenilere ihanet etmenin giinah oldugunu iddia ettigi, ABD’ nin
giiclii etkisini Ermeniler lehine kullanmasi yoniinde yapilan ricalarin sonugsuz
kalmasini elestirdigi, Tiirkiye’ nin iilkedeki tiim Hristiyanlarim kokiini kazima

81 “Hughes a Failure as Seen by Pat Harrison,” The New York Times, 4 Subat 1923, ss. XX1-XX2.

82 “Effort in Senate to Break with Turkey Frustrated,” Chicago Daily Tribune, 4 Mart 1923, s. 9.

83  “Friends of Armenia Protest on Treaty,” The New York Times, 26 Subat 1923, s.18. Gergekten de Tiirkiye ve ABD
arasinda 6 Agustos 1923 tarihinde imzalanan Dostluk ve Ticaret Anlagmasi’nin Kongre tarafindan onaylanmasina
iligkin tartigmalar 1927 yilina kadar devam etmis ve Ermeni ve Rum lobilerinin faaliyetleri neticesinde Kongre
sozkonusu anlasmay1 onaylamay1 reddetmistir. Bkz. John M. Van der Lippe, “The ‘Other’ Treaty of Lausanne: The
American Public and Official Debate on Turkish-American Relations,” The Turkish Yearbook of International
Relations, Cilt XXIII, 1993, ss. 31-63.

84 “Armenia and the League,” The New York Times, 8 Nisan 1923, s. XX8.

85 “Bloody Turk is Theme,”, Los Angeles Times, 24 Mart 1923, s. 112; “Churches Seek Aid in Armenia,” Los Angeles
Times, 26 Mart 1923, s.1115 ve “Think of Good Qualities, Way to Love an Enemy,” Los Angeles Times, 26 Mart 1923,
s. 1I5.
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niyetinden bahisle Hristiyanlig1 se¢mis Tirkleri bile dldiirebileceklerini ileri
siirdiigii, buna karsilik bolgede yatirimlart olan bazi Amerikalilarin3 kendi
cikarlart admna Tiirklerin yaptiklarini ortbas etmeye g¢alisarak Amerikan
kamuoyunu islenen korkung suglar konusunda yanlis bilgilendirdiklerini
sOyledigi” yoniinde haberler yapiliyordu.s7

Bu donemde ayrica, Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli ordusunda
savagsmis Rafael de Nogales isimli Venezuelali bir parali askerin anilari
yayinlantyordu. De Nogales “Siirt sehrinde Cevdet ve Halil Beylerin
Ermenilere yaptiklar1 katliamlari, askerlerin ve halkin Ermeni mallarim
yagmalamasini” anlatiyordu.88

Konferansin ikinci donem goriigmelerinin 23 Nisan 1923 tarihinde baglamasina
kadar gecen siire zarfinda, basinda daha ziyade Ermeni muhacirlerin durumu
ve Chester imtiyazlar1 konusu islenmistir.

Lozan Konferansi’na katilan heyetten ayni zamanda Yakindogu Muavenet
Cemiyeti liyesi de olan Barton’in Washington’a gelerek Disisleri Bakanligi’nda
Konferans ile ilgili goriismelerde bulundugundan bahisle, “Barton’in
Ermenilere her Amerikan vatandasinin protestosunu hak edecek kadar biiytik
bir haksizlik yapildigini, tim Ermeni niifusunun, Tiirkiye’den, kendi kadim
yurtlarindan, kovularak yardima muhta¢ sekilde diinyanin kapisina terk
edildiklerini dile getirdigi, Yakindogu Muavenet Cemiyeti gibi 6zel bir yardim
kurulusunun bu boyuttaki yardim ihtiyacinin altindan kalkmasimin artik
miimkiin olmadigini, uluslararas: bir komisyon kurulmasi gerektigini ifade
ettigi” bildiriliyordu.®® Cesitli haberlerde, Yakindogu Muavenet Cemiyeti’nin
faaliyetleri hakkinda bilgi veriliyor; Cemiyet’in 1915 yilindan beri ¢cogunlugu
Tiirkiye’den Ermenistan’a kagan Ermenilere olmak {izere 82.266.548 Dolar
tutarinda yardimda bulundugu, bu yardim olmasa bolgedeki 1.000.000
Ermeni’den en az 500.000’inin agliktan 6lmiis olacagi duyuruluyordu.%

Ayni ger¢evede, Hristiyan muhacirlerin durumunu incelemek tizere Tiirkiye’ye
giden Kansas eski valisi Henry J. Allen’in telgrafi yaymlanmistir. “Allen

86 Burada kastedilen 6zellikle Chester Projesi’nin isim babas1 Colby M. Chester ve oglu Arthur Chester tarafindan
yayinlanan makalelerdir. R. Colby M. Chester, “Turkey Reinterpreted,” The New York Times Current History, cilt 16,
Eyliil 1922, s. 939-949 ve Arthur T. Chester, “Angora and the Turks,” The New York Times Current History, cilt 17,
Subat 1923, ss. 758-764.

87 “Attacks on Women Laid to God’s Wrath at America Refusing to Aid Armenia,” Los Angeles Times, 9 Temmuz 1923,
s. 1IS.

88 T. R. Ybarra, “Nogales Bey of Venezuela,” The New York Times, 25 Subat 1923, s.SM10-SM11. Nogales’in savas
anilari Tiirkge’ye gevrilerek 2008 yilinda yaymlanmustir. Rafael de Nogales, Osmanli Ordusunda Dért Yil (1915-
1919)(Istanbul, Yaba Yayinlart: 2008).

89 “Recommends New Policy,” The New York Times, 8 Subat 1923, s. 2.

90 “Ten Countries Aiding the Near East Relief,” The New York Times, 4 Mart 1923, s.2. James Barton, daha sonra
Yakindogu Muavenet Cemiyeti’nin faaliyetlerini bir kitapta anlatmistir. Bkz. James L. Barton, The Story of the Near
East Relief (New York: MacMillan Press, 1930)
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muhacirlerin durumunu vahim olarak niteledigi telgrafinda yerel yetkililerin
bu kisileri Tiirkiye’nin diismanlar1 olarak gordiiklerini, Amerikan yardim
kuruluslarina ise pek sempati ile yaklagsmadiklarini, zorluk ¢ikardiklarini ileri
stirtiyor; Lozan Konferansi’nin siyaseti bir kenara birakip acilen bu soruna bir
¢Oziim bulmasi gerektigini” savunuyordu.’!
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After the great war was won and all the desirable Today there is great indignation because Ameri-
mandates had been grabbed the United States was  cans have been given a ualua#l: cpncession in Turkey.
urged to take the Armenian mrmJufe._ . ‘e

Lozan Konferanst'na iliskin karikatorler. Kaynak: Chicago Daily Tribune, 14 Nisan 1923.

Osmanli-Amerikan Kalkinma Sirketi’ne taninan ve Chester imtiyazlar192 olarak
da bilinen projenin giindeme gelmesi ile basinda “ABD yonetimini Ermeni
yurdu konusu gibi ahlaki meseleleri savunmak yerine ekonomik ¢ikarlari
korumak icin ugrasmakla” elestiren yazilar yaymlanmistir.% Ote yandan New
York’lu bir avukat olan Vahan Cardashian gibi Ermeni davasi savunuculari
“projenin yiirlitiilecegi alanin Ermenilere ait topraklar olmasi sebebiyle Ankara
hiikiimetinin imtiyazlar1 onaylama yetkisi bulunmadigini” iddia etmistir.94
Projeyi engellemek i¢in Disisleri Bakanligi’na da bagvuran Ermeniler,
“Tiirklerin fakir hiikiimetinin iflas etmis oldugunu, zaten tarihleri boyunca
Tiirklerin higbir dis ve i¢ borglarini geri 6demediklerini, Ankara hiikiimetinin
tutumu yiizinden Lozan’da anlasma saglanamadigini, bu yiizden s6zkonusu
bolgeye barisin gelmesinin de siipheli oldugunu” ifadeyle projeye karsi
kamuoyu olusturmaya ¢aligmislardir.9s

91 “Plight of Refugees Incenses Gov. Allen,” The New York Times, 15 Nisan 1923, s. 3.

92 Chester imtiyazlari ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz., Biilent Bilmez, Demiryolundan Petrole Chester Projesi (1908~
1923) (Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayimnlart: 2000). Ayrica bkz. John A. DeNovo, American Interests and Policies in
the Middle East, 1900-1939 (Minneapolis, University of Minnesota Press: 1963).

93 Ornegin, Edwin L. James, “See in Standard Oil a Check to Chester,” The New York Times, 14 Nisan 1923, s. 3.
94 Vahan Cardashian, “Scoffs at Chester Grants,” The New York Times, 14 Nisan 1923, s. 12.

95 “Armenia against Chester,” The Washington Post, 2 Mayis 1923, s. 6. Ayrica bkz., Vahan Cardashian, “Turkish
Concessions,” The New York Times, 10 Haziran 1923, s. X5.
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V. LOZAN KONFERANSI iKiNCi DONEM GORUSMELERI

Ikinci dénem goriismelerinin baslamasi ile Ermeni konusunun bir daha
acilmamak iizere kapanmis oldugu artik Amerikan kamuoyu tarafindan iyice
anlagilmistir. Bu sebeple, gazetelerde ABDhiikiimetine yonelik sert elestiriler
yer almistir. En sik vurgulanan husus, “Amerikan hiikiimetinin caydiricilik
giiciinden yoksun politikasi sebebiyle, Konferans’in ilk donem goriismeleri
sirasinda gerek Avrupali diplomatlarin gerek Tirklerin, Amerikalilart Ermeni
yurdu gibi konularda insani degerlerden bahseden ancak aslinda bunlarla ilgili
adim atmaya niyeti olmayan bir iilkenin temsilcileri olarak goérmeleri”
olmustur.9

Nitekim, Lozan Konferansi’nin birinci donem goriismelerinde “Amerikalilar
ahlaki degerler 6ne siirerek Ermeni yurdu kurulmasini ve son kalan Ermenilerin
de katliama ugramamasini isterken Tiirklerin onlar1 6nce ‘fanatik bas belalart’
olarak gordiikleri daha sonra ise sadece konusmakla kalacaklarini anladiklar
igin Amerikalilar1 gdrmezden gelmeye basladiklarr” yazilmistir.%7 Ikinci
donemde ise “Tiirklerin Amerikalilara bakisinin degistigi, ABD’yi kendilerini
borgtan kurtaracak, Tiirkiye’de gelismis bir demiryollari sistemi ve Washington
D.C. gibi bir baskent yapacak ve Ingilizlerin elinde tuttugu Musul petrollerini
alip Tiirklere de bir miktar kar aktaracak bir devlet olarak gordiikleri” ifade
edilmis;®8 “Rumlar ve Ermeniler gibi ‘altin yumurtlayan kazi’ 6ldiirdiikleri i¢in
paraya ihtiyaci olan Tirklerin® ABD’nin desteginden medet umduklari, bu
destegi satin alabilmek icin Chester imtiyazlarim1 kabul ettikleri”100 ve
“Tiirkler’de Amerikalilarin Tiirkiye’yi daha fazla somiirebilmek igin
Konferans’ta bu kez Ankara’nin her dedigine onay verecekleri diisiincesinin
yerlesmeye basladigina”10! dair haberler yapilmistir.

Konferans’ta giindeme gelen Ermenilerle ilgili meselelere iliskin olarak,
“Tiirkiye disindaki Ermenilerin yeni rejimi ve kanunlara uyan vatandaslar
olarak yagsamay1 kabul ettikleri konusunda yetkilileri ikna edemedikleri
takdirde tlilkeye geri donmelerine izin verilmeyecegi” yoniindeki aciklamalarin
ardindan, Amerikan temsilcisi Joseph Grew’un!02 Ismet Pasa ile 6zel bir
goriisme yaparak “Paga’dan bu hiikkmiin genis bir yorumla uygulanacagina dair
s0z aldig1” bildiriliyor;103 “Tirklerin bu karar1 almasimin arkasinda yeni

96 “Turks Hope to Get $200,000,000 Here,” The New York Times, 26 Nisan 1923, s. 1.

97 “Chester Grant Row Likely at Lausanne,” The New York Times, 23 Nisan 1923, ss. 1-2.

98 “Turks Hope to Get $200,000,000 Here”.

99 “Business at Lausanne,” The New York Times, 29 Nisan 1923, s. E6.

100 “Lausanne Parleys Reopen with Hope of a Peace Treaty,” The New York Times, 24 Nisan 1923, ss. 1-2.
101 “Turks Hope to Get $200,000,000 Here”.

102 Joseph Grew daha sonra Tiirkiye’de Amerikan biiyiikel¢iligi gorevinde de bulunmustur. Tiirkiye ile ilgili hatiralary
i¢in bkz. Joseph C. Grew, Turbulent Era: A Diplomatic Record of Forty Years, 1904-1945 (Boston: Houghton Mifflin,
1952).

103 “Alien Guarantees Granted by Turkey,” The New York Times, 5 Haziran 1923, s. 23.
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cikarilan miisadere yasas1 geregi iilkeyi terk eden Ermenilerin mallarina el
koyma isteginin yattig1” ima ediliyordu.!94 17 Temmuz tarihli oturumda da
“tim delegelerin Tirkiye’den Ermenilerin evlerine ddnmelerine izin
verilmesini talep ettikleri, 6zellikle Grew’un evsiz siirgiinlerin durumlariin
iyl niyetle degerlendirilmesini istedigi ve evleri ile mallarinin korunmasi
hususunda cémertlik ve tolerans gdsterilmesini talep ettigi, Ismet Pasa’nin
sadece huzuru bozacak kimseleri uzak tutmak istediklerini ifadeyle affi dikkatle
uygulayacaklarini soyledigi” aktariliyordu.!05

Heniiz Konferans siirerken, aralarinda Montgomery’nin de bulundugu 15 kilise
ve hayir kurulusunu temsil eden din adamlarindan olusan bir heyetin Bagkan
Harding’i ziyaret ederek “ABDydnetiminin Yakindogu’nun ezilen halklarina
iliskin politikalarindan duyduklar1 memnuniyetsizligi dile getirdikleri, itilaf
devletlerinin Ermenileri ugradiklar1 haksizliklar1 telafi etmeden yiiz isti
biraktiklar1 gibi ABD’nin de savasta kazanilan zaferde hak iddia ederken,
istlendigi sorumluluklar1 sonradan unuttugundan sikayetle, Tiirkiye ile
yapilmasi planlanan ikili anlagsma siirecinde hiikiimetin Lozan Konferansi’ nin
ilk doneminde sunulan sekli ile Ermeni yurdu projesini tekrar canlandirmasini,
ekonomik imtiyazlarin kabuliiniin Ermeni meselesi sartina baglanmasini ve
Baskan’in Tiirkler Ermenilere topraklarini geri verinceye kadar Ankara ile
yapilacak anlagmay1 onaylamamasini istedikleri, bu yonde hareket edecek
hiikiimete gerek oylariyla gerek faaliyetleri ile destek olacaklar1 soziinii
verdikleri” bildiriliyordu.106

Lozan Konferansi sonrasi yaymlanan degerlendirme yazilarinda ise, genel
olarak, “Itilaf devletleri kendi cikarlari pesinde olduklarindan giilerini
birlestirip birlikte hareket edemedikleri i¢in aslinda zayif durumda olan
Tiirklerin hak etmedikleri bir zafer kazandig1 yorumu yapilmistir. Yazilarda
Lozan’da Itilaf devletlerinin neredeyse Tiirkleri yendikleri igin &ziir diler
duruma diistiikleri ve Tiirklere biiyiik 6diinler verdikleri iddia ediliyor”;107 “bir
zamanlar Viyana kapilarina dayanan Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti
Anadolu yabaninda kiigiik bir Tiirk devletine doniistiigii, Tiirklerin var giigleri
ile elde tutmak igin ugrastiklar1 Istanbul, Bogazlar ve Dogu Trakya’nin
sayesinde Asya’da onemsiz bir kabile durumuna diismekten kurtulduklari,
ancak Ankara fanatiklerinin bu topraklardan Hristiyanlig1 sokiip atma ve 1k
olarak Ermenileri dislama kararlilig1 ¢ercevesinde yiizbinlerce Ermeni’nin
Anadolu’ya geri donmesine izin verilmeyecegi”108, “Lozan’da biiyiik

104 “Turks Remain Firm against Armenians,” The New York Times, 8 Haziran 1923, s. 12.

105 “Turks Hold Their Own,” Los Angeles Times, 18 Temmuz 1923, ss. I1-12 ve “Reservation Made by U. S. and Britain
to Near East Pact,” The Washington Post,18 Temmuz 1923, s. 1.

106 “Ask Harding to Act in the Near East,” The New York Times, 12 Haziran 1923, s. 18.
107 “The Treaty With Turkey,” The Washington Post, 19 Temmuz 1923, s. 6.
108 Raymond Fendrick, “Christian Bells Welcome Turkey,” Chicago Daily Tribune, 25 Temmuz 1923, s. 1.
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devletlerin Tiirkler karsisinda ahlaki ve entellektiiel eksiklikleri nedeniyle
yenildikleri, ancak bu yenilginin cezasini Ermeni ve Rumlarin ¢ekmek zorunda
kaldig1”109, bu sebeple “Ermenilerin Rusya’nin kendilerine actig1 topraklar ile
Suriye gibi komsu iilkelere siginma mecburiyetinde olduklar1” ifade
ediliyordu.110

Ayni ¢ergevede, ABD’nin eski Tiirkiye Biiytikel¢isi Henry Morgenthau’nun
Massachusetts’de yaptig1 bir konusmada, “ABD’nin Lozan’a godzlemci
gonderme Otesinde bir adim atmayi basaramamasi yiiziinden Lozan’in
Ermenilere kars1 tarihin en biilylik sugunu isleyen Tiirkler karsisinda biiyiik bir
fiyasko ile sonuglandigini, sadece Itilaf
devletlerinin degil ABD’nin de ekonomik
cikarlarmi takip etmek ve vatandasi olan
isadamlarinin  kazanglarini  korumak igin
ugrastigini, oysa birlikte hareket edilip,
gerekirse giic kullanilmast  durumunda
Tirklerin kolaylikla maglup edilebilecegini
dile getirdigi” aktariliyordu.!!!

Konferans sonrast
gazetelerde yer alan
Tiirkiye’den kacan
Ermeniler ile yapilan
miilakatlar ve Ermeni
okuyucu mektuplart
yaywnlaniyor, buralarda
“medeniyetten nasibini

almamis barbar Tiirklerin, Konferans sonrasi gazetelerde yer alan

ellerinde kalan zaten
fakirlesmis devleti Ermeni
ve Rum niifusu olmadan
yonetmeyi
beceremeyecekleri”
hususu isleniyordu.

Tiirkiye’den kacan Ermeniler ile yapilan
miilakatlar ve Ermeni okuyucu mektuplar
yayinlaniyor, buralarda  “medeniyetten
nasibini almamis barbar Tiirklerin, ellerinde
kalan zaten fakirlesmis devleti Ermeni ve Rum
niifusu olmadan yonetmeyi

beceremeyecekleri” hususu isleniyordu.!12

“Lozan’da bagimsiz Ermenistan taleplerinin

gormezden gelindigi, ikiye boliinmiis haldeki Ermenistan’in Rusya’da kalan
bolimiinde kosullarin nispeten iyi oldugu ancak Tirkiye’de kalan ¢ok az
sayidaki Ermeni’nin zor sartlar altinda yasadigi, kiliselerinin camilere
doniistiiriildiigii, sehirlerinin yerle bir edildigi, zaten Tiirkiye nin genel olarak
zor ekonomik sartlar altinda oldugu bunun sebebinin de Tiirklerin istikrarli bir
hiikiimet yiiriitebilecek medeniyet seviyesine ulasmamuis, orta ¢aglarda kalmas,
savagmaktan ve yagmadan bagka birseyden anlamayan insanlar oldugu” ileri
siiriiliiyordu.!3 Ayrica “Lozan’da Ermenilere ihanet edildigi, savastan 6nce
Kiiclik Ermenistan olarak bilinen Kilikya disinda Harput, Van, Bitlis, Erzurum,
Diyarbakir ve Sivas’tan olusan alt1 Ermeni vilayetinde yasayan ve itilaf

109 “The End at Lausanne,”The New York Times, 25 Temmuz 1923, s. 10.

110 “Seven Powers Sign Near East Treaty,” The New York Times, 25 Temmuz 1923, s. 1.

111 “Morgenthau Scores Isolation Policy,” The New York Times, 28 Temmuz 1923, s. 5.

112 Ornegin bkz., Vahan Cardashian, “The Decline of the Turk,” The New York Times, 5 Agustos 1923, s. X6.

113 “Armenia Lost at Lausanne,” Los Angeles Times, 28 Temmuz 1923, s. I116.
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devletlerinin zaferine en ¢ok katkida bulunan millet olan Ermenilerin savastan
sonra kadim yurtlarindan mahrum birakilip Suriye gibi yerlere siginmaya
zorlandiklar1 ifade ediliyor; 600 yil boyunca higbirsey iiretmeyen aksine yok
eden Tiirklerin zanaatkar, esnaf ya da cift¢i olmamalari sebebiyle Ermenilerin
ve diger Hristiyan milletlerin Kii¢iik Asya’daki harap olan yurtlarini yeniden
kalkindirip medeni bir hayata eristiremeyecekleri, zaten Avrupalilarin da
Ermeni ve Rumlar gittikten sonra zorda kalacak bu zengin ve verimli topraklara
goz diktikleri” iddia ediliyordu.!!4

VII. SONUC:

Yukarida gosterilmeye calisildigi iizere, Lozan Konferansi sirasinda
Amerika’da Ermeniler ve destek¢ileri tarafindan oldukg¢a yogun propaganda
faaliyeti yliriitilmisttr. Bu donemde Ermenilerin temel hedefi Konferans’ta
Tiirkiye topraklar igerisinde bir Ermeni yurdu kurulmasini dngoren bir karar
almmasidir. S6zkonusu faaliyet de Amerikan yonetiminin Ermeni yurdu
konusunda etkili ve aktif bir politika izlemesini saglamak iizere kamuoyu
baskis1 olusturmay1 amaglamistir. Propaganda faaliyetleri esnasinda Ermeniler
en biiyiik destegi ABD’deki Protestan kuruluslarindan gérmiislerdir. Ayrica,
bazi Amerikali siyasetgiler de yonetimi Ermenilerin talepleri dogrultusunda
yonlendirmeye ¢alismislardir. Her ne kadar ABD hiikiimeti neticede
Ermenilerin arzu ettigi ¢izgide bir Tiirkiye siyaseti gelistirmemis olsa da
Amerikan kamuoyunun belirli bir kismini etkilemis olan olumsuz Tiirk imaji
bahsekonu propaganda faaliyetlerinin giiniimiize dek canli kalan sonucu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

114 Arshag Mahdesian, “Assails Lausanne Treaty: Armenian Declares It Sows the Seeds of Another War,” The New York
Times, 30 Temmuz 1923, s. 12.
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