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yvapi, liderler, biirokrasi, danismanlar, tarih ve kiiltiiv, medya, kamuoyu,
diisiince kuruluslari, bolgesel ve uluslararasi baglam gibi ¢cok sayida etken
bulunmaktadir. Sayilan etkenlere ek olarak Ermenistan ve Tiirkiye iligkileri
50z konusu oldugunda ise Ermeni diasporanin dis ve i¢ politika tizerindeki
etkisini de dikkate almak gerekmektedir. Diasporanin siyaseti hem yasadig
tilkenin hem anavataminin siyasi ve ekonomik yapist ile sekillenmektedir.
Ermeni diaspora Ermeni ulusal kimliginin bir par¢asi sayildigi kadar ulusal
kimligin kurulmasinda da merkez bir rol edinmektedir. Bununla beraber
diaspora, Ermenistan’in resmi dis politika onceliklerinden daha farkl ve
uzlagsmaz bir konum tercih edebilmektedir. Bu nedenlerle Tiirkiye ve

tictincii ve etkili bir taraf olarak dikkate alinmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Diaspora, Ermeni diasporasi, dis politika, ulusal
kimlik, Tiirkiye-Ermenistan iliskileri.

Abstract: There are several influential factors such as, domestic political
structure, leaders, bureaucracy, advisors, history and culture, media, public
opinion, think tanks, regional and international context that shape bilateral
relations and foreign policy making process. In addition to factors just
mentioned, diasporas role on internal and external affairs is to be
emphasized in the relations between Armenia and Turkey. The policy
carried out by diaspora is determined mainly by political structure and
economic conditions of the host and home country. Armenian diaspora is
thought to be not only an integral part of the Armenian national identity
but also occupying pivotal role in constructing the same national identity.
Moreover, diaspora can hold rather irreconcilable and different positions
on Armenia s foreign policy compared to Armenia’s formal foreign policy
priorities. For that reason diaspora should be considered as the third
influential party in the bilateral relations between Turkey and Armenia.

Keywords: Diaspora, Armenian diaspora, foreign policy, national identity,
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tizerindeki bir¢ok tilkeye oranla farklilik gostermektedir. Cok sayida tilke i¢in,
i¢c siyasi yapi, bu yapinin igerisindeki siyasi partiler, uluslararast baglam,
bolgesel, baglam ve etkiler, liderler ve danigmanlari, biirokrasi, tilkenin siyasi
acikligiyla belirlenmek kosuluyla medya, kamuoyu ve diisiince kuruluslart gibi
farkli etkenler dis politika yapiminda ortak etkiye sahiptir. Ancak Ermenistan
ve Tiirkiye s6z konusu oldugunda bu etkenlere bir yenisi daha eklenmektedir.
Bu etken etkili bir bilesen olan diasporadir. Birgok iilke vatandasi farkli
tilkelerde diaspora konumunda hayatlarini siirdiirmektedir. Fakat Ermeni
diasporasi digerlerinden i¢ ve dis politikay1 etkileme giicii ve istegi nedeniyle
ayrilmaktadir. Bu durum Ermeni diasporasinin farkli tarihsel kosullar1 ve
giiniimiizdeki konumlanist ile yakindan ilgilidir. Olumlu ikili iligkilerin mevcut
olmadigr gilinlimiiz kosullarinda ikili iligkilerin baglatilmast veya
baglatilmamasi konusunda belirleyici etkenlerden en dnemlilerinden birisi de
diasporadir. Calismada diasporanin bu konumunu ve etkisini anlayabilmek i¢in
once dis politikay1 belirleyen etkenlere daha sonra bu etkenler baglaminda
diasporanin roliine bakilacaktir.

A. D1s Politikay1 Belirleyen Etkenler

Dis politika, uluslararasi sistem ve bu sistemde ortaya c¢ikan olaylar ile i¢
politika arasinda gelgitlerle ve baskilarla dolu bir zeminde gerceklesmektedir.
Dis politikay1 olusturanlar ¢ok sayida etkeni dikkate almak ve bu etkenler arasi
dengeyi gozeterek politikalar olusturmak durumundadirlar. Uluslararasi
sistemde, komsu iilkelerde ortaya ¢ikan olaylar, farkliliklar dis belirleyici
olarak iilkenin ve yoneticilerinin kontrolii disinda gerceklesse de bu
degisikliklere verilen cevaplar i¢ politikada ve llke igindeki yerlesik toplumsal
yapilarla belirlenmektedir.!

Devletlerin dis politikalarinda iilke i¢indeki ve disindaki ¢ok sayida etken karar
mekanizmalarini etkileyici bir role sahiptir. Ulkelerin potansiyel giicleri ve
konumlart, biiyiik gii¢, orta 6lcekli gii¢, bolgesel gii¢ veya gelismis, gelismekte
olan, az gelismis Ulke gibi tanimlamalar, toplumun ve liderlerin kendi
tilkelerine bictigi rolii belirleyeceginden dis politikada 6nem teskil eden
Olgeklerdir. Bu dlgeklerin olusturulmasinda iilkenin cografi konumu, stratejik
bolgelerde bulunup bulunmamasi, cografi biiyiikligl, niifusu, dogal
kaynaklari, ekonomik giicii, askeri yapisi ve giicii ve teknolojik yeniliklerle ne
ol¢iide donatildig1 belirleyici faktorlerdir. Bazi bolgelerde birbirine bagimli
olarak var olan iilkelerin ya da iilke dis1 kaynaklara bagimli olan bir ilke veya
bu kaynaklar1 saglayan iilke konumunda olmak liderlerin dis politika

1 A. Mintz, “Integrating Cognitive and Rational Theories of Foreign Policy Decision Making: A Poliheuristic
Perspective”, A. Mintz, (der.), Integrating Cognitive and Rational Theories of Foreign Policy Decision Making, iginde
(New York: Palgrave, 2003).
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yaklagimlarini belirleyen dnemli konulardir.2 Karar vericiler bu etkenlerin
bilesimiyle dis politikada hangi dis politika davramisin1 segecegini
belirleyeceklerdir. Uyumlu, uzlasmaci, bagimli, yar1 bagimli ya da
yaptirimlarla oriilii dis politika davranislarindan birini hem olayin niteligine,
uluslararasi ortama ve siraladigimiz dis politika etkenlerine bagh olarak
se¢mektedirler.3

Bir devletin dis politikasinda belirleyici olan i¢ etkenler arasinda en
onemlilerden birisi biirokrasidir. Hiikiimetle beraber iilke yonetiminin yapisal
bilesenlerini olusturan biirokrasi hem politikalarin uygulanmasi hem bilgi ve
fikir akis1 agisindan kritik bir konumdadir. Cogu zaman liderler ve hiikiimetler,
biirokrasinin yapisi ve igleyisi lizerinde dogrudan etkiye sahip olamayabilirler.4
Hatta hiikiimetle fikirlerin uyusmadig1 durumlarda biirokrasi dis politikanin
etkin igleyisini yavaslatabilir ya da engelleyebilir.5 Her lilkede farklilik gosteren
bir dis isleri bakanlig1 ve bu bakanliga bagh fikir kuruluslart mevcuttur. Buna
ek olarak dis isleri biirokrasisini ve hiikiimet politikalarini etkilemek ve fikir
beyan etmek lizere kurulan enstitii ve benzeri diisiince kuruluslar1 da var
olabilir. Bu kuruluslar genelde belirli gruplarin haklarini savunmak {izere
kurulmus sivil toplum Orgiitlerinden ¢ok, fikir temelinde kurulmus
orgiitlenmelerdir.6 Bu nedenle belli haklar1 edinmek iizere pazarlik yapmaktan
cok basin bildirileri veya yaymlar yoluyla hiikiimet ve biirokrasiyi fikirsel
anlamda etkilemek i¢in ugragmaktadirlar.

Liderler dis politika tercihlerinde her zaman iilke iginden gelen
sinirlandirmalara maruz kalmaktadir. Politika tercihlerinin sadece var olan
duruma uygun olmasi yetmemekte ayni zamanda iilke iginde de kabul edilir ve
ulusal beklentilere ve kimliklere uygun olmasi gerekmektedir. Liderlerin ve
danigmanlarinin dis politika tercihlerinin kabulii, desteklenmesi ve gerekirse
degistirilmesi hususunda medyanin ve kamuoyunun etkisi biiyiiktiir. Dig
politika her ne kadar toplum i¢in genelde i¢ politikaya oranla ikincil kalsa da
liderler oy aldiklar1 veya almay1 umduklar1 sosyal tabanin olumsuz tepkilerini
¢ekmeyecek ve medya tarafindan da olumsuz elestirileri minimuma indirecek
dis politika tercihleri yapmayi uygun bulmaktadirlar. Devletlerin siyasi
sistemlerine bakmaksizin medya, kamuoyunun, lobilerin, partilerin veya farkli
glic odaklarinin goriisleri hakkinda bilgi almak i¢in en etkili ve hizli
yontemdir.” Ayni zamanda olusturulan politikalar1 halka duyurmak ve

2 M. Breuning, Foreign Policy Analysis: A Comparative Introduction (New York: Palgrave, 2007), s. 141-175.
M. Breuning, op.cit., s. 152.

4 D.W. Drezner, ‘Ideas, Bureaucratic Politics, and the Crafting of Foreign Policy’, American Journal of Political Science,
Cilt 44, Say1 4, Ekim 2000, ss. 733-49.

5 Ibid.
6 Ibid.,s. 735.

7  D.A. Van Belle, J. S. Rioux, D. M. Potter, Media, Bureaucracies and Foreign Aid: A Comparative Analysis of the
United States, the United Kingdom, Canada, France, and Japan (New York: Palgrave, 2004), s. 21.
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gerektiginde kamuoyu tutumlarini ve fikirlerini sekillendirmek i¢cin de medya
biiylik 6nem arz etmektedir.8 Burada kamuoyunun ve medyanin dis politikay1
ne derece etkiledigi veya dis politikay1 olusturan hiikiimet ve biirokrasinin
kamuoyu ve medyay1 ne sekilde yonlendirdigi, sekillendirdigi veya etkiledigi
iilkelerin siyasi rejimlerine ve toplumsal yapilarina, tarihlerine ve uluslararasi
baglamdaki olayn i¢ politikay1 ne oranda etkiledigine bagli olarak degiskenlik
gostermektedir. Medyanin hiikiimet ve kamuoyu arasindaki araci rolii, bu roliin
giicli ve dnemi ile giiciiniin nasil sinirlanacagi konusundaki en 6nemli 6l¢iit
siyasi kiiltiirdiir ve medya gelenegi de bu kiiltiirle sekillenir. Siyasi kiiltiir de
sinirlart gizilemeyen ve belirsiz bir kavram olarak toplumdaki mevcut
paylasilan siyasi degerlere isaret etmekte ve medya gelenegi ile i¢ ice
seyretmektedir.?

Dis politika etkenlerinden digeri liderler ve liderlerin danigmanlaridir. Burada
kisisel egilimler, siyasi goriisler etkili olurken kisilerin aldiklar1 egitimin hatta
yetistikleri sosyal tabakanin daha da onemlisi iilke tarihinin ve kiiltiirel
yapisinin fazlastyla belirleyici oldugunu ifade etmek gerekmektedir. Karar
vericiler toplumlarinin temsilcileri oldugu kadar kendi toplumlarinin, kiiltiirel
yapilarinin da bir tiriniidiirler. Tiim vatandaglar gibi karar vericiler de mevcut
yapilardan, toplumun tarih algisindan, dig diinyaya bakisindan etkilenmis ve bu
etkenlerle dis diinya algisi sekillenmis kimselerdir. Uluslararasi politikada
cikan krizleri algilayis bigimi ve bu krizlere nasil cevap verilecegi bu etkenlerin
bilesimiyle sekillenmektedir. Vatandaglarin, biirokrasinin ve liderlerin tizerinde
ulusal tarihin ve kiiltiiriin nasil bir etkisi oldugunu belirleyebilmek gii¢ bir istir.
Ulusal tarih sadece somut olaylardan olusan bir dizgi degildir. Somut olaylar
Oonem arz etse de bunlarin sunulus bi¢imi, bazi olaylarin dillendirilmeyip
bazilarinin segilerek ve 6nem atfederek duyurulmasi, kimi somut verilere
hikéayelerin dahil edilmesi, ulusal tarihin farkli bir karakteristige sahip
oldugunu ve kurgusal 6geler tasiyabilecegini gostermektedir. Somut olaylara
dayandirilsa da ulusal tarihte yapilmak istenen, ortak bir gegmisten haberdar
olmak, bu ge¢mise yiiklenen ortak bir degerler dizisi olusturmak ve bunlari
gelecek nesillere telkin etmektir. Kiiltiir, ulusal tarihle yakindan ilgilidir ve
ulusal tarih 6gretimi yoluyla nesilden nesile iletilen degerler kiimesine isaret
etmektedir.!0 Kiiltliriin merkezinde, toplumun kendi devletleri, diger devletler
ve tiim devletler aras1 olmasi arzu edilen iligkiler hakkinda genel kabul gormiis
degerleri ve tutumlar1 yer almaktadir.!!

8  Detayl bilgi i¢in bkz.: O. R. Holsti, Public Opinion and American Foreign Policy (Ann Arbor: University of Michigan
Press, 2004) ve D. A. Van Belle, Press Freedom and Global Politics (Westport, CT: Praeger, 2000).

9  R. M. Entman, Projections of Power: Framing News, Public Opinion, and U.S. Foreign Policy (Chicago: University
of Chicago Press, 2004), s. 147-149.

10 M. Breuning, op.cit., s. 128.

11 Y.Y. I Vertzberger, The World in Their Minds: Information Processing, Cognition, and Perception in Foreign Policy
Decision Making (Stanford, CA: Stanford University Press, 1990), s. 268.
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Tiim bu degerler ve inanglar biitlinli, sorunlarin sunulusunda, disiiniis
bigimlerinde, dis politikanin karar verme mekanizmalari igerisinde, bilginin
iletilis seklinde ve dis politika algisinda sinirlandirici bir rehber olusmasina
yol agmaktadir.!2 Tiirkiye Ermenistan iligkilerinde tarihe bagli olarak
gelistirilen ulusal kimlikler giiniimiizde karar vericileri sinirlandiran bir nitelige
sahiptir. Vertzberger’e gore ulusal tarihin ve kiiltiiriin dis politika {izerinde
etkisi oldugu agiktir ancak bu etkinin abartilmamasi ve tiim bir dis politikay1
sekillendiren tek etkenmis gibi diisiiniilmemesi gerekmektedir.!? Kiiresellesme
olgusu ve bircok tilkedeki elitin, liderlerin ve biirokrasiyi olusturan kisilerin
benzer egitimlerden gegiyor olmasi ve bilgi teknolojilerinin gelismisligi bu
etkiyi azaltan etkenlerdir. Tim politika

algilarini kiiltiire baglamak kaliplagmis 6rnek

(stereotype) yaratmak anlamina gelmektedir. Tiirkiye Ermenistan
Ulusal tarih ve kiiltiiriin dis politika lizerindeki iliskilerinde tarihe bagh
etkisini anlamak bu etkenlerin liderlerin olarak gelistirilen ulusal
hassasiyetlerini  nasil  sekillendirdigini kimlikler giniimiizde
derinlemesine inceleyerek mimkiin karar vericileri

sinwrlandiran bir nitelige

olabilecektir. Bu hassasiyetler hem olaylar1 sahiptir.

algilayis ve verilen tepkilerde ve liderlerin

kendi ge¢mislerinde hem de i¢ politikada nasil

kabul gordiigtinde gizlidir. Sonug olarak, tarih ve kiiltiir dis politikada algilar
tizerinde belirleyici bir etkiye sahip olsa da veya karar vericilerin diisiinme ve
yargilama yetilerine, mevcut somut bilgilere kars1 takinilan tutumlara etki etse
de sabit veriler olarak diisliniilmemelidir.!4

Ulkedeki mevcut siyasi sistem dis politikada belirleyici bir diger etkendir.
Siyasi sistemin demokrasi olup olmadigi, demokratik olarak adlandirilan
sistemin niteliksel olarak demokrasiye yakinligi, koalisyonlar, tek parti
yonetimleri, otoriter rejimler gibi pek cok farklilik dis politika tizerinde olumlu
ve olumsuz etkilere sahip olmaktadir.

Otoriter rejimler vatandaslarin i¢ ve dis politikay1 etkilemesine ¢ok az izin
veren ya da siyasi arenaya ulasma olasiligin1 hi¢ tanimayan ydnetimlerdir. i¢
politikada dahi s6z hakki taninmadiginda dis politika kararlarinda halkin
fikirlerine 6nem verilmeyecegi asikardir. Otoriter rejimlerin liderlerinin dis
politika olusturulurken iilke i¢inden gelecek baskilardan uzak durabilecekleri
bilinen bir gergektir.!> Bu durum halkin tamamuyla i¢ ve dis politikadan uzak
tutulmasi seklinde seyredebilirken kimi zaman dolayli yollarla etki edilebildigi

12 Ibid., s. 261 ve V. M. Hudson, (der.), Culture and Foreign Policy (Boulder, Colorado: Lynne Rienner Publishers,
1997).

13 J. Goldstein, R. O. Keohane, (der), Ideas and Foreign Policy: Beliefs, Institutions, and Political Change (Ithaca, NY:
Cornell University Press, 1993).

14 Y.Y. L. Vertzberger, op.cit., s. 270.
15 M. Breuning, op.cit., s. 121.
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durumlar da mevcuttur. Otoriter rejimlerde dahi gliniimiiziin teknolojik
kosullarinda halkin politikalar hakkinda ne diigiindiigiinii 6grenmek liderler
i¢in onemlidir. Iktidarda kalabilmek ve gizli ya da agik muhalefeti ikna
edebilmek i¢in kamuoyu goriistinii bilmek gerekmektedir.!6 Bu bilgiye ulasmak
otoriter rejimlerde zordur, cilinkii biiylik g¢ogunlukla basin Ozgiirliigi
yerlesmemistir ve kamuoyu goriisiinii var olan haliyle giivenilir sekilde iletecek
bir medyadan bahsetmek gii¢ olmaktadir. Dahasi vatandaglarin da goriislerini
ifade etme konusunda sikintilar1 var olabilecektir.

Yar1 otoriter rejimler icin de benzer kosullar mevcuttur. Ulkede sistem olarak
demokrasi var olsa da genellikle bu bir sekilden ibaret olmakta, cogu zaman
yapilan se¢imler saibeli kalmakta, vatandaslara ve medyaya ozgiirlikler
sunan bir sistem olusmamaktadir. Ancak ilging bir sekilde bu tiir rejimlerde
liderlerin yiirittikleri politikalar i¢in kamuoyu goriisiini bilmeleri daha
onemli bir hal almaktadir. Otoriter rejimlere oranla bu rejimlerde muhalefetin
giiclenmesi olasilig1 daha ytiksektir ve protesto imkanlar1 goreli olarak daha
fazladir. Liderler, iktidarda kalabilmek i¢in halktan veya siyasi partilerden
dogabilecek muhalefeti dinlemek zorunda kalabilirler.!” Dolayisiyla dis
politika olusturulurken kamuoyu sinirli da olsa politikalar hakkinda dolayl
bir etkiye sahip olabilecektir. En azindan liderler politikalarini mesrulastirma
zemini arayacaklardir. Cogu zaman bu zemin, politikalarin ulusal ¢ikarlara
uygun oldugu seklinde gergeklesmektedir. Medya tamamen 6zgiir olmasa da
mevcut sinirlt dzgiirliiklerle liderlere ve politikalarina beklenmedik sert
elestiriler yoneltebilir. Yoneticiler elestirilere medya organlarini kapatarak,
medya mensuplarini hapse yollayarak olumsuz ya da hos gorerek olumlu
tepkiler verebilir. Medyanin ne o6lgiide Ozgiirliikleri kullanacagi ve
elestirilerin ne kadarinin hos goriilecegi bu tiir rejimlerde tamamen liderlerin
ve yonetici elitin inisiyatifindedir.!8 Ancak giliniimiiz kosullarinda keyfi
politikalar diinya ¢apinda tepki toplayacagindan bu tiir rejimlerde elestiriler
karsisinda siyasi ¢izgide degisiklikler yapilmasi da yiiksek olasiliklar
arasindadir. Bu nedenledir ki yar1 otoriter rejimler medya ve kamuoyu
baskisina otoriter rejimlere oranla daha agiktir. Dis politikayr da
sekillendirirken bu verileri demokratik rejimler kadar olmasa da dikkate
almalar1 gerekmektedir.

Kamuoyunun yani sira bu tiir rejimlerde genellikle ikna edilmesi gereken ya da
fikirlerinin bilinmesinin énemli oldugu bazi gii¢ odaklar1 da olabilir. Ordu,
kimi etnik gruplar ve tekel durumundaki kimi 6zel tesebbiisler bunlarin
arasinda yer almaktadir. Boyle durumlarda liderlerin bu tiir gruplarin da

16 J. M. K. Lyall, ‘Pocket Protests: Rhetorical Coercion and the Micropolitics of Collective Action in Semiauthoritarian
Regimes’, World Politics, Cilt 58, Nisan 2006, s. 387.

17 Ibid., s. 388.
18 M. Breuning, op.cit., s. 122.
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fikirlerini 6grenmesi ve gerekiyorsa kendi politikalarina destek olmalarini
saglamak {izere onlar1 ikna etmesi de gerekebilir.!® Donem donem degisiklik
arz etse de Tiirkiye ve Ermenistan bu 6rnege yakin iilkelerdir. 1915 olaylar1
ulusal kimliklere o denli yerlesiktir ki toplumun her katmanindan tepkiler
gelebilmekte ve dis politikay1 yonlendirebilmektedir.

Demokratik rejim tiiriinde ise dis politika kararlar1 alinirken otoriter ve yari
otoriter rejimlerde goriilmeyen oOl¢lide iilke ig¢inden baski mevcuttur.
Kamuoyundan, medyadan, sivil toplum kuruluslarindan gelen baskilar1 goz
ard1 etmek miimkiin olmamaktadir. Demokratik yonetimlerde dis politika
konusunda iilke iginden etki mekanizmalari iglerken daha farkli sorunlar ve
yontemler ortaya ¢ikmaktadir. Kimi tilkelerde dis politika konusunda etkin olan
sivil toplum kuruluslar1, medya veya farkl gii¢c odaklar1 bulunabilmekte ve dis
politika olusturulurken bu gruplarin fikirleri 6nem arz etmektedir.20 Siyasi
kurumlarin yapisindaki agiklik ¢ikar gruplarinin ve sivil toplum kuruluslarinin
bu kurumlara daha fazla etki etmesine ve dis politika konusunda aktif roller
edinmesine yol agabilmektedir.2!

Ulke icindeki gruplarin i¢ ve dis politikaya etkisi iilkeden iilkeye
degismektedir. Bunun ilk sebebi, daha 6nce bahsettigimiz iizere, iilkelerin
yonetim big¢imleri, tarihi, kiiltiirel yapisi, biirokrasisi, siyasi kiiltiirii, medyasi,
kamuoyu baskis1 olmaktadir. Diger sebebi ise iilke i¢i ¢ikar gruplarinin
niteliksel ve niceliksel yapilaridir. Ayrica dis politika bu gruplar i¢in ¢ogu
zaman i¢ politikaya oranla 6nem derecesi diisiik seyreden bir konudur. D1g
politika konusunu Oncelikli ¢alisan ve bunun i¢in kurulmus olan gruplarin
sayis1 ise oldukca azdir. Bu durum, daha az organize olmus ve etkisi daha az
olan gruplar anlamina gelebilecektir.22 Dolayistyla karar vericiler dig politika
alaninda i¢ politikadakinden daha az baskiyla karsilasacaklar ve
sinirlandirilacaklardir.2? Bu durumun da gesitli sebepleri mevcuttur. Birgok
tilkede vatandaslar dis politikaya ilgi duymayabilirler ya da dis politika iilke igi
politikalar gibi kendilerini dogrudan etkilemeyebilir. Ayrica dis politika
konusunda edinilen bilgi i¢ politikalardan edinilenler kadar olmayabilir.24 D1g
politika alaninda liderlerin ve karar vericilerin sahip olduklar1 bilgiyle
kamuoyuyla paylasilan bilgi arasinda asimetrik bir fark mevcuttur, hatta

19 Ibid.,s. 121-122.

20 H. Miiller, T. Risse-Kappen, ‘From the Outside In and from the Inside Out: International Relations, Domestic Politics,
and Foreign Policy’ D. Skidmore, V. Hudson, (der.), The Limits of State Autonomy: Societal Groups and Foreign
Policy Formation, iginde (Boulder, Colorado: Westview Press, 1993).

21 T. Risse-Kappen, ‘Ideas Do Not Float Freely: Transnational Coalitions, Domestic Structures, and the End of the Cold
War.” International Organization, Cilt 48, Ilkbahar, 1994, ss.185-214 ve T. Risse-Kappen, ‘Public Opinion, Domestic
Structure, and Foreign Policy in Liberal Democracies’, World Politics, Cilt 43, 1991, ss. 479-511.

22 D. W. Drezner, op.cit., s. 735.

23 T. Knecht, M. S.Weatherford ‘Public Opinion and Foreign Policy: The Stages of Presidential Decision Making’,
International Studies Quarterly, Cilt 50, Say1 3, 2006, s. 705 ve R. M. Entman, op.cit.,s. 163.

24 R. M. Entman, op.cit., s. 163 ve O. R. Holsti, op.cit., s. 23.

Ermeni Arastirmalan : 149
2013, Sayi 46



Ebru COBAN OZTURK

diplomasinin kamuoyundan uzak ve sessiz yapilmasi bir¢ok iilke liderinin
tercih ettigi bir durumdur.2

Toplum igin dig politika 6ncelikli olmasa bile demokratik ve yar1 demokratik
rejimlerde karar vericiler her kosulda kamuoyunun dis politika hakkindaki
fikirlerini tahmin etmeye ¢alismaktadir.26 Kamuoyundan olumsuz tepkiler
gelmese de dig politika kararlar1 en azindan iilke i¢i politikalar
etkileyebileceginden dolayr kamuoyunun fikri 6nem teskil etmektedir.
Ozellikle kriz yaratan ya da uzun siiredir devam eden dis politika sorunlarinda

liderler kamuoyu etkisine daha agik hale

gelmektedir.
Ermeni diaspora lobileri

de bu iilkenin dig
politikasinda etkili olma
cabasindadir.
Diasporanin Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki
dig politika onceligi,
Daghk (Yukari)
Karabag’in Ermenistan
toprag olmasi, Tiirkiye ve

Hatir1 sayilir bir Ermeni niifusunun ve
lobilerinin oldugu bir iilke olan Amerika
Birlesik Devletleri tam da bu argiimanlarin
birlestigi noktada yer almaktadir. D1g politika
yapiminda kamuoyu goriisii birgok iilkeye
oranla Amerika Birlesik Devletleri’nde daha
onemli bir konumdadir.2” Ulkedeki demokrasi
rejiminin niteligi, ¢ikar gruplarinin sayisinin

Ermenistan ile iligkilerin
seyri ve 1915 olaylarinin
soykirim olarak taninmasi
olmaktadur.

¢oklugu, bu gruplarin parti politikalarina
ulagma ve alinan kararlar1 etkileme yolunun
actk  olmasi, medyayr kullanabilme
kapasiteleri liderlerin dis politika konusunda
kamuoyu goriisiine acik bir halde oldugunu ve
lobilerin roliiniin ne denli 6nem teskil ettigini gdstermektedir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde lobileri diglayarak ya da dikkate almadan dig
politika yapmak miimkiin olmamaktadir. Ermeni diaspora lobileri de bu
iilkenin dis politikasinda etkili olma g¢abasindadir. Diasporanin Amerika
Birlesik Devletleri’'ndeki dis politika 6nceligi, Daglik (Yukar1) Karabag’in
Ermenistan topragi olmasi, Tiirkiye ve Ermenistan ile iligkilerin seyri ve 1915
olaylarinin soykirim olarak taninmasi olmaktadir. Tiirkiye’nin 1915 olaylarini
soykirim olarak tanimasini saglamak lizere Amerika Birlesik Devletleri’ne
baski yapilmaktadir. Meselenin Tiirkiye dis politikasi {izerinde bir baski unsuru
olusturmasi1 ve Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’nin buna iliskin
Tiirkiye’ye baski yapmasi beklenmektedir. 1915 olaylar1 diaspora i¢in o denli
oncelikli bir kimlik meselesidir ki bu konu hem Tiirkiye ve Ermenistan

25 T. Knecht, M. S.Weatherford op.cit., s. 719 ve O. R. Holsti, op.cit., s. 290-93.

26 P.J. Powlick, A. Z. Katz ‘Defining the American Public Opinion/Foreign Policy Nexus’ Mershon International Studies
Review, Cilt 42, Say1 1, May1s 1998, 2961 ve T. Knecht, M. S.Weatherford, op.cit. ve R. M. Entman, op.cit.

27 T.W. Graham, “Public Opinion and U.S. Foreign Policy Decision Making”, D. A. Deese, The New Politics of American
Foreign Policy, iginde (New York: St. Martin’s Press, 1994).
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arasindaki iliskileri hem de yasadiklar iilkenin dis politikasin1 etkileme
kapasitesine sahiptir.

B. Diaspora ve Dis Politikadaki Rolii

Diaspora sembolik ya da gergek bir anavatanin disinda yasayan ve
anavatandakilerle etnik, dini benzerlikleri olan veya oldugu diisiiniilen
gruplardir. Diaspora dis politika ve uluslararasi iligkiler s6z konusu oldugunda
farkli roller oynayabilmektedir.28 Halihazirda yasadig1 devlette diasporanin bir
kismi1 dis politikada aktif roller edinerek etkin kisilerden olurken, bir kismi
sessiz kalarak asimile olmay1 tercih etmekte, diger bir kismi da pasif roller
oynamaktadir. Aktif roller oynayan kisiler genelde diasporanin elitleridir ve
bunlar kriz zamanlarinda hem pasif hem sessiz diaspora iiyelerini harekete
gecirmek ve organize etmek igin liderlik rolleri de oynayan kimseler
olmaktadir.

Almanya veya Bulgaristan’da yasayan Tiirkler gibi anavatanindan ekonomik
veya siyasi destege ihtiyag duyan bir konumdaysa ya da Giiney Amerika’daki
Yahudilerde oldugu gibi yasadig1 yer anavatandan hayli uzaksa, diasporanin
dis politikada pasif bir aktér olmasi beklenmektedir. Bununla beraber
diasporanin iki farkl1 sekilde aktif roller edinmesi de miimkiindiir. ilk olarak,
diasporanin yasadigi iilkede ¢ikar gruplarinin dis ve i¢ politikay1 etkilemesine
izin veren bir siyasi sistem mevcutsa, diaspora kendi anavataniyla ilgili
konularda yasadig iilkenin dis politikasinda aktif roller oynayabilmekte ve s6z
sahibi bir konum elde edebilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’nde
yasamakta olan Ermeni ya da Yahudi diasporasi bu duruma uygun érneklerdir.
Amerikan sisteminde farkli etnik ve dini gruplarin orgiitlenmeleri ve lobi
faaliyetleri yapmalarina izin verilmektedir. Ermeni diaspora ozellikle
Ermenistan’a yonelik dis politika yapiminda, Ermenistan’in Tirkiye ile
iliskilerinde ve 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasina iliskin
caligmalarinda Amerikan dis politikasinda etkin bir baski grubu
olusturabilmektedir. Kazanimlarina iligkin tartigmalar olsa da dis politikada bir
etken olarak dikkate alindiklar1 bilinmektedir.

Sadece Ermeni diasporast degil diger tiim lobi gruplarinin da Amerikan dig
politika yapiminda diaspora etkinligini elestiren bir literatiir bulunmaktadir.
Ornegin Clough, etnik gruplarim lobi faaliyetlerinin Amerikan dis politikasinda
boliinmelere yol agtigini belirtmektedir.2® Huntington da diasporanin Amerika

28 Diasporay1 oynadigi roller agisindan farkl: tipolojilere yerlestirmek miimkiindiir. Buna iligkin bir ¢aligma i¢in bkz.: M.
J. Esman, ‘Diasporas and International Relations’, G. Sheffer, (der.), Modern Diasporas in International Politics,
icinde ( NewYork: St. Martin’s Press, 1986), ss. 333-349.

29 M. Clough, ‘Grass-Roots Policymaking: Say Good-Bye to the ‘Wise Man”, Foreign Affairs, Cilt 73, Say1 1, 1994, ss.
2-7.
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Birlesik Devletleri topraklar1 disindaki insanlarin ¢ikarini gézetmek gibi dar bir
giindemi olabilecegini, bunun Amerikan halkinin ortak ¢ikarlarini temsil
etmeyebilecegini ve Amerikan dis politikasina zarar verebilecegini
sOylemektedir.30 Etnik lobilerin Amerikan dis politikasina ve ulusal giivenligine
zarar vermedigini diisiinen yazarlar da mevcuttur. Bu yazarlar lobilerin ve lobi
faaliyetlerinin Amerikan ¢ogulcu siyasi sisteminin bir parc¢asi oldugu ve dis
politikay1 tutarsizliga siiriiklemeyecegi goriisiindedir.3!

Diasporanin aktif rol oynayabildigi ikinci konu kendi anavatanlarinin dis
politikalarma iligkindir. Diaspora yasamakta oldugu iilkede ekonomik ve siyasi
bir giice erismigse kendi anavatanlarindaki
politika yapiminda s6z sahibi olmalar1 haline
siklikla rastlanmaktadir. Anavatanda ulusal
projelere yatirimlar yapilarak, ekonomik

Anavatanda ulusal
projelere yatirnmlar
yapularak, ekonomik

yardimlarda bulunularak, yardimlarda bulunularak, ticari iliskiler
ticari iligkiler yoluyla yoluyla etkin olunabilecegi gibi, Ermeni
etkin olunabilecegi gibi, diasporasinin yaptig1 gibi anavatanda siyasi
Ermeni diasporasinin parti uzantilarina sahip olarak etkinlik de
yapugi gibi anavatanda kurulabilmektedir. ~ Amerika  Birlesik
siyasi parti uzantilarina Devletleri’'ndeki ~ Yahudi  diasporasinin

sahip olarak etkinlik de

kurulabilmektedir. Israil’deki segimlerde etkin olabildigi, hatta

Israil’in igi politikasinda bu durumun
elestirildigi bilinmektedir.32 Bunlara ek olarak
Ruanda’dan kagmak zorunda kalan Tutsi diasporasinda oldugu gibi,
diasporanin siddeti yonlendirebilecek, silah ve teghizat saglayabilecek giicii
de var olabilmektedir.

Diasporanin anavatanlarinin dis politikalari {izerinde etkili olmak istemelerinin
belli sebepleri bulunmaktadir. ilk sebep diasporanin, kendi topluluklarinin
tamaminin iyiligi ve ¢ikarlar i¢in hareket ettigini diistinmesidir. Toplulugun
tamaminin ¢ikarlarina, toplulugun kimligi {izerinde vurgu yapilarak, kimlige
iligkin ortak toplumsal hafiza yasatilarak, diaspora ve anavatanda yasayanlar
arasinda dayanigma olusturarak ya da ortak ekonomik c¢ikarlar yaratarak
ulagilabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica diaspora, dis politika yapiminin
anavatanin gelecegi lizerinde ¢ok etkili oldugu fikrinde de olabilir. Ermeni ve
Yahudi diasporalarinda yok edilme fikrinin hakim olmasi, bir {ilke olarak
varliklarinin siirdiiriilmesinin saglanmasinin fazlasiyla 6ne ¢ikmasina ve

30 S. P. Huntington, ‘The Erosion of American National Interests’, Foreign Affairs, Cilt 76, Say1 5, 1997, ss. 28-49.

31 J. M. Lindsay, ‘Getting Uncle Sam’s Ear: Will Ethnic Lobbies Cramp America’s Foreign Policy Style’, Brookings
Review, Cilt 20, Say1 1, 2002, ss. 37-40; Y. Shain, Marketing the American Creed Abroad: Diasporas in the US and
Their Homelands (New York: Cambridge University Press, 1999); M. Weiner, M. S. Teitelbaum (der.), Political
Demography, Demographic Engineering (New York: Berghahn Books, 2001).

32 Y. Beilin, His Brother s Keeper: Israel and Diaspora Jewry in the Twenty First Century (New York: Schocken Books,
2000); Y. Shain, M. Sherman, ‘Diasporic Transnational Financial Flows and Their Impact on National Identity’,
Nationalism and Ethnic Politics, Cilt 7, Say1 4, 2001, ss. 1-36.
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dolayisiyla dis politikanin nem kazanmasina yol agmaktadir. Bunlardan farkli
olarak diasporanin kendi siyasi orgiitlenmelerinin ya da ekonomik ¢ikarlarinin
pesine diiserek dis politikada bunlar1 6ncelige alacak egilimlere sahip oldugu
durumlar da olabilmektedir.

C. Diasporanmin Etkinligi

Diasporanin yasadig iilke ile anavataninin dis politikalar1 tizerinde etkili
olabilmesi i¢in gerekli bazi kosullar bulunmaktadir. Her seyden oOnce
diasporanin bu iilkeleri etkileme isteginde ve etkileme kapasitesine sahip
olmasi1 gerekmektedir. Her diaspora yasadigi iilkeyi veya anavatanini etkileme
istegine ve motivasyonuna sahip olmamaktadir. Ornegin Amerika Birlesik
Devletleri’nde yasayan Cin diasporasinin bodyle bir motivasyonu yoktur.
Ermeni ve Yahudi diasporasi ise tam tersidir. Hem yasadiklari cografyada hem
kendi anavatanlar {izerinde etki sahibi olma istenci ve kapasitesine sahiptirler.
Cin diasporasi ekonomik veya siyasi olarak etkin olabilme kapasitesine sahip
olsa bile anavatanlarina yonelik veya anavatanlarinin i¢ politikalar1 iizerinde
etkili olma egilimi goézlenmemektedir. Burada diasporanin anavatanlari
tizerinde ve yasadiklari iilkenin politika yapiminda etkili olmay1 hem istemesi
hem kimliklerinin canli tutma niyetlerinin olmasi hem de bu isteklerine olumlu
yanitlar verecek bir anavatan ve insanlar toplulugu olmasi gerekmektedir.

Yasadig1 {ilkenin diasporanin Orgiitlenebilmesine ve kendi kimligini
yasatabilmesine izin veriyor ve hatta ¢ogulcu politikalar adiyla bunu
destekliyor olmasi 6nem arz etmektedir. Nitekim Orgiitlenmeye izin verilmezse
diasporanin kimliginin de zaman igerisinde aginacagi asikardir. Diasporanin
orgiitlenmesine izin veren rejimler genelde diasporanin bu iilkelerin politika
tercihlerini etkilemek iizere baski yapmasina da izin vermektedir. Ornegin
Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Ermeni diasporasinin
orgiitlenmelerine ve kimliklerini canli tutmalarina izin verilmektedir. Ayni
zamanda Ermeni diasporasi bu iki iilkenin dis politikasinda da etkin olabilen
bir baski grubudur ve yonetimler, siyasi partilerin ve baglamin niteligine gore
az veya ¢ok bicimde Ermeni diasporasinin taleplerine kulak vermektedir.
Burada 6nemli olan bir nokta daha vardir, Fransa ve Amerika Birlesik
Devletleri diasporanin anavatant Ermenistan i¢in Onemli iilkelerdir ve
Ermenistan’a yonelik dis politikalar1 ciddiye alinmaktadir. Bu iki iilkenin
Ermenistan i¢in dnem arz etmesi ve topraklarinda diaspora lobilerine izin
verilmesi ve politika olusturulurken etkiye acik olmast kosullariyla
birlestiginde diasporanin anavatan i¢in dnemi bir kat daha artmaktadir.

Ermenistan 1991 yilinda bagimsizligini elde ettiginden bu yana ekonomik ve

siyasi olarak giiclii bir devlet cizgisine sahip olamamistir. Biiyiik devletlerin
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kendisine yonelik politikalar1 cok énemlidir. Ermeni diasporast biiyiik tilkelerin
Ermenistan’a yonelik dig politikasini etkileme kapasitesiyle ve Ermenistan’a
yaptiklart ekonomi yatirim ve yardimlarla Ermenistan i¢in vazgecilmez bir
destek halini almiglardir. Ermeni diasporasi {ilke topraklarinin diginda bir faktor
olarak goriinse de Ermeni kimligi agisindan iilke i¢erisinde yer almaktadir ve
bu konuda Ermenistan’da  yasayanlardan daha etkin  roller
istlenebilmektedirler.

Diasporanin yasadiklar iilkede homojen ya da ayn fikirleri paylasan insanlar
toplulugu oldugunu diisiinmek miimkiin degildir. Diaspora kendi icinde
anavatana iliskin de ¢ok farkli goriislere sahip

olabilir. Ermeni diasporast da homojen bir

Ermeni diasporast da biitiin olmamakla beraber temel konularda
homojen bir biitiin uzlasmis ve anavatanla olan iliskilerde bu
olmamakla beraber temel konular1 6ncelige almis durumdadir. 1915
konularda uzlasms ve olaylarinin soykirim olarak taninmasi, Daglik

tanla ol .. .
iliglz;‘el::llealfuakzi:l:lart (Yukar1) Karabag bolgesinin Ermenistan

oncelige almus topraklart olarak muhafaza edilmesi ve
durumdadir. 1915 Tiirkiye Ermenistan iligkilerinin seyri 6ncelikli
olaylarinin soykirum ve degismez konular olmaktadir.

olarak taninmasi, Daghk
(Yukari) Karabag
bolgesinin Ermenistan D. Ermeni Diasporasi, Ulusal Kimlik ve

topraklart olarak ikili iliskiler Uzerine
muhafaza edilmesi ve

Tiirkiye Ermenistan . S .
iliskilerinin seyri Gncelikli Ermeni halkinin tarihi ¢ogunlukla M.O. 6.

ve degismez konular ylizyildan itibaren baslatilmaktadir. Tarihi
olmaktadur. Ermenistan ya da Biiyiik Ermenistan, bugiinkii
Giircistan, Azerbaycan, Ermenistan, iran ve
Irak’in  kuzey bdlgeleri ile Tiirkiye nin
kuzeydogusu ve dogusunu igine alan genis topraklardir. 1080 ile 1375 tarihleri
arasinda bugiinkii Alanya, Icel ve Adana civarinda kurulan bir Ermeni
kralligindan da bahsedilmektedir. Ermeniler, Roma, Bizans ve Osmanli
Imparatorlugu gibi biiyiik imparatorluklarin hakimiyeti altinda yasanslar ve
Bizans, Osmanli, Fars ve Arap kiiltiirleriyle etkilesime ge¢mislerdir. Ermeni
dili, dini ve kiiltiirii ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir ve Ermeniler kendi
dillerini, dinlerini ve geleneklerini giiniimiize dek yasatmay1 bagsarmislardir.
Konusulan dil bolgede yasayan diger topluluklardan farklidir ve Ermeniler
M.S. 301 tarihinde Hiristiyanlig1 devlet dini olarak ilk kabul eden halk olmakla
oviinmektedirler.33

33 D.E.Miller and L. Touryan Miller, ‘Memory, Identity Across Generations: A Case Study of Armenian Survivors and
Their Progeny’, Qualitative Sociology, Cilt 14, Say1 1, 1991, s. 16.
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14. yiizyilda Ermeni kralliginin diisiisiinden sonra Ermeni halki Osmanli
medeniyetinin hakimiyetinde yasamistir. Giiniimiiz Ermeni diasporas1 ve
diasporanin siyasi yaklagimini sekillendiren zaman dilimi Osmanli
Imparatorlugu’nun 6zellikle 19. ve 20. yiizyillarindaki donemler olmustur.
1918 ve 1920 yillar1 arasinda kisa bir bagimsizlik donemi gerceklesmistir. Bu
kisa bagimsizlik doneminin ardindan Sovyetler Birligi ordusu Ermenistan
tizerinde hakimiyet kurmus ve 1991 yilindaki bagimsizlik ilanina kadar bu
topraklardan ¢ekilmemistir.34

1920 yilindan 1991 yilina kadar Ermeni Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Ermeni
kimliginin kiiltiirel merkezi gibi diisliniilse de diaspora bu rejimi ve fikri
desteklememistir. Bati’da yagayan Ermeniler ile Osmanli topraklarinda (daha
sonra Tirkiye’de), Sovyet topraklarinda (daha sonra Rusya’da) ya da Liibnan,
Irak ve Iran’da yasayan Ermeniler arasinda gelenekler, siyasi algilar ve kimlik
meseleleri {izerine farkli egilimler mevcut olmustur.35 1915°ten sonra Osmanli
topraklarindan ayrilarak ¢cogunlukla Fransa’da hayatlarini siirdiiren ve biiyiik
cogunlugu Osmanli topraklarinda ve Ermenistan’da savasa ve ayaklanmalara
katilanlar ve onlarin taraftarlarindan olusan Tasnak Partisi bulunmaktadir. Bu
partinin tiyeleri Ermenistan’in Ermeni kimliginin merkezi olmasi fikrinden ve
mevcut rejimden memnun olmamiglardir. Aslinda simifsal, dini ve siyasi
farkliliklar tasisa da farkliliklara ragmen diasporadaki burjuva gruplar Ermeni
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ile isbirligi yapmaktadir.36 Tagnak Partisi,
Ermeni diasporanin 1915 olaylar1 ekseninde ortak bir paydada bulusmasi
taraftaridir. Sovyet rejimi Tagnak Partisi ile 1970’ lere kadar gerilimli bir iliski
icerisindeyken bu tarihten itibaren gerilimde bir azalma goriilmiistiir. 1991
yilindaki bagimsizlik sonrasi ise diaspora ve Tagnak Partisi i¢in yeni bir donem
baslamistur.

Diasporanin yaklasik % 80’1 1915 olaylarindan kacan ya da hayatta kalanlarin
cocuklar1 ve torunlaridir.3” Ermeni diasporada, kiliselerde, okullarda ve ailede
olusturulan ve pekisen kimlik bu anilar iizerine kuruludur.38 Fransa’da Tagnak
Partisi’ne yakin kuruluslar ya da Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ¢ok sayida
kurulus ve federasyon, kiliseler ve aile anilar1 1915 olaylarin1 merkeze koyan
niteliktedir. Ermeni kimligi diaspora igin 6zellikle ailede baglamaktadir. Genig

34 Detayl tarihi bilgi i¢in bkz.: D. Lang, Armenia: Cradle of Civilization (London: George Allen and Unwin, 1970), M.
Arlen, Passage to Ararat (New York: Farrar, Straus and Giroux, 1975) ve C. Walker, Armenia: Survival of a Nation
(New York: St. Martin Press, 1980).

35 S. P. Pattie, ‘Armenians in Diaspora’, E. Herzig, M. Kurkchiyan, The Armenians Past and Present in the Making of
National Identity (New York: Routledge Curzon, 2005), s. 131.

36 R. Panossian, ‘Between Ambivalance and Intrusion: Politics and Identity in Armenia-Diaspora Relations’, Diaspora,
Cilt 7, Say1 2, 1998, s. 156-157.

37 Y. Shain, ve A. Barth, “Diasporas and International Relations Theory”, International Organization, Cilt 57, Say1 3, Yaz
2003, s. 468.

38 S.P. Pattie, op.cit., ss. 141-142.
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aile iligkilerinin yaygin oldugu hanelerde, 1915 olaylarina iligskin anilar1 bir
sonraki nesle aktaran biiyiikanne ve biiyiikbabalardir.3° Daha sonra ebeveynler,
kiliseler ve gesitli kuruluslar gelmektedir.4® Ermenistan’daki Ermeniler bu
anilar1 yasamamis ve dogal olarak diaspora kadar canli tutma egilimi
olmamistir. Bu olaylarin soykirim sayilmasi i¢in ¢aba gdsteren ve diinyada
bunun sozciiliiglinii yapan diasporada 1915 olaylari, kimlik sézkonusu
oldugunda Ermenistan Ermenilerine oranla daha merkezi bir konum elde
etmektedir. Bu durum Ermenistan Ermenilerinde bu olaylarin anilmadig:
anlamina gelmemektedir, yalniz 6nceliklerde farkliliklar olugabilmektedir. Her
haliikarda, 1915 olaylar1 ve diaspora Ermeni kimliginin merkezinde yer
almaktadir.

Diaspora homojen bir biitlin degildir. 1915 olaylarna iliskin ortak bir tutum
olsa da kimi gruplar bu olaylar1 canli tutarak yasaminin merkezine koyarken,
kimileri de bu olaylar1 daha az hatirlayarak yerlestigi iilkenin siyasetine ve
toplumsal hayatlarina uyum saglamaktadir.4! Her iki kosulda da Ermeniler i¢in
gecmiste yasanan travmalar kolektif hafizaya yerlesiktir. Otokton halk olarak
yasadiklar1 yerlerden ayrilmis olmak ve gittikleri yerlerde hos
karsilanilmadiklar1 durumlarin ger¢eklesmesi, tamamen yok olma tehlikesiyle
kars1 karsiya kalindigi hissini yerlestirmistir. Ermenistan’in bagimsizligina
degin gegen siirede tiim Orta Dogu devletlerinde fiziksel olarak kendilerinin
giivende hissetmeleri gii¢ olmustur.42 Ermeni bir devletin varligi fiziksel
devamliligin elde edilmesi olarak goriiliirken bu sefer asimilasyon fakli bir
sorun olarak diisiiniilmeye baslanmistir. Ozellikle Batili iilkelerde yasayan
Ermenilerde dilin ve geleneklerin canli tutulmadig1 ve kiiltiirel asimilasyonun
yogun bi¢imde yasandigi giindeme gelmeye baslamistir.43 Fiziksel veya
kiiltiirel yok olma tehdidi kusaktan kusaga aktarilan bir algt olarak kiiltiire
yerlesmistir. 1988°’de Ermenistan’da yasanan deprem felaketi ve Daglik
(Yukar1) Karabag meselelerinde bir¢ok topluma oranla daha fazla kayip
korkusu yasandigini ileri siiren yazarlar mevcuttur.44

1991 yilindan itibaren diasporanin Ermenistan’a iligskin {i¢ temel goriisiinde,
yani 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi, Daglik (Yukar1) Karabag
bolgesinin Ermenistan topraklar1 olarak muhafaza edilmesi ve Tiirkiye
Ermenistan iligkilerinin seyri konularinda bir degisiklik olmamistir. Ancak bu
konular kimi zaman Ermenistan i¢in Oncelikli konu olmamaktadir.

39 D.E. Miller ve L. Touryan Miller, op.cit., s. 22.
40 Ibid., ss. 18-37.

41 Ibid.,s. 28.

42 S.P. Pattie, op.cit., s. 143.

43 Ibid.

44 D. B. MacDonald, Identity Politics in the Age of Genocide: The Holocaust and Historical Representation (New York:
Routledge, 2008), s. 120; Y. Shain, A. Barth, op.cit, s. 468.
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Ermenistan’in siyasi kurumlarini uluslararasi sistemle ve yeni bir rejimle
uyumlu hale getirme siirecinden gegen bir devlet niteligi tasimasi, ekonomik
sikintilart ve komsulariyla sorunlari, iilkeyi disaridan gelebilecek etkilere agik
birakmaktadir. Bu etkilerin basinda ekonomik yardimlariyla iilkede etkin bir
konum edinen diaspora gelmektedir. Ermenistan’in ekonomik ve siyasi
sikintilar1 diasporadan gelecek her tiirlii yardima ve ayn1 zamanda etkiye agik
bir konuma getirmektedir. Dolayisiyla Ermenistan hiikiimeti, diasporanin
talepleri konusunda hassas davranmak durumundadir. Ayrica diaspora iilkenin
bir parcasi olarak algilandigindan etkileme olasiligi yiiksek olmaktadir.
Ekonomik sikintilari olan Ermenistan’a
diasporanin finansal yardimlari, zaten iilkenin
bir parcast olarak algilanan diasporanin
etkinligini ve fllkenin dis politikasindaki
roliinii artirmaktadir.45

1991 yilindan itibaren
diasporanin Ermenistan’a
iligkin ii¢ temel
goriigiinde, yani 1915
olaylarinin soykirim

Diaspora ile Ermenistan arasindaki iliskileri, olarak taminmasi, Daglk
bu iliskilerin nitelikleri gz Oniine alinarak (Yukary) Karabag
belli zaman dilimlerine ayirmak miimkiindiir. bolgesinin Ermenistan
Panossian’a gore diaspora ile Ermenistan topraklar: olarak

muhafaza edilmesi ve

arasindaki iligkiler dort doneme ayrilmaktadir. e ¢
Tiirkiye Ermenistan

Bunlar, 1988—1991 arast goniilsiiz bulusma, iliskilerinin seyri
1991-1992 tarihlerinde balayl, 1992-1998 konularinda bir deglglkllk
aras1 Ter-Petrosyan’in cumhurbaskanligi olmamustir.
sirasinda c¢atigsma ve son olarak 1998 sonrasi

Kogaryan’in se¢ilmesiyle uzlasma

donemidir.4¢ Diaspora ile Ermenistan siyasetcilerinin kisa siiren uyum
donemlerinin ardindan, Ermenistan’in ilk cumhurbaskani Ter-Petrosyan
déneminde diaspora acik bigimde karsit bir siyasi ¢izgi sergilemeye baglamustir.
1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasi, Daglik (Yukar1) Karabag
bolgesinin Ermenistan topraklari olarak muhafaza edilmesi ve Tiirkiye
Ermenistan iliskilerinin seyri konularinda 1srarla 6n planda yer almak istemeleri
karsisinda cumhurbaskani kontrolii elinde tutma egilimine girmis ve
Ermenistan’da bir parti olarak faaliyet gdstermeye baslayan Tasnak Partisi
mensubu ¢ok sayida kisiyi tutuklatmistir.4” Dengeler cumhurbagkaninin lehine
islemeye baslayinca diaspora ve Tagnak Partisi tiim medya organlarinda karsit
propaganda baslatmis ve gosteriler diizenlenmesine 6n ayak olmustur.
Ulkedeki enflasyon, issizlik, rejimdeki seffaflik eksikligi ve yolsuzluklar destek
almalarin1 kolaylastirmigtir. Ter-Petrosyan Tiirkiye ile iliskileri yumusatma

45 Diasporanin Daglik (Yukari) Karabag ve Tirkiye ile iligkiler konusunda Ermenistan {izerinde ne kadar etkili
olabildigine iliskin bir ¢alisma i¢in bkz.: A. F. Demir, ‘SSCB Sonras1 Dénemde Tiirkiye Ermenistan Mliskileri’,
Uluslararas Iliskiler, Cilt 2, Say1 5, Bahar 2005.

46 R. Panossian, ‘Homeland-Diaspora Relations and Identity Differences’, E. Herzig, M. Kurkchiyan, The Armenians Past
and Present in the Making of National Identity (New York: Routledge Curzon, 2005), ss. 229-234.

47 Y. Shain, ve A. Barth, op.cit., s. 470.
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egilimine girdiginde diasporanin ve Tagnak Partisi’nin bu duruma fazlasiyla
direng gosterdigi de bilinmektedir. Ustelik, Tiirkiye o donemde yumusamaya
sicak bakmadigindan cumhurbagkani iki tarafli destek kaybina ugramistir.
Sonugta Petrosyan geri adim atmistir ve 1998°de Petrosyan’in istifasinda
diasporanin rolii oldugu sikga dile getirilmektedir.48

Ter-Petrosyan’in yerine gelen Kogaryan, Ermeni kimligi ve ulusal hedefler s6z
konusu oldugunda diasporanin Ermenistan’da ne denli etkin oldugunun gorerek
diasporanin geleneksel konularina ve milliyetgilik tiirline vurgu yapmaya
baslamistir. Ermenistan dis politikasinda 1915 olaylarinin soykirim sayilmasi
yine en énemli giindem halini almistir. Daglik (Yukar1) Karabag ve Tirkiye
ile iligkiler konusunda da sert gizgiler ¢izilmeye ¢aligilmigtir.4% Libaridian’a
gore 1915 olaylarmni Tiirkiye soykirim olarak adlandirmadik¢a diaspora igin
ebedi diisman olarak kalmaya devam edecektir. Bu durum zorunlu olarak
Rusya’nin dost iilke olarak kabuliine ve Ermenistan’in dis politikasinda zorunlu
tercihlere ve baskiya yol acabilecektir.5¢ 2009 yilinda Abdullah Giil ile son
cumhurbagkani1 Sarkisyan arasinda baslayan diyaloguns! ne kadar ¢abuk
baslayip bittigi de diasporanin Ermenistan’in Tiirkiye ile iliskilerinde ne kadar
etkili oldugunu gdstermek agisindan iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Ermenistan
Tiirkiye ile iliskileri yumusatmak istese dahi bir diger etken olan diasporanin
ikna edilmemesi bu yumusamay1 miimkiin kilmamaktadir.

Sonug¢

Ermeni diasporanin Avrupa iilkelerinde, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri
gibi, demokratik kiiltiirii farkl1 gruplara orgiitlenme hakki tantyan bir devlette
yastyor olmasi hem yasadiklar iilkede hem anavatanlari Ermenistan’da etki
sahibi olabilmelerine imkan tanimaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’nin
mevcut siyasi sisteminin, lobilere ve bu orgiitlenmeler ¢ergevesinde sunulan
taleplere agik oldugu ve kendi dis politika yapiminda bunlar1 dikkate alabildigi
bilinmektedir. Siyasi sistemin bu isleyisine ek olarak, Ermeni diasporanin da
Amerika Birlesik Devletleri’nin Ermenistan’a ve tim Ermeni meselelerine
yonelik dis politikasin1 etkilemeye iligskin talepleri de mevcuttur. Ayrica
Ermenistan’in dig etkilere acik olmasina yol agan siyasi ve ekonomik
sikintilarinin oldugu da bilinmektedir. Ermenistan toraklarinda, ulusal kimlige

48 G.J. Libaridian, The Challenge of Statehood: Armenian Political Thinking Since Independence (Massachusetts: Blue
Crane Books, 1999); S. H. Astourian, From Ter-Petrosian to Kocharian: Leadership Change in Armenia, Working
Paper (Berkeley, California: Berkeley Program in Soviet and Post-Soviet Studies, 2000 /2001).

49 R. Suny, ‘Provisional Stabilities: The Politics of Identitiesin Post-Soviet Eurasia’, International Security, Cilt 24, Say1
3, ss. 139-178, 1999/ 2000.

50 G.]J. Libaridian, op.cit.

51 Tirkiye’nin bu donemdeki Kafkaslar’a yonelik dis politikast ve Ermenistan agilimi1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.:
M. Celikpala, ‘Tiirkiye ve Kafkasya: Reaksiyoner Dig Politikadan Proaktif Ritmik Diplomasiye Gegis’, Uluslararast
Iligkiler, Cilt 7, Say1 25, Bahar 2010.
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diasporay1 da dahil ettiklerinden ve tlilkenin bir parcasi olarak gordiiklerinden
dolay1 diasporanin etki ve taleplerine acik bir devlet goriintiisii ortaya
¢ikmaktadir.

Ermeni diasporasi, dig politika ve kimlik algisi hususunda 6nemli bir etken
konumundadir. Diasporanin mevcut {i¢ temel konusu, yani 1915 olaylarinin
soykirim olarak taninmasi, Daglik (Yukari) Karabag bolgesinin Ermenistan’da
kalmasi ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin seyri konularindaki etki ve 1srarlar
da hesaba katildiginda Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin ne denli
zor bir diizlemde oldugu anlasilmaktadir. Tiirk tarafinin kendi i¢ ve dis
sinirlamalarini heniiz hi¢ hesaba katmasak bile, sadece Ermenistan dis ve i¢
baslatmaya yonelik her tiirlii adimda Tiirk tarafindaki i¢ ve dis politika
belirleyicileriyle beraber Ermeni tarafinda diaspora etkeni de dikkate
alinmalidir. Olumlu iliskiler gelistirebilmek i¢in tiim bu etkenlerin bir arada
diistintilmesi gerekmektedir.
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