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Ozet: Onyargilarin destegi ile Ermeni soykirum iddialarimi yénlendirenler
ozellikle kamuoyundaki Bati kiiltiiriiniin daimi ve degismez oldugu diigiincesini
teyit ederler. Boyle diisiinceleri olusturabilmek icin pek ¢cok goriintii kullanirlar.
Bu yiizden bu arastirmamin icerigi onyargilara karsi koyma ve goriintiilerin
onyargilar olusturup olusturamayacagr konularini kapsar. Bu arastirmanin
amact Ermeni iddialarimin dayanmis oldugu istikrar ve revize edilememesi
diisiincelerine dikkat cekmektir. Bu amaca yonelik sorular su kategoriler
altinda toplannugtir: 1) Tehcire yonelik Osmanli Imparatorlugu’nun karari
Ermeni iddialarindan bagimsiz olarak mi incelenmisti, simdi hangi sonuglar
elde edilmektedir? 2) Hangi nedenlerden dolay: Ermeni iddialari ve bu Ermeni
iddialarina iliskin eylemler Ermenim milliyetci hareketlerinden ayri bir sekilde
degerlendirilmektedir? 3) Tehcire yonelik Osmanli Imparatorlugu’nun karart
incelenmis miydi? 4) Simdi bazi iilkelerin parlamentolart veya meclisleri
Ermeni tasarilarini onayladigi icin ayni zamanda Ermeni milliyetciligini de oy
vermis olmuyorlar mi? 5) Tehcir karari ile go¢ etmis Ermenilere iligskin olarak
sunulan go¢ algisi - global olarak — neden sorgulanmamigstir?

Anahtar Kelimeler: Onyargi, Milliyetcilik, Algi, Bati, Ermeni, Der Zor,
Osmanli

Abstract: Those prompting Armenian allegations, with the supports of
prejudices, particularly attempt to bear out the consideration in the public
opinion that the perceptions of the Western culture are perpetual and
unchanging. They employ many images in order to build up such
considerations. Therefore, the scope of this study includes the resistance of
prejudices, and whether or not images may result in prejudices. The objective
of this study is to draw attention upon the consideration of the stability and
unrevisability of the perceptions on which Armenian allegations are based. The
relevant questions for that objective are formulized under these categories: 1)
Had the Resolution by Ottoman Empire concerning the Deportation been
examined independently from the Armenian allegations, what results would be
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acquired, now? 2) For what reasons are the Armenian allegations and the activities
related to these Armenian allegations being evaluated separately from Armenian
Nationalist movements? 3) Now that the parliaments or the assemblies of various
countries have approved the Armenian drafts, have they not voted the Armenian
nationalism, as well? 4) Why is the immigration image - globally presented — about
the Armenians having migrated in line with the Deportation Resolution, not
questioned?

Key Words: Prejudice, Nationalism, Perception, Western, Armenian, Der Zor,
Ottoman Empire.

Savinuzin odaginda Bu calismanin arastirma alam1 Ermeni iddialari
Batv’'min onyargilart var: kapsaminda iiretilen imgeler araciligiyla yapilan
Ciinkii Bat kiiltiiriindeki tarih tasarimlari, amaci ise Ermeni iddialariimn
alguar, Ermeni sorununa destek aldig1 adreslerdeki algilarin degismezligi

taraf ve miidahil olan ve degistirilemezligi yargisina dikkat ¢ekmek.

iilkeler, gruplar ve bireyler

A4 g Cikig noktamiz, Ermeni iddialarini iiretenlerin,
icin onemli.

onyargilardan destek alarak, o©zellikle Bati
kiiltiiriindeki  algilarin =~ degismezligi  ve
degistirilemezligi yargisin1 giiclendirme c¢abasi
icerisinde olduklarini, bunu da imgeler araciligiyla yaptiklarimi fark etmemiz oldu.
Dolayistyla, oncelikle onyargilarin mukavemet giiciinii, ardindan da imgeler
araciligiyla onyargilar olusturulup olusturulamayacagini ve bugiine kadar Ermeni
iddialant ¢ercevesinde iiretilmis olan (ve iretilmeye devam eden) imgelerin tarih
tasarimiyla iligkisini gosteren veriler ilgi alanimiza giriyor. Bu cerceve igerisinde
savimizi, Tirk-Ermeni iligkileri baglaminda yiiriitiilen caligmalarin 6nyargilardan
arindirilamadigi seklinde formiile edecegiz. Savimizin odaginda Bati’nin 6nyargilari
var: Clinkii Bat1 kiiltiiriindeki algilar, Ermeni sorununa taraf ve miidahil olan iilkeler,
gruplar ve bireyler icin onemli. Ciinkii Bat1 kiiltiiri dominant kabul ediliyor ve
suclayan da savunan da davasini Bati’ya anlatmaya calisiyor. Bu baglamda bazi
sorularimiz da olacak:

1) Osmanh Imparatorlugu’nun aldig1 Tehcir Karar1 Ermeni iddialarindan
bagimsiz olarak incelenebilse idi, elde edilen sonu¢ ne olurdu?

2) Ermeni iddialart ve Ermeni iddialari gercevesinde yiiriitiilen faaliyetler
neden Ermeni milliyet¢i hareketlerinden miinferit olarak degerlendiriliyor?

3) Acaba, degisik iilkelerin parlamentolar1 ya da meclisleri Ermeni
tasarilarim1 oylarken ayni zamanda Ermeni milliyet¢iligini de oylamis
olmuyorlar m1?
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4) Tehcir Karar cercevesinde goc eden Ermenilerle ilgili diinya kamuoyuna
sunulan go¢ imgesi neden hi¢ sorgulanmiyor?

Formiile ettigimiz bu sorularin dordii de onyargilarla baglantili. Ama yalnizca
Bati’daki degil, (sorunun tarafi olan iilkelerin de dahil oldugu) Diinya’nin diger
bolgelerindeki 6nyargilar1 da kapstyor. Ornegin, —sunacagimiz bu 6rnek yukaridaki
dordiincii soruya da yanit olabilecek niteliktedir— Tiirkiye hicbir zaman kafasindaki
Derzor imgesini sorgulamadi. Oysa yalmizca Ermeni ve Bati degil, Tiirk
kamuoyunun bellegindeki Derzor imgesi de s6zde soykirimin mimarlari tarafindan
inga edilmistir ve bu imgenin devamlilig1 ayni iddialarin olusturdugu 6nyargilarla
(yani kalipyargilarla) saglaniyor. Orne§imizi somutlagtiralim. Tiirkiye ' nin
sorgulama zahmetine katlanmadigi Derzor imgesini Kurtulus Savasi sirasinda
(Bagkomutanlik Karargahi’nin bulundugu Kocatepe’ye tek gecit yeri olan Kalecik
ve Kurtkaya bolgelerini savunurken) 26 Agustos 1922 tarihinde sehit diisen, 1888
dogumlu Dirzorlu (Derzor) Mehmet oglu Ahmet’in! memleketinin imgesi yerle bir
ediyor. Acaba, Mehmet oglu Ahmet Derzor’u arkadaslarina nasil anlatiyordu?
Mehmet oglu Ahmet’in Derzor’da yasayan ailesi, ¢gocuklari, akrabalari, komsular1
yok muydu? Acaba, Mehmet oglu Ahmet savasin sonunda, iilkesini kurtardiktan
sonra memleketi Derzor’a donmeyi hi¢ hayal etmiyor muydu? Bu ornek, isaret
etmek istedigimiz, Onyargilarin neden oldugu diigiince tembelliginin somut
gostergesidir. Ermeni iddialar araciligiyla tiretilen “soykirim mekéni” olan Derzor
imgesi ile Mehmet oglu Ahmet’in ve vatanini savunmak icin Anadolu’ya gelen
diger Ahmetlerin memleketi Derzor imgesinin karsilagtirilmali analizi ise bagimsiz
caligmalara konu olabilecek nitelikte ve arastirmacilarin ilgisini bekliyor.

Uzmanlar eg anlamlist olarak “kalipyargi”2, “algisal stereotip, diislinsel stereotip”3
terimlerini kullandiklart 6nyargi igin, “mesaj ve davraniglarin tamalgisini
engelleyen psikolojik durum,”# tanimini yapiyorlar. Yapilan tanimlardan
onyargilarin geleneklerin, inanglarin ve yogun duygularin golgesinde biiyiidiigii,
diisiince tembelligine neden oldugu sonucunu ¢ikartiyoruz. Psikolog Ayse
Giimiisgii bilgi ve deneyimlerini paylagtigi “Onyargilarimiza Karst Yargilayict
Yaklagin” baslikli yazisinda okurlarina “Onyargi bir tutumdur,” diyor ve
onyargilarin neden oldugu sorunlarin bir bagka boyutuna daha isaret ediyor:

“Bir grup insana iligkin adil olmayan, hosgoriisiiz ya da aleyhte bir
goriistiir. Inanclar, duygular ve davramssal egilimleri icerir. Onyargiya

1 Dirzorlu (Derzor) Mehmet oglu Ahmet’in mezar1 Yiizbasi Agah Efendi Sehitligi’'nde (Afyonkarahisar)
bulunmaktadir. Ayrica Sehitlikle ve 26 Agustos 1922 tarihinde Kalecik ve Kurtkaya bolgelerinde sehit diisen
subay ve mehmetgiklerle ilgili bilgi i¢in bkz. http://www.afyonkarahisar.gov.tr/sehitliklerimiz.aspx.
ve http://www kulturturizm.gov.tr/TR/belge/1-19095/afyon-yuzbasi-agah-efendi-sehitligi.html.

2 http://www.sanalpsikolog.com/onyargi.ppt.
3 http://www.treko.ru/show_dict_969 .
4 http://www.treko.ru/show_dict_969.

Ermeni Arastirmalan | 73
2010-2011, Sayi 37-38



Prof. Dr. Birsen KARACA

dayalt tutumlar genellikle hosnutsuzluk, korku, kin veya nefret gibi kati
duygularla yiikliidiir. <...> Onyargimn temel kaynagi bazi kisilik
ozellikleridir. Korii koriine, tartismadan, sorgulamadan gelenek ve
kurallara uymayt yegleyen bunlara uymayanlara da diismanlik besleyen
agsirt tutucu kigilerde onyargt daha baskindir.”>

Insanlik tarihi 6nyarginin, 6nyargiyla miicadele etmek zorunda kalanlar acisindan
asilmasi biiyiik bedeller isteyen bir soruna doniigebildigini gosteren orneklerle
doludur. Tabloyu resmetmek icin 6rneklerimizi bilim diinyasindan (insanlarin kalip
yargilarla diisiinmedigine, diisiince tiretmekten kaginmadigina inanilan diinyadan),
ama Ozellikle de Bati’daki bilim diinyasindan,
hem de tabii bilimler alanindan secelim.
Diinyanin en zeki insanit unvanina sahip olan
onyargumn, Gnyargiyla Albert Einstein onyargilara karsi verdigi
miicadele etmek zorunda miicadeleyi tek bir cilimleyle o6zetlemistir:
kalanlar acisindan “Onyargilart yok etmek, atom cekirdegini
agilmas: bityiik bedeller lamaktan  daha  zordur.”  Einstein
isteyen bir soruna pa“rga L lard . bévle bi
diniisebildigini gisteren mlfcadeleyl. gQ?e alanlardan. Bir de 0y ewlr
srmeklerle doludur. miicadeleyi goze alamayanlar var. Ornegin,
Kopernik. Diinya’y1 yerinden eden adam olarak
bilinen Kopernik kendi adiyla gelistirdigi sistemi
acikladigr (Diinya’nin dondiigiini soyledigi)
kitabinin basimina o6liim doseginde izin vermistir. Clinkii “bu sistem kutsal
yazilardaki bazi ifadelere <...> uygun diismemekteydi. Soz konusu dini goriisler,
Hiristiyan dininin kutsal kitaplarindaki bazi ifadelerle tespit edilmesi disinda,
kamu anlayis ve sagduyusu ile uzun ve koklenmis bir gelenege dayaniyordu.”®
Kopernik sistemini agikca savunan Galileo’'nin bagina gelenler ise Kopernik’in
¢ekincesinde ne kadar hakli oldugunu kanithyor.

Insanlik tarihi

Elinizdeki makalenin yazarina gore, Tiirkiye’'nin Ermeni iddialart baglaminda
Bati’da yikmasi gereken de bu tiirden bir 6nyargi. Bu nedenledir ki, Bati’dan alinan
soylemler degil, Bati’'nin algi kapilarin1 tespit ettikten ve gerekli analizleri
yaptiktan sonra gelistirilen soylemler, algi mekanizmalarinda Tiirkiye’nin
hakliligin1 anlatabilmesi icin gerekli olan kirilmalara neden olabilecektir. Ilk
bakista celigki gibi goriinse de bu konuda onyargilardan destek almak gerekecek.
Ciinkii 6nyargilarla korunan kalip bilgiler 6grenmenin ve bilgi depolama igleminin
olmazsa olmazidir. Onyargilarin bu 6zelligi, 6l¢ii kacirilmadig siirece olumludur.
S6z konusu dlcii agiriya kacti§r zaman Kkiiltiirel taslagmalara, tersi durumda ise

5 Ayse Giimiisgii, “Onyargilariniza Kargt Yargilayict Yaklagin”,
http://www.aktuelpsikoloji.com/artikel.php?artikel _id=387.

6 Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili, “Diinya’y1 Yerinden Eden Adam Kopernik”, Bilim ve Gergek, Say1: 83, Ocak 2011,
s.15.

4 | Ermeni Arastirmalan
2010-2011, Say1 37-38



Ermeni iddialar icin Ciddi Bir Dayanak: Onyargilar

kiiltiirel ¢oziilmelere neden olur. Bu noktada akillara “Tiirkiye Bati kiiltiiriinii
analiz ediyor mu?” seklinde bir soru gelebilir. Arastirdik. Calismamiz sirasinda
konuyla ilgili disiplinlerin destegini almak amaciyla Yiiksekogretim Kurulu’nun
sitesi tlizerinden Ulusal Tez Merkezi’'nde kayitli tezleri taradik. Avrupa
kiiltiirlerinin alan g¢alismasi yapilarak kuramsal bilgiler 1s181inda coziimlendigi,
Avrupa toplumlarinin Onyargilarini okumamiza yardim edecek bir tez yoktu.
Ortaya ¢ikan sonug: Tiirkiye, Avrupa Birligi’ne girmek icin kapilar1 zorluyor, ama
analiz yapmiyor. Dolayisiyla, iizerinde calisgtifimiz konuyla ilgili basvuru
kaynaklarimiz yurt disinda yapilan bilimsel calismalar ve edebiyat diinyasindan
sececefimiz yazarlarin bilgi, deneyim ve goriisleri olacak. Ilk 6rnegimiz Liibnanli
yazar Amin Maalouf. Maalouf, Oliimciil Kimlikler’de “kimliklerinin
muhasebesini” yaparken der ki:

“Hiristiyan olmak ve anadilimin Islam’in kutsal dili olan Arapca olmast,
benim kimligimi olusturan temel celiskilerden biridir. Bu dili konusmak, onu
her giin dualarinda kullanan ve biiyiik bir cogunlugu (bu dili) benim kadar
iyi bilmeyen insanlarla aramda bir bag olusturuyor; Orta Asya’ya gittigimiz
ve Timur zamamindan kalma bir medresenin kapisinda yash bir ulemaya
rastladigimizda, onun kendini bir dostluk ortaminda hissetmesi ve asla bir
Rus’la ya da bir Ingiliz’le yapamayacag kadar icten konusmast icin ona
Arapca seslenmemiz yeter.”’

Giincel pratiklerimizden biliyoruz ki Maalouf listesine Arapg¢a bilmeyen bir Tiirk’ii
de eklese o ulemanin karsisindaki durumu sarsilmayacakti. Onyargiyla yapilan bu
tirden okumalarda, toplumsal iligkilerde dini igerikli isimler, sa¢, sakal, biyik
bicimleri, giyim tarzi, giimriik kapilarinda pasaportlar vd. sempatiye ya da radikal
bir sekilde reddedilmeye neden olabilir. Sonuncusuyla ilgili Rus sair Mayakovski
“Sovyet Pasaportu Uzerine Misralar” baslikli siirinde Batili iilkelerin
giimriiklerinde Sovyet pasaportunun aldig: tepkiyi soyle yorumlar:

“Bu memur bey aliyor benim kirmizi deri kapli pasaportumu.
Aliyor-bir bombaymugs gibi, aliyor- bir kirpiymis gibi,

bir jiletmis gibi iki tarafi keskin, aliyor, zehirli, 20 dilli

bir ylannus gibi iki metre boyunda. <...> (1929)”8

Bu noktada, yukarida, “Osmanh Imparatorlugu’nun aldigi Tehcir Karart Ermeni
iddialarindan bagimsiz olarak incelenebilse idi elde edilen sonug ne olurdu?” seklinde
formiile ettigimiz soruyu yakin plana alalim ve somut bir Ornek 1s1ginda
degerlendirelim. Bilindigi ilizere Ermeni iddialarim1 savunanlar, 6zellikle de Ermeni

7 Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler, YKY, Istanbul, 2001, s.20.
8 V. Mayakovski, “Stihi o sovetskom pasporte”, v kn.: Poemu i stihotvoreniya, izd.: Pravda, Moskva, 1989, s.510.
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tarih¢i Kevork Bardakg¢iyan, Tehcir Karar’n1 “soykirim” kapsamina aldirtmak
amaciyla Bati kamuoyunun onyargilarimi kullanarak s6z konusu kararin Hitler’e
model teskil ettigi seklinde bir diisiince ortaya atmistir. Ama biz bunu
tartismayacagiz, ¢linkii ilgi alanimizda David Harvey’in (1935-) elindeki bilgi ve
verileri Ermeni iddialarindan bagimsiz bir sekilde kullanarak Nazilerin milliyetci
diisiincelerinin kaynagiyla ilgili yaptig1 yorumlar var. David Harvey, doktora
derecesini cografya alaninda almig bir antropoloji profesoriidiir ve Mekan Analizi
Ekolii’niin temsilcisidir. Harvey, Postmodernligin Durumu adli kitabinda “zaman-
mekan sikigsmasi” olarak tanimladigi giiniimiiz zaman-mekan algilarindaki
postmodern “derinsizligi” irdelerken, Almanya icin, iki savas arasinda, birbirleriyle
teknoloji yaris1 icinde olan “Rusya ile Amerika arasindaki ‘biiyiik combiz’a stkismis”
bir iilke degerlendirmesini yapiyor, hemen ardindan da Nazilere yakinlagarak
(Harvey’in isabetli ifadesiyle) “onurunu tehlikeye” atan Alman Filozof Heidigger’in
davranisini degerlendiriyor. Bunu da Nazi ideolojisinin kdkenlerine inerek yapiyor:

“Ama samiyorum Heidigger vakasindan hareketle bir takim yararh
noktalara deginilebilir. Belli ki, teknolojinin tekdiize evrenselciliginden,
mekdnsal farklilasmalarin ve kimliklerin ¢okiigiinden ve zamansal siireclerin
goriiniiste denetimsiz bicimde hizlanmasindan son derece rahatsizdi.
Heidigger bu bakis acisindan, modernizmin, Baudelaire’in dile getirdigi
bicimiyle biitiin ikilemlerini cisimlegtirir. Nietzsche nin miidahalelerinden
derinden etkilenmistir, ama onun goriislerinin de kabul edilemez ve mutlak
bir nihilizm yolunda oldugunu diistiniir. Kendisi uygarligi iste boyle bir
kaderden kurtarmayr amaclamaktadir. Kalicilik arayisi (Varlik felsefesi),
hem (ileriye bakis anlaminda) devrimci, hem de yogun bicimde milliyetci
olan, mekdna bagli bir jeopolitik ve alinyazisi anlayisina baglaniyordu.
Metafizik acidan bu, kendine klasik degerleri (ozellikle Sokrates oncesi
Yunan uygarligimin degerlerini) temel alma sonucunu doguruyordu. Boyle
bir yonelisin, genel olarak Nazi retorigi, dzel olarak da Nazi mimarisiyle
paralelligi ortadadir. Her ne kadar diisiincesinin devrimci yant onu pratik
islerde bilim ve teknolojinin gelismesiyle uzlasmaya zorlasa da, Eflatun
geleneginden ve Yahudi-Hiristiyan uygarligindan kaynaklanan degerlerin,
makine rasyonalitesi “efsanesi’nin ve enternasyonalizmin reddi mutlakti.
Nazi tiirii bir gerici modernizm, ayni anda, hem mitolojinin (kan ve toprak,
irk ve anavatan, alinyazisi ve mahal efsanelerin) giiciinii vurguluyor, hem de
yiice bir ulusal basart projesine yonelik olarak toplumsal ilerlemenin biitiin
araclarint seferber ediyordu. Bu 0zgiil estetik duygunun politikaya
uygulanmasi tarihin akisini alabildigine degistirecekti<r>.”10

9 Ayrintilt bilgi igin bkz. Birsen Karaca, “1991 Oncesi ve Sonrast Donemlerde Ermeni Tarihgiler Tarafindan
Yazilan Kitaplarda Yapilan Tahrifatlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1: 22, 2006, s. 66.

10  David Harvey, Postmodernligin Durumu, Metis, Istanbul, 2010, s.235-236.
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Harvey’in bu degerlendirmesinden sonra cikarimimiz sOyle olacak. Osmanli
Imparatorlugu Avrupa’nin yasamakta oldugu sanayilesme siirecinin, teknolojik ve
kiiltiirel zamanin diginda kalmisti. Bu, sosyal bilimlerin ve tabii bilimlerin
bilinyesindeki tim disiplinlerin yontemleriyle belgelenebilecek bir gergektir.
Osmanlinin toprak kayiplarinin ve dagilmasinin nedenleri de benzer bir incelemeye
tabi tutulursa, biinyesindeki azinliklari harekete gecgiren milliyet¢i hareketlerin
devlet belleginin bir iiriinii degil, disaridan enjekte edildigi ortaya cikar.
Dolayisiyla, Osmanli Imparatorlugu’nun gerceklerini dénemin kontekstinden
kopartarak ya da bagka kontekstler icerisine sokarak degerlendirmek tarih tizerinde
kurmaca tasarimlar yapmaktir. Kevork Bardak¢iyan ve dava arkadaslarinin Nazi
ideolojisinin kokeninde Tiirk kiiltiirtinii arama ve

aratma talepleri de Tiirk insanina ve Tiirkiye’ye

karsi  onyargilar  olusturmak  amaciyla “Acaba, degisik iilkelerin
yiriittiikkleri politikanin bir {riinii olmanin parlamentolar: ya da
disinda bagka bir sey degildir. Ki bu, Ermeni meclisleri Ermeni
etnik milliyetciligiyle bagdasan bir politikadir. tasardarim oylarken aym
Bu politikay1 belgeleyen somut verileri asagida zamanda Ermeni

milliyetciligini de oylamis

sunacagiz.
olmuyorlar ni?”

Calismamizin giris boliimiinde formiile ettigimiz

sorulardan ikisi diinya kamuoyunda hi¢ giindeme

tasinmayan bir sorunu, Ermeni milliyet¢iligini konu aliyordu: Yineleyelim.
“Ermeni iddialart1 ve Ermeni iddialar1 cercevesinde yiiriitiilen faaliyetler neden
Ermeni milliyet¢i hareketlerinden miinferit olarak degerlendiriliyor?”’, “Acaba,
degisik iilkelerin parlamentolar1 ya da meclisleri Ermeni tasarilarini oylarken ayni
zamanda Ermeni milliyetciligini de oylamis olmuyorlar m1?”” Bu sorularin yanitini
Ermeni iddialar1 baglaminda olusturulan imgelerde arayacagiz. Bu imgeler aracilig1
ile dile getirilen milliyetci sdylemler, dzellikle de Ermeni kiiltiiriinde baskin olan
etnik milliyetcilik ilgi alanimizdaki spesifik konular. Ermeni etnik milliyetciligi
“magdurun diliyle” dokunmug goériinmezlik perdesinin arkasina saklanarak diinya
kamuoyunun dikkatlerinden kagiriliyor. Ornekleyelim. 15 Mart 1921 tarihinde
Talat Pasa’y1 katleden Sogomon Tehleryan, aym1 yilin Temmuz ayinda davaya
bakan mahkemece akil hastasi oldugu seklinde bir gerekce gosterilerek serbest
birakildi. Ifadesine gore, kiz kardesi tehcir sirasinda gozlerinin ©Oniinde
Oldiiriilmiistii, bu nedenle psikolojik bunalim gegiriyordu. Tehleryan mahkemede
katil degil, magdur roliindeydi. Oysa Tehleryan Ermeni teror orgiitii Nemesis’in
iiyesiydi, Talat Pasa’ya kars1 gerceklestirdigi eylemse basaril1 bir suikastti. Ermeni
kaynaklarinda Tehleryan’in biyografisindeki, giindeme getirdigimiz konuyla ilgili
genel cizgiler soyledir:

“(1896-1960) Ermeni Bagimsizlik Hareketi’nin katilimcisi, milli intikamei.
1912 yilinda Erzincan’da bulunan Kedronakan okulunu bitirdi. Ogrenimine
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devam etmek icin Avrupa’ya gitti. Ama Birinci Diinya Savasi’nin
baslamasiyla Ermenistan’a dondii. Hareket ordusuna katildi, Andranik’in
birliginde carpisti. 1918 yilinda yaralandi. Bir siire Tiflis’te bulundu, sonra
da Kuzey Kafkasya’da. 1919 yilinda Istanbul’a gitti. <...> Bir dizi iilkede
Talat’1 takip eden Tehleryan sonunda onu Berlin’de (15 Mart 1921) 6ldiirdii.
1921 Temmuzunda Berlin’de Tehleryan icin kurulan mahkeme Ermeni
halkinin cellatlarini yargilayan mahkemeye doniistii. Avrupa toplumlarinin
baskisiyla Tehleryan serbest birakildi. San Francisco’da (ABD) oldii.”!!

Bugiin, bu bilgi internet sitelerinde Ermeni kamuoyuna (yukaridaki alintida oldugu
gibi) Ermeni milliyet¢i sdylemlerinin dokusu igerisinde veriliyor. Yillar sonra
ortaya cikartilan bilgiler ise, Tehleryan’in, verilerine ulasilamamasi igin
mahkemeye yanlis beyanda bulundugunu soyliiyor.12 Bu kitapta sunulan veriler,
Tehleryan’in tehcir sirasinda Anadolu’da olmadigini1 gosteriyor.

Tehleryan Ermeni tarihinin ilk terdristi degildi, sonuncusu da olmadi. Teroér,
yillarca Ermeni milliyet¢i soylemlerinin vazgecilmez ifade tarzi oldu. 20. ylizyilin
son ceyrefinde Ermeni teroriiniin en Onemli icracist ASALA’ydi. Bugiin
ASALA’nin resmi internet sitesi ziyaretcilerine giris iznini asagidaki Ermenice
ithafi okuttuktan sonra veriyor: “En sonuncu Ermeni milli savasinin yimaz
savasc¢ilarimin, ayrica bu yolda sehit olmus ve aci ¢ekmis diger Ermeni ogullarinin
unutulmaz anisina” .13

Sitenin tarih¢e boliimiinde ise Ermeni milliyetciligi adina, 1975-1982 yillari
arasinda Tiirkiye’ye kars1 gerceklestirilen terdr eylemleri anlatiliyor. Tlging olan, bu
orgiitiin iyeleri isledikleri suglar i¢in mahkeme karsisina c¢iktilar, ama
kimliklerindeki terdristler ve etnik milliyet¢ilikleri eylem yaptiklari iilkelerin kamu
vicdaninda hi¢ yargilanmadi. Somut bir 6rnek verelim. Resmi Ermenistan, Orly
(Paris, 1983) katliamini1 gergeklestiren ASALA iiyesi Varujan Karapetyan’1 milli
kahraman ilan ederken!4 vatandaslar i¢in gelistirdigi milliyet¢ilik soylemini, yani
resmi milliyet¢ilik ideolojisini anons ediyor. Parlamentosunda Ermeni tasarisini ii¢
kez onaylayan (1998, 2000, 2001) ve kanunlastirmaya c¢alisan Fransa ise, kendi
sinirlart igerisinde ASALA’nin gergeklestirdigi terdr eylemlerini (1975, 1979, 1981
yilinda iki farkl: tarihte) ve bu teror eylemlerinin arkasindaki etnik milliyetgiligi hig
sorgulamiyor. Bagkentinde Hitler’in askerlerini gérmiig bir iilkenin bu tutumu ve
milliyet¢ilik algis1 ilging bir calisma konusu olarak arastirmacilarin ilgisini
bekliyor.

11 http://www.genocide.ru/enc/tehleryan.htm.
12 Rolf Hosfeld, Operation Nemesis, Kiepenheuer & Witsch GmbH, 2005.
13 http://www.armenians.com/asala/index1.html.

14 Mikael Danielyan, “Ideoloji Olan Terorizm”, Rusgadan ¢ev: Birsen Karaca, Ermeni Aragtirmalari, Say1:14-15,
2004, 5.165-166.
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Sanat diinyasindaki milliyet¢i soylemler, bu derece keskin olmamakla birlikte etnik
milliyetcilik olarak siniflandirilabilecek nitelikler tasiyor. ilk 6rnegimiz sinema
diinyasindan propaganda iiriinii bir film. Bu, Sarky Mouradyan’in 1975 yilinda
gosterime sundugu “Sason’un Ogullari”dir. Mouradyan “Sason’un Ogullari”n1
Ermeni milliyetciligini giiclendirmek amaciyla ¢ekmistir. Daha filmin ilk
dakikalarinda perdeye yansiyan slogan dikkat ¢ekicidir: “After all, what’s a nation
worth without it’s freedom?”.!5 Filmde imgelerle sunulan diger milliyetci
soylemler bagimsiz bir calismanin konusu olarak Sozde Ermeni Soykirimi
Projesi//Toplumsal Bellek ve Sinema'® baglikli kitapta bir boliim ayrilarak detayli
bir sekilde incelendigi i¢in, oradaki bulgular1 yinelemek yerine filmim temasi olan
milliyet¢iligin genel karakterini tanimlayalim. Bu film bir miizikal. Filmde
anlatilan yer kiiciik bir Anadolu kasabasi, zaman

1908 yilidir. Kisaca, Ermeni senaristlerinin

vazgecilmez temasi olan (1915 yilinda Osmanlh Ermeni milliyet¢iligi
Imparatorlugu’nun  aldig1) Tehcir Karari hangi sumiflandirmaya
dolayisiyla gergeklesen go¢ devre dist kaliyor. dahil olursa olsun ortak
Bu noktada yonetmenin milliyet¢i yaraticilign (!) paydada birleseni Tiirk’e
devreye giriyor. Filmin baslangicinda bir anlatici karst ayrimciliktir.

sesli olarak, sonunda ise perdeye yansiyan yazili

bir metinle filmin temasina dahil edilemeyen

Ermeni milliyetciliginin bagsat motifi Tehcir izleyicilere animsatiliyor. Bu filmin
diger filmlerden farki magdur degil, muzaffer Ermeniyi anlatmasidir. Bu da 1915
oncesi Ermeni milliyet¢iliginin ruh halini okumamiza yardim ediyor.

Edebiyat diinyasindan oOrnegimiz Paruyr Sevak (1924-1971) olacak. Sevak,
Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Devlet Nigani’na sahip bir sair ve
edebiyat bilimcidir. Bir trafik kazasi sonucu Olmiistiir. Ancak Ermeni halkinin
genel kanisi, milliyet¢i egilimleri nedeniyle KGB tarafindan oldiiriildiigii
yoniindedir. Paruyr Sevak’in Tiirkiye’yi hedef alan devlet odiilli poemas:
(Susmayan Can) bir yana, ¢ok {inlii bir siiri vardir, “Aziz, ama Ermeniyiz” bagligini
tasir. Bu tiimcenin igerigi siirde nakarat olarak farkli kontekstler icerisinde
kullanilir: “Biz aziz, ama bize Ermeni derler” (1. ve 16. misralar). “Biz aziz, evet,
ama bize Ermeni derler!” (42. misra) “Bize Ermeni derler!” (59. Misra) Bugiin bu
sozler Ermeni milliyet¢iliginin slogani olarak kullanilmaktadir ve Sevak’in siirinin
ilk misrasin1 kendisine ad olarak secen bir grup Ermeni milliyet¢ci Facebook
iizerinden faaliyet gosteriyor, merkezleri ise ABD’dedir.!”

15 “Ogzgiirliik olmadan bir millet nedir ki?”
16  Birsen Karaca, Sézde Ermeni Soykiruimi Projesi//Toplumsal Bellek ve Sinema, Say, Istanbul, 2006.

17 Grubun adresi: http://www.facebook.com/group.php?gid=2205150852 Grupla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Ercan
Cihan Ulupinar, Ermeni Sanal Gruplar Uzerine Netnografik Bir Arastirma “Facebook’ta Orgiitlenen Ermeni
Gruplar”, Ermeni Arastirmalart, sayt: 36, 2011, s. 219-246.
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Ornekleri cogaltmak ve cesitlendirmek miimkiin: amitlar, resimler, takvimler,
brosiirler, ama en ¢ok da kamuoyunda taninan {inlii isimler, parlamentolar,
meclisler Ermeni milliyetcilerinin propaganda araglar1 olabiliyor. Ermeni
milliyetciligi hangi siniflandirmaya dahil olursa olsun —ister ulus inga etmek, ister
resmi ideolojiyi, ister Pan-Ermeni ideolojisini yaymak amacinda vd.— ortak
paydada birleseni Tiirk’e karg1 ayrimciliktir. Bu, Ermeni milliyetciliginin isaret
edilmesi gereken en tehlikeli boyutudur, ciinkii Tiirk’e kars1t ayrimcilik Ermeni
kiiltiiriinde egitimin mutlak unsuru. Oyle ki, siyaset ve tarih platformlar1 bir yana,
Ermenicenin 6gretimi gibi ¢cok masum bir konu bile bu politikay1 izleyen Ermeni
milliyetciligini islemek icin zemin olabiliyor. Arastirmak isteyenler asagidaki
internet sitelerinden yazili, sesli ve gorsel 6rneklere kendileri de ulasabilirler:

http://www.learnarmenian.com/history Armenian/history.php!8

http://hayeren.hayastan.com/genocide/genocid.html!® ve Ermenice Ogreten bu
sitenin referans verdigi asagidaki siteler:

www.Armenocide.am
www.Armenocide.de
www.Genocide1915.info
www.Genocide.ru
www.GenocideEvents.com
wWww.twentyvoices.com
www.TheForgotten.org
www.Armenian-Genocide.org
www.ArmenianGenocide.com
www.OurArarat.com
www.Imprescriptible.fr

www.Ermeni.org

18  http://www.learnarmenian.com/ (26.02.2011)

19 http://www.hayastan.com/learnarm/, ziyaretgilerini, http://hayeren.hayastan.com/ adresine yonlendiriyor.
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www.24April1915.com

www.ArmeniaDiaspora.com

www.cdca.asso.fr

http://candle.direct.am/
http://www.armeniapedia.org/index.php?title=Main_Page20

Yazili dil kitaplarindaki milliyet¢i soylemler de benzer bir karakter tasiyor.
N.A.Parnasyan ve J.K.Manukyan’in hazirladigi Kendi Kendine Ermenice
kitabinda Ermenicenin tarihcesi anlatilirken konu akig1 asagidaki tiimceyle
kesintiye ugruyor:

“Tiirk Hiikiimeti tarafindan Bati Ermenilerine uygulanan toplu kiyim ve
1915-1916 ydlarindaki zorunlu gog¢, bati Ermenicenin mekdn birligini yok
etmesine karsin, (bati Ermenice) farkli iilkelerdeki Ermenilerin ¢ogunun
edebiyat dili olmaya devam ediyor.”?!

Alintida kullanilan “Tiirk Hiikiimeti” ifadesi bu soylem icerisinde 6zel olarak
mercek altina alinmalidir. Ciinkti  Tehcir Karari’m1  alan Osmanl
Imparatorlugu’dur. Resmen 1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin ve hiikiimetlerinin bdyle bir karar almasi olanaksizdir. Dolayisiyla,
kitabin yazarlarinin yapmis oldugu bu agik tahrifat, ayn1 zamanda yapilan etnik
ayrimciligin adresini gosteriyor.

Bugiinlerde internet iizerinde ¢ok yaygin olarak okunan, Tiirk¢eye “Ararat (Agr1)
Yemini” olarak aktarabilecegimiz bir adla faaliyet gosteren bir sitenin kaynak
gosterilerek paylasildigt dort serilik bir yazi var. Yazinin baglig1 soyle: “ASALA’y1
Yeniden Hatirladilar... ASALA’y1 Hep Hatirlayacaklar”.2?2 Yaptigimiz arastirma
sonucunda 26.02.2011 tarihinde bu yaz1 Ermenice yayin yapan bin dokuz yiiz yirmi
(1920) sitede paylagima sunulmustu.

20  http://www.armeniapedia.org/index.php?title=Armenian_Language_Lessons.
21  H.A.Ilapnacsaun u K K.Manyksau, Camoyuumenb apmanckozo asvixa, Jlyiic, Epepan, 1990, c.11.
22 http://www.oukhtararati.com/ (26.02.2011)
Not: Bu yazi GOOGLE, yandex.ru ve yahoo gibi arama motorlari iizerinden asagidaki baghklar altinda
aranmalidir;
fnippkpp hhob) kit ASALA-hU-1.
nipplpp hhob) Bt ASALA-QhU-2.
nipplpp hhob) kit ASALA-hU-3.
nippkpp hhob) kit ASALA-hu-4.
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Sonug olarak, Bati’nin 6nyargilar1 gii¢liidiir. Bat1 alan olarak secilerek onyargilar
tarihi incelense ciltler dolusu kitap ¢ikar. Bati, Diinya’nin yuvarlak oldugunu kabul
etmek icin direndi, Diinya’nin dondiigiinii kabul etmek icin de direndi, zamanin
goreceli oldugunu kabul etmesi de zaman almisti. Bati, yillar boyunca icinde
biiyiyen Yahudi ayrimciligim1 da fark edememisti. Deneyimler, Bati’nin
onyargilarin1 kirmak zor ama olanaksiz degil isaretini veriyor.
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