ANADOLU SELCUKLU DONEMI YAPILARINDAN
MEDRESE VE CAMILERDE PORTAL

Cagla CANER - Omiir BAKIRER

Ozet

Anadolu’da, Selguklu déneminde insa edilmis olan anitsal yapilarin
cepheleri; elemanlari, elemanlarinin olusturduklari kompozisyonlar ve
bicimleri bakimindan belirgin 6zellikler gosterirler. Her ne kadar, higbir
iki cephe kendisini olusturan elemanlariyla ve cephe kompozisyonundaki
artikiilasyonuyla ayni gériinmese de, dikkat ¢ekici derecede benzerlikler
sergilerler. Cephe kompozisyonlarinin genel formulasyonunda, girigler
bir baska isimlendirmeyle portaller (tagkapi); yalmizca kendi
elemanlartyla degil, aynt zamanda iizerinde bulunduklart cephenin
birincil elemani, vurgulayici bileseni olarak da Anadolu Selguklu cephe
kavramini yansitmalari bakimindan ilgi ¢ekicidirler.

Bu ¢alisma, Anadolu Selguklu cephelerini mimariyle iliskilendirerek
analitik bir arastirma onermektedir. Caligmanin 6nemi, yapinin dnemli
mimari elemani olan portalleri ait olduklar1 yapiyla iligkileri bakimindan
incelemesinde, diger bir deyisle portalleri mimari baglamda
degerlendirmesindedir. Bu baglamda, portaller; plandaki yerlesimlerine
ve yonelimlerine, kiitle birlesmeleri ve boyutlarina, kendilerinin ve
iizerinde bulunduklar1 cephenin kompozisyonuyla bagdasma ve
birlesimlerine gore irdelenmekte ve smiflandirilmaktadir. Sonugcta,
portalleri ait olduklar1 yapiyla bir arada degerlendirmesi bakimindan
biitiinsel bir yaklagimla g¢alisilan bu aragtirmada, mimarlik baglaminda
portallerin sergiledigi tipolojiler ortaya ¢ikarilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Anadolu Selguklu yapilari, portal, portal - yap1
iliskisi, cephe tasarimu.

Anatolian Seljuk Portals in Medrese and Mosque Architecture

Abstract

The forms, articulation and compositions of the facades of the
monumental buildings displayed a recognizable character during the rule
of the Seljuks in Anatolia. Even though no two fagades appear to be the
same with their constitutive elements and with the articulations in their
compositions, they seem to attain remarkable similarities. Within the
general formulation of the facade compositions, the gateways namely the
portals (tackapr) come forth to reflect the architectural fagade concepts of
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the Anatolian Seljuks, not only with their individual elements but also as
the major element of the fagade; acting as the focal component.

This study proposes an analytical research of the Seljuk portals
within an architectural context. The significance of the study lies in the
evaluation of the building elements, namely the portals in relation to the
buildings they belong to, in other words, the evaluation of the building
elements within their architectural context. In this sense, the portals are
examined in terms of their direction and location in the plan, in that
sense, their relation to circulation scheme and plan layout of the
buildings they belong to, mass articulation and dimensional relations,
and their combination and integration with the composition of the fagade
they belong to. Consequently, in this research, which displays a synthetic
methodological approach, possible typologies of portals within an
architectural context, are discovered.

Key words: Anatolian Seljuk buildings, portals, portal — building
relations, fagade design.

Giris

Anadolu’da, Selguklu doéneminde insa edilmis olan anitsal yapilarin
cepheleri, bigimleri ve kompozisyonlariyla ayirt edilir 6zellikler gosterirler.
Anadolu Selguklu mimarisinde, cephe kavrami, cephenin ne sekilde ele alindigi
incelendiginde, anitsal yapi1 girisleri olan portaller, diger bir deyisle tackapilar,
cephe kompozisyonunda en 6nemli, en vurgulu cephe elemani olarak dikkat
cekerler. Portaller, plan ve cephelerde disariya dogru ¢ikinti yapan 6gelerdir. Bu
ozellik, portallerin kendi bilesenlerinin olusturdugu kompozisyonla birer mimari
elemana donligmesinin zeminini hazirlar. Dolayisiyla ait olduklar1 yapilarin
onemli elemanlar1 olan portaller, tagidiklar1 anlamlar, ifade ettikleri anitsallikla
Anadolu Selguklulari’nin mimari yaklasim ve uygulamalarini gosteren,
mimarlik anlayislarini temsil eden elemanlardir.

Anadolu Selcuklu portallerinin kokenleri, Selguklu 6ncesi déneme ve
Anadolu dis1 cografyalara isaret etmektedir. Arastirmacilar arasinda portallerin
kokenine dair iki temel goriis vardir. Bir grup arastirmaci portallerin ortaya ¢ikis
yerinin Orta Asya ve Iran oldugunu ileri siirmektedir. P. A. Andrews ve atifta
bulundugu P. Soucek, L Golombek ve D. N. Wilber ve de O. Grabar, Y. Crowe
gibi aragtirmacilarin portal kavrami, portalin anlam1 ve sembolik ifadesi {izerine
farkli yorumlar1 vardir (Andrews 1993: 313; Ettinghausen, Grabar 1987: 271;
Crowe 1984: 259). Ancak, biitiin bu arastirmacilar, portallerin 6nemli birer
mimari eleman olarak Orta Asya ya da iran’da ortaya ¢iktigin1 6ne siirerler. Bu
goriisii destekler sekilde, R. H. Unal’in Anadolu’daki Tiirk-islam portallerinin
onciileri olarak verdigi Ornekler de Orta Asya ve Orta Dogu’dan tiirbe
ornekleridir (Unal 1982: 19-21). Diger bir grup arastirmaci ise, K. A. C.
Creswell ve J. Bloom’un goriislerini desteklemekte ve portallerin ilk olarak
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Misir’daki  Fatimi Mimarisi’nin  bir iiriinii olarak ortaya ¢iktigini ileri
siirmektedir (Creswell 1995: 830-832; Bloom 1995: 15-36).

Portallerin Anadolu’da kullanomi1 ve Anadolu’ya hangi yollarla
geldigi goz Oniine alindiginda, ilk grubun yaklagimi daha dogru
goriinmektedir. Temel 0Ogeleriyle portal tasariminin  Anadolu’da
kullanima baglanmasinda, dogudaki onciil Biiylik Selguklu gelenegiyle
etkilesimlerin pay1 dikkate degerdir. Kokenleri her ne kadar Anadolu
Selguklu 6ncesi donemine ve Anadolu dis1 cografyalara isaret etmekteyse
de 13. yiizyilda Anadolu, portallerin bi¢imleri ve kompozisyonlarindaki
gelisimleriyle, mimari baglamda kendilerine has bir stil yarattiklar1 ve bu
anlamda tekliklerini ve Ozgiinliiklerini ortaya koyduklar1 yer olmustur.
Anadolu Sel¢uklu devletinin tarihten silinmesinden sonra bile, Selguklu
portal tasariminin etkileri hem yakin cografyalardaki kiiltiirlerde hem de
Selguklu sonras1 Anadolu’da ortaya ¢ikan kiiltiirlerde izlenebilmektedir.

Anadolu Selguklu donemine ait sanat ve mimarlik tarihi ¢aligmalari
icerisinde 6nemli bir arastirma konusu olarak yer alan portaller {izerine 6nceden
yapilmis ¢alismalar genel anlamda cephe diizeni ve portallerin kompozisyon ve
siisleme 6zelliklerine yogunlagmustir." Burada ise, portaller, ait olduklar yapiyla
birlikte degerlendirilmis, mimarlik baglaminda, yapiyla kurduklar iligkiler géz
Oniline alinarak portaller {izerine analitik bir arastirma sunulmustur. Portaller,
mimarlik baglaminda ii¢ ana baglik altinda irdelenmislerdir: Portalin Yerlegimi
ve Yonelimi, Portalin Boyutlari, Cephe Kompozisyonun Birincil Elemani
Olarak Portal. Calismanin igerigi, hem mekan oOrgiitlenmeleri géz Oniine
almarak hem de arastirmayi belirli bir cergevede tutmak icin, Selguklu
Mimarisi’nin diger anitsal yapilarindan kervansaraylar ve tiirbelerde de portal
olmasina ragmen, medrese ve camilerde portal - yap1 iliskisiyle
sinirlandirilmustir.

Portalin Yerlesimi ve Yonelimi

Bir yapmin giriginin yapidaki yerlesimini belirlemede iki Onemli
etmenden s6z edilebilir. Birincisi yapinin i¢inde bulundugu insaat alanidir.
Cevre yapilar, yollar ve yapiya yaklagimlar, yapinin insa edildigi arazi
tizerindeki yerlesimini, ayn1 zamanda girisin yapidaki yerlesimini belirlemede
etkilidir. Ikincisi yapinin plan orgiitlenmesidir. Yapi igindeki mekan dagilimu,
mekanlarin islevleri arasindaki iligkiler, dolasim semas1 girisin yapidaki
yerlesimini etkiler.

! Portaller iizerine 6nceden yapilmus caligmalar, igerik ve metodoloji bakimindan daha
detayli bir sekilde irdelenmis ve degerlendirilmistir (Caner, baskida).
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Yapilarin plan semalarina gore, yapi tiplerini medrese ve cami yapilari
olarak ayirip siniflandirmak ve yapilarin portallerini yerlesim ve yonelimleri
bakimindan iki grup altinda incelemek faydali olacaktir. Ciinkii farkl islevlere
sahip bu yapilar farkli plan orgiitlenmeleri sergilerler. Medrese yapilar
incelendiginde, portal - yap iliskisi ilizerinden portalin yapidaki yerlesimi ve
yonelimiyle ilgili olarak asagidaki gozlemler izlenebilir.

1) Ana eyvanin mescit gorevi gordiigii yapilarda portalden mihrap
nisine dogrusal bir aks uzanir. Bu durumda portal kuzeye yonelir (Sekil 1).

Sekil 1. Plan, Afyon Sekil 2. Plan, Isparta’da Sekil 3. Plan, Sivas'ta

Sincanli'da Boyalikdy Atabey Ertokus Gok Medrese (1271).

Medresesi (1210). Medresesi (1224). Kuran A. cilt 1. s. 92.
Kuran A. cilt1. s.4 Kuran A. cilt 1. 5.48

Afyon Sincanli’da Boyalikdy Medresesi (1210), Corum Alaca’da
Karahisar Medresesi (13. yy’in 1. yaris1), Kirsehir’de Cacabey Medresesi
(1272), Tokat’ta Gok Medrese (1275) ve Afyon Cay’da Yusuf Bin Yakup
Medresesi (1278), bu duruma ornektirler.

2) Ana eyvanin mescit gorevini gordiigii diger bazi yapilarda mihrap
nisi ana eyvanin yan duvarlarinda yer alir. Bu durumda portal dogu ya da batiya
yonelir (Sekil 2).

Isparta’da Atabey Ertokus Medresesi (1224), Konya’da Sir¢ali Medrese
(1242) ve Antalya’da Karatay Medresesi (1250), bu duruma 6rnektirler.
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3) Ana eyvanin mescit gorevi gormedigi yapilarda portalden ana eyvana
dogrusal bir aks uzanir. Bu durumda portal giiney, dogu ya da batiya yonelir
(Sekil 3).

Diyarbakir’da Zinciriye Medresesi (1198), Aksehir’de Tas Medrese
(1210-1250), Sivas’ta Keykavus Sifahanesi (1217-19), Divrigi Sifahanesi
(1228), Kayseri’de Hunat Hatun Medresesi (1237), Kayseri’de Hac1 Kilig
Medresesi (1249-50), Konya’da ince Minareli Medrese (1258-79), Sivas’ta Gok
Medrese (1271), Sivas’ta Buruciye Medresesi (1271-72) ve Erzurum’da
Yakutiye Medresesi (1310), bu duruma 6rnektirler.

CH e T

kil 5. Plan, .
fpeiing Sekil 6. Plan, Nigde'de

Burmal: Minare Alaeddin Cami (1223).
Cami (1237). Aslanapa O. s.122.
Altun A. res.186

Sekil 4. Plan, Kayseri'de Cifte Medrese
(1205). Kuran A. cilt 1. s. 66

4) Kirik aks yaklasimi (Sekil 4).

Diyarbakir’da Mesudiye Medresesi (1193, 1223-24), Kayseri’de Cifte
Medrese (1205) ve Konya’da Karatay Medresesi (1251), bu duruma 6rnektirler.

Bu smiflandirmaya gore su sonuglar gikarilabilir:

[k olarak, portalden ana eyvana dogru, giris eyvani, avlu ve ana eyvan
olarak devam eden bir dogrusal yonlenme olusturma egilimi vardir. Bu
demektir ki, ana mekanlari hem hiyerarsik, hem gorsel, hem de islevsel olarak
baglayan mekansal bir orgiitlenme, diger bir deyisle ana mekanlar arasinda
devamlilik saglamaya yonelik bir egilim vardir. Diyarbakir’da Mesudiye (1193,
1223-24), Konya’da Karatay (1251) ve Kayseri’de Cifte Medrese (1205)
disindaki diger medrese yapilar1 bu duruma &rnektirler. ikincisi, kural dist
durumlar, yapmin iizerinde bulundugu araziye yerlesimine veya yapi iginde,
mekanlar arasindaki islevsel iliskilerin gerektirdigi plan semasindan
kaynaklaniyor olabilir. Son olarak, 13. yiizyilin ilk yarisinda goézlemlenen,
portal, giris eyvani, avlu ve ana eyvan olarak devam eden aksin net bir
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dogrusallik gostermedigine rastlamak olasidir ve Afyon Sincanli’da Boyalikdy
(1210) ve Isparta’da Atabey Ertokus Medresesi (1224) 6rneklerindeki gibi, bu
durumlarda portal hafifce merkezden kenarlara kaydirilmis olabilir (Sekil 7).

Cami 6rnekleri incelendiginde ise goriiliiyor ki:

1) Portalden mihrap nisine dogrusal bir aks uzanir. Bu durumda portal
kuzeye yonelir (Sekil 5). Divrigi Ulu Cami (1228), Ankara’da Aslanhane Cami
(13. yy’m 1. yarsi, 1289-90), Amasya’da Burmali Minare Cami (1237),
Amasya’da Gok Medrese Cami (1266) ve Konya’da Sahip Ata Cami (1258-59),
bu duruma Srnektirler.

2) Kirik aks yaklagim (Sekil 6).

Nigde’de Alaeddin Cami (1223), Divrigi Ulu Cami (1228), Ankara’da
Aslanhane Cami (13. yy’in 1. yarisi, 1289-90), Kayseri’de Hunat Hatun Cami
(1237), Kayseri’de Hac1 Kilig Cami (1249-50), bu duruma 6rnektirler.

Yapilan siniflandirmadan su sonuglara varilabilir:

Oncelikle, Amasya’da Burmali Minare (1237), Gék Medrese Cami
(1266) ve Konya’da Sahip Ata Cami (1258-59) gibi 6rneklerden yola g¢ikarak
portalden mihrap nisine devam eden bir dogrusal yonelim arayisindan sz
edilebilir. Nigde’de Alaeddin (1223) ve Kayseri’de Hacit Kilig¢ Cami’de (1249-
50) oldugu gibi kural disi durumlar, yapmin iizerinde bulundugu araziye
yerlesiminden kaynaklaniyor olabilir. Ayrica, Divrigi’de Ulu Cami (1228),
Ankara’da Aslanhane (13. yy’in 1. yarisi, 1289-90), ve Kayseri’de Hunat Hatun
(1237) gibi camilerde birden fazla girise rastlamak olasidir. Dolayisiyla bir
camide hem dogrusal hem de kirik aks yaklagimi gézlemlenebilir (Sekil 7).

Portalin Boyutlar:

Portalleri kiitle ve boyutlarina baglh olarak, ait olduklar1 yapilarin kiitle
ve boyutlarma gore degerlendirirken de farkli islevlere sahip medrese ve
camileri iki ayr1 grup altinda incelemek yararli olacaktir. Ciinkii medreselerde
girisler bir taneyken, camilerde yapinin boyutlarina ve kiitlesine de bagl olarak
birden fazla giristen soz edilebilir.
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Sekil 7. Portalin Yerlesimi ve Yonelimi
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Sekil 8. Portalin Boyutlar1
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Portalin boyutlarini belirlemede yapinin toplam taban alan1 ve yiiksekligi etkili
faktorler olabilir. Medrese yapilart yapi yiiksekligi g6z oniine alinarak iki grupta
incelenebilir:

1) Tek katli medrese yapilari

Diyarbakir’da Zinciriye Medresesi (1198), Kayseri’de Cifte Medrese
(1205), Afyon Sincanli’da Boyalikdy Medresesi (1210), Aksehir’de Tas
Medrese (1210-1250), Sivas’ta Keykavus Sifahanesi (1217-19), Isparta’da
Atabey Ertokus Medresesi (1224), Kayseri’de Hunat Hatun Medresesi (1237),
Kayseri’de Haci Kilig Medresesi (1249-50), Antalya’da Karatay Medresesi
(1250), Konya’da Karatay Medresesi (1251), Konya’da Ince Minareli Medrese
(1258-79), Sinop’ta Siileyman Pervane Medresesi (1262-63), Kayseri’de
Sahibiye Medresesi (1267-68) ve Afyon Cay’da Yusuf Bin Yakup Medresesi
(1278), bu duruma o6rnektirler. Kirsehir’de Cacabey Medresesi (1272) ve
Erzurum’da Yakutiye Medresesi (1310) orneklerinde, yapilarin biitiint iki kath
olmadigindan, bu medreseler tek katli medreselere dahil edilebilir.

2) Iki katli medrese yapilar

Diyarbakir’da Mesudiye Medresesi (1193, 1223-24), Erzurum’da Cifte
Minareli Medrese (13. yy’in 2. yarisi), ve Tokat’ta Gok Medrese (1275), bu
duruma Srnektirler.

Bu durumda, iki katli medrese yapilarinin tek katli medrese yapilarina
gore daha yiiksek portalleri oldugu goriilmektedir (Resim 1, 2). Portal
kompozisyonunda siislemede yogunlagsma ve giriftlesme arayislari da portal
kiitlesinin ve boyutlarinin belirlenmesinde etkili olabilir. Konya’da ince
Minareli (1258-79), Kayseri’de Sahibiye (1267-68), Sivas’ta Buruciye (1271-
72), Kirsehir’de Cacabey (1272) ve Erzurum’da Yakutiye bu duruma 6rnek
gosterilebilir. Bununla beraber ¢ift minareli diizenlemelerin kullanimi portal
kiitlesinin ve boyutlarinin arttirilmasinda etkilidir (Resim 2).

Resim 1. Kayseri'de Hunat Resim 2. Erzurum'da Cifte Minareli Medrese
Hatun Medresesi (1237) (13. yy'm 2. yaris1)
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Cami yapilarina yogunlasildiginda ise, bina kiitlesi arttiginda portal
sayisinin arttifi, dolayisiyla yapiya girislerde sunulan se¢eneklerin gogaldig
soylenebilir. Ornegin, Divrigi Ulu Cami (1228), ve Kayseri Hunat Hatun
Cami’nde (1237) birden fazla portal goriiliir (Sekil 8). Birincil portaller en fazla
islenmis, bezenmis, ayn1 zamanda da boyutlar ve dolayisiyla kiitle bakimindan
en biiyiik olanlardir (Resim 3). Ikincil portaller ise bunlara gére daha yalin ve
boyut olarak kii¢iik kalirlar (Resim 4).

ReSIm 4. Divrigi Ulu Caml Bati
Portali (1228)

Resim 3. Divrigi Ulu Cami,
Kuzey Portali (1228)

Diger taraftan camilerde, minarelerin, portale bitigsmis ve/veya portalle
biitiinlesmis olarak kullanilmasi, portalin anitsal ve kiitlesel ifadesine katkida
bulunur, portalin yapidaki vurgusunu arttirir. Ankara’da Aslanhane Cami (13.
yy’m 1. yarisi, 1289-90), Kayseri’de Haci Kilig Cami ve Konya Sahip Ata
Cami’de (1258-59) bu durumu gézlemlemek olasidir.

Portalin ait oldugu yapiyla iligkili olarak boyutlarina bagh 6zellikler ele
almdiginda, portalin disartya ¢ikma yaptigi plandaki uzunlugunun, portalin
iizerinde bulundugu cephenin plandaki uzunluguna orani degerlendirilebilir.
Kural dis1 6rneklerin sayist azimsanamayacak kadarsa da, 13. ylizyilin basina
tarihlendirilen yapilarin portal uzunlugunun {iizerinde bulundugu cephenin
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uzunluguna olan oranlarinda goreceli olarak daha diistiik yiizde degerlerine
rastlanabilir. Yiizyilin ortasinda, %23-28 arasina denk gelen 1/4 orani
goriilebilir. Daha sonra ise, diger cephe elemanlarinin tanitimima bagli olarak
plandaki cephe uzunlugunda gbézlemlenen artis plandaki portal uzunlugunun da
artmastyla dengelenmistir.

Ayrica ¢ifte minarelerin portal kiitlesine birlesmesiyle %34 bagka bir
deyisle 1/3 orami goriiliir. Sonugcta elde edilen bulgular Bayburtluoglu’nun cephe
diizeni ve oranlartyla ilgili ¢aligmalariyla bir bakima paralellik gostermektedir
(Bayburtluoglu 1977). Ancak kural dis1 6rneklerin sayisi dikkate alindiginda, bu
konuda genel ve kesin yargilara varmak ¢ok dogru bir tavir olmayabilir (Sekil
8).

Cephe Kompozisyonunun Birincil Elemam Olarak Portal

Yapilarin islevleri dikkate alindiginda, cephe tasariminin bilesenleri
arasinda farkliliklar olabilir. Bu nedenle 6nce medrese yapilari daha sonra da
camiler, cephe tasarimin1 olusturan elemanlar1 ve bu elemanlarin
birlikteliklerine ve gruplagmalarina gore siiflandirilmstir.

Medrese yapilari, cephe kompozisyonu ve portalin cephe tasarimina
katkis1 bakiminda incelendiginde su sekilde siniflandirilabilir:

1) Tek elemani portal olan cepheler (Resim 5),

Diyarbakir’da Mesudiye Medresesi (1193, 1223-24), Diyarbakir’da
Zinciriye Medresesi (1198), Kayseri’de Cifte Medrese (1205), Sivas’ta
Keykavus Sifahanesi (1217-19), Isparta’da Atabey Ertokus Medresesi (1224),
Kayseri’de Haci Kilig Medresesi (1249-50), Antalya’da Karatay Medresesi
(1250) ve Konya’da Karatay Medresesi (1251), bu duruma 6rnektirler.

2) Portali ve yatay elemanlari olan cepheler;

a. portali ve bir agiklig1 olanlar (Resim 6),

Afyon Sincanli’da Boyalikdy Medresesi (1210), Corum Alaca’da
Karahisar Medresesi (13. yy’in 1. yarisi1), bu duruma 6rnektirler.

b. portali ve birden fazla agiklig1 olanlar (Resim 7),

Divrigi Sifahanesi (1228), Konya’da Sir¢ali Medrese (1242), Sinop’ta
Siileyman Pervane Medresesi (1262-63), Tokat’ta Gok Medrese (1275) ve
Afyon Cay’da Yusuf Bin Yakup Medresesi (1278), bu duruma ornektirler.

3) Portali ve diisey elemanlar1 olan cepheler;

a. portali ve destek kuleleri olanlar (Resim 8),
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Resim 5. Kayseri’de Hac1 Resim 6. Afyon Sincanli’da Boyalikoy
Kili¢ Medresesi (1249-50) Medresesi (1210) Kuran A. cilt 1. res. 70.

Resim 7. Sinop'ta Siilleyman Resim 8. Kayseri’de Sahibiye
Pervane Medresesi (1261-63) Medresesi (1267-68)

Resim 9. Konya'da Ince Minareli Resim 10. Sivas'ta Cifte Minareli
Medrese (1258-79) Medrese (1271)
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Kayseri’de Hunat Hatun Medresesi (1237), Kayseri’de Sahibiye Medresesi
(1267-68) ve Erzurum’da Yakutiye Medresesi (1310), bu duruma 6rnektirler.

b. portali ve minareleri olanlar (Resim 9),

Aksehir’de Tas Medrese (1210-50), Konya’da Ince Minareli Medrese
(1258-79) ve Erzurum’da Yakutiye Medresesi (1310), bu duruma 6rnektirler.

4) Portali ve hem yatay hem diisey elemani olan cepheler (Resim 10).

Erzurum’da Cifte Minareli Medrese (13. yy’in 2. yaris1), Sivas’ta Gok
Medrese (1271), Sivas’ta Cifte Minareli Medrese (1271), Sivas’ta Buruciye
Medresesi (1271-72) ve Kirsehir’de Cacabey Medresesi (1272), bu duruma
ornektirler.

Bu smiflandirma sonucunda asagidaki yargilara varmak olasidir: ilk
olarak, 13. yiizyilin ilk yarisinda cephe tasarimi dikkate alindiginda kullanilan
cephe elemanlar1 ve genel oranlarina bagli olarak kompozisyonda yatayligin
vurgulandig1 gozlemlenir. Ikinci olarak, 13. yiizyilin ikinci yarisinda ise cephe
tasariminda yataylik ve diiseylik bakimindan daha dengeli bir dagilim
gozlemlenir. Son olarak, 13. yiizyilin ikinci yarisina dogru, hem portale katkida
bulunan diger cephe elemanlarinin sayisinda artis hem de cephe kompozisyonun
islenmesinde bir incelme ve gelisme goze carpar. Bu anlamda, 6rnek olarak
Kayseri’de Cifte Medrese (1205) ve Hunat Hatun Medresesi’nin (1237)
cepheleri Erzurum’da Cifte Minareli (13. yy’in 2. yarsi), Sivas’ta Cifte
Minareli (1271) ve Gok Medrese’nin (1271) cepheleriyle karsilastirilabilir (sekil
9).

Camilerin cephe kompozisyonlart g¢alisildiginda ise yatay ve diisey
cephe elemanlarinin birlikteligi gozlemlenir. Cami islevinin beraberinde
getirdigi minare kullanimindan kaynaklanan cephelerdeki diisey vurgu 13.
yiizyil  Anadolu  camilerinde de izlenebilir’. Medrese  yapilarinmn
siniflandirilmasindan sonra sonug olarak goriilen cephe elemanlarinin artigi ve
cephe kompozisyonlarinin islenisindeki incelme olarak degerlendirilebilecek
kronolojik gelisimi, 13. yilizyilin ikinci yarisina dogru cami cephelerinde de
gozlemlemek olasidir. Bu anlamda, 6rnek olarak, Nigde’de Alaeddin Cami’nin
(1223) cephesi Konya’da Sahip Ata Cami’nin (1258-59) cephesiyle
karsilastirilabilir (Sekil 9).

% Ancak segilen ornekler arasinda Konya Alaeddin Cami (1220-21) ve Amasya Gok
Medrese Cami (1266) kural disidir.
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Sekil 9. Cephe Kompozisyonun Birincil Elemani Olarak Portal
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Sonug¢

Gortiliiyor ki, anitsal girisler olan portaller, Anadolu Selguklu mimarlik
anlayis1 ve uygulamalarinin ifade buldugu yap1 0Ogeleridir. Selguklu
portallerinin, sadece portal kompozisyonu, siisleme Ozellikleri ya da genel
anlamda cephe boliimlenmesi ve geometrisi {izerine yogunlasan calismalarin
aksine burada, yapi/portal iliskisi farkli bi¢imde ve farkli yontemle ele
almmistir. Anadolu Selguklu portallerinin ait olduklar1 yapilarla iligkilerine
agirlik verilmis, giris mekaninin yapiyla beraber nasil ele alindig1 incelenmis ve
mimarlik baglaminda portaller iizerine analitik bir ¢alisma sunulmustur. 13.
yiizy1l Anadolu’sundan segilen anitsal yap1 drneklerinde, portal tasariminin ait
olduklar1 yapilarin mimari 6zellikleriyle olas1 iliskileri {izerinde durulmustur.
Bu anlamda, incelenen portaller, ait olduklar1 yapilarda yerlesim ve
yonelimlerine, kiitle oranlar1 ve orantilarina gore ve cephe kompozisyonlarina
katkilarina gore, sergiledikleri benzerlik ve ayriliklar bakimindan siniflandirilip
degerlendirilmislerdir.

Elde edilen sonuglar, kronolojik olarak degerlendirildiginde, 13.
yiizyilin ilk yarisindan ikinci yarisina dogru, medrese ve camilerde mimari
formun gelisimi, portal tasariminin gelisimiyle bir paralellige isaret etmektedir.
13. yiizyilin ikinci yarisina ait yapilarda hem tasarim, hem bigimsel 6zellikler
hem de is¢ilik kalitesi bakimindan daha ustalagmig bir incelik ve dikkat goze
carpar. Mekan Orgiitlenmeleri ve plan semalarindaki gelisimler, cephe
kompozisyonlarindaki gelisimlerde de takip edilebilir. Benzer sekilde, portal
tasariminda da kompozisyon ve siisleme 6zelliklerindeki gelisimler izlenebilir.
Diger bir deyisle, mimarlik anlayis1 ve uygulamalarinda varilan gelisim ve
ilerleme, portal tasarimi ve cephe kompozisyonunda da goriiliir.

Ancak, kronolojik bir gelisim sunan Anadolu Selguklu portallerini,
yerlesim ve yonelimleri, boyutlart ya da cephe diizenine katkilar1 gibi kriterler
dogrultusunda bolgesel farkliliklar1 bakimindan karsilagtirabilmek pek de olasi
degildir. Bolgesel etkiler daha ¢ok yap1 malzemesinde, portal kompozisyonunda
ve siisleme ozelliklerinde goriilebilir. Bu durum, 13. yiizyilda Anadolu’da gesitli
bolgeler ve gorevlerde bulunan Tiirk ve yabanci sanatgilarla baglantili olabilir.

Son olarak, 13. yiizyil Anadolusu’nun mimarlik anlayis1 ve
uygulamalarinin portal tasarimlarinda da temsil edildigi sOylenebilir. Her ne
kadar portalin kdkeni Anadolu’dan farkli cografyalara isaret etse ve Onceki
kiiltiirlerle tarihlendirilebilse de Anadolu Selguklu portalleri tasarim
Ozellikleriyle yaratict bir gelisim sergilemisler ve kendilerine 6zgi bir stil
olusturmuslardir. Dolayisiyla, Anadolu Selguklular’’nin cephe diizenleri ve
portal tasarmmlari, Anadolu’da devam eden Tiirk-Islam mimarisiyle birlikte
yakin cografyalardaki islam toplumlarmin mimari yaklagimlari ve pratikleri
gergevesinde de etkili olmustur.
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Anadolu’da Beylikler donemi mimarisinde, Selguklu portal tasariminin
baskin etkileri goriilebilmektedir. Selcuk’ta Isa Bey Cami (1374) ve Nigde’de
Akmedrese (1409) yapilarinda Selguklu benzeri portal kompozisyonlarindan
yararlanilmistir. Bu yapilarin portalleri yeni kompozisyon elemanlar1 tanitmakla
birlikte genel anlamda Selguklu portal tasarimina bagli kalmislardir. Hatta,
Bursa’da Yesil Cami (1414-24) gibi erken Osmanli donemi yapilarindan
bazilarinda da giris mekaninin kurgusunda, bagka bir deyisle giris cephesinin
diizeninde ve portal tasariminda Anadolu Selguklu etkileri goriilebilir. Anadolu
Selguklu portallerinin  yakin cografyalardaki Islam mimarisine etkileri
tartisgildiginda ise Kahire’deki Sultan Hasan Medresesi (1356-60) dikkate
almabilir. Cift minareli portal tasariminin uygulanmasi ve siisleme 6zellikleriyle
yapi, Sivas’taki Cifte Minareli ve Gok Medrese gibi 13. yilizyilin ikinci yarisina
tarihlendirilen Tiirk-Islam yapilarina benzer bir cephe mimarisi sergilemektedir
(Rogers 1971).
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