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Özet: L’Histoire dergisinin Nisan 2009 say›s›nda yay›mlanan François
Georgeon’un Fuat Dündar ile yapt›¤› söylefli, Norman Stone ve Maxime Gauin
taraf›ndan kaleme al›nan ve cevap niteli¤i tafl›yan bu çal›flma ile elefltirilmifltir.
Yaz›da Dündar’›n ihmal ve hatalar›ndan bahsedilirken, Dündar’›n tezini
desteklemek için do¤ru olmayan ve hatal› oldu¤u uzun zaman önce kan›tlanan
veriler kulland›¤› belirtilmektedir. Bu çerçevede yap›lan de¤erlendirmeler
sonucunda, Dündar’›n metodunun bilimsel olmaktan ziyade polemi¤e dönük
oldu¤u kan›s›na var›lm›flt›r. 

Anahtar Kelimeler: Ermeni Soyk›r›m›, Fuat Dündar, Norman Stone, Maxime
Gauin

Abstract: François Georgeon’s interview with Fuat Dündar, published in the
April 2009 issue of L’Histoire magazine, has been criticized with this article
standing as a reply and being written by Prof. Dr. Norman STONE and Maxime
Gauin. In the article, while the lies laid by omission and the inaccuracies of
Dündar are being mentioned, it is also expressed that data lacking accuracy
and being proven as erroneous a long time ago has been used to support his
thesis. As a result of the evaluations made within this framework, it has been
concluded that Dündar’s method is rather polemical than scientific. 
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Bayanlar, Baylar,

L’Historie’nin Nisan 2009 say›s›nda yay›mlanan François Georgeon’un Fuat
Dündar ile yapt›¤› söylefli nadir görülen bir flaflk›nl›k kayna¤› olmufltur. Ciddiyetle,
ancak uzmanl›k iddias›nda da bulunmadan flunlar› belirtmek isteriz:

1) Yazar›n bu derece ihtilafl› bir konuda fikir beyan etme yetene¤inden flüphe
etmemize yol açan, Dündar’›n ihmal ve hatalar›ndan k›saca bahsedece¤iz. 

Dündar, S›rbistan, Yunanistan ve Bulgaristan taraf›ndan iflgal edilen bölgelerde
yaflayan Müslüman ve Yahudilerin maruz kald›¤› etnik temizli¤e de¤inmeden
Balkan savafllar›na at›fta bulunmaktad›r. Bu alanda birçok çal›flma yap›lm›flt›r ve
bunlardan özellikle Justin McCarthy’ye ait olan› referans olarak verilmektedir. Bu
çal›flma, Balkan Savafllar›’n›n,1 birço¤u H›ristiyan silahl› güçleri taraf›ndan
katledilen 1.450.000 Osmanl› Müslüman’›n›n ölümüne yol açt›¤›n› aç›kça
göstermektedir. 

Dündar, Birinci Dünya Savafl› öncesinde, “Jön Türklerin Ermenilere yönelik bir
düflmanl›k beslemediklerini” teyit etmektedir. Bu, söyleyebilece¤inin en az›d›r.
1914 y›l›nda Osmanl› Parlamentosu’nda 12 Ermeni milletvekili bulunmaktayd›.
Osmanl›’n›n Londra Büyükelçisi bir Ermeni’ydi. Jön Türkler ayr›ca Van fiehir
Meclisi’nin bafl›na bir Ermeni olan Bedros Kapamaciyan’› getirmifllerdi.
Kapamaciyan ise yerel Taflnak komitesi taraf›ndan Aral›k 1912’de2 suikasta
u¤ram›flt›r. 20 Aral›k 1913 tarihinde, ‹stanbul’daki ‹ngiliz Büyükelçisi, Ermenilerin
Talat Pafla’ya güvendiklerini, “ancak ileride atanacak olan ‹çiflleri Bakanlar›’n›n, flu
andaki bakan gibi kontrolleri alt›nda olmayaca¤›ndan endifle ettiklerini” yazm›flt›r.3

Bu tür örnekler ço¤alt›labilir. 

“Teflkilat-› Mahsusa” Jön Türklerin iktidara gelmesinden önce (yani 1914’de
de¤il), 1903 ve 1907 y›llar› aras›nda kurulmufltur. Teflkilat daha sonra 1913 y›l›nda
Teflkilat-› Mahsusa ad›n› alm›flt›r.4

2) fiaflk›nl›¤›m›z, “Trakya’da ço¤unlu¤u oluflturan Bulgarlar bölgeden
kovulmufltur” gibi ifadelerle artmaktad›r. Gerçekte Müslümanlar, as›rlardan beri
Trakya’da ve S›rbistan, Bulgaristan ve Yunanistan taraf›ndan iflgal edilmifl
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bölgelerde de ço¤unlu¤u oluflturmufllard›r. Bu bölgedeki Müslüman ve Yahudiler,
büyük güçler katliamlar›n sona ermesini talep edene kadar, yaflad›klar› yerlerden
at›lm›fllard›r.5

Dündar “Jön Türklerin Almanya’ya, medeniyetine ve askeri gücüne hayranl›k
duyduklar›n›” teyit etmektedir. Enver Pafla hariç Jön Türkler, Abdülhamit rejiminin
müttefiki olan Wilhelm II’ nin Almanya’s›ndan nefret ediyorlard›. Frans›z
cumhuriyetçili¤ini veya ‹ngiliz liberalizmini tercih ediyorlard›. 1913–1914 y›llar›
aras›nda, Cemal Pafla Fransa ve ‹ngiltere ile uzlaflmaya çal›flm›fl, ancak bu devletler
kendisini reddederek Rusya ile ittifak› tercih etmifllerdi.6

Osmanl› tarihi uzmanlar›, Dündar’›n Jön Türklerin milliyetçili¤ini sald›rgan olarak
tan›mlayan bu görüflüne kat›lmamaktad›r. Bu ba¤lamda, Justin McCarthy “‹ttihat
ve Terakki Partisi içerisindeki milliyetçiler, daima Türk olmayanlar› küstürmemek
gereklili¤i endiflesiyle hareket etmifllerdir” gözleminde bulunmufltur.7

Dündar ayr›ca Jön Türklerin savafla girmekle toprak kazanmay› ümit ettiklerini
ifade etmifltir. Asl›nda, her fleyden çok ‹mparatorlu¤un devam›n› ve ‹mparatorlu¤un
büyük güçlerin etkisinden kurtulmas›n› istemifllerdir.8 Baflta Rusya olmak üzere
Üçlü ‹tilaf, Türkler dâhil Osmanl› ‹mparatorlu¤unun ortadan kald›r›lmas›
arzusunda oldu¤unu aç›kça belirtmifltir. 

Dündar, Bryce ve Toynbee’nin Mavi Kitab›’na, bu kitapla ilgili önemli çekincelere
de¤inmeden at›fta bulunmaktad›r. Ermeni görüflüne olumlu yaklaflan James Morgan
Read bile kitaptaki muazzam suçlamalar› gördükten sonra kitab›n “büyük bir
k›sm›n›n söylentilere dayand›¤›na” dair genel bir izlenim edindi¤ini ifade etmifltir.9

Nitekim kitab›n temel kaynaklar›ndan biri olan misyoner raporlar çok dikkatle ele
al›nmal›d›r; zira misyonerler tarafl› yorumlama e¤ilimindedir ve Osmanl›lar›
anlamak ve onlar taraf›ndan anlafl›lmak için Ermeni drogmanlara (tercümanlara)
ba¤›ml›d›r.10 1919 y›l›ndan sonra, Toynbee’nin kendisi bu kitab› “savafl
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propagandas› çal›flmas›”11 olarak nitelemifl olup, di¤er kitaplar›n da Mavi
Kitap’taki iddialar› ile çeliflen birçok ifadesi bulunmaktad›r.12

Bryce ile ilgili olarak, ‹ngiliz subay Cuthbert F. Dixon flu gözlemde bulunmufltur:
“Lord Bryce ve ‘Ermenistan’›n dostlar›,’ tahrike ihtiyac› olmadan yap›lan “sözde
katliam” suçlamalar›ndan tam bir ay önce, 2 Nisan 1915’de, Ermeni gönüllüleri
giydirmek ve teçhiz etmek amac›yla fonlar toplam›fllard›r.”13

Dündar’›n, sosyolog Taner Akçam’a hoflgörülü davranmas›, özellikle Akçam’›n
bilimsel eti¤i s›k ve ciddi bir flekilde ihlâl etti¤i,14 zaman›nda binlerce cinayetten
sorumlu bir afl›r› sol terörist örgütü olan Devrimci Sol’daki15 geçmifli ve bugün
iflgal etti¤i kürsünün giderlerinin tamam›na yak›n›n›n bilim aflk› ile de¤il siyasi
eylemleriyle tan›nan Ermeni dernekleri taraf›ndan karfl›lan›yor olmas›
düflünüldü¤ünde daha az flafl›rt›c› de¤ildir.16

3) Durum böyle iken, Dündar kan›tlar›n (kas›tl›) seçimine büyük özen
göstermektedir.  

a. Talat ve Cemal Paflalar›n giriflimiyle göç ettirilmifl Ermenilere karfl› ifllenen
suçlar için Divan-› Harp da aç›lan davadan bir kez bile bahsetmemifltir.  1915
y›l›nda, 20’den fazla Müslüman Talat Pafla’n›n emri ile Divan-› Harp’e sevk
edilmifl ve Ermenileri öldürmek suçu ile as›larak ölüm cezas›na
çapt›r›lm›fllard›r: Cemal Pafla da 1916 y›l› Ocak ve fiubat aylar›nda, birçok
baflka suçluyu ast›rm›flt›r.17 12 Mart’tan 22 May›s 1916’ya kadar geçen
zamanda, Talat Pafla taraf›ndan kurdurulan komisyonlarca yürütülen
araflt›rmalar sonucunda, 1.673 Müslüman ayn› suçla Divan-› Harp’te
yarg›lanm›fl, 67 kifli as›lm›fl, 524 kifli ömür boyu hapis cezas›na çarpt›r›lm›fl, 68
kifli ise zorunlu hizmete mahkûm edilmifltir.18 Bu rakamlar uygulanan
yapt›r›mlar›n yaln›zca bir k›sm›n› göstermektedir; zira soruflturmalar Birinci
Dünya Savafl›’n›n sonuna kadar sürmüfltür.19
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Di¤er yandan bu rakamlar ilgililerin mecburi görev de¤iflikliklerini, tehcir
kararlar›nda yetkilerini aflan kamu görevlilerinin veya memurlar›n iflledi¤i suçlara
göz yumanlar›n rütbe tenzilini kapsamamaktad›r.20

Bu davalara iliflkin belgelerin baz›lar› yay›nlanm›flt›r;21 geri kalan›na Türk Millî
Arflivleri’nden ulafl›labilir.22

b. Dündar, Cemal Pafla’n›n “Ermeni nüfusunun yaln›zca %2’sinin Halep’e
yerlefltirilmesine izin verdi¤ini” iddia etmektedir. Ancak Cemal Pafla’n›n,
özellikle fiam vilayetinde gönderilen Ermenilerin lehindeki politikas›
unutulmufltur. Bu politikadan baz› detaylar aktarmak gerekirse: 

“Tam aksine, ailesinin Halep’e yerleflmesine izin verilen bir kifli Cemal
Pafla’y›, Türkiye’de kendi otoritesi alt›ndaki 1,5 milyon Ermeni’nin
kurtulmas›na vesile olan,  ‘büyük adam’ olarak anmaktad›r. 

Cemal Pafla’n›n bu yöndeki çabalar› ve bölge valisince tehcir edilen
Ermeniler için gerçeklefltirilen di¤er iyilefltirmeler, Alman Büyükelçisi Paul
von Wolff-Metternich’›n Cemal Pafla’y› tehcirin yürütülmesinden utanç
duyan Türklerden birisi olarak nitelendirmesine neden olmufltur. Cemal
Pafla’n›n Ermeniler lehine yapt›¤› müdahalelerden dolay› kendisine
‘Ermenistan Paflas›’ denmifltir. 

Yaklafl›k befl ay sonra Avusturya Konsolosu Ranzi, sürgünlerin durumunda
olumlu de¤iflimler kaydetmifltir. Önceleri tehcir edilenler Ürdün nehri
do¤usunda, az nüfuslu bölgelere yerlefltirilirken, sonradan bunlar ço¤u
vilayetin daha kalabal›k yerlerine gönderilmifl, hatta bir k›sm› fiam’da
kalm›fllard›r. Birçok sürgün tar›m alan›nda ifl bulmufltur. Bunlara yap›lan
ödeme artt›r›lm›flt›r. Konsolos, Cemal Pafla sayesinde bu geliflmelerin
gerçekleflti¤ini ifade etmifltir. Cemal Pafla, tüm gazetelerde yay›mlanan bir
bildiride, Ermenilerin yer de¤ifltirmesinin devletin yarar› gere¤i oldu¤unu,
ancak yerleri de¤ifltirilenlerin hayat, onur ve mallar›n›n hükümet korumas›
alt›nda bulundu¤unu ifade etmifltir. Bu zorunlulu¤un yerine getirilmesi, bir
ahlâki dürüstlük meselesidir. 

1916 y›l› Mart ay›nda Cemal Pafla, eski Selânik ve Halep valisi olan
Hüseyin Kas›m Bey taraf›ndan da desteklenen bir “Ermenilere yard›m
kampanyas›” düzenlemifltir. fiam’daki Alman Konsolosu Loytved Hardegg
30 May›s tarihinde Kas›m Bey’in ekmek sa¤lad›¤›n›, bir hastane ile birlikte
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temizlenme ve y›kanma tesisleri kurdu¤unu, birçok kifli için ifl buldu¤unu
rapor etmifltir. 

Güney Suriye’ye yerlefltirilen 132.000 Ermeni’den 20.000’i hayat›n›
kaybetmifltir ki, bu yüksek bir rakamd›r. Ancak vilayetin do¤uya yak›n
bölgelerine yerlefltirilenler içerisindeki ölüm oran›na k›yasla daha iyi bir
orand›r.”23

Koyu bir Ermeni yanl›s› olan Hilmar Kaiser bu gerçe¤i kabul ederek, “Sizlere daha
radikal bir fley söylememe izin veriniz: Birinci Dünya Savafl›’nda en fazla
Ermeni’yi kurtaran kifli Cemal Pafla’dan baflkas› de¤ildir” demektedir.24

Dündar da tehcirin her yerde ayn› flekilde yürütülmedi¤ini teslim etmektedir, ama
afla¤›daki gibi bir belgeye at›fta bulunmamaktad›r: 

“Ermeni kafilelerini Kürt çetelerine karfl› korumakla görevli destek
kuvvetleri, Kop da¤lar› istikametine do¤ru yol al›rken 28.4.331 (11 Temmuz
1915) tarihinde bir Kürt çetesi taraf›ndan her yönden sald›r›ya u¤ram›flt›r.
‹ki saatlik silahl› çat›flman›n ard›ndan, çeteden iki kifli öldürülmüfl, geri
kalan› ise kaçm›flt›r. Bayburt postas›nca verilen bilgiye göre destek
kuvvetleri zayiat vermemifl ve Ermeni konvoyu kurtar›lm›flt›r.”25

Bu tür Ermenileri koruma hareketleri, Cemal Pafla’n›n politikas› gibi, yaln›zca
zorunlu yer de¤ifltirme kararnameleri ve tamamlay›c› genelgelerin tam olarak
uygulanmas›n›n sonucudur.  

c. Dündar’›n Ermeni ayaklanma ve Ermeni çetelerinin katliamlara iliflkin
aç›klamalar› ise yeterli de¤ildir.

Zeytun yaln›zca “askerlik görevinden kaçan genç Ermenilerin toplanma bölgesi”
de¤il, ayn› zamanda “baz› silahl› ayaklanmalar›n” da meydana geldi¤i bölgedir.
Öncelikle, bu flehir ayaklanman›n gelenek haline geldi¤i bir yerdir. 1852 y›l›na kadar,
Zeytun flehrinde, özellikle mâli sebeplerden dolay›, bafll›calar› 1780, 1782, 1808,
1819, 1829, 1835 ve 1852 y›llar›nda olmak üzere, 57 Ermeni isyan› yaflanm›flt›r; on
y›l sonra bu flehir, Ermeni milliyetçili¤ine temel oluflturan ayaklanmaya sahne
olmufltur;27 1878 ve 1896 y›llar›nda iki isyan daha ç›km›flt›r. 1914 y›l› A¤ustos ve
Aral›k aylar›nda Zeytun’da meydana gelen ayaklanmalar Osmanl› ordusunca



113311

28 Yusuf Halaço¤lu, Facts on the Relocation of Armenians, Ankara, TTK, ss. 47-52

29 Arthur Beylerian, Les Grandes Puissances, l’Empire ottoman et les Arméniens dans les archives françaises (1914-
1918), Paris, 1983, s. 7.

30 Yusuf Halaço¤lu, Facts on the Relocation, a.g.e., s. 46

31 Aspirations et agissements révolutionnaires des comités arméniens, avant et après la proclamation de la Constitution
ottomane, Istanbul, 1917, ss. 99-100.

32 Sarkis Atamian, The Armenian Community: The Historical Development of a Social and Ideological Conflict, New
York, Philosophical Library, 1955, s. 96 ; Louise Nalbandian, a.g.e., s. 111; Esat Uras, The Armenians in History
and the Armenian Question, Ankara, Documentary Publications, 1988, s. 687

33 Bkz. Aspirations et Agissements Révolutionnaires des Comités Arméniens…, a.g.e., s. 155.

Ermeni Araflt›rmalar›
2009, Sayı 33-34

bast›r›lm›flt›r.28 fiubat 1915’de, tehcirden az önce, Zeytun flehrinin Ermeni
devrimcileri Moskova’ya bir delegasyon göndererek 15.000 kifli olduklar›n› ileri
sürerek, Üçlü ‹ttifak’tan silah ve mühimmat talebinde bulunmufllard›r.29

Dündar, “1915 y›l› fiubat ay›nda Zeytun’da tehcir yap›lmasayd›, Van ve
‹stanbul’daki Ermenilerden herhangi bir tepki gelmezdi” varsay›m›n› dile
getirmektedir.  Bu çok ileri bir iddiad›r. Ancak Bitlis ayaklanmas› 1914 y›l› Mart-
Nisan aylar›nda,30 yani Zeytun’daki Ermenilerin zorla tehcirinden yaklafl›k bir y›l
önce bafllam›flt›r. 

Ermeni devrimci partileri, Osmanl› ‹mparatorlu¤u savafla girmeden çok önce
niyetlerini aç›kça ilan etmifllerdir. 

H›nçak Partisi, savafl flartlar›n›n ayaklanmalar için en uygun zaman oldu¤unu öne
süren parti program›n›n 6. maddesini uygulayarak31 1914 y›l›nda silahlanma ça¤r›s›
yapm›flt›r.32

Ermenistan Devrimci Federasyonu’nun Bulgaristan kesiminin yan organ› olan
Hayasdan 19 A¤ustos 1914 tarihinde flöyle yazm›flt›r: 

“U¤ursuz ve hain Mo¤ol ›rk› (Türkler), en saf ve aryan ›rklardan birine
(Ermenilere) yeniden ancak bu defa çok daha fliddetli bir biçimde
sald›rm›flt›r […] Yüzy›llard›r farkl› biçimlerde devam eden bu mücadele,
halen toplumsal ilerlemeyi sa¤lam›fl, ›fl›¤a do¤ru ilerleyen, fakat geçmiflte
baflka bir ulusun gölgesinde kalm›fl bir ulusa yönelik sald›r›dan baflka bir
fley de¤ildir. 

Ya biz ya da onlar!... Bu mücadele ne bir y›ldan ne de bir yüzy›ldan beri
devam etmemektedir. Ermeni ulusu, ihanet ve cinayeti benimsemifl bu ›rka
karfl› her zaman cesurca direnmifltir. 

Dünya bu felaketten kurtulmal›, evrenin rahatl›¤› ve sükûneti için Türk ulusu
ortadan kald›r›lmal›d›r. 

Bizler bafl›m›z dik ve zafere olan inanc›m›zla beklemekteyiz.”33

L’Histoire’a Yan›t



113322

34 Hovannes Katchaznouni, The Armenian Revolutionary Federation has nothing to do anymore, New York ,
Armenian Information Service, 1955, s. 5 (1. bask›, 1923).

35 Kapriel S. Papazian, Patriotism Perverted, Boston , Baikar Press, 1934, s. 38.

Prof. Dr. Norman STONE - Maxime GAUIN

Ermeni Araflt›rmalar›
2009, Sayı 33-34

Ermenistan eski Baflbakan› ve Ermeni Devrimci Federasyonu eski lideri Hovhannes
Katchaznouni flöyle demifltir: 

“Daha Türkler savafla girmeden […], gönüllü Ermeni gruplar› büyük bir
flevk ile toplanm›fllard›r. Erzurum’daki merkez komite taraf›ndan kabul
edilen bir karara ra¤men, birkaç hafta önce Ermeni Devrimci Federasyonu
bu gruplar›n kurulmas›na ve özellikle Türkiye’ye karfl› silahlanmas›na aktif
flekilde katk›da bulunmufltur.”34

Ramgavar Partisi lideri Kapriel S. Papazyan flunlar› demifltir: 

“Ortada bir gerçek vard›r ki, Taflnaksutyun’un Osmanl› kesiminin liderleri,
savafla girildi¤inde Türk davas›na sad›k kalacaklar›n› bildirmifl olsalar da
bu sözlerini tutmam›fllard›r. Kafkaslardaki Taflnaklar bu konuda üstün
ç›km›fllard›r. Eylemlerini Rus hükümetinin ç›karlar›na göre yönlendirmifller
ve savafl›n Türkiye’deki Ermeniler aç›s›ndan tafl›d›¤› tehlikeleri tümüyle göz
ard› etmifllerdir […] Dünyan›n her yerinden binlerce Ermeni, Antranik,
Kery, Dro gibi tan›nm›fl savaflç›lar›n emrine girmifller ve Ermeni gönüllü
alaylar› Rus ordusuna 1914, 1915 ve 1916 y›llar›nda çok önemli hizmetlerde
bulunmufllard›r.”35

Ermeni çeteleri, 1914 y›l› k›fl aylar›ndan itibaren, özellikle Van Vilayetinde olmak
üzere köylere ve yal›t›lm›fl jandarma birliklerine sald›rm›fllard›r. 1919 y›l›nda Jön
Türk karfl›t› bir kifli taraf›ndan çevrilen ve yay›nlanan flu belge, birçok benzer belge
gibi, delil olarak zikredilebilir: 

“Albay Esad Efendi’nin o¤lu Mehmet Tufan Efendi’nin yemin alt›nda
Hakkâri hâkim yard›mc›s›na verdi¤i ifade, 

[…]

Savafl ilan edilmesiyle beraber, çok daha evvel oluflturulmufl Ermeni
çeteleri, eylemlerine bafllam›fllar ve ‹ran s›n›r›ndaki Rus birliklerinin gözcü
ve habercileri olmufllard›r. 

9 Kas›m 1330 (1914)  tarihinde Ruslar› Hakkâri/Çikefti bölgesinin Dir
köyüne götürmüfllerdir. 
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Ruslar Dir’i iflgal ederken bu çeteler yollar› üzerindeki Kürt köylerinde
bulunan erkek nüfusu ve binlerce çocu¤u katletmifllerdir. 

400’den fazla Kürt kad›n ve genç k›za tecavüz edilmifltir. Yafll› kad›nlar
öldürülmüfltür.”36

Dündar, “20 Nisan’da Van Ermenileri barikatlar kurmaya bafllam›flt›r” ifadesini
kullanm›flt›r. Van isyan› yukar›da bahsedilen yerel isyanlar taraf›ndan
haz›rlanm›flt›: 1896 y›l›ndaki ile karfl›laflt›r›labilecek boyutta, ancak çok daha etkili
olan bir isyan ç›karmas›, 1913 y›l› sonlar›nda, Daflnak, H›nçak ve Ramvakar
partilerinin yerel temsilcileri taraf›ndan ortaklafla kararlaflt›r›lm›flt›.37 Dündar, Van
ve çevre bölgelerde Ermeni isyanc›lar›n›n, Osmanl› ve Rus belgeleri, tan›k ifadeleri
ve 4 Nisan 1990’da Zeve’de yap›lan arkeolojik kaz›larca da belgelenen birçok
cinayet için tek kelime bile etmemektedir.38

Ermeni çeteleri Dündar’›n iddia etti¤i gibi birkaç askerden oluflmamaktad›r.
Büyükelçi Morgenthau - Ermeni yanl›s› yazarlar›n Türk yanl›s› oldu¤unu ileri
sürmeye cesaret edemeyecekleri bir kaynak - 25 May›s tarihinde Ermeni çetelerinin
“10.000’den az olmad›¤›n›, ancak 25.000 rakam›n›n daha gerçe¤e yak›n” oldu¤unu
yazm›flt›r.39 Ermeni Devrimci Federasyonu’nun liderlerinden olan Erzurum
milletvekili Garo Pasdermadjian, 1914 y›l›nda Rusya’ya kat›lmak üzere bulundu¤u
görevlerden ayr›lm›flt›r. Kendisi yaln›zca Samsun’da 10.000 Osmanl› Ermeni’sinin
Osmanl› ordusuna karfl› çarp›flt›¤›n› ve 1915 y›l› yaz›nda ‹stanbul hükümetinin 5
tümen ile on binlerce Kürdü Ermeni isyanlar›n› bast›rmak üzere gönderdi¤ini
anlatmaktad›r.40 Alman Konsolosu Rössler’e göre, Ekim 1915’de ç›kan Ermeni
devrimcilerinin bir ayaklanmas›, Urfa flehrinde Osmanl› ordusuna 50 ölü ve 125
yaral›ya mâl olmufltur.41

Rus ordusundaki Ermeni gönüllülere gelince, bunlar›n 50.000 civar›nda oldu¤u
tahmin edilmektedir. Bu gönüllüleri silâh alt›na alan Ermeni siyasi liderlerinin
ifadelerine göre, bunlardan 20.000’i Rus uyrukludur.42

L’Histoire’a Yan›t
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1916 y›l›ndan bafllayarak, binlerce Osmanl› Ermenisi Frans›z Ordusu’nun Légion
d’Orient birli¤ine kat›lm›fllard›r.43 Bu süreç aslen 1914’de bafllam›fl ve daha o
dönemde Osmanl› makamlar›n›n dikkatini çekmifltir. Di¤er yanda, bir özel komite
taraf›ndan yap›lan ça¤r›lar›n ard›ndan 400’den fazla Ermeni Frans›z ordusunun
Légion Étrangère’ine kat›lm›flt›r.44

K›sacas› Dündar, 1914–1915 Ermeni isyanlar› ile ilgili yap›lan tarihsel çal›flmalar
ve kaynaklardan ve bu konuya iliflkin gerçek verilere iflaret eden Edward J.
Erickson’›n titiz araflt›rmalar›ndan haberdar de¤ildir.45

Ayn› flekilde, Rus ordusunun 1915–1916 y›llar›ndaki ilerleyifli ve Aral›k 1917 ile
May›s 1918 aras›ndaki geri çekilifli s›ras›nda bu ordudaki Ermeni gönüllüleri
taraf›ndan yap›lan katliamlar hakk›nda bilgi vermemektedir.46 Dündar bu dönemde
yaflanan ölümleri bahse de¤er görmemifltir. 

d. Dündar, Hilmar Kaiser ile Ara Sarafyan taraf›ndan yap›lan araflt›rmalara at›fta
bulunmakta, ancak arflivlerdeki bilgilere eriflebilmek konusunda Türk Arflivleri
idaresiyle yaflanan tart›flmada sadece bu iki kiflinin görüflünü dile getirmekte,
arfliv yetkililerinin görüfllerinden bahsetmemektedir. Dündar, birkaç y›l sonra
arflivlere iliflkin yasaklardan flikâyet etmeyi b›rakan Kaiser ve Sarafyan’›n
araflt›rmalar›na da de¤inmemektedir. Kaiser flöyle demifltir:

“Evet, hâlâ sorunlar var, ancak flunu da belirteyim ki her yerde sorunlar
olabilir. Önemli olan fley fludur ki, bu sorunlar›n üstesinden gelmeyi
amaçlayan bir süreç bafllat›lm›flt›r. Bu sorun ortaya ç›karsa bu hemen ele
al›nmakta ve çözümlenmektedir. Türkiye yeni arfliv politikas› ile fazlas›yla
itibar kazanm›flt›r ve e¤er hükümet daha fazla say›da belgeyi
araflt›rmac›lara sunarsa daha da fazlas›n› kazanacakt›r.”47

4) Dündar tezini desteklemek için do¤ru olmayan ve hatal› oldu¤u uzun zaman
önce kan›tlanan veriler kullanmaktad›r. 
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a. Tehcir edilen Ermeniler “çöl”e götürülmemifl, yaflanabilir ve meskûn (insanlar›n
yaflad›¤›) bölgelere gönderilmifllerdir, en az›ndan ‹stanbul taraf›ndan verilen
emirlere riayet edildi¤i zaman. Dündar her “köy” için kotalar vererek, kendisi
ile çeliflmektedir. Tan›m› itibariyle bir çöl, hiçbir sakini (oturan›) bulunmayan
yer anlam›na gelmektedir. 

Günlüklerinde Büyükelçi Morgenthau flöyle yazm›flt›r: 

“Ermeni Protestanlar›n Vekili Zenop Bezjian beni ziyarete geldi.
Schmavonyan kendisini tan›flt›rd›; okuldan arkadafl›ym›fl. Bana
[Anadolu’daki] durumdan uzun uzun bahsetti. Zor’daki Ermenilerin
durumlar›ndan memnun oldu¤unu; ifllerini kurmufl ve hayatlar›n›
kazanmaya bafllam›fl olduklar›n› duymak beni baya¤› flafl›rtt›. Bunlar
katliama u¤ramadan yerlerine gelmifl ilk sürgünlerdir. Sonra bana çeflitli
kamplar›n yerini gösteren bir liste verdi. Ona göre yar›m milyon Ermeni
buralara yerlefltirilmifltir. K›fl bast›rmadan önce onlara yard›m yap›lmas›
gerekti¤inden, endifleliydi.”48

Osmanl› hükümeti g›da yard›m› için çok fazla harcama yapm›fl ve Amerikan ve
‹sviçre hay›r kurulufllar›n›n bu yard›mlara katk›da bulunmas›na izin vermifltir.49

Hatta ‹stanbul’daki Ermenilere Yard›m Çabas› Uluslararas› Kuruluflu’nun
Amerikal› baflkana göre, Talat Pafla “taleplere derhal ilgi göstermifl ve çal›flma
odas›nda her buluflmam›zda [beni] s›k s›k kutlam›flt›r. Konuflmas›na genellikle flu
sözlerle bafllam›flt›r: “Bizler orta¤›z; bugün sizin için ne yapabilirim?”50

Yard›m›n her daim zaman›nda yerine varmamas› ve Ermenilerin bir bölümünün
Dicle Nehri kamplar›n›n ötesine yerlefltirilmesi, Ermenilerin küçümsenmeyecek bir
k›sm›n›n daha uygun koflullar alt›nda yer de¤ifltirdi¤i gerçe¤ini saklamamal›d›r. fiu
da unutulmamal›d›r ki, Birinci Dünya Savafl› ve sonras›nda açl›k, g›da k›tl›¤› ve
salg›n hastal›klar Osmanl› topraklar›nda -ordu dâhil- yayg›nd›; öncelikle Do¤u
Anadolu ve Arap vilayetlerinde.51

b. Dündar, Ermeni katliamlar›ndan Teflkilat’› Mahsusa’n›n bafll›ca sorumlu
oldu¤unu iddia etmektedir. Savafl s›ras›nda, çok fliddetli olan ‹ngiliz
propagandalar›nda dahi bahsi geçmeyen bu suçlama, 1919’da ‹ngiliz
iflgalcilerin emriyle kurulmufl olan askeri mahkemelerde ortaya ç›km›flt›r.

L’Histoire’a Yan›t
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Sonunda bu suçlama terk edilmifltir. Bu konuda söz konusu mahkemelerin
haklar› savunulmas› konusunda, Bush hükümetince Guantanamo esirlerine
uygulanan,52 tan›klar›n karfl› sorgulama yapma hakk›, iddia makam› taraf›ndan
sunulan belgelerin bilirkiflilerce incelenmesi gibi san›klara tan›nmayan haklara
göre çok daha k›s›tlay›c› davrand›klar› dikkate al›nmal›d›r.53

1963 y›l›nda, Teflkilat’› Mahsusa üzerine yazd›¤› tezde Philip H. Stoddard –ki bu
teflkilata iliflkin yaz›lm›fl en özgü akademik çal›flmad›r – Osmanl› belgelerine göre
Ermeni tehcirinde Teflkilat’›n hiçbir rolü olmad›¤› sonucuna varmaktad›r.54 Mart
2001’de Guenter Lewy ile yapt›¤› bir röportajda M. Stoddard bu iddias›n› teyit
etmifltir. 

1973 y›l›nda, Ermeni yanl›s› yazar Christopher J. Walker’›n iddialar›na cevaben,
Birinci Dünya Savafl› üzerine bir tez yazm›fl ve Osmanl› askeri tarihi üzerinde
doktora yapm›fl olan Gwyne Dyer Teflkilat’› Mahsusa’n›n 1915-1916 Ermeni
olaylar›na kar›flmad›¤›n› belirtmifltir.55

Sosyolog Vahakn Dadrian, 1989 ve özellikle 1993 tarihli yaz›lar›nda bu
suçlamalar› tekrarlamaktad›r.56 Ancak Guenter Lewy 2005 y›l›nda Dadrian’›n bu
konu hakk›ndaki tüm iddialar›n›n, tahrifat yapt›¤› kaynaklara dayand›r›ld›¤›n›
ortaya koymufltur.57

Son olarak 2006 y›l›nda, Osmanl› tarihi üzerine doktora yapm›fl ve Birinci Dünya
Savafl› üzerine yeni bir bak›fl aç›s› getiren bir tez yazm›fl olan J. Erickson,
1915–1916 y›llar›nda kumandanl›¤a gönderilen görev emirleri ve raporlar›n
sistemli bir analizini yaparak Teflkilat-› Mahsusa’n›n Ermeni katliamlar›na kat›lm›fl
olduklar› fikrini çürütmüfltür.58

Dündar’›n iddialar›n›n aksine, Teflkilat-› Mahsusa’n›n arflivleri kapal› de¤ildir.
Teflkilat›n belgelerinin bir k›sm› 50 y›ld›r kamu kullan›m›na aç›kt›r; geri kalan› ise
zamanla tasnif edilerek 2005 y›l›nda aç›lm›flt›r.59
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fiu da belirtilmelidir ki, Teflkilat-› Mahsusa bir “paramiliter bir örgüt” olmay›p
görevi özel olarak “Rus topraklar›nda terör yaymak de¤ildir”. O dönemde dünyan›n
tüm büyük ordularda oldu¤u gibi Teflkilat da özel bir kuvvettir.60 1914’de Osmanl›
‹mparatorlu¤u’nun, ordudaki asker say›s›n›n artt›r›lmas› amac›yla adi suçlular›
sal›verdi¤i do¤rudur. Bunlardan baz›lar›n›n Teflkilat-› Mahsusa’ya atanmad›¤›n›
varsaymak anlams›z olacakt›r; ancak önce hiç bir fley bu teflkilat›n eski suçlular›
kullanmay› öncelikleri aras›na ald›¤›n› kan›tlamaz, sonra bu uygulama Birinci
Dünya Savafl› s›ras›nda demokratik rejimlerin birço¤unun ordusunda da mevcuttur.
Nitekim 1917 y›l›nda, Amerika Birleflik Devletleri mahkemeleri, aralar›nda
suikastç›lar ve tecavüzcülerin de bulundu¤u baz› tutuklular›, Amerikan ordusuna
kat›lma karfl›l›¤›nda serbest b›rakm›flt›r.61

5) Dündar’›n metodu bilimsel olmaktan ziyade polemi¤e dönüktür. 

a. Kendisi Jön Türklerin Anadolu’yu Türklefltirmeyi amaçlad›¤›n› iddia
etmektedir. Ancak bu konuda herhangi bir kan›t ileri sürmemekte, aksini
gösteren kan›tlar› ise ihmal etmektedir. 

Jön Türkler’in, Petit Larousse veya Grand Robert’de (ünlü Frans›z
ansiklopedilerin) izine rastlanmayan bir terim olan Sosyal Darwinizm’e – ya da
kendi deyimiyle “sosyal Darwinisim’e”- hayran olduklar›n› iddia etmektedir. Böyle
ciddi bir suçlamay› destekleyecek herhangi bir metin veya olay göstermemektedir.
Bunu öne sürerken ‹ttihat ve Terakki’nin en bafll›ca entelektüeli, Turanc›l›k ve
Türkçülü¤ün düflünürü olan Ziya Gökalp’in fikirlerine at›fta bulunuyor olmas›
muhtemeldir; ancak, bu hiç do¤ru de¤ildir. Zira Taha Parla’n›n da ifade etti¤i gibi,
Gökalp’in milliyetçili¤i “tart›fl›lmaz flekilde dil ve kültüre” dayanmaktad›r. Gökalp,
“hümanizme önem veren bir kiflidir.” O’na göre Türk milliyetçili¤i, Emile
Durkheim’›n ö¤retti¤i gibi, “kültürel bir ideal”, “dayan›flman›n temelidir”. “Irkç› ve
genifllemeci olmayan ço¤ulcu” bir milliyetçilik fikrine sahiptir. Gotthard Jösck’e
göre Gökalp, Turanc›l›¤› siyasi olmayan bir mefhum olarak görmektedir.62

1908–1914 y›llar› aras›ndaki “Türkçüler” ve en afl›r› “milliyetçiler” aras›nda Ahmet
R›za ve Ahmed Emin Yalman bulunmaktad›r.63 Bunlardan ilki 1915–1916 tehcirini
elefltirmifl, ikincisi ise fliddetle reddetmifltir.64

L’Histoire’a Yan›t
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65 Yusuf Halaço¤lu, The Story of 1915, a.g.e., ss. 52 ve 91 ; Guenter Lewy, a.g.e., ss. 186-187, 191, 203-205.

66 fiinasi Orel and Sürreya Yuca, a.g.e., s. 103.

67 Kâmuran Gürün, a.g.e., ss. 247-253.

68 Guenter Lewy, a.g.e., ss. 202-203.
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‹lk olarak tehcir edilen Zeytun Ermenileri Konya’ya yani – Dündar’›n iddia etti¤inin
aksine - Arap vilayetlerine de¤il Anadolu’nun tam merkezine gönderilmifltir.
Di¤erleri de Anadolu’nun içlerine yerlefltirilmifltir: Mersin Ermenileri Adana’ya ve
baz› köylerin Ermenileri ise Anadolu’nun di¤er bölgelerine. ‹stanbul, Edirne, ‹zmir,
Ayd›n, Kastamonu, Antalya ve Marafl bölgelerinde yaflayan Ermenilere tehcir
uygulanmam›flt›r. Adana’daki Ermenilerin özel bir durumu vard›r. Bu flehirdeki
fanatikler ‹ttihat ve Terakki Partisi’nin yerel bürosunun kontrolünü ele geçirmifl ve
flehirde yaflayan Ermenilerin yar›s›na yak›n›n› sürmüfllerdi; ancak Talat Pafla’›n emri
ile bu fanatikler de flehirden ç›kar›lm›flt›r.65

Daha önemlisi, Osmanl› hükümeti savafl›n ilk dönemlerinde Anadolu’da Ermeni
kiliselerinin yap›lmas›na izin vermifltir: 22 Kas›m 1914’de Bergama’da, 14 Aral›k
1914’de Adana’da ve 5 Nisan (!) 1915’de Sivas’ta.66 Bu nedenle “Anadolu’nun
Türklefltirilmesi” iddias› gerçekten çeliflkilidir. 

b. Dündar, o dönemdeki önlemlerin hepsinin Osmanl› kararnamelerinde geçici
olarak nitelendirildi¤i gerçe¤ini göz ard› ederek, Talat’›n Güneydo¤u
Anadolu’daki tüm Ermeni varl›¤›n› ortadan kald›rma niyetini tafl›d›¤›n› iddia
etmektedir.67 Osmanl›’n›n savaflta yenilgisinin Osmanl› hükümetinin iyi
niyetini göstermesini zorlaflt›rm›flsa da, Cemal Pafla’n›n tehcire maruz kalanlara
dönme hakk›n› veren bir uygulama bafllatt›¤›n› da not etmeliyiz.68 Bu önlem
konusunda Talat Pafla’n›n bilgilendirilmemifl veya bu önlemleri onaylamam›fl
olmas› düflünülemez. 

Dündar, araflt›rmac›lar›n 1995, hatta 2001 y›l›ndan önce Osmanl› ‹çiflleri
Bakanl›¤›’n›n flifreli telgraflar›n› incelemedi¤ini beyan etmekte ve “ilk defa benim
araflt›rmalar›ma göre bu telgraflarda Talat Pafla Ermeni nüfusunun s›n›rlanmas›n›
(geçmemesi gereken oranlar) saptamaktad›r demektedir […]” Bu gizli telgraflar
Dündar’dan çok önce, Kamuran Gürün, fiinasi Orel ve Süreyya Yuca taraf›ndan
incelenmifltir. Ermeni nüfusunun s›n›rlanmas› (belki de ilk kez) örnekleri 26 May›s
1915 tarihinde genel komutanl›k taraf›ndan gönderilen notta bulunabilmektedir.
Di¤er yandan Dündar’›n, Talat Pafla’n›n ideolojik motivasyonlar› oldu¤u iddias›n›n
hiçbir kan›t› yoktur. 

Bu notta flunlar ifade edilmifltir: 

“Yeni isyan hareketlerinin oluflmas›n› önlemek için, Ermenilerin tehcirinde flu
ilkeler uygulanmal›d›r: 
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69 Kâmuran Gürün, a.g.e., s. 249
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1) Ermeni nüfusu, gönderildikleri bölgelerde ikamet etmekte olan
Müslüman fliretlerin nüfusunun 1/10’unu geçmemelidir. 

2) Göç etmifl Ermeniler taraf›ndan kurulan köyler 50 haneyi aflmamal›d›r

3) Göçmen Ermeni aileleri, seyahat etme ne de tafl›nma mazeretiyle
ikametgâhlar›n› de¤ifltiremezler.69

c. Dündar, Murat Bardakç› taraf›ndan yay›nlanm›fl ve günümüz Türkçesine
çevrilmeyip yaln›zca yal›n bir transliterasyonu (kelimesi kelimesine çeviri)
yap›lm›fl olan “Talat Pafla’n›n Evrak-› Metrukesi” adl› kitab›na at›fta
bulunmaktad›r.70 Bu sözde “metruke” Talat Pafla ve daha sonra efli taraf›ndan
toplanan imzas›z belgelerden oluflmaktad›r. Bu belgeler Talat Pafla’n›n el yaz›s›
ile yaz›lmam›flt›r. Murat Bardakç› taraf›ndan yay›nlanan bu belgelerin ço¤unun
Ermenilerle bir ilgisi dahi bulunmamaktad›r. Ancak belgelerden iki tanesi
dikkat çekici tart›flmalara yol açm›flt›r. 

Bunlardan birincisi tehcir edilmifl Ermenilerin say›s›n› gösteren bir istatistik
tablosudur. Bu belge birçok hata içermektedir. Örne¤in, 109.521 Ermeni’nin
Bitlis’ten, 128,657 Ermeni’nin ise Erzurum’dan tehcir edildi¤i belirtilmektedir.
Ancak, bu vilayetlerdeki Ermenilerin büyük k›sm› Çarl›k birliklerince Kafkaslara
götürülmüfllerdir. 

‹kinci belge daha fazla flüphe do¤urmaktad›r. Bu belgede 1917 y›l›nda Osmanl›
‹mparatorlu¤u s›n›rlar›nda yaflayan Ermenilerin say›s› verilmektedir. Buna göre,
Anadolu’da 284,000 Ermeni’nin ikamet etti¤i ne kadar inand›r›c›ysa, Arap
vilayetlerindeki Ermenilere iliflkin verilen rakam tamam›yla anlams›zd›r. Tabloda,
Der-el-Zor’da 6.778, Musul’da 7.033 ve Beyrut’ta 1.849 Ermeni’nin yaflad›¤›
belirtilmifltir. Bu rakamlar›n gerçekle ilgisi yoktur.71

Dündar, Birinci Dünya Savafl› s›ras›nda Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda meydana gelen
olaylara iliflkin bilgilerimizi bu belgeler ile mi kökten de¤ifltirmeyi
amaçlamaktad›r? Osmanl› arflivlerinde 1982’den beri aç›k ancak yay›nlanmam›fl
olan Osmanl› belgeleri Dündar taraf›ndan tamamen göz ard› edilmifltir.72

E¤er L’Histoire dergisi bu mülakat› yay›nlanmas›n›n ard›ndan Edward J. Erickson,
Guenter Lewy veya Justin McCarthy’nin makalelerini de yay›nlam›fl olsayd›,
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mülakat›n bu derece ciddi sonuçlar› olmayacakt›. Bunun yerine, L’Histoire
çerçeveler içinde baz› seçilmifl bilgiler vermifl ancak bunlarda ne Rusya’n›n Ermeni
milliyetçili¤ini kullan›fl›na,73 ne de 1973–1997 y›llar› aras›nda vuku bulmufl, Rus
gizli servisleri ile iliflkili, Ermeni terörüne dair herhangi bir bilgiye
rastlanmam›flt›r.74

L’Histoire mülakata Armin Wegner taraf›ndan çekilmifl bir foto¤raf› da eklemifltir.
Bu foto¤raf arac›l›¤›yla, konu hakk›nda iyi bilgi sahibi olmayan okuyucular
duygusal olarak etkilenmeye ve elefltiri yetenekleri azalt›lmaya çal›fl›lm›flt›r.
Wegner’in entelektüel sahtekârl›¤› ise merakl› bir görgü tan›¤› olan Martin Tamcke
taraf›ndan Birinci Dünya Savafl› s›ras›nda tutulan bir hat›ra defteri ile ortaya
konmufltur. Tamcke Wegner’in kitab›n›n tarihten ziyade “efsaneler” içerdi¤i
sonucuna varmaktad›r.75 Anadolu’nun do¤usundaki Arap vilayetlerinde açl›k çok
etkili olmufl ve Hristiyanlar, Müslümanlar ve Yahudileri önemli bir flekilde
etkilemifltir; sadece açl›ktan ölen Ermeni çocuklar›n›n foto¤raflar›n› teflhir etmek
Osmanl› otoritelerinin Ermenilere yönelik kötü niyetlerini kan›tlar nitelikte
de¤ildir. 

Rochefoucauld “çok az insan kendilerine yöneltilen övgüleri de¤il suçlamalar›
tercih edecek kadar zekidir” demifltir.76 Bayanlar ve Baylar, L’Histoire
okuyucular›, bu az say›daki kifliler aras›nda olacak m›s›n›z? 


