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Oz: Bu makalede Ermenistan’da demokratiklesme siireci gercevesinde
Ermeni toplumunun Kkarsilastigi sorunlar zerinde durulacaktir. Bu baglamda
basta segim sdregleri olmak Ulizere basin ve sivil toplum érgditlerinin
demokratiklesme stireglerinde karsilastiklari sorunlar degerlendiriimeye
calisilacaktir. Ayrica Ermenistan’in demokratiklesme stirecinde diaspora ve
uluslararasi kuruluslarin rolleri de incelenecektir.
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Abstract: This article will focus on the problems the Armenian society has
encountered during the democratization process in Armenia. In this context,
the article will evaluate the problems that the media and non-governmental
organizations have met during the election process. Moreover, the roles of the
Armenian diaspora and international organizations will also be analyzed.

Key Words: Armenia, Democratization, the Soviets, Politics, Elections.

Giris

konugsmakta ve Muslimanlar tarafindan cevrelenmis ve dinyanin en

eski Hiristiyan Ulkelerinden biri olduklarini iddia etmektedirler.
Ermenistan, kendisini Avrupa, Musliman Turkiye ve iran sinirlan arasinda
tarihi ve cografik bir Hiristiyan adasi olarak nitelendirmektedir. Bu nedenle de
Ermenistan ayni zamanda Hiristiyan degerlerini ve insan haklarini koruyan;
Avrupall bir stratejik glvenlik siniri olarak hizmet etme goérevini de kendinde
gérmektedir. Bu nedenle Ermeniler, Bati degerlerini dolayli ve elestirel
yollardan, hatta bazen mizahi bir sekilde kabul etmektedir. Ermeniler, 6zellikle
Amerikan tarzi Batili demokrasi anlayisini daha organize fakat bir yerde
uretilmis ve digerlerinin demokratik degerlerinin dini dnceliklerini géz énlinde
bulundurmadan; tlkelerin belirli tarihi, kultirel ve sivil iceriginin demokrasiyi ve
demokratiklesmeyi yerlestirmeden zorlanmis bir kavram olarak gérmektedir.
Ermeniler demokrasi adina atiimakta olan adimlari demokratik bir Amerikan
bakis acgisi olarak gérmekte ve herhangi bir Glkenin, hosgori ve insan haklar

Ermeniler bazen kendilerinin Guiney Kafkasya bdélgesindeki 6zel rolini
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gibi temel degerleri kapsayan kendi 6zgiin formunu vyaratabilecegini
disinmektedir.

Ermenistan’in demokratiklesme c¢abalarinin en 6nemli sonucu Sovyet
totaliterligine karsi bagimsiz ve demokratik bir Ermenistan’in glclendiriimesini
amaclayan Ermenistan Anayasasi’nin 1995 yilinda kabul edilmesidir. Ermenistan
Anayasasi’nin birinci maddesi Ermenistan Cumhuriyeti’ni egemen, sosyal adalet
ve hukukun Gstinltga ilkelerine bagh olan bir demokratik devlet olarak
tanimlamakta; bodylece devletin rejiminin  demokrasi oldugu acgikca
belirtiimektedir. Yine lglincu maddede 6zgur secimler garanti altina alinmakta,
altinci maddede hukukun Ustinligu ilkesine ve yedinci maddede ¢ok partili
sistemin igleyisine vurgu yapilmaktadir. Butin bu ifadeler, en azindan Anayasa
metni Gzerinde Ermenistan’in Batili demokratik degerlere sahip bir Glke oldugunu
ortaya koymaktadir2 Buna karsin bazi Ermeni aydinlar Ermenistan’in
demokrasiye inanmadigl icin de Ulkenin demokratiklesemeyecegini
belirtmektedirler. Ermeni yazar Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan,
“Democratization in Armenia: Some Trends of Political Culture and Behavior” adli
makalelerinde Ermenistan’in neden demokratiklesemeyecegini soyle
aciklamaktadirlar: “Ermenistan ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’ndaki kesimler,
demokrasinin Bati’dan ithal edilmis ideolojik bir mit olmasini ve yapay olarak
kendi toplumlarina verilmesini g6z O6nlne alarak demokrasiye inanmazlar.
insanlar demokrasiye inanmamaktadir cinki bulyik fikirlere sipheci
yaklagsmaktadir. Bu fikirler, eski Sovyetler Birligi vatandaglarinin, toplumu baski
altina alan ve Komdinist Parti’nin onlara ne yapmalarini isterse insanlarin onu
yaptig1 temel bir mekanizma olarak géstermektedir. Simdilerde demokratiklesme
sUreci bazi hassas noktalara deginmekte ve insanlar her ne kadar yeni de olsa
tekrar bir ideolojinin pesinden gitmeyi sorgulamaktadir. Bu ilgisiz ydnelimler,
normal bir tepkidir. insanlar ideolojilere ihtiya¢ duyduklarini diisinmemektedir,
onlarin ihtiyaci olan tek sey yagsamlarinin gercekten ilerlemesidir.”

Ermenistan’da demokratiklesme slrecleri gegmisten gunumiize sancili bir
sekilde yol almistir. Gelinen noktada halen basin, siyaset, sivil toplum 6rgutleri
ve ekonomi konularinda tamamen 6zgir bir ortamin bulundugunu séylemek
mUmkin degildir.

Kiresellesme sirecinin siyasi dinamiklerinin basinda demokratiklesme
hareketleri yer almaktadir. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin dagiimasinin ardindan
demokratik degerler hizla demokratik olmayan rejimlerle ydnetilen Ulkelere
yayillmig, bdylelikle bir ¢ok Ulkede demokratiklesme yolunda énemli adimlar
atilmistir. Ermenistan’da bu sirecin disinda kalmamistir. Ozellikle siyasi bir
catisma olan Karabagd sorununun, Ermenistan’daki demokratiklesme
hareketlerinin yerlesmesinde ve guclenmesindeki etkisi yadsinamaz. Peter
Rutland’a gére Karabag sorunu Ermenistan’in demokratiklesmesi surecine
dolayli olarak ¢ok 6énemli bir katki saglamistir. Oyle ki, Karabag sorununda
Sovyetler Birligi’nin kararsiz kalmasi, hatta Azerbaycan’i destekleyen bir tutum

1 Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in Armenia: Some Trends of Political Culture and
Behavior”, Demokratizatsiya, Cilt 14, Sayi 3, Yaz 2006.

2 Igor S. Oleynik Der., Armenia: Foreign Policy and Government Guide, Washington D.C., International
Business Publications, 2002, ss. 110-135’den aktaran Oya Eren, “Kiresellesme Sirecinin..., s. 257.
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izlemesi, Ermenistan’da komunist rejime kargi duyulan tepkiyi koriklemis ve
demokratiklesme hareketlerinin toplum nezdinde itibar kazanmasini saglamistir.3

Ermenistan’da demokratiklesme sureci Ermenistan Cumhuriyeti’nin kurulusunun
daha ilk yillarindan itibaren kendisini hissettirmeye baslamistir. Bu baglamda
Ermenistan’da 1990 yilinda yayimlanan Bagimsizlik bildirgesi Ermenistan igin
yeni bir ddnemin baslangici olarak degerlendirilebilir. Bu dénemde Ermenistan
icin dnemli sayilabilecek bir takim adimlarin atildigi gérilmektedir. Basta basin
yayin olmak Uzere kitle iletisim araglarinin bagimsiz yayin yapmalarinin énindn
acillmasi icin bir takim g¢alismalar yaratalmustar. Yine adil secimlerin yapilmasi
ve toplumun yasadigi temel sorunlar arasinda ilk sirada yer alan issizlik, ge¢cim
sikintisi ve saglk konularindaki sorunlarin ¢éziimine yonelik girisimler lkede iyi
bir baglangicin yapilacagi sinyallerini vermigti.

Bu baglamda aslinda Ermenistan Cumhuriyetinin ilk Devlet Bagkanhgi secimi de
demokratiklesme yoniinde 6zglr secimlerin yapildidi bir strec olarak gérulebilir.
Bu sec¢imin sonucunda Ermenistan Parlamentosu’nun Baskani Levon Ter
Petrosyan devlet bagkani olarak secilmistir. Ancak sec¢im sirasinda yasanan
yolsuzluklar, secim surecinin kendisinden daha fazla giindeme gelmistir. Nitekim
secim sirasinda gdzlemci olarak gérev yapan bazi Amerikali yetkililer secimlerin
‘usuline uygun olmaktan uzak’ oldugunu vurgulamiglardir.4

Cok Partili Siyasal Yagsam

Sovyetler Birligi'nin  dagilmasindan sonra Ermenistan’da yasanan
demokratiklesme suregleri incelendiginde ciddi sikintilarin yasandigi ilk alan
secimler olarak kargsimiza ¢cikmaktadir. Bu konudaki ilk sikintilar Ermenistan’in ilk
Devlet Baskani Levon Ter Petrsoyan’in istifasi sonrasinda yasanmaya
baslamistir. Petrosyan’in ardindan yapilan secimlerde Robert Kogaryan’in
secimi kazanmas! Ermenistan tarihinde demokratiklesme sirecinde uzun vyillar
unutulmayacak kara bir sayfa acmistir. Nairi Hunanyan adh eski bir Tagnak
dyesinin liderliginde kigUk bir Ermeni grup 27 Ekim 1999’da Ermenistan
Parlamentosu’na girmig, otomatik silahlarla toplanti halindeki milletvekillerine
saldirarak basta dénemin Ermenistan Bagbakani Vazgen Sarkisyan olmak Gizere
Meclis Bagkani Karen Demirciyan, Meclis Bagkan Yardimcilari Yuri Bakshian ve
Ruben Miroian da dahil olmak Uzere sekiz kisiyi 6ldirmus, yaklasik 30 kisiyi de
yaralamistir. Bu saldirinin ardindan Kogaryan’in en énemli siyasi rakipleri tasfiye
edilmigtir. Hatta saldinnin arkasinda Kogaryan’in bulundugu iddialari, halen
kanitlanamamig olsa da, o dénemde siklikla dile getirilmistir.

Son olarak 2008 yilinda yapilan secimlerde ulkenin yasadigi ¢alkantili durum da
buna o6rnek olarak verilebilir. Ermenistan’da gerek sec¢im &ncesi gerekse
secimlerin ardindan yasanan gelismeler, tlkenin demokratiklesme sirecinde iyi

3 Oya Eren, “Kiresellesme Sdrecinin Ermenistan Uzerindeki Etkileri”, Ermeni Aragtirmalari, Sayi: 23-24, 2006,
s. 255.

4 Peter Rutland, “Democracy and Nationalism in Armenia”, Europe-Asia Studies, Cilt 46, Sayi 5, 1994°den
aktaran Oya Eren, “Kiresellesme Sirecinin Ermenistan Uzerindeki Etkileri”, Ermeni Arastirmalari, Sayi: 23-
24, 2006, s. 255.
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bir noktada olmadigini gézler éniine sermistir. Se¢im ©6ncesi Ermenistan’daki
atmosfere baktigimizda genellikle giicli muhalefet liderlerine yénelik bir dizi
saldinlarin yapildigi, muhalefetin susturulmasi icin basta medya olmak Uzere
basin yayin organlarinda muhalefete yonelik bazi karalama kampanyalarinin
dlzenlendigi goérulmektedir. Son olarak 2008 segimlerinde muhalefet partilerinin
parti birolarina yonelik bombali saldirilar aslinda ulkenin demokratiklesme
sUrecinde yasadigi sorunlarin hangi boyutlara varabildigini géstermesi a¢isindan
6nemli olmustur.

Aslinda 2008 secimleri 6ncesi Ulkedeki gerginlik bazi muhalefet liderlerinin
tutuklanmasi ile baslamisti. Yine bazi muhalif basin yayin organlarinin
susturulmasina ydnelik girisimler secimin ardindan giderek daha da artmis ve
zaman zaman givenlik gicleriyle muhalefetin karsi karsiya gelmesine neden
olmustu. Cikan olaylarda bir ¢cok gdsterici tutuklanmis, aralarinda Disigleri Bakan
Yardimcisi ile bazi bulyikelgilerin de bulundugu bir ¢ok kisi muhalefeti
destekledikleri gerekgesiyle gérevden alinmigti. Se¢im sonrasi tutuklananlarin
serbest birakiimasi icin girisimlerde bulunan bir grup milletvekiliyle cesitli sivil
toplum &rgutleri temsilcileri de siddete maruz kalmis ve g6z altina alinmigti. 29
Subat gecesi baskent Erivan’in Ozgirlik Meydani’nda toplanan yaklasik 50 bin
gostericiyle polis arasinda ¢ikan catismada 8 kisi hayatini kaybetmisti. Tum bu
gelismeler gerginligin daha da artmasina neden olmustu. Bunun Uzerine
hikimet, 1 Mart sabahi alelacele 20 Mart 2008’e kadar sirecek olaganisti hal
ilan etmigti.

S6z konusu gerginligin ardindan Bagkan Kogaryan’in onayiyla “anayasal diizeni
korumak amaciyla” olaganisti hal ilan edilmistir. Olaganisti halin gegerli oldugu
stre zarfinda Ermenistan’da muhalefet yanlilari zor gunler yasamistir. Nitekim
Kogaryan bir basin acgiklamasinda “gerginligin sorumlularini bildiklerini ve
bunlarin en sert bicimde cezalandirilacagini” belirtmesi yénetimin s6z konusu
karmasik durumdan yararlanarak muhalefeti tasfiye etmek icin iyi bir firsat elde
ettigini dastndirmistar.

Aslinda Ermenistan’da 2003 secimlerinde de benzer usulsizlikler yasanmisti.
Muhalefet liderlerine ydnelik basin yayin organlarinda bilin¢li karalama
kampanyalari baglatiimig, devlet radyo, televizyon ve gazetelerinde tek bir lider
Uzerinden sec¢im kampanyalari yuratulmasti. Bu gelismeler Uzerine
Ermenistan’da muhalefet yanlisi gruplar 13 Mart 2004'de Kogaryan’in 2003
secimlerinde hile ile ikinci ddnem devlet bagkani oldugunu iddia etmis ve 20 bin
kisilik grup baskanlik sarayiyla parlamento arasindaki Bagramyan Caddesinde
dev bir gosteri dizenlemigti. Kocaryan’in istifa etmesini ve Ermenistan’da
referandum yapilmasini isteyen grup aksam saatlerine kadar eylemlerini devam
ettirmis ve ertesi sabah polisle bu go6stericiler arasinda catisma c¢ikmisti.
Catismanin ardindan muhalefet partilerinin merkezlerine de cesitli saldirllarda
bulunan polis ve 6zel komandolar bu merkezlerde parti Uyelerini déverek bir
cogunu da gbz altina almisti. Bu gdsteriler sonrasinda basin agiklamasi yapan
Kocaryan, Ermenistan’in Gilrcistan ile kiyaslanmamasi gerektigini ve bu tar
girisimlerin Ermenistan’da basariya ulagsmayacagini agiklamasi muhalefet
yanlilarin g6ziini korkutmustu.

72 | Ermeni Arastirmalan
2008, Sayi 31



Ermenistan’da Demokratiklesme Siirecinin Oniindeki Bazi Engeller

Secim konusunda yasanan bu usulsuzllUkler birgcok uluslararasi kurulusun
raporlarinda da yer almistir. Bunlar arasinda AGIT, NATO, Freedom House
(Ozgurluk Evi) ilk sirada yer almaktadir. Ancak sbéz konusu uluslar arasi
kuruluslarinin raporlarina ragmen 2008’deki secimlerde de benzer sorunlar
yasanmistir. Aslinda Ermenistan’da secim usulsuzlikleri sadece parlamento
secimlerinde degil yerel secimler, anayasa referandumu vb. diger secimler icinde
gecerlidir.  Ermeni aydinlar bu duruma soéyle &rneklendirmektedir: “Bazi
se¢menler Batili demokrasilerin tarihsel deneyimini temel almaktadir.
Avrasyalilar, Ermeniler, Gurculer ve hatta Ruslar ile Asya’daki Bagimsiz Devletler
Toplulugu’'na ait Glkelerin vatandaglari farkh bir sekilde hareket ederek, akilcilik
(rasyonalizm) akiminin farkli bir tirini uyguluyor. Bu baglamda, akilci olmak
kisa vadeli sorunlarin ¢6zimuani c¢6zebilme anlami tasir. Daha o6nce
gérmediginiz ya da duymadiginiz, hatta bazen suca ya da mafyasal iliskilere
karigtigini bildiginiz bir adayi se¢meniz karsiliginda size rigvet teklifi
yapildiginda; risveti kabul edersiniz ve gidip onun ismini isaretleyip secersiniz.
Ermeni segcmen cogu zaman ragveti kabul etmeye, liderler de secilmek Uzere
rusvet teklif etmeye hazirdir; ve bu korkun¢g uyum llkemizde secim
kampanyalarini belirlemektedir. Rusveti kabul eden her vatandas kendisine ¢ok
kicik bir fayda saglamasina ragmen en dogal siyasi hakkini blaylk bir bedel
ddeyerek harcadigini bilmektedir. insanlar boyle bir davranigi bazen bilerek
yapmaktadir ¢ciinki gunlik bes ya da on dolara sahip olmak, yarin igin sabit bir
geliri beklemekten daha énemlidir — hatta daha anlagilabilir. NGfusun blydk bir
cogunlugunun dustk bir gelire sahip oldugu disUndlirse, insanlar bunu kabul
etmeye ve buna gére oy vermeye hazirdir. Bu da akilcidir.”s

Secim slreclerinde yasanan bir diger sikintiyi da segmenlerin oylarinin para
karsiligi satin alinmasi veya kendilerine ileriye yodnelik bazi vaatlerde
bulunulmasi olusturmaktadir. Ermenistan’da sec¢im slreclerinde yasanan bu
usulsiizlikler bazi Ermeni aydinlar tarafindan da zaman zaman giindeme
getiriimektedir. Ermeni yazar Vahe Sahakyan ve Arthur Atenasyan,
“Democratization in Armenia: Some Trends of Political Culture and Behavior” adli
makalelerinde Ermeni toplumunun sec¢im sdrecini nasil algiladigi ve
Emenistan’in neden demokratiklesemeyecegini séyle agikliyor: “Demokrasinin
uygulanmasi agisindan temel bir mekanizma olan segimler, Ermeni toplumunun
kendine has dizeninden dolay! amacina hizmet etmemektedir. Yetkililer, saglam
bir dayanaklari olmamasina ragmen demokrasiyi inga etmek i¢cin bagimsizliktan
bu yana cabaliyor ya da en azindan caligsiyormus gibi davraniyor. Cok agiktir ki
demokrasi, devleti kurabilmek i¢in yuklenmis ve sorunsuz bir sekilde g¢alisan bir
yazilim, basit bir sekil degildir. Oncelikle, belirli deger ve normlar ile kultirin
birlesimidir. Ornegin, demokrasi her toplumda bir kirilma (kristalizasyon)
surecinden ge¢cmelidir. Nesiller tarafindan kamunun bilincinde yeniden uretilmeli
ve denenmelidir. Oyle ki, belki de o Kkiiltiiriin yapay olarak uygulanmasi ve
kurulmasi, temel siyasi teskilatlarca genel kabul gbérmeyecek ve hayal ile
gercegin bir karisimini olusturacaktir. Eski Sovyet Cumhuriyetleri, Ozellikle
Ermenistan, demokrasiyi oynuyor fakat onunla nasil yasayacagini bilmiyor.
Performans oldukga diisik ve zayif durumdadir. Ne yazik ki dizenlemelerdeki,
kanunlardaki ve islemlerdeki birtakim yasal degisikligin disinda toplumsal bilingte

5 Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in Armenia...
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hicbir temel degisim bulunmamaktadir. Bunun diginda, toplumsal iligkilerin karar
verme surecindeki Ustunligu, bireysellik tabanli demokraside yetersiz kalsa da
gunluk etkilesimde gelisiyor. Bazi vatandaglar, secimleri istekleri dile getirme
araci olarak gérmek yerine engelleme yoluna gidiyor ya da secimlere katiimak
istemiyor.”6

Siyasi iktid_:arl Denetleyen Bir Kuvvet Olarak
Medyanin Uzerindeki Baskilar

Ermenistan’da basin biyuk o6lctde iktidar ile igbirligi icinde hareket etmektedir.
Bu durum ise Ermenistan’da demokratiklesme sulrecinin 6nindeki dnemli
engeller arasinda ilk sirada yer aliyor. Konuyla ilgili Freedom House’un 2007 yili
raporu bu iddialari dogrular niteliktedir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde faaliyet gésteren Sivil toplum kurulusu Freedom
House her yil diinyada 6zgurlik adi altinda Ulkelerin basin 6zgurligi konulariyla
ilgili raporlar yayimlamaktadir. S6z konusu raporlarin amaci dinyada basin
6zgurluginidn yayginlasmasi ve basin Gzerindeki baski ve sansirlerin ortadan
kaldiriimasidir.7 195 ulke ve bdlge basininin degerlendirildigi Freedom House’un
2008 raporunda, Ermenistan, yasal 21, siyasi 25, ekonomik ¢evre konusunda ise
20 puan alarak toplam 66 puanla 6zgur olmayan Ulkeler kategorisinde yer
almigtir. Ermenistan raporunda dikkati ¢ceken husus bu Ulkenin daha &nceki
yillarda ve Ozellikle 2007 raporunda 64 puan almisken bu yil 66 puana
yukselmesi ve bdylelikle llkede basin 6zgurliginun bir adim daha gerilemis
olmasidir. Nitekim raporda diger Ulkelerin aldiklari puan g6z &nlnde
bulunduruldugunda bir ¢ok tlkenin olumlu ilerleme kaydettigi gérulurken bdyle bir
gerilemenin yasanmis olmasi Ulkenin iginde bulundugu durumu ortaya
koymaktadir.8

Gecgen yil Freedom House'un Ermenistan raporunda daha ¢ok Ermenistan
basininin hikimet denetiminde faaliyet gosterdigi ve dolayisiyla tamamen
gudumld bir yol izledigi belirtilirken bu yilki raporda Ermenistan’da yazili ve
gorsel basinin politize oldugu, Mayis ayinda yapilan Parlamento secimleri
sirasinda buyUk oranda hikimet baskisinin etkisinin hissedildigi, Subat ayinda
yapilan basgkanlik secimlerinde ise bu baskinin hat safhalara vardigina
deginildigi goéraluyor. 2008 raporunda ayrica se¢im 6ncesi kampanyalarin
sUrdurdldigid dénem boyunca medyanin blylk oranda tarafli davrandigi, en
6nemli iki aday olan Serge Sarkisyan ile Levon Ter Petrosyan hakkindaki
haberlerde Sarkisyan taraftari bir tutum sergilerken, Petrosyan’la ilgili ise
cogunlukla elestirel haberlere yer verdigi vurgulaniyor. Ayrica bazi bagimsiz
televizyon ve radyolara ydnelik baskilarla muhalefetin gériglerini dile getiren
haberlerin yazili ve gérsel basinda yer almasinin engellendigine ve se¢im dncesi
bircok muhalif gazetenin sik sik toplatildigina isaret ediliyor. S6z konusu

6 Vahe Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in Armenia...

7 “State of Emergency in Armenia Incompatible with Democratic Standards; Use of Lethal Force Must be
Investigated”, http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=70&release=628

8 Yildiz Deveci Bozkus, “Freedom House’un (Ozgurlik Evi) Basin Ozgurligi Raporunda Ermenistan”, 08 Mayis
2008, http://www.eraren.org/index.php?Lisan=tr&Page=Makaleler&MakaleNo=3095
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engellemelere hikimetin de bazen dogrudan bazen de dolayli olarak dahil
oldugu belirtiliyor. Ayrica televizyon ve gazete yayinlarina bazi énemli olmayan
vergiler bahane edilerek sansir uygulandigina ve bdylelikle bir ¢cok televizyon ve
gazetenin yayin akisinin durdurulduguna vurgu yapiliyor. Aslinda bu gelismeler
Ermenistan’daki se¢im sireci sirasinda zaman zaman uluslararasi basinda da
yer almis hatta hukumete ydnelik elestiri haberlerini yayinlayan bazi gazetelerin
bombali saldiriya dahi maruz kaldigi haberleri basina yansimisti.®

Raporda deginilen bir diger konu da bazi adaylarin yasadisi olarak baskanhk
secimi slrecinde devlet televizyonlarini kendi se¢im kampanyalari igin
kullandiklarinin tespiti olmustur. Diger yandan Ermenistan’da yil boyunca bazi
gazetecilerin fiziksel ve s6zll siddete maruz kaldigi, bu saldinlarin blylk bir
cogunlugunun ise sec¢im sirecinde meydana geldigi de belirtiliyor.

Raporda Ekim ayinda polisin tutukladigi muhalefet yanlisi olarak bilinen
Haykakan Jamanak ve Chorrord Ishkanutyun gazeteleri editdrlerinin tutuklanma
gerekceleri de elestiriimistir. Polisin sz konusu editbrleri proteste mitinglerine
katilmalan sirasinda toplumu siddete ydnelmeye tahrik ettikleri gerekgesiyle
tutuklanmalarinin kabul edilemez oldugu belirtiimistir. Raporda ayrica
gbzlemcilerin, dolandiricilik ve zimmete para gecirdigi gerekgesiyle saldiriya
ugrayan ve 30 ay hapse mahkum edilen gazeteci Gagik Shamshia’nin da
aslinda politik sebeplerle yargilandigini distndikleri de belirtiliyor. Son olarak
raporda Ermenistan’daki basin kuruluglarinin sadece bir kag¢inin Ermenistan
hikimeti tarafindan desteklendigini bunun disindakilerin ise neredeyse
tamaminin 6zel sektdre ait oldugunu ve cogunun da is diinyasi ile baglantilarinin
olduguna da deginiliyor.10

Ermenistan’da kitle iletisim araclarinin bagimsiz faaliyetlerde bulunamadiklari
Ermeni yazarlar tarafindan da sik sik guindeme getirilen bir husustur. Vahe
Sahakyan ve Arthur Atanesyan, “Democratization in Armenia: Some Trends of
Political Culture and Behavior” adli makalesinde Ermenistan’da simdiye kadar
nufus, demokrasi Uzerine deklarasyonlarin bulundugu ancak bunun ¢ok az
faydasini goérduklerini belirtmektedir. Kitle iletisim araclar ile sivil toplum
orgatlerinin liderlerinin  gercekten sadece elitlerin haklarinin korundugu bir
yuksek sistemi temsil ettiklerini vurgulamaktadir. Yazar ayrica nufusun blyUk
cogunlugunun demokrasiyi, elitlerin ihtiyaglarini korumayr amagcladigina da
deginmektedir. Dolayisiyla benzer durumun ayni yénde devam etmesi halinde
ise elitler digindaki toplumun demokrasiye kargi tutumunun daha saldirgan bir
héle dénusebilme ihtimali izerinde durmaktadir.

Ermenistan Toplumunun Siyasi iradesini Gélgeleyen
Bir Etken Olarak Diasporanin Tercihleri

Ermenistan’in demokratiklesme siirecinin éniindeki engellerden bir digerini de
diaspora olusturmaktadir. Ermenistan’da c¢ifte vatandaslik yasasinin kabul

9 Yildiz Deveci Bozkus, “Freedom House’un (Ozgiirliik Evi) Basin Ozgiirligi Raporunda Ermenistan”, 08 Mayis
2008, http://www.eraren.org/index.php?Lisan=tr&Page=Makaleler&MakaleNo=3095

10 Yildiz Deveci Bozkus, “Freedom House’un (Ozgurlik Evi) Basin Ozgirligi Raporunda Ermenistan”, 08 Mayis
2008, http://www.eraren.org/index.php?Lisan=tr&Page=Makaleler&MakaleNo=3095
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edilmesi i¢cin uzun sire mucadele veren Ermeni diasporasi sonunda bu yasayi
kabul ettirmigtir. Ermeni diasporasi stz konusu yasanin kabull karsihginda
Ermenistan Hikimetine daha fazla ekonomik yardimda bulunacaklar vaadinde
bulunmustur. Bu da ekonomik darbogazda olan Ermenistan’in bu durumdan
kurtulmak karsiliginda Ulkenin ydnetimini Ermenistan toplumuna degil yurt
disinda yasayan ekonomik sorunlari olmayan Ermeni diasporasina birakmasi
anlamina geliyor.

Subat 2007°de kabul edilen Cifte Vatandaslik Yasasi geregi Ermenistan sinirlari
disinda yasayan Ermeniler Ermenistan secimlerinden yararlanabilecektir. Bu ise
Ulkenin sorunlarindan ya da i¢inde bulundugu durumdan haberdar olmayan bir
kesimin ulke yonetiminde s6z sahibi olmasi anlamini tagiyor.

Diasporanin Ermenistan (zerindeki bir diger etkisi ise yurtdisinda cesitli
parlamentolar araciligi ile yurdttdgd faaliyetleridir. Bu baglamda Ermeni
diasporasi Ozellikle ABD, Fransa, Almanya vb. ulkelerin parlamentolarinda
cikartmis oldugu kararlar oldukca &nemlidir. Ornegin Ermeni lobisi 6zellikle
ABD’de bagkanlik secimlerinden Disigleri Bakanhgr’nin atamalarina kadar genig
bir yelpazede faaliyetlerini sirdirmektedir. Ermeni diasporasi burada yurattugi
calismalari neticesinde elde ettigi kazanimlari ya da yaptinmlar Ermeni lobisi
tarafindan bir basari olarak degerlendiriimektedir. Ancak s6z konusu girigimlerin
dogrudan ya da dolayh olarak Ermenistan’a ve Ermeni toplumuna verdigi zarar
ise ¢ogu zaman goz ardi edilmektedir. Bu baglamda ABD’de bazi st dlzey
yetkililerin bir yandan Ermeni oylarini dikkate alarak secilmeleri halinde 1915
olaylarini soykinm olarak kabul edeceklerini, 6te yandan bazi diplomatlarin ise
soykirim kelimesini kullanmadigi sirece Erivan’a atamalarinin veto edilmesi bu
baglamda degerlendirilebilir.

Goraldaga gibi diasporanin uzlasmaz tutumu Ermenistan’in i¢c ve dis
politikalarina dogrudan veya dolayl etkilerinin yani sira bu tutumunun
Ermenistan’in demokratiklesme sirecinde dolayl da olsa énemli bir engel teskil
etmektedir.

Demokratiklesme Siirecini Hizlandiracak
Batili Kuruluslarla Diyalog Eksikligi

Ermenistan glinimuizde birgok uluslar arasi érgite Uyedir. Bu érgltler arasinda
ilk sirada NATO’nun Baris igin Ortaklik, AGIT, Birlesmis Milletler, Karadeniz
Ekonomik isbirligi, Diinya Ticaret Orgitii, Avrupa Konseyi, Avrupa Birligi
Komsuluk Politikalari gibi kuruluslar gelmektedir. Ancak s6z konusu kuruluslarin
Ermenistan’in demokratiklesme sirecinde somut bir adim atmasinda etkili
oldugu sdylenemez.

NATO Genel Sekreter Yardimcisi Jean-Frangois Bureau, Ermenistan’da bazi
sivil toplum érglitleri ve Erivan Devlet Universitesi égrencileri ile bir araya gelerek
Ermenistan’la igbirliginin artinimasi konusunda NATO’nun istekli oldugunu
belirtmistir. NATO’nun Ermenistan’a yonelik politikalari Gzerinde duran Bureau,
Ermenistan’da demokratiklesme silrecinin hizlanmasi konusuna vurgu yapmis

6 | Ermeni Arastirmalan
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ve NATO’nun Ermenistan’dan beklentilerini de dile getirmekle yetinmistir.
NATO’nun Ermenistan’in demokratik 6zgurliklerin yerlesmesi icin harcadigi
cabay! takdirle karsiladigini da belirtmistir. Gorildigi gibi NATO’nun dogrudan
herhangi bir yaptirnmi olmamakla beraber bu tlir kuruluslarin Ermenistan’in
demokratiklesme sireclerini desteklemekten Oteye gidemediklerini de
belirtmekte de yarar vardir.

Ancak basta NATO olmak Uzere birgok uluslar arasi kurulus Ermenistan’in
Rusya’ya olan bagimhligini bildiginden demokratiklesme surecinde dogrudan
iliski kurmamaya 6zen gdstermektedir. Bu baglamda Ermenistan’da 2008 NATO
haftasi boyunca Ermenistan Devlet Bagkani Sarkisyan’in Ermenistan’in
NATO'ya katilma amacinin bulunmadigi, Glkesinin Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT) cercevesinde yer alan Kollektif Glvenlik Antlasmasi Organizasyonu
(CSTO) iginde bulunmaktan memnun oldugunu vurgulamasi bunu
dogrulamaktadir.

Ermenistan’in demokratiklesme sirecinde tam not alamadigi bir diger uluslar
arasi alan ise terérizmle mucadele olmustur. Amerika Birlesik Devletleri Disigleri
Bakanlidi Terdrizmle Micadele Koordinatérluga Ofisi tarafindan “Dinyada
Ter6rizm” adi altinda hazirlanan ve her yil yayimlanan Ulke raporlari
Ermenistan’in “terdr ve terdrizm” konularinda icinde bulundugu durumun pek de
ic acicl olmadigina isaret etmigtir.

ABD Disigleri Bakanhgi Terorizmle Micadele Koordinatérligu Ofisi'nin bu yilki
Ermenistan raporunda daha c¢ok terérle micadele, sinir givenligi, kara para
aklama ve komsgularla iligkiler Uzerinde durulmustur. Raporda Ermenistan’a
yonelik oldukga 6nemli elestiriler yer verilmisti. Bu baglamda Ermenistan’in
terérizmle mucadele konusunda ABD ve diger bazi uluslararasi givenlik
kuruluslanyla igbirligi yapmasina ragmen gerek cografi konum ve gegirgen
sinirlari gerekse de siki olmayan vize rejimi nedeniyle halen Ermenistan’da
biyldk miktarda mal, mali ve insan kacak¢iliginin yasandigina deginilmigtir.
Ayrica yerel yénetimlerde yolsuzluklarin ve organize suglarin mevcudiyetinin ve
Ermenistan’in saydam olmayan ekonomisinin Ulkeyi kara para aklama ve
terdrizmi finanse etme potansiyeline sahip kildigi vurgulanmistir.

Aslinda ABD’nin “Dunya’da Tertrizm” raporunda Ermenistan’la ilgili olarak
deginilen hususlarin blyuk bir kismi zaten kamuoyunca bilinen gergekler
olmakla beraber, rapora yansimayan bazi hususlar oldugunu da séylemek
mumkindir. Ozellikle Ermenistan ydnetiminin terérizm konusunda basta PKK
olmak Uzere bazi terdr érgutleriyle olan baglantilarina da yer verilmemis oldugu
goruliyor. Ayrica Ermenistan yoénetiminin Daglik Karabag ve Azerbaycan’a
ybnelik sinir ihlallerinin de rapora yansimamis olmasini raporun o6nemli
eksiklikleri olarak degerlendirmek gerekiyor.

Sonug
Ermenistan, Sovyetler Birligi'nin dagiimasindan bu yana siyasi, ekonomik, askeri

ve ulasim konulari ile enerji politikalarinda ciddi sikintilar yasiyor. Ermenistan’in
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bu sikintilari komsulariyla yasadigi sorunlar nedeniyle her gegen gln
agirlasirken, uzlagsmaz tavrindaki israri bdlgesel projelerden izole edilmesine
neden olmaktadir.

Bu baglamda son olarak gectigimiz ay Turkiye-Azerbaycan-Gurcistan arasinda
“Baku-Tiflis-Kars Demiryolu Projesi’nin (BTK) projesine imza atilmasi
Ermenistan’in bu projenin de disinda kalmasina neden olmustur. Ermenistan
yonetiminin, Turkiye-Gurcistan-Azerbaycan Ug¢lisinin her gegen giin genisleyen
isbirligi alanlar karsisindaki diglanmighgi hem Ermeni toplumunu hem de llkenin
ekonomisini olumsuz etkilemektedir.

Gerek Ermenistan’da ydnetimin gerekse de diasporanin yarattigi ic ve dis
politika nedeniyle kaybeden taraf cogu zaman Ermenistan ve Ermeni toplumu
olmaktadir. Ermenistan’in bdélgedeki uzlasmaz politikalari kendisinin
komsulariyla sorun yasayan bir Ulke olmasini ve sinirlarinin kapatiimasina
neden olurken, ulkenin temel ihtiyaclari da dahil olmak Uzere bir c¢ok
gereksinimlerinin ikinci ve ya Uclncu Ulkeler vasitasiyla edinilmesine neden
olmakta. Bu durum aslinda llkenin zaten zor durumda olan ekonomisini igcinden
daha da ¢ikilmaz bir hale getirmektedir. Ote yandan Ermenistan’in bélgesinde
komsu ulkelere ydnelik yuruttigu politikalari ayni zamanda bdlgesel igbirligi
projelerinin de disinda kalmasina neden oluyor. Son dénemlerde 6zellikle
Tarkiye-Azerbaycan ve Gurcistan ticgeninde atilan adimlar Ermenistan’in daha
da yalnizlasmasina neden olmakta.

Ermenistan’da basta yazili ve gérsel medya olmak tzere Sivil Toplum Kuruluslari
ve diger tarafsiz olmasi gereken bir cok kurulusun aslinda bagimsiz olmadigi
go6rulmektedir. Ayrica bazi siyasi partilerin 6zellikle de muhalefetin gazete ve
dergi yayinlar bulunsa da bu tir yayin organlarinin Ermenistan ve boélgedeki
siyasi, ekonomik ve askeri gelismeleri tarafsiz olarak degerlendirme olgunluguna
ulasamadiklari anlagiimaktadir. Dolayisiyla Ermenistan yénetimi sadece kendi
goriglerini savunan gazete, televizyon ve radyo kanallarina maddi yardim
saglayarak buylk Olgcide kendi politikalaniyla celismeyen gruplari
desteklemektedir. 1!

Medya konusunda basta Freedom House olmak Uzere zaman zaman diger bazi
uluslar arasi kuruluslar araciligiyla Ermenistan basininin ciddi sikintilarla karsi
karsiya oldugu giindeme tasinmaktadir. Ulkenin icinde bulundugu ekonomik
problemler nedeniyle Ermenistan’da medyanin ancak devlet, siyasi partiler ve
baz ticari kuruluslarin énemli destegiyle faaliyet gésterebilmektedir. Dolayisiyla
bu destegin karsihgi olarak Ermenistan basininin anilan kisi yada gruplarin
cikarlarina hizmet eden haberler yayinlamak zorunda kaldiklarini séylemek
mumkdindir. Bu durum Ermenistan’da halkin siyasi, sosyal yada ekonomi gibi
6nemli konularda objektif haber almak 06zgurligine blyuk kisitlamalar
getirmektedir. Ulkede basina yénelik sansiriin yani sira yénetimi elestiren ya da
iktidarin hosuna gitmeyen bazi gazete bdrolarinin bombalanmasini
Ermenistan’da halen ifade 6zgurligi konusunda ciddi sikintilarin yasandigi
seklinde yorumlamak mUmkiindir. Diger yandan raporun Ermenistan basininin

11 Hatem Cabbarli, “Ermenistan’da Kardelen Devrimi”, 20 Nisan 2005, http://www.turksam.org/tr/yazdir168.html|
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icinde bulundugu durumla ilgili 6nemli sorunlara dikkat gekerken bazi konulari
ise gbz ardi etmis oldugu da goriluyor. Ornegin Ermenistan anayasasinda yer
almayan dinler mensuplarinin kendi radyo, televizyon ya da gazetelerini
yayimlayamamalarina deginilmemis olunmasi dikkat cekicidir. Sonug olarak
basin 6zglrligl konusunda Ermenistan’in demokratik bir ortama kavusmasi igin
bilyilk caba sarf etmesi gerektigi anlasiimaktadir.

Ermenistan’da hikimetin baskisindan uzak, 6ézgur bir basinin olmayisi, siyasi
alanda koékleri gegmise dayanan sorunlari siddet yoluyla ¢dzme egilimi ve
muhalefetin devamli olarak siddetle susturulma yéntemi toplumu blylk bir
¢cikmaza sirukldyor. Bu durum ise halkin muhalefet saflarinda bir araya gelerek
tepki gostermesine neden oluyor. Ayrica Ulkenin i¢inde bulundugu ekonomik
darbogaz, issizlik ve insanlarin gelecekle ilgili umutlarinin bulunmayisi mevcut
gerginligin daha da artmasina neden olmaktadir.

Siyasi partilerin, sivil toplum &érgitlerinin ve medyanin siyasi sistemi etkileme
yetenegi ve imkani; Demokratiklesme sirecindeki Ermenistan’in en ciddi
sorunlarindan biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. BlUyuk siyasi partilerin
kendilerine ait gazete, dergi veya mecmualari olsa da, genel olarak televizyon
kanallari ve radyoyu yeteri kadar kullanma imkanina sahip degildirler. Bunu
blylk o6lcliide devlet engellemektedir. Ozel televizyon ve radyo kanallari da
devletin baskisi ile karsilagsmamasi icin muhalefet temsilcilerinin géruslerine cok
az yer vermektedir. Sivil toplum &rgutleri Ermenistan siyasi hayatinin
demokratiklesmesi, sivil toplumun gelismesi icin micadele etseler de ciddi
basarilar elde ettiklerini séylemek mimkun degildir. Siyasi partilere kargi yapilan
baskilar sivil toplum o&rgitlerine de yapilmaktadir. Sivil toplum &rgatlerinin
faaliyetleri cogu zaman yasal olmayan nedenlere dayanarak engellenmektedir.
Ozellikle bu tdr kuruluslarin yurt disindan maddi destek almasi yasalar
tarafindan sinirlandiriimigtir.12

Sonug¢ olarak Ermenistan’in demokratiklesme surecinde karsilastigi engelleri
soyle siralamak mimkindir:

+ Bati ile yakinlasamama: Rusya faktoru

+ Diaspora: Radikal ve uzlagmaz tutum

+ Secim sureglerinde yasanan usulsizlukler

* Medya Uzerindeki baski

+ Uluslararasi kurulusglarin etkin bir baski unsuru olusturamamasi

- Ulkedeki farkli etnik gruplara yénelik ayrimcilik: Ermenistan nifusunun
%99 Ermeni olmasi

Ermeni toplumu segimle halk iradesini herhangi bir sorunla karsilagsmadan
siyasete yansitabilirse Ulkede daha uzlagsmaci ve realist politikalar
izlenebilecektir. Bu durum ise Ermenistan’in diger Ulkeler ile olan iligkilerine de
dogrudan yansiyacaktir. Ornegin Ermenistan komsu Ulkelerin toprak
batinligine saygili olacaktir ya da terérizme destek veya kara para aklama gibi

12 Hatem Cabbarli, “Ermenistan’da Kardelen Devrimi”, 20 Nisan 2005, http://www.turksam.org/tr/yazdir168.html
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sorunlarin ¢6zimune yoénelik daha aktif bir politika izleyecektir. Dolayisiyla
Ulkenin hem i¢c hem dis politikasinda 6nemli degisimleri yasanabilmesi igin
Ermenistan’da toplum iradesinin siyasete dogrudan yansimasi gerekmektedir.
Yine Ermenistan’da demokratiklesme surecinin énliindeki engellerden biri olan
secim surecinde yasanan usulsuzliklerin gideriimesi ve medya Uzerindeki
baskinin tamamen kalkmasi gerekmektedir. Ayrica diasporanin Ermeni hikimeti
ve Ermeni toplumu Uzerindeki dogrudan ya da dolayli yaptinmlarinin éniine
gecilmesi de 6nemli bir adim olacaktir.
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