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Oz: Geligmis ve geligmekte olan iilkelerin dig ticaret uygulamalarinda
serbest ticaret politikalar1 ile korumaci politikalar siirekli tartisiimaktadir. iki politikanin da kendi
icinde avantajlart ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Fakat giiniimiiz kiiresel diinyasinda korumaci
politikalarin etkinligi giderek zayiflamaktadir. Caligmada, bu iki politikanin karsilastirilmasi,
ekonomik  biiylime ve dis ticaret degiskenleri iizerinden ekonometrik testlerle
gerceklestirilmektedir. Gergeklestirilen analizlerde, seriler diizey degerlerinde duragan ¢ikmigtir.
Maki egbiitlinlesme testinde yapisal kirilmalarla birlikte egbiitiinlesme iligkisinin oldugu
goriilmiistiir. Granger nedensellik testi ile Hacker ve Hatemi-J nedensellik testi sonuglarina gore de
sadece milli gelirden ithalata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Ticaret, Ekonomik Biiyiime, Maki Esbiitiinlesme Testi

The Relationship Between Economic Growth and Foreign Trade Policies: An
Econometric Analysis with Structural Break Tests

Abstract: Free trade policies and protectionist policies are constantly being discussed in
the foreign trade practices of developed and developing countries. Both politics have their own
advantages and disadvantages. But in today's global world, the effectiveness of protectionist
policies is gradually weakening. In the study, the comparison of these two politics is carried out
with econometric tests on economic growth and foreign trade variables. In the study, the
comparison of these two politics is carried out with econometric tests on variables of economic
growth and foreign trade. In the analyzes performed, the series were found to be stationary in the
level values. In the Maki cointegration test it was seen that there was a cointegration relationship
with structural breaks. According to the Granger causality test and Hacker and Hatemi-J causality
test results, only one-way causality is determined.from national income to import.

Keywords: Free Trade, Economic Growth, Maki Cointegration Test

l. Giris
Diinya ekonomilerinde yaganan makroekonomik gostergelerdeki degisim
ve dalgalanma, kiiresel istikrarsizligin temel gostergesidir. Ozellikle gelismekte
olan ilkeler, uyguladigi dis ticaret politikalar1 ile bu istikrarsizlik ve kiiresel
rekabet de ayakta kalabilmenin yollarini aramaktadirlar. Bu siirecte gegmisten
gliniimiize kadar siirekli tartigilan temel iki politika kiiresel rekabette belirleyici
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olmaktadir. Birincisi, uzun yillardir uygulanan ve hala bazi iilkelerde gegerliligi
olan korumaci politikalar digeri ise liberal iktisadi goriisiin temel felsefesini
olusturan serbest ticaret politikalaridir.

Taraf {ilkeler arasinda bir serbest ticaret alani olusturan ve bu ilkeler
arasindaki ticareti engelleyici, zorlastiric1 ve ayrimei tarifelerin, miktar kotasi
gibi diger ticaret politikas1 onlemlerinin kaldirildig1 ve azaltildig: tercihli ticaret
anlagmalar1 olarak tanimlanabilen “serbest ticaret antlagsmalar1”, giiniimiiz
kiiresel diinyasinda en etkili politika olarak bilinmektedir. Yerli iireticileri
korumak ve stratejik sektorlerde sosyal ve siyasal giiciinii muhafaza etmek
iizerine kurulmus “korumaci politikalar” ise gelisen iletisim ve teknoloji ¢aginda
giiciinli her gecen giin yitirmekte ve uygulanabilirligi azalmaktadir. Bu iki dis
ticaret politikast arasindaki rekabet aslinda Merkantilistlere kadar
dayanmaktadir. Fakat o siiregten giiniimiize kadar her donemin gereklilikleri
farkli politikalarin {istlinliigiini 6n plana c¢ikarmistir. Tirkiye agisindan
incelendiginde, Cumhuriyet doneminden 1980°li yillara kadar ithal ikameci
korumacilik anlayiginin hakim oldugu goriilmektedir. Fakat 24 Ocak Kararlar1 ile
1980’11 yillardan sonra Tiirkiye’de ekonomi ve dis ticaret politikalar1 biiyiik bir
degisim yasamis, disa acgilimci serbest ticaret anlayisi ile yonetilmeye
baglanmustir.

Calismada, korumaci politikalar ile serbest ticaret arasindaki iligki 1924-
2015 donemini kapsayan yillik veriler kullanilarak Tiirkiye ekonomisi lizerinden
analiz edilmektedir. Kurulan modelde, iki politika arasindaki iligkinin
belirleyicileri olarak, literatiirle uyumlu bir sekilde ithalat ve ihracat verileri ile
ekonomik biiyiime degiskenleri kullanilmigtir. Analizlerin baglangicinda serilerin
duraganlik analizi i¢gin Augmented Dickey-Fuller ve Phillips ve Perron birim kok
testi ile yapisal kirllmaya izin veren Lee-Strazicich birim kok testi uygulanmistir.
Birim kok testlerinin ardindan, seriler arasindaki uzun donemli esbiitiinlesme
iliskisinin tespiti i¢in yapisal kirilmalart dikkate alan Maki esbiitiinlesme testi
gerceklestirilmistir. Degiskenler arasindaki nedensellik iligkilerinin analizi igin
ise literatiirde en ¢ok kullanilan Granger Nedensellik testi ile yeni nesil amprik
testlerden olan Hacker ve Hatemi-J nedensellik analizlerinden faydalanilmistir.
Analizlerde kullanilan tiim degiskenlerin ilgili verileri TUIK veri tabanindan
alinarak analizlere dahil edilmistir.

I1. Teorik ve Kavramsal Cerceve

Uluslararas1 ticari faaliyetler uzun yillar korumaci politikalarla
ylriitiilmiis ve bu nedenle dis ticarette yillarca istenilen rakamlara
ulasilamamustir. Uluslararasi ticarette korumaciligin tarihi aslinda 17. ylizyila
(Merkantilizm ¢agina) dayanan oldukga eski bir olgudur. Merkantilistler, milli
sanayinin dis rekabete kargi mutlak korunmasi, digaridan hammadde alip, katma
degeri yiiksek mallar satmay1 ve satilan mallarin karsiligi olarak elde edilen
kiymetli maden stokunu artirarak devletin zenginlestirilmesini, olusturulan
kiymetli maden stoklar1 ile giiclii bir ordu ve donanma kurarak pazarlarin
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emniyete alinmasini Ongérmiislerdir. Fakat zamanla ticari ortakliklar ve
ihtiyaglarin  karsilikli olmasinin dayattigi kosullar ile kiiresel hareketler,
ekonomik birlesmeler ve liberal politikalar1 giiclendirmistir. Ekonomik
birlegsmelerin en zayif ¢esidini serbest ticaret anlagmalar1 olusturmaktadir. Yerli
sanayi, tarim, ticarete iliskin O6demeler, balik¢ilik, damping, bitki sagligi
onlemleri, dogrudan yabanci sermaye akimlari ile kamu alimlar1 gibi pek ¢ok
konuyu icine alan serbest ticaret anlasmalar1 baslangicta sadece giimriik
vergilerini ve tarife dis1 dnlemleri kapsamaktaydi (Giiltekin ve Uyiimez, 2015:
409). Uzun bir ge¢misi olan Adam Smith’ e kadar dayanan serbest ticaret
politikalari i¢ ve dis ticarette devlet miidahalesini kabul etmemektedir (Dornbuch,
1992: 69).

Ulkelerin serbest ticaret anlagmalar1 yapmalarinm birgok nedeni vardir.
Bunlarin arasindan en Onemlisi, ticari engellerin kaldirilarak yerli firmalara
ihracat firsatlar1 saglamaktir. Yerli tiretimdeki artig ile birlikte ise milli gelirde
onemli gelismeler saglanabilmektedir. Boylece serbest ticaret anlagsmalar ile
birlikte tilkelerin ekonomik biiyiimesi de artacaktir ( Hur ve Park, 2011: 1293).
Baz iilkeler kaynaklarda etkinligi saglamak i¢in iiye iilkelerdeki iireticilerin
genis pazarlara ulagmasini saglayarak ticari uzlagsma yolunu izlemektedirler.
Serbest ticaret anlagmalari, iilkelerin i¢ piyasalarindaki korumacilig1 azaltarak
farklr iilkelerdeki firsatlardan faydalanma imkanlarini yaratmaktadir. Ticaret
anlagmalar1 ile isbirligine giden iilkeler daha biiyiilk pazarlar igin Olgek
ckonomileri olusturmakta ve boOylece rekabet iistiinligii elde etmektedirler.
Ayrica yapilan anlagmalarla ticari engeller kalkmakta, rekabet de iistiinliik
olustugu i¢in ekonomi de giiclenmektedir. Bunun sonucunda ise tiikketim fazlalig1
azalmakta ve liretim olanaklar desteklenerek sanayi tesvik edilmektedir (Erdil,
1992: 12).

Diinya Ekonomik Buhrani olarak ifade edilen 1929 déneminden sonra
ozellikle sanayilesmis iilkelerde serbest ticaret politikalarindan uzaklasilarak
korumaci ekonomi politikalari uygulanmistir (Karaca, 2003: 84). Uygulanan
korumaci ekonomi politikasi, diinya ticaretinin azalmasina ve krizin tiim diinyaya
yayilmasina neden olmustur. Fakat II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya ticaretini
serbestlestirmek i¢in baglatilan girisimler ise savaslarda yok olan ekonomilerin
diizenlenmesini ve giliglendirilmesini saglamig, diinya ticaretinin gelismesine
katkida bulunmustur. Bu baglamda imzalanan Tarifeler ve Ticaret Genel
Antlagmasi (GATT) 6nemli bir ivme yaratmistir.

Tiirkiye de 1960-80 déneminde (Akyildiz ve Eroglu, 2004: 53) 2. Diinya
Savas1 sonrasi yayginlasan Keynesyen diisiince ortamina uygun olarak korumaci
ithal ikamesine dayali sanayilesme politikalar1 esliginde biitin makro
biiyiikliiklerin genis devlet miidahaleleriyle belirlendigi uzun bir siire¢ hakim
olmustur (Akyildiz, 1997: 8). 24 Ocak 1980 Kararlar1 ile Tiirkiye ekonomisi, ithal
ikameci bir ekonomi tasarimindan ihracata yonelik bir ekonomi modeline
geemistir Bu yeni ekonomi politikasi disa kapali ve kendi kendine yeterli bir
ekonomi iradesinden, disa agik ve uluslararasi i boliimiine uyum gostermek
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isteyen bir yaklagima isaret etmektedir. Dolayisiyla ihracata yonelik ekonomi
yaratma programi, bu liberallesme programina dayanmaktadir. S6z konusu olan
liberallesme baglaminda yabanci sermaye girisine destek verilmis ve diinya
ekonomisi ile biitiinlesmek amaciyla disa agik biiyliime politikasi izlenmistir. Bu
durum ayn1 zamanda 1980 yilina kadar Tiirkiye’nin yerli sanayiciyi yabanci
sanayiciye kars1 koruyan ekonomi politikasinin da sonu anlamina gelmektedir
(Alpay ve Alkin, 2017: 158-159).

24 Ocak kararlarinin ardindan gerek Gilimriik Birligi gibi antlagmalar
gerekse serbest ticaret antlagmalari (STA) ile dis ticaret de 6nemli gelismeler
saglanmistir. Uygulanan anlagmalar gostermektedir ki; serbest ticaret
anlagmalarindaki glimriik indirimleri ile mensei kurallari, fikri milkiyet haklari,
yatirim olanaklar1 gibi alanlarda ortak kurallarin olusturulmasi, maliyetlerin
azaltilmasi i¢in 6lgek ekonomilerinin gelistirilmesi, rekabetci bir i¢ piyasa ilen
disa acgik bir ekonomik altyapinin tesisi ve tim bunlar ile birlikte dis ticaret,
tiretim ve lilke refahinda artigin saglanmas1 miimkiin olacaktir. Tiirkiye nin 19
STA ortag: ile ticareti 2016 yilimin Ekim ay1 itibariyla toplam ihracatinin
%14,1’ini, ithalatinin ise %9,4’{inii olusturmaktadir (Ekonomi Bakanligi, 2017).

Tablo 1. Tiirkiye 'nin Serbest Ticaret Antlasmasi Imzaladigi Ulkeler

Ulke A“'“?:r‘;;:; Imza | 4 nlagmanin Yiirtrlige Girisi

1 Arnavutluk 22.12.2006 1.05.2008

2 Bosna ve Hersek 3.07.2002 1.07.2003

3 EFTA 10.12.1991 1.04.1992

4 Fas 7.04.2004 1.01.2006

5 Filistin 20.07.2004 1.07.2005

6 Giiney Kore 1.08.2012 1.05.2013

7 Giircistan 21.11.2007 1.11.2008

8 Israil 14.03.1996 1.05.1997

9 Karadag 26.11.2008 1.03.2010

10 Makedonya 7.09.1999 1.09.2000

11 Malezya 17.04.2014 1.08.2015

12 Misir 27.12.2005 1.03.2007

13 Moldova 11.09.2014 1.11.2016

14 Morityus 9.09.2011 1.06.2013

15 Sirbistan 1.06.2009 1.09.2010

16 Suriye 22.12.2004 1.01.2007

17 Sili 14.07.2009 1.03.2011

18 Tunus 25.11.2004 1.07.2005

19 Urdiin 1.12.2009 1.03.2011

20 Faroe Adalari 16.12.2014 Miizakere Siireci Tamamlandi
21 Kosova 23.09.2013 Ic Onay Siirecinde
22 Liibnan 24.11.2010 I¢ Onay Siirecinde
23 Singapur 14.11.2015 I¢ Onay Siirecinde

Kaynak: Ekonomi Bakanligi, 2017
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Serbest ticaret politikalarinin alternatifi olarak ise korumacilik
politikalar1 6n plana ¢ikmaktadir. Eski dilde himaye ve himayecilik olarak ifade
edilen korumacilik politikalar1, genel anlamiyla yabanci kokenli iriinlerin ig
piyasaya girisini daraltmaya veya i¢ piyasada yerli iiriinlerin yabanci kdkenli
triinlere  tercih edilmesini saglamaya yonelik diizenlemeler olarak
tanimlanmaktadir (Tuncer, 1994: 239). Korumacilik politikalar1 kapsaminda,
ithalat yasaklari, giimriik vergi harclarinin koyulmasi, miktar kisitlamalari, doviz
tahsis kisitlamalart gibi ¢esitli yontemler uygulanmaya konulabilmektedir. Bir
bagka ifade ile korumacilik; yerli iireticilerin dig rekabetin yikici etkilerinden
korunmasi i¢in uygulanan dis ticaret politikasidir (Ertiirk, 2017: 91). 17. yy da
Merkantilizme dayanan uluslararasi ticarette korumacilik politikalar, o
donemlerde milli sanayinin dis rekabete karst mutlak korunmasi esasina
dayanmakta olup kiymetli maden stokunu arttirarak devletin zenginlestirilmesini,
boylece de giiglii ordu ve donanma kurulmasini saglamaktaydi. Fakat II. Diinya
Savasi sonrasi ger¢eklesen GATT antlagmasi ile baglatilan diinya ticaretini
serbestlestirme kampanyalar1 sonrasi klasik korumacilik politikalar1 etkisini
yitirmis yerine dolayli ve daha 1limli korumaciliga dayanan sistemler
getirilmistir. Bu korumacilik tiiriine yeni korumacilik denilmektedir (Kaymakg1
vd., 2007: 485).

I11. Literatiir Arastirmasi

Serbest ticaret politikalar1 ve korumacilik politikalari, literatiirde ithalat-
ihracat verileriyle analiz edilmektedir. Yapilan ¢calismalar incelendiginde agirliklt
olarak ithalat-ihracat verilerinin ekonomik biiyiimeyle iliskilendirilmesi
{izerinden serbest ticaret ve korumacilik politikalart yorumlanmustir. lgili
literatiire bakildiginda; Ramos (2001), ithalat-ihracat-biiyiime arasindaki iliskiyi
1865-1998 yillar1 arasinda Portekiz ekonomisi i¢in incelemistir. Granger
nedensellik analizlerinin kullanildig1 ¢alismada, degiskenler arasinda nedensellik
iliskisi teyit edilememistir. ihracatin iiretim artisiyla ve ithalatin biiyiimeyle bir
iligkisi goriilmemistir. Agayev (2011), ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi panel esbiitiinlesme ve panel nedensellik testlerini kullanarak on iki eski
Sovyetler Birligi iiyesi gecis ekonomisi iizerinde uygulamistir. Yapilan analizler
sonucunda ise ihracat artiginin ekonomik biiylimeye neden olmadigi fakat
ekonomik biiyiimeden ihracat artisina dogru nedensellik iliskisi oldugunu tespit
etmistir. Gries ve Redlin (2012), 1970-2009 yillar1 arasinda 158 {ilke lizerinden
ticari agiklik ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi GMM tahmini ile panel
esbiitiinlesme ve panel hata diizeltme modelleri kullanarak analiz etmistir.
Bagimliligin her iki yonii i¢in dengeden sapmanin kisa vadede diizeltilmesi ile
aciklik ve ekonomik biiylime arasinda uzun vadeli bir iliskiyi gostermektedir.
Uzun doénem katsayilari, agikliktan biiyiimeye ya da biiyiimeden agikliga dogru
olumlu bir anlamli nedensellige isaret etmektedir; bu durum, uluslararasi
entegrasyonun uzun vadede biiyiime icin yararli bir strateji oldugunu
gostermektedir. Uzun vadeli etki ¢cogunlukla pozitif ve anlaml olarak kalirken,
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kisa donemli diizeltme gelir diizeyi arttik¢a olumlu olmaktadir. Diisiik gelirli ve
yiiksek gelirli iilkelerin farkli ticaret yapilarinin ekonomik biiyiime iizerinde
farkl: etkileri oldugu tespit edilmistir. Fojtikova (2014), ihracat performansi ve
bliylime arasindaki iligkiyi 1999-2012 yillar1 i¢in EURO bdlgesi iizerinden test
etmistir. Elde edilen bulgulara gore, ihracatin Gayri Safi Yurti¢i Hasila ile
boliinmesi ve Euro bolgesindeki 17 iilkenin ihracat performansinin kisi basina
diisen ihracat olarak artmasi, Olciilen 12 Euro bdlgesi iilkelerindeki ihracat
performansinda bir artis oldugu seklinde yorumlanmistir. Alaoui (2015), ihracat,
ithalat ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi 1980-2013 yillar1 arasinda Fas
ekonomisi lizerinden esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri yaparak test etmistir.
Esbiitiinlesme sonuglari, bu degiskenler arasindaki uzun donemli iligkinin
varligin1 dogrulamaktadir. Kisa vadeli nedensellik i¢in ise, ekonomik bilylime ve
ithalat arasindaki iki yonlii nedensellik, ihracattan ithalata yonelen tek yonlii
nedensellik ve ekonomik biiylime ve ihracat arasindaki yonsiiz nedenselligi tespit
edilmistir. Yaprakli (2007), ticari ve finansal diga agiklik ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi Tirkiye ekonomisi iizerinden ¢ok degiskenli es-biitiinlesme
analizi, hata diizeltme-gelistirilmis Granger nedensellik testleri ile incelemistir.
Analizler sonucunda, ticari ve finansal disa agiklik ile ekonomik biiyiime uzun
donemde ekonomik biiylime ticari agikliktan pozitif, finansal agikliktan negatif
olarak etkilenmektedir. Yilmazer (2010) calismasinda dis ticaret, dogrudan
yabanci yatirimlar ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Granger nedensellik
testleriyle incelemistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, dogrudan
yabanci yatirimlar diisiik diizeyde dahi olsa ithalat ve ihracati takip etmektedir.
Fakat dogrudan yabanci yatirimlar ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir
nedensellik iliskisine rastlanmamistir. Ayrica ekonomik biiyiime, ithalat ve
ihracat arasinda karsilikli nedensellik iligkisi ve ithalattan ihracata dogru da tek
yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Ozcan ve Ozgelebi (2013), ihracata
dayali biiylimeyi inceledigi ¢aligmasinda, 2005-1 ve 2011-1 doénemleri igin
Tirkiye {izerine Johansen esbiitiinlesme modeli kullanilarak ihracat, ithalat,
sanayi iiretim endeksi ve reel doviz kuru arasindaki iliskiler analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular sonucunda, ihracata dayali biiyiime hipotezinin gegerliligi
tespit edilmistir. Acaravci ve Kargi (2015), Tiirkiye'de ihracatin ¢esitlendirilmesi
ve ekonomik biiytime arasmdaki iligskiyi, ARDL sinir testi yaklasimi ve Granger
nedensellik testi modeli ile analiz etmislerdir. Analizler sonucunda ihracatta iiriin
cesitlendirmesi degiskeninden ekonomide disa aciklik orani degiskenine dogru
tek yonlii nedensellik iliskisi bulunurken diger degiskenler arasinda bir
nedensellik tespit edilememistir. Yiiksel ve Zengin (2016) ise gelismekte olan alt1
iilkenin (Arjantin, Brezilya, Cin, Malezya, Meksika ve Tiirkiye) ithalat, ihracat
ve bilylime oranlar1 arasindaki iligkiyi Engle Granger es entegrasyon analizi,
Vektér Hata Diizeltme ve Toda Yamamoto nedensellik modeli ile analiz
etmislerdir. Analizler sonucunda, Brezilya ve Meksika'da ii¢ degisken arasinda
herhangi bir iliski bulunmadig1 saptanmustir. Ote yandan, Arjantin'de ihracat
artisinin yliksek biiyiimeye neden oldugunu, Cin ve Tiirkiye'de ithalattan ihracata
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nedensel bir iligki oldugu sonucuna varilmstir. Ayrica, Malezya'da ihracatin daha
fazlaithalata neden oldugu tespit edilmistir. Bu sebeple ithalat, ihracat ve biiylime
oranlar1 arasindaki nedensellik iligkisi gelismekte olan biitiin {ilkeler i¢in ayni1
olmadig tespit edilmistir.

IV. Ekonometrik Analiz

Calismanin analiz kisminda serbest ticaret ile korumaci politikalar iliskisi
yapisal kirilmali zaman serisi analizleri ile test edilmektedir. Ekonometrik
analizlerde izlenecek metodolojik siralama su sekildedir; 6ncelikle veri seti ve
model tanimlanarak verilerin birim kok icerip igermediginin tespiti i¢in normal
ve yapisal kirilmaya izin veren duraganlik testleri uygulanmaktadir. Duraganlik
analizlerinden elde edilen sonug¢larin ardindan normal ve yapisal kirilmaya izin
veren esbiitiinlesme testleri ile nedensellik analizleri sonuglar1 yorumlanarak
calisma sonuglandirilmustir.
A. Veri Seti ve Model Ac¢iklamast

Calismada, Tiirkiye ekonomisi iizerinden 1924- 2015 donemini kapsayan
yillik veriler kullanilarak analizler gergeklestirilmistir. Kurulan modelde serbest
ticaret ile korumaci politikalar iliskisini ele alan literatiirle uyumlu bir sekilde
bagimli degisken olarak reel biiyiime orani (Y), bagimsiz degisken olarak ise dig
ticaret verileri kullanilmistir. Modelde dis ticaret verileri olarak ise ihracattaki
degisim oran1 (X) ve ithalattaki degisim orani (M) analize dahil edilmistir. Ele
alian degiskenler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden elde edilmistir.
Analizlerden kullanilan veriler ikincil kaynak olarak ifade edilebilirken, TUIK
gibi resmi kaynaklarin veri tabanindan alinmasi giivenilirligini arttirmaktadir.
S6z konusu kurulan model su sekildedir;

Yy = Bo + B1X¢ + B1Mi+é;

Analizlerde oncelikli olarak serilerin birim kok icerip igermediginin
tespiti i¢in duraganlik testlerinden Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips
ve Perron (PP) birim kok testleri uygulanmistir. Daha sonra, seriler arasindaki
esbiitlinlesme iligkisinin varligi igin yapisal kirilmalar1 dikkate alan Maki
Esbiitiinlesme Testi kullanmilmustir. Esbiitiinlesme testlerinin ardindan modele
dahil edilen degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin tespiti i¢in regresyon
analizi yerine literatiirde daha sik kullanilan Granger Nedensellik ile Hacker -
Hatemi-J Nedensellik testinden faydalanilmustir. Analizlerin
gergeklestirilmesinde Gauss 10, EViews 9 ve Rats 8 ekonometri programlari
kullanilmugtir,

B. Analiz Sonuglar

Calismanin analiz kisminda Oncelikle reel biiylime oranlar ve dis ticaret
verilerinin birim kok igerip i¢ermediklerinin test edilmistir. Birim kok testleri,
sahte regresyon sorunundan kurtulmak i¢in ekonometrik ¢alismalarda yapilmasi
gereken onemli bir adimdir. Granger ve Newbold (1974), ¢alismalarinda birim
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kok igeren serilerle gerceklestirilen regresyon analizlerinde ortaya g¢ikabilecek
sahte regresyon sorunundan dolayr gercek sonuglara ulagilamayacagini
belirtmislerdir. Gujarati (1999), zaman serisi analizlerinde ortalamasi ve varyansi
zaman ig¢inde degismeyen ve iki donem arasindaki kovaryansi bu kovaryansin
hesaplandig1 déneme degil de yalnizca iki donem arasindaki uzakliga bagl ise
serilerin duragan oldugunu aciklamaktadir. Duraganlik sorunu c¢oziilmeden
gerceklestirilen analizlerde esbiitiinlesme iliskisinde ve degiskenler arasinda
anlamli bir ekonomik iligkinin varligindan bahsetmek yanlis sonuglara yol
acacaktir (Harris ve Sollis, 2003: 41). Calismada serilerin birim kok igerip
icermedigi Genisletilmis Dickey-Fuller (1981) ve Philips-Perron (1988) testleri
analiz edilmistir.

Tablo 2. ADF ve PP Birim Kok Test Sonuclar

Degiskenler | ADF PP Degiskenler ADF PP
-6.94(1) | -11.20(2) -6.94(1) | -11.27(3)
Y ° Y
& [0.0000]* | [0.0001]* | @ [0.0000]* | [0.0000]*
'_
2| = } } t ) }
Q § X 8.98(0) | -8.98(2) = X 9.14(0) 9.14(0)
[0.0000]* | [0.0000]* | ¢ [0.00007* | [0.0000]*
M -8.08(1) | -8.25(14) M -8.13(1) | -8.32(16)
[0.0000]* | [0.0000]* [0.0000]* | [0.0000]*

Not: *, ** yve *** degerleri sirastyla %1, %5 ve %10 seviyelerinde anlamliligini géstermektedir.
Parantez igindeki degerler, ADF i¢in Akaike istatistik bilgi kriterine; PP i¢in ¢ekirdek (kernel)
yontemi “Barlettkernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore
uygun gecikme uzunlugunu gostermektedir. Gecikme uzunlugunun sifir olmasi durumunda
Dickey-Fuller testini gostermektedir. Koseli parantez icindeki degerler olasilik degerlerini
gostermektedir.

Temel birim kok testlerinden olan ADF ve PP birim kok test sonuglari
Tablo 2’de verilmistir. Tablodaki sonuglara goére hem sabitli hem de sabitli ve
trendli modellerde serilerin ADF ve PP test istatistik degerleri mutlak degerleri
bakimindan karsilastirildiginda tablo kritik degerlerinden biiyiikk oldugu, bu
nedenle %1 anlamlilik diizeyinde degiskenlerin birim kdk icermedigi temel
hipotez reddedilmektedir. Baska bir deyisle, degiskenler diizey degerlerinde
birim kokli degildir.

Zaman serileri degisik donemlerde, farkli deterministik trendler etrafinda
duragan olabilmektedir. Bu farkliliklar; sabit terimde ve/veya egimde olusan
yapisal kirilmalardan kaynaklanabilmektedir. S6z konusu kirilmalara; savas,
dogal afetler, baris, politika degisiklikleri, terér olaylar1 ve ekonomik krizler yol
acabilmektedir. Bu yapisal kirilmalart dikkate almadan yapilan birim kok
analizleri hatali sonuglar verebilmekte ve gergekte duragan olan seriler yapilan
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smamalar sonucunda duragan olmadiklar1 gibi bir durum ortaya ¢ikabilmektedir
(Yildirim vd., 2013:83). Lee ve Strazicich (2003) ¢aligmasinda iki yapisal
kirtlmanin varligini arastiran birim kok testi gelistirmislerdir. Model A, serilerin
ortalamasinda iki yapisal kirilmanin varligini, Model C ise serilerin ortalamasi ve
trendinde iki yapisal kirilmanin varligimi aragtirmaktadir. Elde edilen test
istatistiginin mutlak degeri kritik degerlerden biiylik olmasi halinde yapisal
kirilmali birim kok temel hipotezi reddedilmekte, kiiglik olmas1 durumunda ise
reddedilmemektedir.

Tablo 5: Lee-Strazicich Test Sonuglar

Model A Model C
Degiskenler T-istatistigi Birinci Ikinci T- Birinci Ikinci
Kirlma | Kirilma | istatistigi | Kirilma | Kirilma
Y -6.89(1)* 1934 1943 -9.53(8)* 1934 1941

-3.60(8)** 1938 1949 -6.35(1)** 1943 1985

M -7.18(1)* 1937 1964 -9.09(1)* 1951 1957
N Model A Kritik Degerler Model C Kritik Degerler
Kritik ~4.07(%1) -6.75 (%1)
Degerler
-3.56(%5) -6.10 (%b5)

Not: Parantez igeresinde verilen degerler gecikme uzunluklarini gostermektedir. *, ** ve ***
strastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir. Kritik degerler Lee and Strazizich
2003:1084 Tablo 2'den alinmustir.

Yapisal kirilmalar: dikkate alan Lee- Strazicich birim kok test sonuglar
incelendiginde ADF ve PP birim kok test sonuglarini destekler nitelikte oldugu
anlagilmaktadir. Modele bagimli degisken olarak dahil edilen Y (reel biiyiime
orani) ile bagimsiz degisken olarak dahil edilen X(ihracattaki degisim orani) hem
Model A’da hem de Model C’de %1 diizeyinde duragan ¢ikmistir. Modele
bagimsiz degisken olarak dahil edilen M (ithalattaki degisim oran1) ise Model A
ve Model C’de %5 diizeyinde duragan ¢ikmistir. Kirilma yillariin yasandigi
1934-1937-1938-1943-1949-1951-1964 yillar1 incelendiginde ise Tirkiye’nin
sosyo-ekonomik yapisinda ve siyasi konjonktiiriinde 6nemli degisimlerin ve
krizlerin yasandig1 anlagilmaktadir.

Birim kok testlerinin ardindan modele dahil edilen degiskenler arasindaki
uzun dénemli iligkinin tespiti i¢in Maki Esbiitiinlesme testi gergeklestirilmistir.
Esbiitiinlesme analizleri aynt mertebede biitiinlesik zaman serileri arasindaki
uzun donemli iligkiyi gosteren bir yontemdir. Serilerin esbiitiinlesme 6zellikleri,
modelin tanimlama asamasinda amprik caligmalarin yapilmasmi ve bazi
ekonomik hipotezlerin test edilmesine yardimci olmaktadir (Isik vd., 2004: 332).
Caligmanin birim kok test sonuglarinda, modele dahil edilen degiskenler ayni
diizeyde duragan oldugu sonucuna ulasildigi icin esbiitiinlesme testleri
gercgeklestirilmistir.
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Maki (2012), uyguladigr esbiitiinlesme testinde ise analizde ne kadar
yapisal kirilma oldugunu 6nsel olarak verilmesinden dolay1 Gregory-Hansen ve
Hatemi-J testlerini elestirmekte ve yapisal kirllmanin igsel faktorlerden
kaynaklandigini belirten esbiitiinlesme testinin 6nermektedir (Zeren, vd., 2015:
27). Ayrica, Maki Esbiitiinlesme testininin gelismekte olan iilkeler igin daha
anlamli bir test oldugu sdylenebilir. Ciinkii gelismekte olan iilkelerde siyasi ve
ekonomik krizlerin ¢ikma olasiligi daha yiiksek olup ani sok ve gelismelerin
istatiksel kirilmalara sebep olabilecegi diisiiniilmektedir (Besel ve Yardimcioglu,
2014: 10).

Maki (2012) testinde, 4 tane model analiz edilmektedir. Bunlar;

Model 0: Sabit terimde kirilmay1 kabul eden trendsiz model

Y=yt X, w1 Kyet e+ ur
Model 1: Sabit terim ve egimde kirilmay1 kabul eden trendsiz model

Ye=p+ gk m Kio+ Brt + Siq Bixe Kig+ ue
Model 2: Sabit terimde ve egimde kirilmay1 kabul eden trendli model

Ye= put S u1 Koot yt+ Bue + T Bixe Kot ue
Model 3: Sabit terimde, egimde ve trendde kirilmay1 kabul eden model
Yi=p+ YK ML K+ yE+EE ) vie Kiet They Bixe Kic+ ue

Tablo 4. Maki Esbiitiinlesme Testi Sonuglart

EnFazlal En Fazla 2 En Fazla 3 En Fazla 4 En Fazla5
Kirilmah Kirilmah Kirilmal Kirilmal Kirilmah
-3.85[-4.7] -3.85[-4.9] -3.85[-5.1] -3.85[-5.3] -4.47[-5.1]
Model 0 ) . . (1932;1939;1946;
-1939 (1924;1939) | (1924;1939) (1924;1939) 1958:1968)
-3.88[-5.1] -3.88[-5.2] -3.88[-5.4] -3.88[-5.5] -4.94[-5.7]
Model 1 ) . . (1933;1939;1946;
-1939 (1924;1939) | (1924;1939) (1924;1939) 1955,1968)
-4.05[-5.2] -5.9[-5.8]* -5.9[-6.2] -5.9[-6.5] -7.4[-6.9]*
Model 2 ) . . (1929;1934;1939;
-1939 (1934;1939) | (1934;1939) (1934;1939) 1945,1958)
-4.1[-5.8] -4.1[-6.4] -6.8[-6.8]* -6.8[-7.3] -6.8[-7.8]
Model 3 (1945;1974; (1945;1974; . .
-1945 -1945 1980) 1980) (1945;1974,1980)

Not: Koseli parantez igindeki degerler Maki (2012) Tablo 3.2.den alinmus, %10 anlamlilik
diizeyine sahip kritik degerlerdir. *, %10 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesme iligkisinin var
oldugunu belirtmektedir. Parantez igindeki degerler, test yontemi tarafindan esbiitiinlesme
denkleminde belirlenen yapisal kirilma tarihleridir.
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Ho: Degiskenler arasinda uzun donemli bir iligki yoktur.

H1: Degiskenler arasinda k tane kirilma ile birlikte uzun dénemli bir
iliski vardir.

Tablo 4’de coklu yapisal kirilmayr veren Maki Egbiitiinlesme testi
sonuglart goriilmektedir. Model 0 ve Model 1’de degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisinin olmadig1 temel hipotez reddedilememektedir. Model
2’de degiskenler arasinda en fazla 2 kirilmali ve 5 kirilmali ve Model 3’te ise en
fazla 3 kinlmali esbiitiinlesme iligkisinin oldugu alternatif hipotezi
reddedilmemektedir. Bir bagka ifadeyle, Model 2°de 1929; 1934; 1939; 1945 ve
1958 ile Model 3’te ise, 1945; 1974 ve 1980 yillarindaki kirilmalar ile birlikte
uzun donemli bir iligski vardir. Belirtilen kirilma tarihlerindeki gelisen sosyo-
ekonomik etkiler asagidaki gibi yorumlanabilir:

1929 tarihinde ABD’ de New York borsasindaki ¢okiis ile baglayan ve
biitiin diinya ekonomisini etkileyen bunalim (buhran) Tiirkiye’de de etkisini
Cumbhuriyetin ilk yillarinda fazlasiyla hissettirmistir. Tirkiye’de ilk kez 1929
yilinda glimriik tarifesi uygulanmaya baglanmistir. Bu tarifelerle yerli sanayinin
kurulmasina ortam hazirlamak istenmistir. Bdylece uzun bir siire tamamen
korumaci dig ticaret politikas1 ve miidahaleci bir dig ticaret rejimi uygulanmaya
baglamistir (Eren, 2006: 187).

1934- 1939 tarihleri aras1 donem, krizin etkilerini azaltmaya calisan ve
devletci politikalarla dis ticareti siki kontrol ve denetim altinda tutan ithal ikameci
politikalarin uygulandig yillardir. Devletgilik uygulamasi asamasinda dis ticaret
alaninda belirli diizenlemelere gidilmistir. Doénemin dis ticaret politikasinin
baslica hedefi ticaret agigindan kagimmadir. Bu hedefe ulasabilmesi ic¢in dis
ticaret biiylik dlgiide ikili anlagsmalarla yiiriitilmiistiir. Bu alandaki diizenlemeler
1934’te kurulan Dis Ticaret Ofisi araciligiyla devam ettirilmis, ayrica 1936 yili
sonrasi dig ticaret biitgeleri hazirlanmasi yoluna gidilmistir. (Kepenek, 2016: 76).

1945°1i y1llar, Ikinci Diinya Savas1’nin etkilerinin hissedildigi yillar olup,
Milli Korunma Kanunu ile birlikte dis ticaretin denetim altina alindigs, tiikketim
mallarina konulan kotalarla ithal ikameci politikalarin etkinliginin goriildiigi
yillardir. 1946 yilinda Ikinci Diinya Savasi’min uzun siirmesi ile askeri
beklentilerin de bir nedeni olarak, dis ticaret hacmimiz giderek daralmigtir. 1946
yilinda alinan istikrar 6nlemleri ile devaliiasyona gidildigi gibi, ithalatta miktar
ve kontenjan tespiti uygulamasina da son verilmistir.

1950 yilinda vyiiriirliige giren dis ticarette liberasyon serbest ticaret
sistemi sonucu ithalatta onemli artiglar yasanmustir. Ancak ihracat ayni artist
gosteremeyince doviz stoklari iki yilda erimistir. Buna bagli olarak 1952 yilindan
itibaren dis ticarette liberasyona kisitlamalar koruma onlemleri getirilmistir. 1952
yilindan sonra dis ticarete getirilen simirlayici dnlemler, yerli sanayi korumaktan
ziyade, asir1 ithal talebini frenleyerek, kroniklesen dis ticaret aciklarini
kapatmaya yonelik olmustur.
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1958 yilinda daha 6nce de belirtildigi iizere Istikrar Tedbirleri programi
yurilirliige girmistir. Cok partili sisteme gecilmesiyle beraber hizli ekonomik
biiylime ve sanayilesme ugruna hiz kanan i¢ talep ve yetersiz i¢ tasarruf, yetersiz
ve diizensiz dis kaynak, koordinasyonsuz yatirimlar, kamu agiklarina, parasal
genislemeye ve biiyiliyen dis agiklarina neden olmustur.

1974 yili, 1970’teki devaliiasyonun ve 1973 petrol Kkrizinin etkilerinin
gortildiigli donemdir. 1970 yilinda, déviz ¢ikmazi ve ihracattaki tikaniklik
nedeniyle, yeni bir istikrar 6nlemleri paketi olusturulmustur. Bu 6nlemler paketi
icinde gergeklestirilen %40 oranindaki devaliiasyondan dolay1 ii¢ yil ihracat
gelirlerinde ve is¢i doviz girisinde onemli artiglar elde edilmistir (Eren, 2006:
190). 1973 yilinda Ortadogu da etkisini gdsteren Arap-israil savasiyla ortaya
c¢ikan, ilk petrol krizi diinya petrol giivenlik yapisin1 ve devlet- sirket- piyasa
iliskilerini etkilemistir (Bayrag, 2005: 5).

24 Ocak 1980 kararlar ile ihracata dayali biiylime modeline gecis ve
serbest piyasa ekonomisinin benimsenerek yeni bir Tirkiye’nin temelleri
atilmistir. 1930°1u yillardan itibaren uygulanarak devam eden ithal sanayilesme
politikasindan ihracata doniik sanayilesme politikasina geg¢ilmistir. Serbest dis
ticaret, sanayi mallar1 ihracatina dayali ihracat artist 24 Ocak kararlar ile
baslamistir. Bu tarih itibariyle serbest dis ticaret politikalar1 yayginlagmus,
ekonominin genelinde rekabet¢i sistemler uygulanmaya baslanmis ve yabanci
sermaye tesvik politikalar1 gelistirilerek ekonominin etkinligi arttirilmugtir,
Ayrica faktor piyasalarindaki serbestlestirme politikalari ile de ddviz piyasasi ve
faiz oranlar1 gibi faktor fiyatlarin piyasa kosullarinda belirlenmesi saglanmistir
(Sahin, 2009: 191).

Degiskenler arasinda uzun donemli iligkinin bulunmasi, nedensellik
iliskileri hakkinda bilgi vermedigi i¢in Granger Nedensellik ile Hacker ve Hatemi
Nedensellik testleri uygulanmistir. Ekonometrik analizlerde en ¢ok tercih edilen
Granger nedensellik testi, regresyonda bagimsiz degiskenin gecikmeli
degerlerinin anlamliliklarinin test edilmesi esasina dayanir (Granger, 1969: 424-
438). Hacker-Hatemi (2006) bootstrap nedensellik testinin temelinde ise Toda-
Yamamoto (1995) nedensellik testi dayanmaktadir. Fakat hatalarin normal
dagilmama riskine ragmen bu testte bootsrap monte carlo simiilasyonu elde
edilmektedir.

Nedensellik testlerinin yapilabilmesi i¢in gecikme uzunluklarinin tespit
edilmesi gerekmektedir.
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Tablo 5. Gecikme Uzunlugunun Tespiti (X ile Y modeli i¢in)

coene] wic [ sc | wo | [ Qe
0 15.27228* | 15.32858* | 15.29496* - -
1 15.32022 | 15.48913 15.38827 6.825014 0.1454
2 15.31402 | 15.59554 15.42744 4.460970 0.3472
3 15.33278 15.7269 15.49156 6.201962 0.1846
4 15.4135 15.92023 15.61765 1.147943 0.8866

Not: *, ** ve *** degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 ve otokorelasyon
sorununun oldugunu belirten temel hipotezin reddedildigini ifade etmektedir.

Tablo 6. Gecikme Uzunlugunun Tespiti (M ile Y modeli i¢in)

Gecikme AIC sc HQ i« taLt?"sﬁgi %:‘;22‘
0 1607801 | 16.13431* | 16.10069% : ;
1 1612110 | 1629001 | 16.18915 | 3.497627 | 04782
2 16.04665% | 16.32816 | 16.16006 | 2538639 | 0.6377
3 1612373 | 1651785 | 16.28251 | 1.011645 | 0.9080
4 16.13565 | 16.64238 | 16.33980 | 2710293 | 0.6074

Not: *, #* ve *** degerleri sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilig1 ve otokorelasyon sorununun
oldugunu belirten temel hipotezin reddedildigini ifade etmektedir.

Bu calismada maksimum gecikme uzunlugu 4 olarak ele alinmis ve
Akaike bilgi kriterine gore gecikme sayis1 Tablo 5’de ki model i¢in 1, Tablo 6’da
ki model i¢in ise 2 olarak belirlenmistir. Ardindan otokorelasyon sorunu olup
olmadigimi arastirmak i¢in LM testi yapilmistir. Yapilan test sonucuna gore her
iki model i¢in otokorelasyon sorununa rastlanmamustir. Gecikme sayisi
belirlendikten sonra Granger nedensellik testi yaklagimiyla degiskenler
arasindaki nedensellik iligkisinin sinanmasina gegilmistir.

Tablo 7. Granger Nedensellik Testi Sonuglar

Nedenselligin Yonii Optimal Gecikme Ki-Kare
Uzunlugu
Y& X 1 1.69 (0.1927)
XA Y 1 0.21 (0.6432)
Y &M 2 6.54 (0.0380)**
M A Y 2 2.17 (0.3368)

Not: *.** ye *** degerleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerinde degiskenler arasinda
nedensellik iliskisini gostermektedir. Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir
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Tablo 7’ deki Granger nedensellik testi sonuglarina goére, ihracat ile milli
gelir arasinda nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Milli gelirden ithalata
dogru %S5 anlamlilik diizeyinde tek yonlii nedensellik iligkisi bulunmustur.

Hacker ve Hatemi-J Nedensellik testi ise, yi:ve y2 gibi iki biitiinlesik seri
arasindaki nedenselligi test etmektedir. ilgili nedensellik iliskisine doniik
modeller su sekilde dzetlenebilir (Yilanci, 2014: 59-60).

Vit = Yit-1 Tt &1t = Y10 T+ 2%1 &1i
Yot = Yar-1 t &2 = Y20 + Xi=152i

Modeldeki y10 ve y20 baslangic degerlerini gostermektedir. Bu modeller
altinda y1: ve Yo esitlikleri diizenlenerek su sekilde ifade gosterilebilir;

Vit = Vie-1 + €1¢ = Yio + Die1 €11 + Dio1 &1

_ _ t t -
Yot = Yar-1t &t = Y20 + Xi=182i Qi=1E1i

Tablo 8. Hacker ve Hatemi- J Nedensellik Testi Sonuglar: (2006)

. Kritik Degerler
Test Istatistigi
1% 5% 10%
Y £~ X 1.697 6.939 3.896 2.702
XY 0.215 7.286 3.961 2.727
YA~M 6.543** 9.616 6.179 4.643
M#£Y 2.177 9.768 6.108 4.697

Not: *, ** ve *** girastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde birinci degiskenden, ikincisine
dogru bir nedensellik iliskisinin varligin1 gostermektedir. Kritik degerler, bootstrap kullanilara
10000 yineleme ile elde edilmistir.

Tablo 8’de ki Hacker ve Hatemi-J nedensellik sonuglarina gore, ihracat
ile milli gelir arasinda nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Milli gelirden
ithalata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur. Bu sonug, Granger
nedensellik testi sonuglari ile paralellik gostermektedir.

V. Sonug¢
Calismanin amaci, ekonomide serbest ticaret ile korumact politikalar
irdeleyerek hangisinin daha etkin oldugunu arastirmaktir. S6z konusu arastirma,
Tiirkiye ekonomisi i¢in yapilmig olup, 1924-2015 dénemini kapsayan yillik
veriler kullamlarak analiz edilmistir. 1ki politika arasindaki iliskinin
belirleyicileri olarak, literatlirle uyumlu bir sekilde bagimsiz degiskenleri
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temsilen ithalat ve ihracat verileri ile bagimli degiskeni gosteren ekonomik
bliylime degiskenleri kullanilmistir. Kurulan modelde degiskenlerin duraganlik
analizleri ADF ve PP testleriyle gerceklestirilmis, serilerin diizey degerlerinde
birim kok icermedikleri sonucu elde edilmistir. Ardindan degiskenler arasindaki
uzun donemli iliskinin varligini tespit etmek igin yapisal kirilmalar dikkate alan
Maki esbiitiinlesme testleri uygulanmistir. Maki esbiitiinlesme testi sonuglaria
gore, Model 2 ve Model 3’te yapisal kirilmalarla birlikte degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iligkisinin oldugu bulgusunu vermistir. Degiskenler arasinda uzun
donemli iligkinin bulunmasi, nedensellik iliskilerinin yonii hakkinda bilgi
vermedigi i¢in Granger Nedensellik ile Hacker ve Hatemi Nedensellik testleri
araciligryla analiz edilmistir. Bahsi gegen her iki nedensellik testi sonuglari,
ekonomik biiyiimeden ithalata dogru bir tek yonlii nedenselligin oldugu sonucunu
vermis olup, nihayetinde birbirleriyle uyumlu bulgulara ulasilmasi, elde edilen
sonucun giivenirliligini artirmaktadir.

Caligmanin amacina yonelik olarak yapilan Maki esbiitiinlesme testi
sonuclarina gore elde edilen yapisal kirilma tarihlerinin Tiirkiye ekonomisinde
onemli yerleri bulunmaktadir. S6z konusu tarihlerde, Tiirkiye’nin biiylimesine,
uluslararasi piyasalarda rekabet edebilmesine ve toplumu olusturan bireylerin
yagam standartlarmin artirilmasina yonelik olarak, reform niteliginde olan
politikalarin karar1 alinmis ve uygulanmstir. ikinci Diinya Savasina kadar olan
donemde 1929 krizinden sonra ekonomide korumaci politikalarin uygulandigi bir
donem olsa da savas sonrasi yipranan ekonomilerin tekrar toparlanabilmesi i¢in
yapisal doniistimlerin yapilmasi elzem goriilmiistiir. Bu doniisiimler ¢cergevesinde
liberal politikalar uygulanmaya baslanmistir. Bu politikalarla tilkeler arasindaki
ticareti engelleyecek uygulamalar kaldirilmistir. Kiiresellesme siirecinin de
etkisiyle serbest dig ticaret ve piyasa ekonomisi benimsenmistir.
Uluslararasilastirma siireci, krizlerin bulagsma etkisini fazlaca hissettirse de
ekonomik biiyiimeye katki saglanustir. Ulkeler arasinda entegrasyon siireciyle
bagimlilik s6z konusu olmustur. Tiirkiye ekonomisi de 6zellikle enerji tiriinleri
basta olmak {izere teknoloji yogun mallarda diga bagimli hale gelmistir. Hemen
biitiin sektorlerde kullanilan aramali ya da hammadde {irtinleri dis iilkelerden
temin edilmekte, mamul mal haline getirilip ihra¢ edilmektedir. Dolayisiyla,
ekonomik biiylimeye katki saglamaktadir ki zaten Tirkiye’de 24 Ocak
kararlariyla ihracata dayali biiylime stratejisinin benimsedigi bu reformun,
giiniimiizde halen etkisini gostermektedir.

Bu c¢alismanin diger ¢aligmalardan farki, analizde kullanilan verilerin
farkli doneme ait olmasi, kullanilan tekniklerin daha 6nce kullanilmamis olmasi,
ele almman degiskenlerin ¢alismanin amacina yonelik olarak farkli nedenlerle
kullanilmasi olarak gosterilebilir. Ayrica, literatiirdeki galismalarin bir¢ogu dis
ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastirirken, bu g¢aligmada
uygulanan korumact politikalarla serbest dis ticaret politikalarinin etkinligini
tespit etmeye c¢alismasidir. Bu sayede, farkli bir bakis agisiyla hazirlanmig olan
bu ¢aligmanin, literatiire katki saglamasi beklenmektedir.
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