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Ozet

Ge¢ Roma Donemi Dara Antik Kenti’nde yasamis toplumlarin diglerinde odon-
tometrik acidan cinsiyet farki olup olmadigimin saptanmasi ve Anadolu’nun eski
toplumlari arasindaki yerinin belirlenmesi bu ¢calismanin amacini olusturmaktadir.
Bu amacg dogrultusunda dislerden mesio-distal ve bucco-lingual olgiiler alinarak
elde edilen veriler SPSS 18.00 programi ¢ergevesinde cinsiyet farkt acisindan irde-
lenmistir. Ayrica, Dara Ge¢ Roma toplumlarinin Anadolu eski toplumlar arasindaki
yerini belirlemek i¢in iki asamali Cluster Analiz uygulanmigtir.

Anahtar kelimeler: Dara-Mardin, odontometrik analiz, tag¢ endisi, cinsiyet

farki

An Odontometrical Analysis on the Teeth of Dara-Mardin Skeletal Popula-
tion in the Late Roman Period

Abstract

Determining whether existed sex differences in terms of odontometric of popu-
lations teeth that lived in the Late Roman Period Dara Ancient City and determining
the place between ancient Anatolian populations is the objective of this study. The
aim of study, data obtained of bucco-lingual and mesiodistal measurements were
examined in terms of sex differences in the framework of the program SPSS 18:00.
Moreover, Two Step Cluster Analysis was applied to determine Dara Late Roman
Period population's place among the ancient Anatolian populations.
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GIRIS

Digler, oliim sonrasi ¢evresel sartlara en uzun dayanabilen, viicudun en
sert yapilaridir. Bu nedenle antropolojik ¢aligmalarda 6nemli yer tutmakta-
dirlar (Yasar, Sevim Erol, 2007). Disler iizerinde yapilan morfometrik ¢a-
ligmalar, dislerin yapisinda meydana gelen degisimleri ortaya koymaktadir.
Gegmisten giiniimiize beslenme aligkanliklar1 ve yasam bigiminde meydana
gelen degisimler dislerin morfometrik olarak incelenmesiyle anlasilabilmek-
tedir (Atamtiirk ve Duyar, 2008). Ayrica dislerden elde edilen metrik veriler,
toplumlar arasi1 morfolojik farklilik ve benzerlikleri, dolayisiyla toplumlar
arasindaki biyolojik iliskinin kurulmasinda yardimci olur (Lukacs, 1985).

Bu ¢aligmada Dara Antik Kenti toplumu digleri morfometrik olarak in-
celenmistir. Ayrica odontometrik yontemlerle elde edilen veriler eski Anado-
lu toplumlartyla karsilastirilarak Dara Antik Kenti’nin diger eski Anadolu
toplumlar1 arasindaki yeri belirlenmeye galisilmistir.

Materyal-Metot

Dara Antik Kenti giiniimiizdeki ismi ile Dara koyti, Mardin’in 30 km
giineydogusunda, Nisibis-Nusaybin’in batisinda, Suriye tarafinda sinira ya-
kin Amuda’nin kuzeyinde (7 km) bulunmaktadir. Cografi konum olarak
Mezopotamya ovasinin bitip Tur Abdin Daglarinin bagladig1 yerdedir. Kireg-
tas1 anakaya {izerine kurulmustur. Dara Antik Kenti kazilari, Mardin Miize
Midiirliigii baskanliginda ve Prof. Dr. Metin Ahunbay bilimsel danigmanli-
ginda 1986 yilindan beri siirdiiriilmektedir. Dara Antik Kenti’nde, Ge¢ Ro-
ma, Erken Bizans, Selguklu ve Osmanli yapilarini bir arada gérmek miim-
kiindiir (Erdogan ,2010).

Dara Antik Kenti kazilarindan 2010-2011 yillarindan elde edilen iskelet
materyallerin temizlik ve onarim islemleri yapildiktan sonra yas ve cinsiyet
tayinleri yapilmistir. Yas ve cinsiyet tayini, basta legen kemigi ve kafatasi
olmak iizere iskelet iizerindeki morfolojik 6zelliklerden yola ¢ikilarak ya-
ptlmistir ~ (White vd, 2012; Buikstra ve  Ubelaker, 1994;
Brothwell,1981;Workshop of European Anthropologist 1980). Yas aralikla-
rinin belirlenmesinde ise 0-3yas, ¢ocuklar 3-12 yas, ergenler (addlesan) 12-
20 yas, geng eriskinler 20-35 yas, orta erigkinler 35-50 yas ve 50 yas lstii
ileri eriskin olarak ele alinmigtir (White vd, 2012). Dara Antik Kenti toplu-
munun paleodemografisine bakildiginda toplumun 216 bireyden olustugu
goriilmektedir. Toplumun cinsiyet dagilimina bakildiginda, disi bireylerin
sayisinin 27, erkek bireylerin sayisi 73’tlir. 76 bireyin ise cinsiyeti tespit
edilememistir (Tablo 1).
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Dara Antik Kenti Bireylerin yas dagilimlarina bakildiginda ise; bebek
(0-3 yas) 6, cocuk (3-12 yasg) 32, adolesan (12-20) 2, geng eriskin (20-35
yas) 31, orta erigkin (35-50 yas) 58, ileri eriskin (50+) 8 ve yas1 belirleneme-
yen eriskin bireylerin sayisi ise 79°dur (Tablo 2).

Tablo 1. Dara Antik Kenti Toplumunun Dagilim1

GRUP SAYI YUZDE%
Disi 27 12,5
Erkek 73 33,79
Bebek (0-3 Yas) 6 2,77
Cocuk (3-12 Yas) 32 14,81
Adolesan (12-20) Yas 2 0,92
Belirsiz 76 35,18
TOPLAM 216 100

Tablo 2. Dara Antik Kenti Toplumu Yas Dagilimu

Disi % Erkek % C.B % Toplam %
Geng Erigkin
(20-35) 3 9,67 21 67,74 7 22,58 31 17,61
Orta Eriskin
(35-50) 11 18,96 14 24,13 | 33 | 56,89 58 32,95
Ileri Eriskin
50+ 1 12,5 5 62,5 2 25 8 4,54
Belirsiz 12 15,18 33 41,77 | 34 | 43,03 79 44,88
Toplam 27 15,34 73 41,47 | 76 | 43,18 176 100

Dara Antik Kenti toplumuna ait 1521 dis incelenmistir. Topluma ait dis-
lerin 33’1 daimi dislere, 135’1 siit disler olmak iizere toplam 168 dis bebek
ve ¢ocuk bireylere aittir. Eriskin bireylerin dis dagilimlarina bakildiginda
203’ disi bireylere, 395’1 erkek bireylere ve 728’1 ise cinsiyeti belirleneme-
yen erigkin bireylere aittir (Tablo 3).

Tablo 3. Dara Antik Kenti Toplumu Dis Dagilimi

Cinsiyet Ust Cene Alt Cene Toplam %
Bebek-Cocuk 76 92 168 11,04
Disi 90 140 230 15,12
Erkek 184 211 395 25,96
Cinsiyeti Bilinmeyen 363 365 728 47,86
Toplam 713 808 1521 100
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Bu ¢alismada disi ve erkek bireylere ait toplam 625 daimi dis incelen-
mistir. Asirt asinmus, dis tast birikmis ve kirilmis olan dislerden 6l¢tim alin-
mamistir. Bu nedenle disi bireylere ait 230 disin 148’1, erkek bireylere ait
395 disin 215’inden olmak {izere toplam 363 disten 6l¢iim alinabilmistir.

Dara Antik Kenti Toplumu dislerinin morfometrik yapisini ortaya koy-
mak amaciyla, alt ve iist daimi dislerin mesio-distal ve bucco-lingual olgiileri
alinmistir. Elde edilen verilerle Ta¢ Alani, Ta¢ Endisi, Ta¢ Birim Endisi
degerleri hesaplanmustir. Yapilan 6l¢iim ve endislerin yardimiyla; tiim disle-
rin toplam tag alan1 (TTA); biiyiik ve kiigiik az1 dislerin tag alan degerleri
(YDTA); biiyiik az1 dislerin tag alan degeri (TMTA); kesici ve kopek disle-
rin tag alan1 (ODTA) degerleri hesaplanmistir (Hillson, 1996).

Mesio-distal olgiiler hem 6n hem de arka dislerin, mesio-distal planda,
dis tacinin en biiylik uzunlugundan alimmistir (Mayhall, 2000). Bucco-
lingual genislik mesial-distal plana dik ve occlusual yiizeye paralel olarak;
premolar ve caninlerde, kumpasin sivri ucu tacin yerine disin uzun axisine
paralel, incisive ve caninlerde ise cingulum bolgesindeki en genis bolgelerin
arasindan alinmistir (Hillson 1996; Mayhall, 2000). Olgiiler alinirken 0,01
mm hassasiyeti olan Mitutoya dijital kumpas kullanilmistir. Dig 6l¢iimlerin-
den elde edilen veriler SPSS 18.00 programina yiiklenerek istatistiksel ola-
rak degerlendirilmistir. Dis 6l¢limlerinin cinsiyetlere gore karsilastirilmasin-
da normal dagilmayan veriler i¢in parametrik olmayan (non-parametric)
Mann-Whitney U testi ve normal dagilan veriler i¢in parametrik T-Testi
kullanilmigtir. Ayrica Dara Antik Kenti toplumunun diger eski Anadolu
toplumlari arasindaki yerini belirlemek amaciyla Iki Asamali Cluster Analizi
kullanilmstir.

Bulgular

Disi ve Erkeklerde BL Ol¢iimleri; Disi ve erkek bireylere ait BL 6l-
climlerinin ortalamalar1 incelenmistir. Disi bireylerin diglerindeki BL sirala-
masi iist genede; M1>M3>M2>P1>P2>C>11>12, alt genede; M 1> M2> M3>
P2>P1>C>I2>I1 olarak bulunmustur. Erkek bireylerde ise iist ¢ene BL sira-
lamasi; M1>M2>M3>P2> P1>C>11>12, alt ¢enede ise
MI1>M2>M3>P2>P1=C>I2>11 olarak bulunmustur.

BL ol¢iimleri agisindan cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak fark olup
olmadigini belirlemek amaciyla disi ve erkek bireylerin alt ve {ist ¢enelerin-
den elde edilen BL ol¢iimleri istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Buna
gore tist ¢genede p>0,05 (0,067), alt ¢enede ise p>0,05 (0,983) olarak bulun-
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mustur (Tablo 5). Cinsiyetler arasinda BL 6l¢iimleri arasinda hem {ist cenede
hem de alt ¢enede istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur. Bagka bir de-
yisle disi ve erkek bireylerin dislerinin genislikleri (BL Ol¢limleri) birbirine
yakin degerlere sahiptir.

Tablo 4. Disi ve Erkek Bireylerde BL Olgiimleri

Ust cene
BL Disi Erkek
Dis Grubu | n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. Max.
I’ 1 7,03 7,03 7,03 5 7,5 0,49 6,7 7,98
g 7 6,48 0,32 6,08 6,93 6 6,63 0,43 5,95 7,12
(ol 9 8,25 0,7 7,11 9,27 8 8,25 0,47 7,72 9,25
PM' 9 8,87 0,42 8,1 9,66 13 8,43 0,51 7,53 9,14
PM? 9 8,69 0,53 8,06 9,49 14 8,85 0,5 8,02 9,81
Mm! 8 11,05 0,5 10,43 11,78 14 11,66 0,44 10,8 12,44
m? 9 10,85 0,53 9,9 11,52 18 11,46 0,63 10,2 12,52
M 4 11,11 0,86 9,95 12,04 13 11,19 1,15 8,48 13
Toplam | 56 9,2 1,64 6,08 12,04 91 9,8 1,83 5,95 13
Alt Cene
BL Disi Erkek
Dis Grubu | n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. Max.
I 8 5,86 0,32 5,56 6,36 9 6,16 0,52 5,5 7
L, 7 6,18 0,27 5,92 6,73 12 6,35 0,35 5,87 7,05
[o] 9 72 0,56 6,41 7,88 15 7,62 0,52 6,95 8,52
PM, 11 7,29 0,41 6,68 8,23 16 7,62 0,55 6,79 8,9
PM, 9 7,74 0,52 6,43 8,2 14 7,79 0,65 6,21 8,66
M, 15 10,27 0,52 9,56 11,17 22 10,21 0,49 9,44 11,19
M, 21 9,59 0,47 8,7 10,32 19 9,72 0,58 8,77 10,8
M; 12 9,53 0,41 8,75 10,4 17 9,46 0,67 7,77 10,59
Toplam | 92 8,42 1,59 5,56 11,17 124 8,44 1,5 55 11,19
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Tablo 5. Mann-Whitney Testi

Ranj
Cene Cinsiyet N OrIt{a;Iagna },{rirgll:;?
Erkek 91 79,53 7316,50
Ust BL Disi 56 66,24 3709,50
Total 147
Erkek 124 109,08 13634,50
Alt BL Disi 92 108,90 10018,50
Total 216
Istatistik Testi
Cene BL
Mann-Whitney U 2113,500
Ust Wilcoxon W 3709,500
Z -1,829
p ,067
Mann-Whitney U 5740,500
Alt Wilcoxon W 10018,500
Z -,021
p ,983

Disi ve Erkeklerde MD Olciimleri; Disi ve erkek bireylere ait MD &1-
¢limlerinin ortalamalar1 incelenmistir. Digi bireylerin dislerindeki MD sira-
lamas1 st  g¢enede; MI1>M2>M3>I11>C>12>P1>P2, alt c¢enede;
M1>M2>M3>P1>P2>C>12>11 olarak bulunmustur. Erkek bireylerde ise tist
¢ene MD siralamasi; M1>M2>>[1>M3>C>12>P2>P1, alt c¢enede ise
MI1>M3>M2>P2>P1>C>I2>I1 olarak bulunmustur. Tablo 6’da goriildiigii
gibi disi ve erkek bireylere ait MD 6l¢iimleri birbirine yakin degerlere sahip-
tir.
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Tablo 6. Disi ve Erkek Bireylerde MD Olgiimleri

Ust ¢cene
MD Disi Erkek
Dis Grubu n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. | Max.
I' 1 7,74 , 7,74 7,74 5 8,47 0,54 7,68 9,01
r 7 6,75 0,77 5,76 7,67 6 6,7 0,49 5,72 7,03
Cc 9 6,89 0,47 6,13 7,78 8 7,08 0,5 6,52 8
PM' 9 5,98 0,57 5,35 7,14 13 6 0,49 5,2 7
PM> 9 5,96 0,35 5,36 6,4 14 6,07 0,4 5,4 6,61
M! 8 9,7 0,5 8,96 10,28 14 10,13 0,59 9,05 10,86
m? 9 8,57 0,57 7,4 9,34 18 8,98 0,45 8,2 9,96
m? 4 8,04 1,1 6,52 9,18 13 7,95 0,8 6,58 8,95
Toplam 56 7,34 1,45 5,35 10,28 91 7,79 1,57 5,2 10,86
Alt ¢cene
MD Disi Erkek
Dis Grubu n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. | Max.
I 8 5,11 0,4 4,76 5,93 9 5,30 0,29 4,84 5,73
I, 7 5,82 0,42 5,2 6,47 12 5,73 0,68 4 6,59
C 9 6,16 0,36 5,52 6,5 15 6,45 0,43 5,58 7,39
PM; 11 6,62 0,48 5,89 7,52 16 6,55 0,37 6,14 74
PM, 9 6,61 0,41 6,09 7,31 14 6,75 0,67 5,32 8,35
M, 15 10,45 0,5 9,78 11,48 22 10,68 0,58 9,58 11,68
M, 21 9,78 0,62 8,6 10,93 19 9,74 0,61 8,3 10,7
M; 12 9,43 1,05 7,02 11,18 17 9,91 0,8 8,93 11,57
Toplam 92 8,09 2,04 4,76 11,48 124 8,078 2,08 4 11,68

Cinsiyetler arasinda MD ol¢limleri agisindan istatistiksel olarak anlaml
bir farkin olup olmadigini belirlemek amaciyla disi ve erkek bireylerin alt ve
iist ¢enelerine ait MD olcilimleri istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Buna
gore st genede p>0,05 (0,105), alt ¢cenede ise p>0,05 (0,985) olarak bulun-
mustur (Tablo 7). Cinsiyetler arasinda MD o6l¢limleri arasinda hem iist ¢ene-
de hem de alt cenede istatistiksel olarak anlaml bir fark yoktur. Bagka bir
deyisle disi ve erkek bireylerin dislerine ait MD 6l¢timleri (uzunluklari) bir-
birine benzer 6zellik gostermektedir.
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Tablo 7. Mann-Whitney Testi

Ranj
Cene o . Ranlarin
Cinsiyet N Ort. Ranj Toplamu
Erkek 91 78,47 7140,50
Ust MD Disi 56 66,74 3737,50
Total 147
Erkek 124 109,06 13633,00
Alt MD Disi 92 108,91 10020,00
Total 216
Istatistik Test
Cene MD
Mann-Whitney U 2141,500
.. Wilcoxon W 3737,500
Ust
V4 -1,621
p ,105
Mann-Whitney U 5742,000
Wilcoxon W 10020,000
Alt
4 -,018
p ,986

Disi ve Erkeklerde Ta¢ Alan1 Degerleri; Tag alani, dislerin ta¢ kisim-
larinin kitleviligini anlamak acisindan 6nemlidir. Disi bireylerde iist ¢ene
tac alani siralamasi M1>M2>M3>C>11>PM1>PM2>12; alt ¢ene ta¢ alami
siralamasi ise M1>M2>M3>PM2>PM1>C>12>11 seklindedir. Erkek birey-
lerde st ¢enedeki dislerin tag alan degerleri
M1>M2>M3>11>C>PM2>PM1>12; alt ¢enede ise
M1>M2>M3>PM2>PM1>C>12>11 seklindedir (Tablo 8). Disi bireylerde tag
alan degerlerine bakildiginda 6n dis gruplarmin st ¢enedeki degerlerin alt
¢eneye gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Arka dis gruplarina bakildi-
ginda ise alt ¢ene ile iist cenedeki birinci molar ta¢ alan degerlerinin birbiri-
ne ¢ok yakin oldugu gériilmektedir. Ikinci molarda iist cenedeki tag alan
degeri alt genedeki tag alan degerinden biraz yiiksektir. Ugiincii molarda ise
alt cenedeki ta¢ alan degeri {ist ceneye gore daha yiiksektir. Erkek bireylerde
tag alan degerlerine bakildiginda {igiincii molar hari¢ iist ¢enedeki dislerin
tac alan degerleri alt ceneye gore yiiksektir. Ugiincii molarda alt ¢ene tag
alan degeri iist cenedeki tag alan degerinden daha fazladir.

Ta¢ Alan1 degeri agisindan cinsiyetler arasinda fark olup olmadigini be-
lirlemek amaciyla disi ve erkek bireylerin alt ve iist ¢cenelerine ait Tag Alan
degerleri istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Buna gore {ist ¢enede p<0,05
(0,019) olarak bulunmustur (Tablo 9). Cinsiyetler arasinda iist ¢cenedeki Tag
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Alan degerleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Erkek
bireylerin {ist ¢cene tag alan degeri disi bireylerin {ist ¢cene tag alan degerinden
daha fazladir. Erkek bireylerin iist ¢enedeki disleri, disi bireylerin dislerin-
den biraz daha iridir. Cinsiyetler arasinda alt ¢ene tag alan degerleri acisin-
dan istatistiksel olarak degerlendirildiginde ise, alt ¢enede p>0,05 (0,832)
olarak bulunmustur (Tablo 9). Cinsiyetler arasinda alt ¢enede Ta¢ Alan de-
gerleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farki olmadig1 sonucuna va-
rilmistir. Bagka bir deyisle cinsiyetler arasinda alt ¢ene Tag Alan degerleri
birbirine benzer 6zellik gdstermektedir.

Tablo 8. Disi ve Erkeklerde Ta¢ Alan Degerleri

Ust Cene

Ta¢ Alam Disi Erkek
Dis Grubu | n | Ort. S Min. | Max. n Ort. S Min. | Max.
I 1 | 54,41 - 54,41 | 54,41 5 63,58 | 59 | 5683 | 71,9
e 714394 | 6,88 | 35,02 | 53,15 6 44,58 | 5,52 | 34,03 | 50,05

c 91568 | 627 | 50,13 | 71,42 8 58,59 | 6,8 | 5134 | 74
PM' 915323 | 7,11 | 43,34 | 68,97 13 50,81 | 6,57 | 41,6 |63,98
PM’ 915191 | 514 | 43,95 | 58,21 14 53,95 | 6,13 | 44,19 | 62,21
m! 81 107,5 | 9,57 | 93,54 | 117,5 14 118,31 9,91 | 98,55 | 126,8
M’ 919325 | 9,56 | 76,59 | 104,3 18 103 7,28 | 91,04 | 1185
m? 41 694 | 4428 | 9,26 | 110,5 13 89,23 | 14,21 | 63,01 | 109,6
Toplam |56 67,8 | 25,69 | 9,26 | 117,5 91 78,47 | 27,95 | 34,03 | 126,8
Alt Cene

Ta¢ Alanm Disi Erkek
Dis Grubu | n | Ort. S Min. | Max. n Ort. S Min. | Max.
I 8 130,06 | 3,93 | 26,89 | 37,71 9 32,79 | 4,42 | 27,49 [ 40,11
I, 7 136,06 | 3,73 324 | 422 12 36,78 | 5,3 | 26,96 | 45,14
C 9| 44,53 | 5,46 | 35,44 | 50,27 15 49,25 | 5,14 | 39,79 | 56,31
PM, 11] 48,03 | 5,81 42,9 | 61,89 16 50,1 6,46 | 41,89 | 65,86
PM, 9| 5L,16 | 3,17 | 46,1 | 56,65 14 52,46 | 8,55 | 36,71 | 68,22
M, 15] 107,6 | 9,07 | 96,33 | 122,5 22 109,3 | 10,05 | 90,44 | 130,7
M, 211 94,06 | 99 75,34 | 111,8 19 94,92 | 10,17 | 74,45 | 109,7
M; 121 90,04 | 11,47 | 61,42 | 110,6 17 93,94 | 11,02 | 76,46 | 1159
Toplam |92 71,22 | 29,39 | 26,89 | 122,5 | 124 | 71,09 | 29,42 | 26,96 | 130,7
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Tablo 9. Mann-Whitney Testi

Ranjlar
Cene Cinsiyet N Ort. Ranj Ranjlarin
Toplami
Erkek 91 80,48 7324,00
Ust TACALANI Disi 56 63,46 3554,00
Total 147
Erkek 124 109,78 13722,00
Alt TACALANI Disi 92 107,95 9931,00
Total 216
Test Statistics®
Cene TACALANI
Mann-Whitney U 1958,000
Ust Wilcoxon W 3554,000
V4 -2,353
p ,019
Mann-Whitney U 5653,000
Alt Wilcoxon W 9931,000
V4 =212
P ,832

Disi ve Erkeklerde Ta¢ Endisi Degerleri; Disi ve erkek bireylere ait
Ta¢ Endisi degerlerinin ortalamalari incelenmistir. Tablo 10’da goriildigi
gibi disi ve erkek bireylere ait Tag Endisi degerleri birbirine yakindir. Cinsi-
yetler arasinda Ta¢ Endisi degerleri acisindan istatistiksel olarak anlamli bir
fark olup olmadig1 belirlemek amaciyla istatistiksel olarak degerlendirilmis-
tir. Cinsiyetler arasindaki farki belirlemek amaciyla, iist ¢ene Ta¢ Endisi
degeri normal dagildigindan T-Testi uygulanmustir. Istatistiksel degerlen-
dirmeler sonucunda p>0,05 (0,993) olarak bulunmustur (Tablo 11).
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Tablo 10. Disi ve Erkeklerde Tag¢ Endisi Degerleri

Ust Cene
T.E Disi Erkek
Dis . .
n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. Max.
Grubu
I 1 90,82 - 90,82 | 90,82 5 88,94 | 8,16 | 75,36 | 96,35
I 7 96,67 8,73 87,6 109,46 6 99,1 5,33 91,35 | 104,77
C | 9 | 12034 | 1431 | 100,85 | 151,22 | 8 | 1169 | 7,59 | 104,86 | 128,52
PM’ 9 | 149,12 | 11,13 | 134,79 | 162,96 | 13 | 140,83 | 9,62 | 130,57 | 162,66
PM? 9 145,99 9,8 131,08 | 160,3 14 14596 | 7,24 | 136,48 | 160,36
M 8 [ 117,18 [ 12,58 | 108 [ 147,61 | 14 [ 11533 | 5,54 | 105,89 | 124,89
M’ 9 | 126,86 | 7,32 | 118,73 | 139,86 | 18 | 127,87 | 10,52 | 112,56 | 152,68
M’ 4 1 139,13 | 9,31 131,15 | 152,6 13 141,84 | 19,53 | 114,13 | 187,05
Toplam | 56 | 127,54 | 20,35 | 87,6 | 162,96 | 91 | 127,57 | 19,57 | 75,36 | 187,05
Alt Cene
T.E Disi Erkek
Dis . .
n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. Max.
Grubu
I; 114,83 | 5,55 107,25 | 124,74 9 114,7 6,86 | 105,76 | 122,95
I 106,36 | 6,95 96,29 119,8 12 115 19,24 | 97,34 168.5
C 117,02 | 7,27 | 103,88 | 126,35 | 15 | 118,97 | 10,54 | 103,11 | 138,43
PM; 11 110,5 7,34 99,85 | 123,93 16 116,25 | 3,85 109,14 | 123,01
PM, | 9 | 117,79 | 13,16 | 89,67 | 130,54 | 14 [ 116,05 | 11,95 | 90,52 | 134,94
M, 15| 9837 | 5,07 | 89,29 | 10497 | 22 9537 | 4,44 | 84,38 | 102,61
M, 21 98,27 4,11 89,78 | 106,16 19 99,96 5,78 87,52 | 110,54
M; 12 1 102,12 | 11,99 | 88,37 | 126,52 17 95,91 9,05 78,13 110,89
Toplam | 92 | 106,05 | 10,81 | 88,37 | 130,54 | 124 | 107,33 | 13,48 | 78,13 | 168,5
Tablo 11. Bagimsiz Orneklem T-Testi
Levene Ortalamalara Tliskin T-Testi
Testi
Cen 95% Giiven
ene F ¢ g Ortalama |  Std. Araliginda
P P Farki Hata En En
Diusiik | Yiiksek
Vagi‘gzla‘ 562 | 455,009 | 145 |,993| 03028 |337531 | -6,64089 | 6,70144
Ost TACENDISI | Varyanslar
Esit Degil- ,009 | 113,000 | ,993 | ,03028 | 3,40746 | -6,72051 | 6,78107
se
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Tablo 12. Grup Istatistikleri

- Std. Ort.

Cene Cinsiyet N Ort. Std. Sapma Hatast

.. - Erkek 91 127,5758 19,57008 2,05150
Ust TACENDISI Disi 56 127,5455 20,35973 2,72068

Cinsiyetler arasinda {ist ¢genede Tac¢ Endisi istatistiksel olarak anlaml
degildir. Bagka bir deyisle disi ve erkek bireylerin iist cenedeki Ta¢ Endisi
degerleri birbirine benzerlik gostermektedir. Cinsiyetler arasinda alt ¢enede
Ta¢ Endisi degeri agisindan istatistiksel olarak fak olup olmadigimi belirle-
mek amaciyla disi ve erkek bireylerin alt ¢enelerine ait Ta¢ Endisi degeri
istatistiksel olarak degerlendirilmistir. Istatistiksel degerlendirmeler sonu-
cunda p>0,05 (0,745) olarak bulunmustur (Tablo 13). Cinsiyetler arasinda alt
cene Ta¢ Endisi degerleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski yok-
tur. Disi ve erkek bireylerin Ta¢ Endisi degerleri birbirine benzer 6zellikler
gostermektedir

Tablo 13. Mann-Whitney Testi

Ranjlar
Cene Cinsiyet N Ortalama Ranj Ranjlarin Toplami
Erkek 125 110,19 13773,50
Alt Disi 92 107,39 9879,50
Total 217
Istatistik Testi
Cene TACENDISI
Mann-Whitney U 5601,500
Wilcoxon W 9879,500
Alt
4 -,325
p 745

Disi ve Erkeklerde Ta¢ Birim Endisi Degerleri; Disi ve erkek birey-
lere ait Ta¢ Endisi degerlerinin ortalamalari incelenmistir. Erkek bireylerde
iist ceneye TBE degeri disi bireylerin {ist cene TBE degerinden biraz daha
yiiksektir. Alt cene TBE degerlerine bakildiginda ise erkek ve disi bireylerde
TBE degerleri birbirine yakin degerlere sahip oldugu goriilmektedir (Tablo
14).

Cinsiyetler arasinda iist ¢cene TBE degerleri agisindan istatistikse
olarak anlamli bir farki olup olmadigin1 belirlemek amaciyla disi ve erkek
bireylerin iist ¢enelerine ait TBE degeri istatistiksel olarak degerlendirilmis-
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tir. Istatistiksel degerlendirmelerin sonucunda p<0,05 (0,038) olarak bulun-
mustur (Tablo 15). Cinsiyetler arasinda iist cene TBE degerleri istatistiksel
olarak anlamlidir. Erkek bireylerde {ist cene TBE degeri disi bireylerin iist
cene TBE degerinden daha yiiksektir. Cinsiyetler arasinda alt ¢ene TBE de-
gerleri agisindan istatistikse olarak anlamli bir farki olup olmadigini belirle-
mek amaciyla disi ve erkek bireylerin alt ¢enelerine ait TBE degeri istatistik-
sel olarak degerlendirilmistir. Istatistiksel degerlendirmelerin sonucunda
p>0,05 olarak bulunmustur (Tablo 16). Cinsiyetler arasinda alt ¢cene TBE
degeri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki yoktur. Erkek ve disi
bireylerin alt cene TBE degerleri birbirine benzer 6zellikler gostermektedir.

Tablo 14. Disi ve Erkek Bireylere Ait Ta¢ Endisi Birimi Degeri

Ust Cene
TBE Disi Erkek
Dis . .

Grubu n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. Max.
I 1 7,38 - 7,39 7,39 5 7,98 0,36 7,54 8,49
I 7 6,64 0,51 5,92 7,3 6 6,66 0,43 5,84 7,08
c 9 7,57 0,41 7,08 8,48 8 7,67 0,42 7,19 8,63

PM' 9 7,42 0,45 6,73 8,4 13 7,22 0,45 6,58 8,07
PM* 9 7,32 0,37 6,78 7,77 14 7,46 0,42 6,77 8,06
Mm! 8 10,43 0,44 9,7 10,86 14 10,89 0,45 9,97 11,29
m? 9 9,71 0,49 8,88 10,26 18 10,22 0,36 9,59 10,93
m? 4 9,58 0,98 8,23 10,61 13 9,57 0,78 7,96 10,6
Toplam 56 8,28 1,43 5,92 10,86 91 8,8 1,57 5,84 11,29
Alt Cene
TBE Disi Erkek
Dis . .

Grubu n Ort. S Min. Max. n Ort. S Min. Max.
I 8 5,48 0,34 5,21 6,15 9 5,73 0,38 5,26 6,37
I, 7 6 0,3 5,72 6,5 12 6,07 0,41 5,37 6,72
C 9 6,68 0,42 5,97 7,13 15 7,03 0,37 6,36 7,51

PM, 11 6,96 0,39 6,56 7,88 16 7,08 0,45 6,48 8,15

PM, 9 7,18 0,21 6,8 7,53 14 7,27 0,54 6,11 8,26

M, 15 10,36 0,43 9,82 11,07 22 10,44 0,48 9,51 11,44
M, 21 9,68 0,51 8,68 10,58 19 9,73 0,53 8,64 10,48
M; 12 9,48 0,62 7,88 10,54 17 9,69 0,57 8,81 10,78
Toplam 92 8,26 1,79 5,21 11,07 124 8,26 1,76 5,26 11,44
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Tablo 15. Mann-Whitney Testi

Ranjlar
Cene Cinsiyet N Ort.Ranj Ranjlarin Toplami
Ust Erkek 91 79,70 7253,00
Disi 56 64,73 3625,00
Total 147
Istatistik Testi
Mann-Whitney U 2029,000
.. Wilcoxon W 3625,000
Ust
Z -2,070
p ,038
Tablo 16. Mann-Whitney Testi
Ranks
Cene Cinsiyet N Ort. Ranj Ranjlarin Toplam
Erkek 125 109,78 13723,00
Alt Disi 92 107,93 9930,00
Total 217
Test Statisticsa
Mann-Whitney U 5652,000
Alt Wilcoxon W 9930,000
V4 -214
p ,830

Dara Antik Kenti’nin Anadolu Toplumlar1 Arasindaki Yeri;

Iskelet popiilasyonlarm fenotip yapilar1 (morfolojileri) biyometrik 61-
climlerle ortaya konulabilmektedir. Morfolojinin ya da fenotipin olusumun-
dan sorumlu birimler genlerdir. Dolayisiyla biyometrik 6lgiim metoduyla
elde edecegimiz morfolojik 6zellikler, toplumlar arasindaki benzerlik ya da
farkliliklart ortaya koyarken yardimei olmaktadir (Alpagut,1986). Odonto-
metrik ¢alismalar da topluluklar arasindaki biyolojik yakinlik ya da uzaklig:
belirlemede degisimleri en iyi veren yontemlerden biridir (Lukacs,1985). Bu
calismada odontometrik yontemlerle elde edilen veriler, diger Anadolu top-
luluklariyla karsilagtirarak Dara Antik Kenti’nin diger eski Anadolu toplum-
lar1 arasindaki yeri belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Dara Antik Kenti toplumundan ta¢ genisligini ifade eden bucco-lingual
(BL) ve tacin maksimumun uzunlugunu belirten mesio-distal dl¢iileri ¢agda-
s1 olan diger eski Anadolu toplumlariyla karsilastirilmigtir (Tablo 17) (Tablo
18). Buna gore Dara Antik Kenti BL degeri siralamasi iist ¢enede
M1>M3>M2>P2>P1>C>I1>12; alt g¢ene MI>M2>M3>P2>P1>C>12>11
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seklindedir. Panaztepe toplumunda (Giileg ve Duyar,1998) BL degeri sira-
lamast  iist ¢enede; M2>MI>M3>P1>P2>C>I1>12, alt c¢enede;
MI1>M2>M3>P2>P1>C>I2>I1 iken Adramytteion toplumunda (Atamtiirk
ve Duyar, 2008) BL siralamasi iist cenede M1>M3>M2>P2>C>P1>11>12 alt
cenede ise M1>M2>M3>P2>P1>C>I2>11, iznik toplumunda (Erdal, 1996)
ise BL siralamasi list cenede; M1=M2>M3>P2>P1>C>I1>12, alt ¢cenede ise
M1>M3>M2>P2>C>P1>11>12 olarak bulunmustur. Dara Antik Kenti’nin
biiyiik az1 dislerin BL siralamas1 Adramytteion (Atamtiirk ve Duyar, 2008)
toplumuyla benzerlik gosterirken, 6n grup dislerin siralamasi Panaztepe (Gti-
le¢ ve Duyar, 1998) ile benzerlik gostermektedir. Dara Antik Kenti’nin alt
¢ene BL siralamasi ise, Panaztepe (Giile¢ ve Duyar, 1998)ve Adramytteion
(Atamtiirk ve Duyar, 2008) toplumlarina benzer 6zellikler gostermektedir
(Tablo 17).

Dara Antik Kenti MD degerlerine bakildiginda ise, iist gene MD degeri
MI1>M2>M3>11>C>12>P2>P1, alt ¢ene MI>M2>M3>P2>P1>C>12>11
olarak tespit edilmistir. Eski Anadolu toplumlarindan Panaztepe toplumu
(Giileg ve Duyar, 1998) iist cene MD degeri M1>M2>M3>11>C>P1=P2>12,
alt ¢enede ise; MI1>M3>M2>P2>P1>C>I2>I1; Adramytteion toplumu
(Atamtiirk ve Duyar, 2008) MD degeri st cene;
M2>M1>M3>11>C>P1>P2>12, alt ¢ene; MI>M2>M3>P2=C>P1>12>I1,
Iznik toplumu (Erdal, 1996) MD degeri iist ¢ene; MI1>M2>M3>
[1>C>P1>P2=12 alt ¢cene; M1>M2=M3>P2>P1=C>I2>I1 olarak bulunmus-
tur. Dara Antik Kenti MD alt ¢ene siralamasi1 Panaztepe (Giileg ve Duyar,
1998) toplumuyla benzerlik gosterirken diger Anadolu toplumlarindan fakli-
dir. Dara Antik Kenti MD ve BL degerlerine dis gruplar1 acisindan bakildi-
ginda ise diger eski Anadolu toplumlariyla yakin degerlere sahip oldugu
goriilmektedir.
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MD ve BL o6lgiimlerinden yararlanilarak hesaplanan Tag¢ Endisi
ve Tag Alan1 degerleri bize toplumlarin dis boyutlariyla ilgili bilgileri
sunmaktadir. Tag¢ endisi dislerin bigimleriyle ilgili bilgi verirken, Tag
Alani ise disin kiitleviligi hakkinda bilgi vermektedir. Dara Antik
Kenti toplumu diglerinden elde edilen BL ve MD degerlerinden yarar-
lanilarak hesaplanan Ta¢ Endisi ve Ta¢ Alan1 degerleri diger eski
Anadolu toplumlariyla karsilagtirtlmistir. Buna gore Dara Antik Kenti
toplumunun Tag¢ Alan degeri incelendiginde iist ¢enede birinci, ikinci
ve liclincli molar ta¢ alan degerleri Kocamustafapasa (Ciner, 1971),
Topakli (Giileg vd, 1995), Cemberlitas (Ciner, 1975) ve Panaztepe
(Giile¢ ve Duyar, 1998) toplumundan yiiksek degere sahipken, Ad-
ramytteion (Atamtiirk ve Duyar, 2008) toplumundan kiiciik degere
sahiptir. Iznik (Erdal, 1996) toplumuna ise benzerlik gdstermektedir.
Ust ¢enede ikinci premolar degerlerine bakildiginda ise Dara Antik
Kenti Topakli (Giileg vd, 1995) toplumlarindan yiiksek degere sahip-
ken, diger toplumlarla benzer degerlere sahiptir. Canin, birinci ve
ikinci incisive degerlerine bakildiginda ise Adramytteion (Atamtiirk
ve Duyar, 2008) toplumuna ait birinci ve ikinci incisive degerleri Dara
Antik Kenti toplumundan diisiik degere sahiptir. Alt ¢gene Ta¢ Alan
degerlerine bakildiginda ise Dara Antik Kenti diger eski Anadolu top-
lumlarin tag alan degerine benzerlik gostermektedir (Tablo 19).
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Tac Endis degerlerine bakildiginda ise Dara Antik Kenti iist cene
birinci, ikinci, iiglincii molar, ikinci premolar, birinci premolar ve ca-
nin ta¢ endis degerleri diger eski Anadolu toplumlarindan biraz daha
yiiksek degere sahiptir. Ikinci tag endis degeri ise Cemberlitas (Ciner,
1975) toplumundan yiiksek diger toplumlardan ise diisiik degere sa-
hiptir. Birinci incisive ta¢ endis degerleri ise diger Anadolu toplumla-
riyla yakin degerlere sahiptir. Alt ¢ene tag endis degerlerine bakildi-
ginda ise Dara Antik Kentiyle diger eski Anadolu toplumlarinin birbi-
rine yakin degerlerde oldugu goriilmektedir (Tablo 20).
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Dara Antik Kenti toplumunun dis boyutlar1 agisindan diger eski Anado-
lu toplumlar1 arasindaki yerini belirlemek i¢in iki agsamali cluster analizi
yapilmistir. Toplumlar, MD, BL, Ta¢ Alan1 ve Ta¢ Endisi degerlerine gore
kiimelenmistir. Analiz sonucunda en uygun kiime sayist 2 olarak belirlen-
migtir (Ratio of Distance Measures™ 5,015). Bagimsiz degiskenlerin kiime-
lerdeki tanimlayici istatistikleri Tablo 21°de verilmistir. Buna gore, 1. Kiime
MD, BL ve Ta¢ Alan1 verilerine gore yiiksek degerler olan toplumlar1 Tag
Endisi degerine gore ise diisiik olan toplumlart gostermektedir. 2. Kiime ise
MD, BL ve Tag¢ Alani verilerine gore diisiik degerler olan toplumlar1 Tag
Endisi degerine gore ise yiiksek olan toplumlar gostermektedir. Toplumlarin
gozlemlerinde kiimelerde bariz bir ayrisma olmamistir. Diger bir ifadeyle
her iki kiimeye ait elemanlarin dagiliminda benzerlik géziikmektedir.

Tablo 21. Cluster Profili

Centroids
MD BL TAC ALANI TAG ENDISI
Std. Std. Std. Std.
Ort. Sapma Ort. Sapma Ort. Sapma Ort. Sapma
Cluster |1 9,9316] ,83981| 11,52397 ,70509] 102,0833] 11,52397| 104,0994] 11,33496
2 6,6063] ,85481| 11,15648| 1,08724| 49,7037| 11,15648 113,8545] 15,60879
Combined | 7,8700 | 1,82494] 27,84208] 1,66887| 69,6079 27,84208 110,1476] 14,89841

Dara Antik Kenti’nin 10 gézlemi 2. Kiimeye 6 gozlemi 1. Kiimeye
diismiistiir. Kiimeleme analizi sonucunda ise 2. Kiimede bulunmustur. Dola-
yist ile Dara antik kentinin MD, BL ve Ta¢ Alam dl¢im degerlerine gore
diisiik, Tag¢ End isi 6l¢iim degerlerine gore ise yiiksek toplumlarla ayni grup-
ta bulundugu sonucuna ulasilmistir. Grafik 1 incelendiginde Dara Antik
Kenti toplumunun Minnet Pinar1 (Ortagag) (Yasar ve Sevim Erol, 2011),
Van Kalesi (Ortagag) (Yilmaz, 2000), Agizoren (Hitit) (Yilmaz ve Agikkol,
2003), Resuloglu (E.Tung) Atamtiirk, 2010), Hayazhdyiik (E.Tung) (Ozbek,
1984), Masathoyiik (Bakir Cag1) (Senylirek, 1946), Alacahdyiik (Kalkolitik
Cag) (Senyiirek, 1952), Cayonii (Neolitik) (Ozbek, 1987) toplumlariyla bir-
likte 2. kiimede yer aldig1 goriilmektedir.
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Grafik 1. Cluster Analizi

Odontometrik ¢alismalarin sonuglari dis boyutlarmin evrimsel siireg
icinde giderek kiiclldiigiinii gostermektedir (Atamtiirk ve Duyar,2008).
Aragtirmacilar Pleistosen donemden giiniimiize dis boyutlarinin kiigiilmesin-
de beslenme aligkanliginin ve besin hazirlama tekniginin dolayisiyla yagam
bi¢iminin degismesinin etkili oldugunu ve bu siirecte secilim baskisinin da
etkili oldugunu belirtmektedir (Brace ve Mabhler, 1971; Mays, 1998; Alpa-
gut, 1973). Eski Anadolu toplumlari iizerinde yapilan odontometrik ¢alisma-
lar dis boyutundaki kiigiilmenin Anadolu toplumlar i¢in de gegerli oldugunu
gostermistir (Alpagut, 1973; Alpagut, 1986; Giileg ve Duyar;1998, Er-
dal,1999; Arihan vd,2010, Atamtiirk ve Duyar,2008; Atamtiirk,2010). MD
ve BL degerlerinden yola ¢ikilarak hesaplanan TTA, TMTA, YDTA, ODTA
degerleri dis boyutundaki kiigiilmeyi acgikca gostermektedir. Calismamizda
dis boyutundaki kiigiilme siirecinde Dara Antik Kenti toplumunun diger
Anadolu toplumlar1 arasindaki yeri saptanmaya calisilmistir. Grafik 2°de
Dara Antik Kenti ta¢ alan degerleri Neolitik, Kalkolitik, Bakir, Tung ve De-
mir ¢ag1 toplumlariyla karsilastiriimistir.
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Grafik 2. Eski Anadolu Toplumlar1 Tag¢ Alan Degerleri

Grafik 2 incelendiginde 6n dislerin tag alan degerlerindeki azalmanin
¢ok az oldugu goriilirken YDTA ve TMTA degerlerinde ise belirgin sekilde
azalmanin oldugu goriilmektedir. Dara Antik Kenti tag alan degeri Neolitik
donem toplumu olan Cayonii (Ozbek, 1987), Kalkolitik toplumu Alacahdyiik
(Senyiirek, 1952), Bakir ¢ag1 toplumlar1 Alacahdyiik (Senyiirek, 1951), Ma-
sathdyiik (Senyiirek, 1946), Erken Tung toplumu Hayazhdyiik (Ozbek, 1984)
toplumlarindan daha kiigiik degere sahiptir. Resuloglu (E. Tung) (Atamtiirk,
2010), Panaztepe (Orta Tung) (Giileg, 1989), Altintepe (Urartu) (Erkman vd,
2009) toplumlarina ise benzerlik gostermektedir. Dis boyutlarm etkileyen
faktorler arasinda beslenme bigimi, besin hazirlama teknikleri, genetik sii-
riiklenme, dogal secilim, ndtral mutasyonlar gibi nedenler sayilabilir. Ayrica
odontometrik veriler toplumlar arasindaki biyolojik yakinlik ve uzaklik de-
recelerinin ortaya konulmasinda olduk¢a 6nemli veri kaynaklaridir. Bunlar
dikkate alindiginda Dara Antik Kenti’nin Altintepe toplumuyla yakin bolge-
de yer almasi ve benzer beslenme bigimine sahip olmasi benzerligin nedeni
olarak diisiiniilebilir. Tarim toplumu olan Resuloglu ve Panaztepe toplumla-
rtyla olan yakinlik ise yine benzer beslenme bigimiyle agiklanabilir.

Dara Antik Kenti toplumu tag alan degerleri ¢agdasi olan toplumlarla da
karsilagtirilmistir. Dara Antik Kenti tag alan degerleri Panaztepe (Roma)
(Giileg ve Duyar, 1998), Adramytteion (M.S.V-VI yy) (Atamtiirk ve Duyar,
2008), Topakli (E. Bizans) (Giileg vd, 1995) toplumlarindan daha yiiksek
degere sahiptir. iznik (G.Bizans) (Erdal, 1996), Van Kalesi (Ortagag) (Y1l-
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maz, 2000), Giilliidere (Ortagag) (Yasar ve Sevim Erol, 2011), Minnetpinari
(Ortagag) (Yasar ve Sevim Erol, 2011) ve Erzurum (Yakin¢ag) (Bilgin vd,
1994) topluluklarina benzer degerlere sahiptir (Grafik 3). Dara Antik Kenti
toplumuna benzer toplumlar géz oniine alindiginda Van Kalesi, Giilliidere,
Minnetpinari ve Erzurum yakin cografik bolgelerde yer almaktadir. Bu ben-
zerlik odontometrik verilerin biyolojik yakinlik ya da uzakligi belirlemede
onemli veri kaynaklar1 oldugu goriisiinii giiclendirmektedir. Ancak iznik
toplumu Dara Antik kentinden uzak bolgede yer almaktadir. Erdal, (1999),
yapmis oldugu ¢alismada Iznik toplumundaki dis boyutlarinda goriilen fark-
l1ligin nedenini gen gogleriyle agiklamistir. Dolayisiyla genetik siiriiklenme
dis boyutlarinin sekillenmesinde etkilidir. Dara Antik Kenti’nin ¢agdasi olan
fakat dis boyutlar1 agisindan farkli olan toplumlara goz attigimizda ise Pa-
naztepe, Adramytteion ve Topakli toplumlari cografik olarak uzak bolgede
yer almaktadir. Dis boyutundaki farkliligin nedeni olarak bu cografik uzakli-
gin etkili oldugu soylenebilir.
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Grafik 3. Eski Anadolu Toplumlar1 Tag¢ Alan Degerleri
Tartisma

Dara Antik Kenti disi ve erkek bireylerinden elde edilen mesio-distal ve
bucco-lingual 6l¢iileri ve bu 6l¢iilerden elde edilen endis degerleri istatistik-
sel olarak karsilastirilmustir. Istatistik degerlendirmeler sonucunda MD, BL
degerleri agisindan cinsiyetler arasinda hem alt ¢gene hem de iist ¢enede ista-
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tistiksel olarak anlamli bir fark yoktur. Disi ve erkek bireylerin dis ol¢timleri
birbirine yakin degerlere sahiptir. Disin kiitlevililigini ifade eden ta¢ alan
degerleri agisindan bakildiginda ise iist cenede cinsiyetler arasinda istatistik-
sel olarak anlamli bir fark varken alt ¢enede istatistiksel olarak anlamli de-
gildir. Buna gore erkek bireylerin iist ¢enedeki disleri alt ¢enedeki dislere
gore biraz daha iridir. Disi ve erkek bireylerin alt ¢enelerinin kiitleviligi ise
birbirine benzer 6zellikler gostermektedir. Diglerin bigimin ifade eden tag
birim endisi degeri agisindan ise hem alt ¢enede hem de iist ¢enede istatistik-
sel olarak anlamli fark yoktur. Bu sonuca gore disi ve erkek bireylerin disleri
bicim olarak birbirine benzer 6zellik gosterdigi sOylenebilir. Grafik 2 ve
Grafik 3 incelendiginde, TTA, YDTA, TMTA ve ODTA degerlerinin igeri-
sinde en belirgin farkliligin YDTA ve TMTA’da oldugu goriilmektedir. On
dislerin ta¢ alaninda ise topluluklar arasinda 6nemli bir farklilik gézlenme-
mektedir. Bu durumda arka dislerin yasam bigimi, beslenme veya besin ha-
zirlama teknolojisindeki degisimleri/farkliliklar1 daha iyi yansittig1 sdylene-
bilir (Atamtiirk, Duyar, 2008). Anadolu topluluklarinin dis boyutunda ger-
¢eklesen kiigiilmenin biiylik oranda ¢igneme fonksiyonunu yerine getiren azi
dislerde meydana gelmesi, dis boyutundaki kiigiilmede, ¢ene ve disler iize-
rindeki ¢igneme baskisinin hafiflemesinin etkili oldugu goriisiinii kuvvetlen-
dirmektedir. Beslenme bi¢imi ve besin hazirlama tekniklerindeki degisimin
disler iizerindeki ¢igneme baskisini azaltmasi, Anadolu topluluklarindaki dis
boyutu kii¢iilmesinin énemli bir nedeni gibi gériinmektedir (Erdal, 1999).

Pleistosen devirden baglayarak, insanmn dis yapisinda, dis sayisiin
azalmasi, Ol¢iilerin kiigiilmesi ve daha basit bir bigim kazanmasi seklinde bir
degisim gorilmektedir. Dislerin morfolojik yapisinda ve boyutlarindaki bu
degisiklikler, kiiltiirel degismelerin en hizli oldugu yorelerde en ¢ok goriil-
mektedir ve 6zellikle Pleistosen devirden sonra gida hazirlama teknigi, ¢a-
nak-¢omlek kullanilmasi gibi bir takim etkenlerin dislerde kii¢lilmelere yol
actig1 ileri stiriilmektedir (Alpagut, 1973). Yiyeceklerin pisirilerek yumusak
yenmesi; dislerin koparma ve ¢igneme islemini kolaylastirdigindan, dis bo-
yutlarinda ve alt ¢cene kemik yapisinda kiiglilmelere neden olabilir. Kiiltiirel
degismeler ile beyin ve dis 6l¢iilerinin degigsimleri arasindaki iligki, Pleisto-
sen devirden sonra yogunlagmaktadir (Alpagut, 1973). Arastirmalar, dis
boyutlarinda goriilen kiigiilme egiliminin yerlesik hayata gegen yani Neolitik
donem ve sonrasinda hiz kazandigini gostermektedir (Lukacs, 1985;
Dempsey ve Townsend, 2001). Dis boyutundaki kii¢iilmeyi Anadolu iskelet
topluluklarinda dis boyutlarmi konu alan ¢alismalar desteklemektedir (Oz-
bek, 1987; Erdal 1996, 1999; Giile¢ ve Duyar, 1998; Atamtiirk ve Duyar,
2008; Erkman ve ark. 2009; Atamtiirk, 2010).
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Sonug¢

Dara Antik Kenti Toplumu disi ve erkek bireylerine ait toplam 363 dis
odontometrik yontemlerle incelenmistir. MD ve BL oOl¢limleri ve Ta¢ Endisi
degeri acgisindan hem {ist hem de alt ¢cenede cinsiyetler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadig1 sonucuna varilmistir. Tag Alan1 ve Tag
Birim Endisi degerine bakildiginda ise cinsiyetler arasinda iist ¢enede istatis-
tiksel olarak anlamli bir fark varken alt ¢enede istatiksel olarak anlamli bir
fark tespit edilememistir. Erkek bireylerde iist cene Tag Alan degeri ve Tag
Endisi degeri disi bireylerden daha yiiksektir.

Eski Anadolu topluluklarimin disleri bir¢ok bilim insani tarafindan kar-
silagtirmali olarak incelenmis ve Pleistosen donemden bu yana dis boyutla-
rindaki kiigiilmenin varligi ortaya konulmustur. Dara Antik Kenti toplumu-
nun dis boyutu da diger Eski Anadolu toplumlariyla karsilagtirilmistir. Buna
gore Dara Antik Kenti toplumunun dis boyutu Neolitik donem toplumlarin-
dan daha kii¢lik degere sahipken, Tung¢ dénemi toplumlarina yakin degere
sahiptir. Dis boyutunda goriilen kii¢lilmenin Neolitik déonemden bu yana
devamli ve siirekli bir sekilde olmadigi, cesitli donem ve toplumlarda dis
boyutunda dalgalanmalarin oldugu goriilmektedir. Bu dalgalanmalarin ne-
deni arastirmacilarin ¢aligmalarinda belirttikleri gibi toplumun disaridan gog
almasi ya da almamasmin etkili oldugu diisliniilmektedir. Cluster analizi
sonucunda ise Dara Antik Kentinin MD, BL ve Ta¢ Alani1 6l¢iim degerlerine
gore diisiik, Ta¢ Endisi 6l¢lim degerlerine gore ise yiiksek toplumlarla ayni
grupta bulundugu sonucuna ulagilmigtir. Dara Antik Kenti toplumunun Min-
net Pinar1 (Ortagag) (Yasar ve Sevim Erol, 2011), Van Kalesi (Ortacgag)
(Yi1lmaz, 2000), Agizoren (Hitit) (Yilmaz ve Acikkol, 2003), Resuloglu
(E.Tung) Atamtiirk, 2010), Hayazhoyiik (E.Tung) (Ozbek,1984), Masatho-
yiuk (Bakir Cagi) (Senyiirek, 1946), Alacahoyiik (Kalkolitik Cag) (Senyti-
rek,1952), Caydnii (Neolitik) (Ozbek, 1987) toplumlariyla birlikte 2. kiime-
de yer aldig1 goriillmektedir.
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