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Özet  

'Özel' alan n ve 'do al' olan n tekelinde olan 'üreme' konusu, feminist 

ara t rmac lar n ve feminist antropologlar n ilgi göstermeye ba lad klar  ve bizzat 

sorgulad klar  konu ba l klar  haline gelmi tir. 'Üreme'nin her türden siyasal söylem 

ve güç ili kileriyle etkile im içinde olan ve her daim üzerinde mücadele verilen ve 

sürekli olarak müzakere edilen bir alan oldu u fark edildi. Yaz  boyunca, üreme ile 

ilgili olarak feminizmde yank  bulan tart malar gözden geçirilmi tir. Bunun 

haricinde üreme ile ba lant s  oldu u dü ünülen söylemler ve bu alanda yap lan 

etnografiler de göz önünde bulundurularak Türkiye’de bu söylemlerin ald  

biçimler gözden geçirilmeye çal lm t r. 

Anahtar Kelimeler: üreme, annelik, feminizm. 

Common Discourses on Reproduction : Reconsidering Turkey in the Middle 

Eastern Context  

Abstract 

The reproduction issue monopolised by the spheres of “private” and “natural” 

has been one of the major topics frequently discussed by feminist critics and feminist 

anthropologists in particular. Women reproduction recognized as an issue within a 

constant interaction with every sort of political discourse and power relations. 

Throughout the article the main discussions in the field on reproduction, the other 
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discourses which are thought to have a connection with reproduction, and the 

etnographies which are thought to resemble the situation in Turkey will be evaluated. 

Key Words: reproduction, motherhood, feminism 

 

Giri  

1970’lere damgas n  vuran ikinci dalga feminist hareketin mottosu ve 

Radikal Feminist Carol Hanisch (1970)’in makalesinin de ba l  olan 

"Ki isel olan politiktir” slogan yla beraber, toplumsal cinsiyete dair o 

zamana kadar geçerli olan suni bir ‘kamusal-özel’ ayr m  ve sadece siyasal 

haklarla s n rl  kalan bir e itlik aray  anlam n  yitirmi tir. Art k bu andan 

itibaren sorgulanmayan bir pratik ya da bir de er kalmam , siyasal 

haklardan ibaret olan e itlik anlay  hayat n hemen hemen her alan na nüfuz 

etmeye ba lam t r. Bu aç l mla beraber daha önce 'özel' alan n ve 'do al' 

olan n tekelinde olan 'annelik', 'üreme' 'do um' gibi konular, feminist 

ara t rmac lar n ve feminist antropologlar n ilgi göstermeye ba lad klar  ve 

bizzat sorgulad klar  konu ba l klar  haline gelmi tir. 'Üreme'nin her türden 

siyasal söylem ve güç ili kileriyle etkile im içinde olan ve her daim üzerinde 

mücadele verilen ve sürekli olarak müzakere edilen bir alan oldu u fark 

edilmi tir. Süreç içerisinde, Kate Millet'in cinselli in de politik nitelik 

ta yan bir s n flama oldu u tezi (Millet, 1987), yerini kad n ve erkek 

kategorilerinin bile geçerlili ini sorgulayan postmodern teorilere b rakm t r 

(Butler, 1998).  

Feminizmler ve Üremenin Problematize Edili  Biçimleri 

Feminizm, postmodern paradigmalardan da beslenerek bamba ka 

alanlara elini atm  ve bu alanlarda mikrofonu, o ana kadar sesi 

duyulamam  ya da sesi az gelmi  insanlara uzatm t r (Spivak, 1988). 
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Feminizmin veya toplumsal cinsiyet teorilerinin detayl  bir tarihçesini 

vermek bu çal man n kapsam nda de ildir. Ancak feminist teorinin ele 

ald  ve a a da ad  geçen ba l klara de inmek; üreme teknolojilerinin 

içinde bar nd rd  çat ma alanlar n , bu teknolojilere dair farkl  anlay  ve 

uygulamalar , farkl  feminizmlerin konuyla ilgili yer yer çat an bak  

aç lar n  sergileyebilmek aç s ndan önemlidir. Bu noktada antropolojinin 

küçük bir alanda gerçekle en derinlemesine analizleriyle aç a ç kan 

birbirinden farkl  pratikler, bir yandan feministlerin ortaya att  teorileri 

geli tirirken di er yandan da feminist yazarlar n da dan t  ve hesapla t  

tikel örnekler haline gelmi tir. T pk  liberal feminizmler, marksist 

feminizmler, radikal ve postmodern feminizmler gibi pek çok feminizm türü 

oldu u gibi 'üreme' teknolojileri söz konusu oldu unda da bu teknolojilerin 

kullan m na dair de birbirinden farkl  feminist bak  aç lar  mevcuttur. Baz  

feminist teorisyenler teknoloji ile cinsiyet aras nda hiyerar ik bir ili ki 

oldu u tezini payla rken di er feminist teorisyenler içinse üreme 

teknolojileri, içinde bir özgürle tirme potansiyelini bar nd ran yeniliklerdir.  

Literatürdeki e ilim göz önünde bulunduruldu unda “1960’lara kadar 

üreme ile ilgili olarak yap lan antropolojik çal malar, üreme davran n  

çevreleyen inançlara, kurallara ve de erlere odaklanan kültürleraras  

incelemelere dayan yordu” (Ginsburg ve Rapp, 1991: 311) denilebilir. 

Sonraki dönemde ise feminist kuramc lar n üremeyi kad nlar n hem bask  

alt na al n lar n n bir nedeni hem de onlar  ayr cal kl  k lan kad nlara özgü 

bir yeti olarak görmeleri, konuya olan ilgiyi art rm t r. Üreme konusuna 

özellikle marksist feministler ve radikal feministler ilgi göstermi tir. 

Friedrich Engels’in, aile ve mülkiyet ili kilerini ele alan çal malar , 

kad nlar n aile içinde maruz kald klar  bask  ve iddeti ele almam t r. 

Bununla ba lant l  olarak Marksist feministler de kad nlar n bask  alt nda 
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olmas n n nedeni olarak ‘üretim tarzlar n ’ ve ‘kapitalizm’i görmeyi tercih 

etmi lerdir. Bu tür analizler: “kad nlar n ezilmesinin temel belirleyenlerini 

s n f ili kilerine, kapitalist sisteme veya s n f terimleriyle anla l r k l nan 

‘üretim ili kilerine’ yerle tirir” (Connell 1998: 70). Kad nlar n ev içinde 

erkekler taraf ndan gördü ü iddet ve bask lar bu analizin çerçevesi d nda 

b rak ld  için özellikle ‘i ’, ‘ücret’ gibi konulara yo unla an feministler 

kendilerinden sonra gelenlerce ele tirilmi tir. Marksist feminizmin tüm 

toplumsal e itsizliklerin kökeninde kapitalizm yatar öncülünü radikal 

feministler tüm toplumsal e itsizliklerin kökeninde cinsler aras  e itsizlikler 

yatar varsay m yla de i tirmi lerdir. Raewyn Connell’ n (1998: 72), da 

belirtti i gibi 1970’lere gelindi inde, yap salc  marksizmin etkisi ile “aile, 

cinsellik ya da toplumsal cinsiyet ili kilerinin tüm ayr nt lar yla ‘üretim 

ili kilerinin’ yeniden üretim alan  oldu u” görü ü önem kazand . Marksist 

feminist kuramc lar ‘üretim tarzlar ’ kavram ndan uzakla arak bu kavram  

feminist ‘üreme tarzlar ’1 kavram  ile ikâme etmi lerdir. Yine de bu yakla m 

kapitalizmin ihtiyaçlar n n illa toplumsal cinsiyet e itsizliklerinden niye 

beslenmek zorunda oldu unu aç klayamaz. Zamanla Marksist feministler 

toplumsal cinsiyet ili kilerinin s n f ili kileri ile örtü tü ünü ve etkile im 

içinde oldu u konusunda hemfikir oldular. Marksist feministler üremeye 

yard mc  teknolojileri de üremenin maddi artlar n  dönü türmeye yarayan 

bir kaynak olarak ele ald lar (Gimenez, 1991). 

Üreme konusu ile ilgili zaman n n en radikal fikirlerini ortaya atan isim 

olarak Shulamith Firestone’a de inmek gerekir. Radikal feminist Firestone 

(1993), kad n n üreme yetisini, ataerkil ideolojinin üzerine yasland  

                                                            
1 “Means of production”, “means of reproduction” kelimelerinin yazar taraf ndan Türkçe 
tercümesi. Yazar ‘reproduction’ kelimesinin literatürdeki kar l  olan yeniden üretim 
kelimesinden ziyade ‘üreme’ kelimesini kullanmay  yaz n n geri kalan k sm nda da tercih 
etmi tir. “Social reproduction” kavram  ise yeniden üretim çevirisiyle kullan lm t r. 
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cinsiyete dayal  i  bölümünün nedeni olarak görmü tür. Bu nedenle 

kad nlar n üreme güçlerinin kullan m n  erkeklerin elinden geri ald klar  

takdirde özgürle eceklerine inanm t r. Do urman n Hazz ’n 2 patriyarkal bir 

mit olarak de erlendiren Firestone (1993), teknolojik bir devrimle durumun 

kad n n lehine de i ece i yönünde bir inanca sahiptir.  

Rosemary Tong'un (1994: 72-94) da alt n  çizdi i gibi, marksist ve 

liberal feministlerden farkl  olarak radikal feministler, erkeklerin kad n 

bedenini denetlemek maksad yla hangi stratejileri devreye soktuklar  üzerine 

odaklanm lard r. Beden sorunsal  ile ilgili bölümde ele al nd  üzere, bu 

türden varsay mlar kad n bedenini edilgen ve pasif olarak gören teorilere 

örnektirler ve bu teorilerde kad n bilincinin feminist hareketle uyand r lmas  

ve kad nlar n kendi bedenlerinin zenginliklerinin ve farkl l klar n n fark na 

varmalar  amaçlanmaktad r. 

Her ne kadar Firestone, kad nlar n özgürle mesi için erkeklerin de 

kad nlar gibi üreyebilmelerini sa layacak teknolojilerin geli mesini gerekli 

görse de bu görü üne kar  ç kan feministler de olmu tur. Üremeye yard mc  

teknolojilerle ilgili olarak çal an Gina Corea (1985), Robyn Rowland 

(1987) gibi feminist yazarlar n argümanlar na bak ld nda ise, kad nlar n 

kendilerini erkeklerden farkl  ve dolay s yla üstün k lan bu yetilerine 

erkeklerin de ortak olmas  kad nlar  tamamen yarars z bir hâle getirecektir. 

Çünkü ismi belirtilen feminist yazarlara göre Firestone'un iddia etti i gibi 

kad nlar n maruz kald  bask n n nedeni salt kad n biyolojisinden de il 

erkeklerin bu biyolojilerden dolay  meydana gelen farkl l klar  kontrol etme 

iste inden kaynaklanmaktad r. Bu türden teknolojilerin geli imi konusunda 

Firestone'un bu fikirleri ortaya att  zamandan beri bir ilerleme 

kaydedilememi tir. Teknolojiler ve bu teknolojiler üzerine ara t rma 
                                                            
2 Kitab n orijinal ismi Joy of Giving Birth . 
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geli tirme faaliyetleri yürüten kurumlar hâlen bu türden bir olas l  

gerçekle tirecek ad mlar  atmam t r. Bu durum, aradan geçen k rk seneye 

ra men teknolojiyi geli tiren bilim insanlar n n, üremenin ne olursa olsun 

kad nla beraber dü ünülmesi gereken bir olgu oldu u konusundaki 

geleneksel tutumlar n n de i medi inin bir göstergesi olarak da 

de erlendirilebilir. Üreme teknolojilerindeki ara t rma ve geli meler ile 

ili kili olarak uzmanlar n söylemlerine bak ld nda sadece ve sadece 

kad n n-al nan risk ne olursa olsun- üremesi gerekti i konusunda 

hemfikirmi  gibi bir ilerleme göstermektedir.  

Bu teknolojilerin geli mesinde bir tak m gelenekselci/muhafazakar 

dü ünceler mutlak surette pay sahibidir. Bunun yan  s ra ilaç firmalar  ve 

konuyla ilgili di er sektörler ise bu türden taleplerden nemalanmakta hatta 

var olan talepleri daha da k k rtabilmek ad na bu alana yap lacak olan her 

tür yat r ma ye il k yakmaktad rlar. Ataerkil bask lara hassasiyet geli tiren 

ve bu bask lardan do an kazanç f rsatlar n  affetmeyen ekonomik sistem, 

kâr n  art rmak üzere var olan söylemlerin paralelinde stratejiler 

benimsemektedir. Bu türden stratejiler ise kad nlar n zarar na olabilecek 

uygulamalar n sorgulanmaks z n uygulanmas na olanak tan rken; toplumdaki 

yerle ik bir tak m ideolojileri de isteyerek ya da istemeyerek me ru k lmakta 

ve devaml l na da destek verir gibi durmaktad r. 

Üremenin kad nlar n ve erkeklerin bilincinde nas l bir yere sahip 

oldu unu aç klamaya çal an Mary O'Brien (1989) üremenin de t pk  üretim 

gibi tarihsel bir olgu oldu undan bahsetmektedir. Ço unlukla marksist 

terminolojiden3 yararlanan O'Brien'a (1981) göre üreme; tarihsel, materyal 

ve diyalektik bir süreçtir. Yapt  de erlendirmede, annelik ve babal k 

                                                            
3 Biyolojiden kaynaklanan kad n n ikincil konuma itilmesi ve tâbi k l nmas  tezi Marksizmdeki materyalist teorinin femininizm taraf ndan 

revizyondan geçirilmesini gerekli k lm t r. Di er bir de i le, Marksizmdeki ekonomik s n flar n yerini art k cinsel s n f alm t r. Buna 

paralel olarak da Marksizmdeki üretme biçimlerindeki de i iklikler yerini üreme biçimindeki de i ikliklere b rakm t r. 
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aras ndaki bilinç farkl l n  s k s k vurgulamaktad r. O’Brien’a göre babal k 

deneyiminde bir yabanc la ma söz konusu çünkü erkek üreme sürecine 

katk s n n ne oldu u konusunda her zaman bilinçsiz kalm  ve d ar da 

b rak lm t r. O’Brien’a (1989: 23) göre, “babal k tarihsel bir bulu ” olup 

ayn  zamanda üreme sürecindeki ilk tarihsel de i imi temsil etmektedir. 

Üreme sürecindeki ikinci tarihsel de i im ise üreme teknolojisindeki 

geli melerdir. Çünkü tarihin tam da bu an nda di er bir de i le baban n 

çocuk ile olan genetik ba  fark edildi i noktada, hem erke in bu sürece 

yabanc la mas  ba lamakta hem de erke in üreme süreciyle kad n kadar 

do rudan olmayan ba lant s  ke fedilmi  olmaktad r. O’Brian bu durumla 

ba lant l  olarak: "Üremenin diyalekti ine arac l k eden tarihsel çeli ki 

erke in kendi türünün üreme sürecine evrensel olarak yabanc la mas d r ve 

bu çeli kinin kültürel dolay m  da tarihsel olarak 'aile' kurumunun ve ataerkil 

ideolojinin yap s  olmu tur" der (1989: 15). O'Brien'a göre, ataerkillik 

erke in kendi üreme bilincine yabanc la mas  sonucunda geli tirdi i bir 

kar  stratejidir.  Kad n n bedenine sahip olmak onu kontrol edebilmek 

demek bizzat bu üremenin ürünleri olan çocuklara da sahip olmak demektir 

ve bu nedenledir ki üreme teknolojileri söz konusu oldu unda bu 

teknolojilerin ataerkil yap n n devam n  getirece ini iddia eder. 

Sylvia Agacinski (1998) de “bir kad n n en güzel ve en fazla ödüle lay k 

olanaklar ndan birini reddederek özgür olaca n  kan tlayan hiçbir ey 

yoktur” diyerek Beavoir’ n izinden gider kad n do urganl n n bir eksikli e 

i aret etti i ya da kad nlar n bask  alt nda olu lar n n bir nedeni olarak 

görülmesini ele tirir. 

Üremenin Söylemsel Olarak Kurulu u 

Üreme ile ilgili olarak ele al nabilecek farkl  ideolojiler ve söylemler bu 

bölümde Connell’ n (1988) yapm  oldu u ideoloji tan m na referansla ele 
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al nm t r. Bu ba lamda üremeye dair söylemler aras ndan özellikle 

muhafazakarl kla bir arada sürdürüldü ü dü ünülen ideolojilere 

de inilecektir. Connell (1998: 319): “ deoloji insanlar n yapt  eyler 

olarak görülmeli, ideolojik prati in de belirli ba lamlarda gerçekle en ve bu 

ba lamlara verilen tepkiler olarak anla lmas  gerekmektedir” eklinde iddia 

ederek imdiye dek yap lan toplumsal cinsiyet çal malar nda saptam  

oldu u söylem ve pratik aras nda kopuklu un önüne geçmeyi 

hedeflemektedir. Deniz Kandiyoti (1997: 171) de Türkiye ba lam nda 

yap lacak olan çal malarda bu noktaya dikkat edilmesi gerekti i konusunda 

uyar da bulunmakta ve bu durumu: “Türkiye’de feminist ara t rmalar n 

izleyebilece i verimli yollardan birisi, toplumsal cinsiyet pratikleriyle farkl  

kurumsal alanlarda geçerli olan ideolojiler aras ndaki gerilimlerin ve 

çeli kilerin incelenmesine öncelik tan nmas  olabilir” sözleriyle ifade 

etmektedir. Cinselli e dair ideolojiler ve söylemler, tarihin her döneminde 

farkl  kurumlar n hegemonyas nda kalm  ve bu kurumlar n benimsedi i 

siyaset stratejileriyle ba lant l  olarak üretilmi lerdir. Kimi zaman dinsel bir 

dünya görü ünün, kimi zaman ak lc  bilimin saf nda yer alabilmektedirler. 

Yine Connell’ n (1998: 326) hat rlatt  gibi hegemonik olan kurumlar her 

ne kadar tarihsel olarak de i kenlik gösterse de: “Hegemonya topyekün bir 

kültürel denetim kurulmas  ve alternatiflerin yok edilmesi demek de ildir. 

Cinsel ideolojide a r basan gerçeklik tan mlar , her zaman için eksik ve bir 

ölçüde daima rekabet halindeki at l mlar olarak görülmelidir. Çeki me 

ideolojinin ayr lmaz bir parças d r”. Üreme ile ilgili söylemler ele 

al nd nda, görünürde birbirinden farkl  ve ba ms z söylem adac klar  

olarak i lev görmektedirler. Ço u durumda bu söylemler, ya ant lanan 

deneyimin d nda konumlan rlar; marjinal gördü ü deneyimleri ve bu 

deneyimlerin ortaya koydu u olas l klar  da göz ard  etmektedirler. 
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“Annelik” Üzerinden Sürdürülen Söylemler 

Topumsal cinsiyet hiyerar ilerin içerisinde dola mda olan söylem 

adac klar ndan biri olarak ele al nabilecek olan “Annelik” kavram  da 'kad n' 

cinsiyeti ile özde le tirilmi  en çok öne ç kan kavramlardan birisidir. 

Anneli e ve üreme ile ilgili söylemler bir arada sürdürülen ve bir arada 

anlaml  olan söylemlerdir. Annelik kavram  en geni  anlam nda içinde 

esasen “koruma”, “ efkat” ve “anlay ” gibi pek çok özgeci de eri 

bar nd rmaktad r. Bu de erlerin bir insanda vücut bulmas  ise her zaman 

kendi kan ndan bir çocu a sahip olmay  gerektirmez. Oysa üreme ile 

ba lant l  olarak kurguland nda tüm bu özgeci de erler sanki tek bir cinse 

ait 'do al' özellikler olarak telaffuz edilir. Nas l anne olunmas  gerekti i ile 

ilgili reçeteler her gün yeniden üretilirken, bu özellikler kad n cinsinin 

nasiplenmesi gereken de erler olarak yüceltilir. Oysa kad nlar n d nda 

kalan k sm n, bu de erlerden nasibini al p almam  olmas  pek mütalaa 

konusu edilmemektedir. 

Ann Oakley (1974: 186), annelik mitinin u üç inan  kapsad n  iddia 

etmektedir: “Tüm kad nlar n anne olmaya ihtiyac  vard r, tüm anneler 

çocuklar na ihtiyaç duyar ve tüm çocuklar annelerine ihtiyaç duyar”. 

Bat ’daki tarihsel geli meler sonucu bir yandan dinî otoritenin 

sekülerle mesi ve yerini medikal otoritelere b rakmas  di er yandan 

psikanaliz ve psikoloji disiplinlerinin insan ya ant s  üzerinde söz sahibi 

olmaya ba lad . Bu geli melerin akabinde, ‘nas l bir anne olunmas  

gerekti i’konusu uzmanlar n söylem alan  haline gelmi tir. Bu türden 

söylemler, yaz l  ve görsel medya ve konu ile ilgili uzmanlar taraf ndan 

yaz lan kitaplar arac l yla hemen hemen her eve girebildi. Bu süreç 

içerisinde Feminist teorisyenler anneli i ‘orta s n f beyaz anne’den ibaretmi  

gibi kuran söylemleri ele tirerek (Glenn et. al., 1994; Peach, 1998; Ragoné 
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& Twine 2000); farkl  s n flardan anneleri, farkl  cinsel tercihleri olan hatta 

farkl  cinsi olan anneleri, renkli anneleri, bekar annelerin deneyimlerini de 

gözler önüne sermi tir. Tong’a (1989: 84-94) göre biyolojik annelik ve 

sosyal annelik kavramlar n n birbirinden ay rt edilmesi gerekmektedir. 

Biyolojik anneli i, sosyal annelikten daha üstün gören her türlü söylemin ise 

di er söylemlerle ba lant l  olarak ele al nmas  gerekmektedir. Bu söylemin 

egemen konumunu sarsacak farkl  türden pratiklerin çoklulu unun ise 

özellikle feminist sosyal bilimciler taraf ndan ortaya konulmas  zaruridir. 

Christine Gailey (2000: 11-55), özellikle evlat edinme söz konusu oldu unda, 

akrabal k ba n n genetik ba n en yak n oldu u durumlarda en güçlü oldu u” 

yolundaki söylemin, Amerika’da rkç  söylemlerle nas l bir arada i ledi ini 

göstermi tir. 

Annelikle ilgili olarak en etkili görü lerini, Julia Kristeva’y  ele tirirken 

ortaya koyan Judith Butler (2008: 153): “babaerkil yasan n kimi arzular  ne 

yollarla do al dürtüler biçiminde üretti inin anla lmas  sa lamal ”d r 

derken benzer bir noktaya dikkat çeker. Butler’a göre Kristeva, “anne 

bedenini tan mlarken bu bedenin, kültürden önce gelen bir dizi anlam 

ta d n  ileri sürmektedir. Böylece kültür mefhumunu, baba erkil bir yap  

olarak korumaya al p anneli i esas  itibariyle kültür öncesi bir gerçeklik 

olarak s n rland r yor” der. Butler, burada Kristeva'y  'dürtü' kuram n n 

kendisini sorgulamadan sahiplendi i için ele tirmektedir. Butler sonras nda 

dürtü, dil ve ataerkil ayr cal k aras ndaki ili kiyi yeniden kavramsalla t rma 

çabas na giri mektedir. Butler'a (2008: 168) göre, Kristeva'n n babaerkil 

yasay  baltalayaca n  dü ündü ü 'di i beden' kavram n n kendisi zaten 

bizzat bu yasan n yarat m  olan bir kavramd r. Böylelikle “annenin 

bast r lm  bedeni yaln zca çoklu dürtülerin mevkii de il, ayn  zamanda 

biyolojik bir teleolojinin ta y c s  olarak” da ifade edilir. Butler' n alt n  
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çizdi i üzere, Kristeva do urma arzusunu tür arzusu olarak görür. Böylece 

Kristeva anneli i eyle tirir. Kristeva annelik içgüdüsünün babaerkil yasadan 

önce gelen bir ontolojik statüsü oldu unu dü ündü ü için bu yasan n 

kendisinin, bast rd  söylenen arzunun nedeni olabilece i fikrini 

de erlendirmeyi ba aramaz (Butler 2008:166-168). Butler (2008: 167), 

Foucault'cu bir okumadan yola ç karak: “Kristeva'n n söylemden önce gelen, 

dürtülerin yap s nda kendi nedensel kuvvetini gösteren bir anne bedeni 

sav na kar , annenin bedeninin söylemsellik öncesi bir ey olarak in aas n n 

bir taktik oldu unu, bu taktik vesilesiyle annenin bedeni fikrini üreten iktidar 

ili kilerini gizlendi ini” iddia eder. Bu ba lamda Butler (2008:168), 

“babaerkil yasan n ötesinde hakiki bir bedenin varoldu u yan lg s ndan” 

kurtulmam z konusunda uyar da bulunur. 

Lucinda Peach (1998), kad n ya ant s n n do al bir parças  olarak 

alg lanan annelik ideolojisi sayesinde anne olmayan kad nlar n bu durum 

kendi tercihi olsun ya da olmas n; anormal, sapk n olarak görülebilece ini 

hat rlat r. Türkiye’de modernle me süreci içerisinde özellikle kent soylu 

s n f n anneli e dair anlay n n geçirdi i de i iklikler üzerine çal malar 

mevcuttur. Aksu Bora (2001) farkl  ku aktan kad nlar n annelik deneyimini 

anlamak üzere yapm  oldu u mülakatlarda ortaya ç kan anlay  

farkl l klar n  her iki ku a n anne oldu u dönemde egemen olan 

ideolojilerle ba lamaktad r. Yazar, görü tü ü kent soylu kad nlar n ilk 

ku a  için ‘Nas l bir anne’ olunmas  gerekti ine dair alg n n cumhuriyet ve 

ilerleme ideolojisinden beslendi ini bir sonraki ku ak içinse neoliberal 

politikalardan beslendi ini belirtmektedir.  

Üreme ile ilgili söylemlerin yak ndan ba lant l  oldu u bir ba ka anlam 

alan  ise akrabal k ile ilgili söylem adac klar d r. Akrabal kla ilgili 

söylemlere bir sonraki bölümde Ortado u’daki soy ba  temelli toplumsal 
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örgütlenmeden bahsedilirken de inilece i için burada ayr  bir ba l k halinde 

incelenmesi gerekli görülmemi tir. Burada ak lda tutulmas  gereken ey ise 

üreme, annelik veya akrabal k ile ilgili söylemlerin tümünün de i ebilir 

oldu udur. Akrabal k ile ilgili söylemlerin de i ebilir oldu u iddias na 

istinaden Marilyn Strathern (1992), henüz 19. yüzy l sonlar nda aralar ndaki 

kan ba na ra men gayrime ru çocuklar n biyolojik babalar  ile ayn  

soyad n  ta yamad ndan oysa günümüzde 'do al' ba n, sosyal veya 

hukukî olarak nitelendirilebilecek ba n önüne geçti ine de inmektedir. 

Akrabal k çal malar  alan ndaki bir ba ka önemli çal mada ise David 

Schneider akrabal k söz konusu oldu unda neyin biyolojik, neyin kültürel 

oldu unu yeniden problematize ederek kendisinden önceki klasik akrabal k 

çal malar nda tekrar eden ezberi bozmu tur.  

 Denilebilir ki, toplumsal cinsiyet ve etnisite alanlar ndaki 

çal malar n ivme kazanmas  ve feminist duyarl l klarla yaz lm  olan 

etnografiler; üreme, annelik akrabal k gibi konular n ele al n  tarz na 

zamanla farkl  bir yön vermi tir. Yap lan çal malar n niteli indeki 

de i melerin yan  s ra konjonktürel de i imler de bu konular n nas l 

alg land n  ve hayal edildi ini de sürekli olarak güncellemektedir. Örne in 

üremeye yard mc  teknolojilerin yayg nla mas  birbiriyle ba lant l  bu üç 

konunun farkl  co rafyalarda çok farkl  pratikleri devreye sokmas na vesile 

olm tur. (Carsten, 2004: 16-20). 

Milliyetçi Söylemler 

Di er söylemler gibi milliyetçi söylemlerin de t pk  annelik söylemleri 

gibi benzer bir e ilimi destekledi i iddia edilebilir. Farkl  amaçlara hizmet 

etmek üzere tasarlanan politikalar çerçevesinde kad nlar, tarihin baz  

dönemlerinde ‘çocuk do urmaya’ heveslendirilir. Nina Yuval-Davis (2003: 
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62) konuyla ilgili olarak: “Kad nlar n kendi etnik ve milli topluluklar ndaki 

ve ya ad klar  ve/veya vatanda  olduklar  devletlerdeki konumlan lar n n 

ve bu etnik ve milli cemaatlere ve devletlere kar  yükümlülüklerinin, 

onlar n üreme haklar n  etkiledi i ve bazen de bu haklar n üzerinde tasarruf 

sahibi olabildi i”ni iddia eder. Milliyetçi projelerin kurulmas na arac l k 

eden “üç temel söylem”in alt n  çizer. Yuval-Davis (2003:66) bu söylemleri 

u ekilde kategorize eder: “iktidar olarak halk” söylemi, “öjenist söylem” ve 

‘Malthusçu Söylem”. Bu söylemlerin her biri ulusal devletlere küresel 

ekonomi, uluslararas  göç, veya ulus devlet öncesi süreci öncesindeki siyasal 

yap lar n miras b rakt  sorunlar  çözmeye yönelik projeler içerisinde yer 

bulabilmektedirler. Bu tür söylemler devlet bürokrasisi içerisinde 

benimsenmekte ve devlete ba l  kurum ve te kilatlar taraf ndan da 

uygulanmaya çal lmaktad r. Burada bir kez daha dikkat edilmesi gereken 

nokta udur ki bu türden projelerin uygulamada her hangi bir sonuç verip 

vermedi i veya toplumlar n ya am pratikleri göz önünde bulunduruldu unda 

etkili olup olmad klar na dair çal malar yok denecek kadar azd r. Yine de 

devlet baz nda bu tür söylemlerin Türkiye’de de zaman zaman seslendirildi i 

a ikârd r. Ülkemizde de Ba bakan Tayyip Erdo an’ n kad nlara yönelik 

olarak “en az üç çocuk” ça r s  da buna tekabül eden bir örnektir. Bu tür 

söylemler baz  durumlarda sadece ça r larda bulunarak di er zamanlarda ise 

üreme pratiklerini do rudan etkileyecek yasalar ç kar lmas  suretiyle 

pratikteki etkisini artt rabilir. Yine benzer bir ekilde, milliyetçi ve liberal 

muhafazakâr ideolojiler, ekonomik büyümenin göreli olarak yava lad  ve 

geriledi i durumlarda, artan i sizli in en az ndan say sal olarak önüne 

geçebilmek ad na, ‘ev i lerini seven’, ‘çocuklar na tüm vaktini ay ran’ 

‘tutumlu’, ‘sofu’ kad n mitini yücelten söylemlere ba vurabilir. Sava  

zamanlar nda, dü mandan korunmas  gereken toprak parças , ‘safl ’ 
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korunmas  gereken bir kad n olarak tasvir edilebilir (Mostov, 2000 89-110). 

Katolik kilisesi rlanda’da kürtaj kar t  hareketlerin en önemli destekçisi 

olabilir (Martin, 2000: 65-86). Endonezya hükümeti, geli mekte olan 

ülkelerin yararland  finansal destekten yararlanabilmek ad na nüfusun art  

h z n  bask lamak maksad yla do um kontrolü ile ilgili politikalara a rl k 

vermeye çal abilir (Dwyer, 2000: 25-62). Ya da srail, hem maddi hem 

manevi olarak kendini Ortado u’da güvende hissedebilmek için üremeye 

yard mc  tedavileri hem s n rs z hem de ücretsiz olarak sunabilir. Bu 

a amada, üremeye dair söylemlerin, içinde bulunulan co rafyan n tarihsel 

al kanl klar  da göz önünde bulundurularak ne gibi örnekler sundu una 

biraz daha detayl  olarak dikkat çekmek yerinde olacakt r. 

Türkiye Ba lam nda K sa bir De erlendirme 

Türkiye uzamsal olarak Orta Do u olarak tarif edilen co rafyan n bir 

parças  olarak dü ünülebilir. Bunun yan nda, di er Orta Do u ülkelerinden 

farkl  olarak, kendi tikel tarihsel özellikleri içerisinde farkl  slamiyetlerin 

hatta farkl  dinlerin ya and  bir co rafyad r da ayn  zamanda. Anadolu’nun 

tarihsel olarak da farkl  kültürlerin kal c  etkilerine aç k bir konumu vard r. 

Üreme konusunun, akrabal k ve sosyal organizasyondan ba ms z bir ekilde 

ele al namayaca  ön kabulünden yola ç karak Türkiye özelinde bir analize 

giri meden önce Ortado u’daki akrabal k ili kilerinden ‘kan ba ’ ve ‘soy’ 

kavramlar n n öneminden söz etmek gerekmektedir. Böylesi bir giri  

Türkiye’de üreme ile ba lant l  olarak s kl kla duyulan bir tak m söylemleri 

ay klamada da kolayl k sa layacakt r.  

slamiyet ve öncesindeki semavi dinler, bölgedeki akrabal k ve sosyal 

ba lar n üzerine yerle en bir katman olarak dü ünülmelidir. Tarihsel süreç 

içerisinde her tür dini emir, yasak ve vahiy'nin var olan toplumsal düzen ile 
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pek çok noktada etkile erek bugünkü pratikleri meydana getirdi ini göz ard  

etmemek gerekir. Soy kavram n n Musevilik, Hristiyanl k ve slamiyet gibi 

üç tek tanr l  dinin ortaya ç kt  co rafya olan Ortado u'da ya ayanlarca ne 

anlama geldi i ortaya koyulacaksa, Charles Lindholm’un (2004) da belirtti i 

gibi öncelikle grup dayan mas  olarak da tercüme edilebilecek “asabiye” 
4olarak bilinen kavram n anla lmas  gerekecektir.  

“ bni Haldun asabiyyeyi tam bir Bedevi a iretleri aras nda hüküm süren 

akrabal k ve kan ba lar n n bir ürünü olarak dü ünür” (Lindholm, 2004: 103). 

Soy kavram  önemlidir, çünkü ki i ili kilerini akrabal k ideolojisinin 

merceklerinden bakarak kurar.  

“Ortado unun kendine özgü çok farkl  bir akrabal k 

sistemi vard r. Tek bir istisna d nda (Tuaregler) bu 

sistem babasoyu sistemidir. Bu, soylar n sadece baban n 

soy çizgisinden izlendi i anlam na gelir. Yani kad nlar ve 

erkekler ecerelerini sadece erke in soy çizgisinden 

izlerler. Tüm haklar  yapt r mlar  ve erefiyle bir soyun 

üyesi say lmak, ancak erke in soy çizgisi dolay m yla 

mümkündür" (Lindholm, 2004: 107).  

Böylesi bir ortamda me ruiyetin sa lanmas  için 'do al kan' söyleminin 

sürekli üretilmesi ve bu 'kan n safl n n'; kad nlar n tecrit edilerek kontrol 

alt na al nmak suretiyle sürekli korunmas  gerekmektedir. Yine M s r'da 

ya ayan bedevileri aras nda alan ara t rmas  gerçekle tiren antropolog Lila 

Abu Lughod (2004: 55) da bedevilerin içinde ya ad  anlamlar düzenini 

anlatmaya çal rken öyle demektedir: 

                                                            
4 Abu-Lughod (2004: 66) da çal mas nda ayn  kavramdan bahsetmi tir. 
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 "...kendilerini esas olarak ya am tarzlar yla de il... 

toplumsal örgütlenmenin baz  kilit ilkeleriyle-babayanl  

akrabal a dayanan ve bir ahlak düzgüsüne ba lanan 

soykütü ü ve bir kabile düzeni-tan ml yorlar. Bu ilkeler 

Evlad Ali'nin 'kan'la (dam) ilgili görü lerinden 

toplanm t r. Bu 'kan' kavram  yo un anlamlar  olan ve 

müthi  bir kültürel gücü olan çok yönlü bir kavramd r. 

Kan insanlar  geçmi e ve birbirine ba lar. Soykütü ü 

yoluyla geçmi le kurulan ba  olarak kan, kültürel 

kimli in tan m  aç s ndan çok önemlidir." 

Abu Lughod, Evlad Ali’nin kimli inin temel bile eninin kan oldu unu, 

ve bu insanlar n kendilerini M s r’l  olarak tan mlamad klar n , nereye 

giderlerse gitsinler kendi soylar n n Arap oldu unu vurgulad klar n  belirtir. 

Evlad Ali, M s rl lar  a a  görür çünkü onlar n soylar  kar m t r. 

Kendilerininki gibi geriye gidip soykütükleri ç kar lamaz. Oysa birçok arap 

kabilesi, soyunun Hz. Muhammed’e kadar gitti ine inan r. M s rl lar n ise 

nereden ve kimlerden geldikleri belli de ildir. Hatta kanlar n n kar k 

olmas n n bir sonucu olarak M s r’l lar n kar lar ndan korktu u ve 

namuslar na dü kün olmad klar  belirtilir. Çünkü ahlak n ve ki isel 

erdemlerin kayna  olarak soylu kan  görürler. “ ‘Korkusuzluk’ ve ‘cesaret’, 

Bedevi erkek ve kad nlar n n soylulu unun do al sonucu olarak görülen 

niteliklerdir” (Abu-Lughod, 2004: 61). 

Kan kavram  içinde ya an lan zaman diliminde insanlar aras  ili kileri 

ve toplumsal düzeninin süreklili ini sa lama potansiyeline sahip sihirli bir 

kavram olarak da belirir. ‘Kan’a böylesi bir önem atfedilmesi, onu bireyler 

aras  ili kileri belirleyebilecek di er ili ki biçimlerinden üstün olarak 

kurgulanmas  ba at bir ideoloji olarak toplumsal i leyi in önemli bir 
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kurucusu oldu unu gözler önüne serer. “Toplumsal kimlikte kan n önemi 

Bedevilerin kendilerini aileyle, soyla ve kabileyle tan mlamalar nda belirir” 

(Abu-Lughod, 2004: 64).  

Baba yanl  akrabal n di er tüm ba lardan daha öncelikli kabul 

edildi i bir ideolojik sistemde evlilik o sistemin tutarl l  aç s ndan yeri 

geldi inde i leri kolayla t rmak varolan ba lar  daha güçlendirmek amac yla 

kullan ma giren bir stratejik kurum olmas n n yan  s ra baz  durumlarda da 

böylesi bir ideolojik ortam n me ruiyetini tehdit eden bir mekanizma haline 

dönü ebilir. Evlilik kan ba  türünden bir yak nl kla peki tirildi inde 

sistemin lehine i ler bu nedenle de baba yanl  ko ut ye en evlili i 

Bedevilerin baba yanl  akrabal  sürdürme e ilimi ile örtü en, toplum için 

ideal say labilecek evlilik tipidir (Abu-Lughod: 2004). 

“Ortak ata soyuna dayal  akraba temelli 'do al' 

dayan mac  bir cemaat tahayyülü, bni Haldun'un 

asabbiye ad n  verdi i grup dayan mas na farazi bir 

somutluk kazand rm t  slam hukukunda babasoylu kan 

hakk n n yasala mas  kan temelli babasoyluluk 

ideolojisine do ru, uzun vadeli tarihsel evrimin son 

basama yd ” (Lindholm, 2004: 402).  

Her ne kadar slam’da erke in yeryüzüne dü ü ünden Hristiyanl k’ta 

oldu u gibi kad n sorumlu tutulmasa da Ortado u’da kad n cinselli inden 

korkulur. Bu durumun nedeni olarak Lindholm Ortado u’daki babasoylu 

ideolojinin varl  üzerinde durmaktad r. Lindholm (2004: 413) "Kad n n 

annelik rolüyle toplumsal yap y  koruyup bunu gelece e o ullar  vas tas yla 

yans tarak, baba soyunu yaratmas  ve birle tirmesinin, onun üreme 

kapasitesiyle gerçekle ti i”nden bahsetmektedir ancak bir erkekle romantik 
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bir a k ili kisi içine girme potansiyeli ise bu yap  için bir risk olarak 

alg lanabilmektedir. Bu türden bir ili ki kuracak olmas  hem erke in “ eref” 

“namus” “haysiyet” gibi bir tak m de erlerini ciddi ölçüde a nd racak ve 

kad n n sahip oldu u ataerkil pazarl k kozunu yitirmesi ile sonuçlanacakt r. 

Tüm bunlar, kana dayal  babasoylu organizasyon yap s ndan da alt n  

kazacakt r. K sacas  kad n n cinselli i, tüm eril toplumsal düzenin hem 

temeli hem de potansiyel y k c s d r. Lindholm, bu noktada kad n n 

örtülmesi ile ilgili pratikleri u ekilde aç klamaktad r: 

 “O halde, kad n n peçeyle örtülmesini, tecrit 

edilmesini ve karalanmas n  içeren Ortado u gelene inin, 

slam' n bir bulu u ya da kad n n zay fl ndan ileri gelen 

bir ey de il de soy kal t m  ideolojisine dayal  atarekil 

bir sistem içinde, kad n n hem yaratma hem de yok etme 

yönündeki erotik kapasitesinin bir ifadesi ve ona kar  bir 

savunma oldu unu söyleyebiliriz” (Lindholm, 2004: 413) 

Abu Lughod'a göre de Bedevi dü üncesinde cinselli e verilen olumsuz 

de erin kökleri esas olarak toplumsal düzende yatar. “ nsanlar aras ndaki 

ba l ca ve tek me ru ba n ortak köken ve kanda l k oldu u yerde cinsellik 

ba , bireyleri bu kavramsal çerçeve d nda bir ba la ba lamas  bak m ndan 

bir tehdittir” (Abu-Lughod, 2004: 168). Lindholm gibi Abu-Lughod da bu 

anlay n kayna  olarak slam ideolojisini görmez. Ona göre de bu anlay n 

temelinde yatan “kan ba n n önceli ini esas alan ve babasoylulu a göre 

örgütlenen toplumsal-yap sal kabile modeli”dir. “Bu modele uygun olan ise 

yaln zca babayanl  ko ut-ye en evlili idir. Ortado u'nun büyük bölümünde 

bu evlilik türünün tercih edilmesinin ve kültürel bak mdan ülküsel 

görülmesinin nedeni de budur” (Abu-Lughod: 2004, 170). 
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Kuran ise, ‘anne’lik ile ilgili do rudan bir ayeti içermemekle beraber, 

slamiyet'teki "cennet annelerin ayaklar  alt ndad r” 5  sözü ile çocuklar n 

ebeveynlerine duymas  gereken sayg  ve hürmetten bahsedilmektedir. Bu 

nedenle slami söylemin ili ki içerisinde oldu u soyu sürdürme söyleminin 

de bir arada ele al nmas  gerekmektedir.  

Carol Delaney (2001), 1980'li y llar n ba nda Orta Anadolu'da bir 

köyde yapm  oldu u alan ara t rmas na dayanan çal mas nda ise 

monogenetik üreme teorisinin teolojik tek tanr c l k doktrini ile ili kili 

oldu unu öne sürmektedir. Daha geni  bir perspektiften bak ld nda bu 

durum, Ortado u’da kayna  ortak bir ataya dayal  olan babasoylu aile yap s  

ile parallelik kurarak da okunabilir. Her ne kadar Ortado u'daki 

anlamland rma sistemi varolan akrabal k ideolojisiyle ba at olarak varl n  

sürdürmü  olsa da slam ideolojisinin Arabistan ve çevresine yay lmas  

esnas nda teorik ya da pratik aç s ndan Arabistan’dakiyle birebir örtü en tek 

tip bir slam uygulamas n n Türkiye’de benimsendi ini söylemek yanl  

olacakt r. slamiyet ortaya ç kt  co rafyan n kendine has olu umlar yla ve 

söylemleriyle bir arada gelmi tir ve geldi i yerdeki tarihsel olu umlarla da 

kayna m t r. Var olan söylemlerden hangisinin slamiyet kaynakl  

hangisinin gelenekten kaynaklanan pratiklerle ba lant l  oldu unu 

ayr t rmak neredeyse imkâns zd r. Delaney'in çal mas  bu noktadan 

bak ld nda tarihsel arka plan  göz ard  eden yap salc  sembolik bir analizdir. 

Yine de bu durum onu Türkiye'de ya ayan insanlar n üreme ile ilgili 

anlamland rmalar n  anlamam za yard mc  olmaktan al koymaz. Delaney, 

sözlü betimlemelerin gerçekli i yaln zca tahrif etmedi i ve onu 

biçimlendirdi i varsay m ndan yola ç kar. Akrabal  tan mlamakta 

                                                            
5  "Cennet annelerin ayaklar  alt ndad r." (Nesâî, Cihad, 6) veya "Anne cennet kap lar n n 
ortas ndad r." ( bn Hanbel, V, 198). 
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kullan lan simgeler ve anlamlar n ki iyi yurtta  ya da bir dinin mensubu 

yapan eylerin tarifinde de kullan mda oldu unu iddia eder. Sembollerin, 

hiyerar ik bir anlam düzenini nas l devam ettirdi ine de de inir. Emily 

Martin (1991), kad n ve erke in sözde do al davran lar n  sorgulamaks z n 

do ru kabul eden biyoloji biliminin, kad n e ey hücresi olan 'yumurta' ve 

erkek e ey hücresi olan 'sperm'in hareketlerini de bu do al varsay lan rollere 

paralel olarak kurguland n  ve 'bilimsel' betimlemelerin bir önceki 

varsay m  peki tirme e ilimi gösterdi inden bahseder. Bilimsel, dini, 

milliyetçi, rkç  ve ataerkil söylemler, belki kastî belki tamamen 

ihtiyats zl ktan kaynaklanan sebeplerle kad nlar n ve erkeklerin 

farkl l klar n  do alla t ran masal  sürekli olarak tekrar ederler. Bu söylemler 

insanl n ortak haf zas nda neredeyse kök salm t r. 

Delaney'in bu ba lamda öne sürdü ü, pratik eylemlerin ve ç karlar n 

kendilerinin de simgesel olarak ifade edildi i, belirli bir kozmolojik ba lam 

içinde anlaml  hâle geldi idir. K sacas  Delaney Anadolu'daki üreme ile 

ilgili imgelemin ba lam  olarak da " slamiyet’i" görmektedir. Ortado u ile 

ilgili yap lan tarihsel antropolojik çal malar  göz önünde bulundurursak 

slamiyet’i, kabile tarz  sosyal örgütlenmelerin de er yarg lar n  çölden 

Anadolu içlerine kadar savuran bir samyeline benzetebiliriz. slamiyet, 

böylesi bir ontolojik görü ün, bu türden bir kozmolojinin kayna  de il olsa 

olsa tarihsel olarak ta nmas na yard mc  olan bir araç olarak tahayyül 

edilebilir 6 . Yazar n bedenlerin kültürün d nda var olmad n  tersine 

fiziksel ve mecâzi olarak kültür içinde biçimlendi ine dair görü lerini de 

bedeni pasif gören teorisyenler ku a n n bir devam  olarak 

de erlendirebiliriz.  

                                                            
6 Yazar n slamiyet’in bir “pratik dini” oldu u konusundaki görü üne de ba ka aç lardan kar  
ç k labilir. Ama bu ba ka bir çal man n konusu olacak kadar kapsaml d r. 
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Tar ma elveri li topraklar ile di i organ n; meni ile tohum aras nda 

do aya içkin olan bir benzerli in verili oldu unu dü ünen yazarlar n aksine 

Delaney, bunun kültürel olarak kurgulanan bir anlamland rma olabilece ini 

vurgular. Yine kad n anatomisinin erkek terimleriyle tan mland  bir örnek 

de vermi tir: "Döl, döl yolundan döl yata na gider..." (Delaney, 2001: 52). 

Burada kendini ele veren bir ba ka anlay  ise erkekler ve tanr  aras nda 

oldu u varsay lan benzerliktir: “Erkeklerin yaratma, hayat verme yetkileri, 

Tanr ’n nkine benzer; köylüler baban n Allah'tan sonra ikinci tanr  oldu unu 

söylerler (Delaney, 2001: 53) derken bu kurulan paralelli e dikkat 

çekmektedir.  

Delaney’e göre tohumun korunmas  gerekti i ile ilgili tekrar eden 

söylem, soyun erkek tara ndan devaml l n n garanti alt na al nmas  prati i 

ile örtü mektedir. Bu da beraberinde kad n n korunmas  ve kapat lmas n  

gerektirmektedir. Delaney’e göre (2001:61), as l önem verilen kad n n 

do urganl ndan ziyade; kad n n e inin tohumunu güvence alt na al p 

alamad d r. Bu ba lamda “Kad n n de eri, evlilikten önce bekâretine; 

evlilikten sonra da sadakatine ba l d r”. Bu inanç sistemi, üreme 

teknolojilerinden yard m alan bir üreme sürecini tabu haline getirebilir. Yine 

de günümüzdeki uygulamalar göz önünde bulunduruldu unda en az ndan 

hastaneye kadar gelebilen kesim için durumun böyle olmad  a ikârd r. 

Örne in sorunun kendinden kaynakland n  bilen bir erkek, kendine ait 

tarlan n ba ka erkekler taraf ndan- ki üreme teknolojileri söz konusu 

oldu unda bu ki i hiç üphesiz doktordur- incelenmesine göz yumacakt r. 

Meçhul bir tohumun o tarlaya dü meyece i garanti edildi i sürece inançlar 

tehdit ediliyormu  gibi hissedilmez. Tarlan n ameliyat masas na yat r lmas , 

incelenmesi, deneysel bir malzeme olmas  yak n çevrenin diline dolanmad  

sürece tahammül edilebilir bir eydir. Ve nas lsa erke in tohumunun 'i e 
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yarad n ' ama sorunun 'tarlada' oldu u haberini etrafa ilan edecek çileke  

bir kad n hep hâli haz rda vard r. Gurur atfedilen bir özelliktir. Korunmas  

gereken, öncelikli olan erke in gururudur.  

Türkiye’de soyu sürdürmenin önemine dair gözlemlenen 

uygulamalardan belki de en önemlisi özellikle k rsal alanda yayg n olan 

erke in nikahl  kar s  üzerine kuma almas d r. Pek çok durumda bu 

uygulama erke in ailesi taraf ndan evli çifte dayat labilmektedir. Bir yere 

kadar tüp bebek tedavisinin bu uygulamay  bir nebze olsun azaltt  iddia 

edilebilir. Bu durum hesaba kat ld nda Türkiye örne inde, soyu sürdürme 

ideolojisinin bu topraklara ula t ktan ve üzerinden bu kadar zaman geçtikten 

sonra de i ti inin ve bundan sonra da de i ebilir oldu unu göz ard  

etmemek önemlidir. Her ne kadar soyu sürdürme ideolojisi ba lam nda 

erkek çocuk önemli olsa da tüp bebek tedavisi gören kad nlar n bebe in 

cinsiyeti konusunda bir tercihlerinin olmay  a rt c  olabilir. Tercih 

konusundaki isteksizlikte ‘kadere raz  olmak’ ve ‘tevekkül’ halinde olman n 

etkisi vard r ku kusuz. Zaten zorluklar çekilerek kal nan bir hamilelikte bir 

de cinsiyet konusunda srarc  bir tutum sergilemek Allah’ n uygun 

gördü ünü kabul etmemek anlam na gelece inden kaç n lan bir tutumdur. 

Tüp bebek tedavisi gören kad nlar n günümüzde yayg n olarak kullan lan ve 

medikal söylemin kullan ma soktu u ‘genetik’ yak nl k ile ilgili bir söylem 

yerine s k s k ‘yeter ki kendi kan mdan olsun’ gibi sözlerle ‘kan’ üzerine çok 

s k vurgu yap yor olmas  Delaney’in u saptamas  göz önünde 

bulunduruldu unda de er kazanacakt r:  

“Kan yaln zca kal t m ili kilerini temsil eden 

"farklar  örten" bir terimdir ve dolay s yla bilimsel soyun 

sürdürülmesi kuram n n ortaya koydu u kal t m n tek 

kaynaktan de il, iki kaynaktan geldi i gerçe ini gizler. 
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Kal t m kuram n n bir çocu un kal t m özelliklerine 

annenin ve baban n birlikte katk da bulundu unu, 

çocu un her ikisiyle de ayn  biçimde ili kili oldu unu 

söyler” (Delaney, 2001: 187).  

Delaney, ara t rmas n  gerçekle tirdi i köyde, çocu un hem annenin, 

hem de baban n bir ürünü oldu u; ama her birinin katk s n n anlam n n farkl  

oldu unu; çocu un temel kimli inin baban n tohumundan geldi ine ve 

annenin rolünün sadece o özü büyütecek maddeyi sa lad n n 

dü ünüldü ünün alt n  çizer. Görüldü ü üzere yeni teknolojiler bir tak m 

pratiklerin azalmas na vesile olurken bir tak m söylemler yeni teknolojiler ve 

bilimsel bir gerçeklik iddias na ra men devam edebilmektedir. Yine de tüp 

bebek ile ilgili olarak Türkiye ba lam nda yap lacak çal malar temel 

al narak Delaney’in 1980’lerde yapm  oldu u alan ara t rmas ndan yakla k 

k rk y l sonra k rsal kesimden tüp bebek tedavisi görmek üzere büyük 

ehirlerdeki hastanelere gelen çiftlerin üremeye dair sahip olduklar  imgelem 

ve kozmolojilerin ortaya konulmas , geçen sürede ku aklar aras  alg sal 

de i imi pekâlâ yans tabilir. Üremeye yard mc  teknolojilerin-bu 

teknolojilerden yararlanan çiftlerin çok çe itli sosyal çevrelerden geldikleri 

dü ünülürse- üremeye dair anlay  ve pratikleri dönü türüp dönü türmedi i 

veya ne kadar dönü türebildi ini ortaya koymak ilgi çekici olacakt r. 

Sonuç Yerine 

Üreme konusu pek çok söylem alan n n kesi me noktas nda yer alan ve 

toplumsal cinsiyet e itsizliklerinin sürdürüldü ü bir alan olarak önemlidir. 

Üreme ayn  zamanda ataerkil pazarl klar n da üzerinde müzakere edildi i bir 

alan olarak içerisinde de i im potansiyelini de bar nd rmaktad r. Feminist 

teori içerisinde bile üzerinde uzla ma var lamayan bir alan olan üreme, 



CEREN AKSOY SUG YAMA 24

farkl  kültürler söz konusu oldu unda o co rafyaya özgü söylemlerle de 

temas etmektedir. Türkiye ba lam nda ise Ortado u’da geçerli olan 

söylemlerin etkisi hissedilirken bu söylemlerin ya am pratikleri üzerindeki 

etkileri bölgesel ve s n fsal farkl l klara ba l  olarak çe itlilik göstermektedir. 

Bu aç dan dola mda olan söylemlerin ya am pratikleri ile olan etkile imleri 

meselenin can al c  noktas n  olu turmaktad r. Gözden kaç r lmamas  

gereken nokta ise bu söylemlerin ortaya ç kan yeni olanaklar n da vesilesiyle 

yeniden müzakereye aç k olu udur. Yak n zamanda üreme ile ilgili konular 

Türkiye’de siyasal iktidar n da kendini bu alanda etkin bir aktör olarak 

yeniden kurgulad  söylemler; üremeye dair siyaset üretebilen ve bu konuda 

söz söyleyebilen taraflar aras ndaki tart malar  ve çeki meleri daha çok 

hissedilebilir bir hale getirmi tir. Bu noktada üreme konusunda söz hakk na 

sahip olmayan ya da seslerini duyuramayan taraflar n ise seslerini 

duyurabilir hale gelmesi önem arz etmektedir.   
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