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Ozet

Tiirk romaninda ozellikle Ikinci Mesrutivet’ten (1908) itibaren verilmeye
baslanan iiriinler, mekdn baglaminda -Istanbul’u asarak- bilin¢li ve nispeten
kapsamli bir yonelimle Anadolu’yu koyii, kasabalari ve kiiciik kentleriyle malzeme
yapmaya baslamigtir. Bu durum, Ikinci Megsrutiyet sonrasi farklilasan toplumsal,
siyasal atmosfer icinde dn plana ¢ikan ve ana akim hdlini alan milliyetciligin edebi
sahadaki dolayli bir yansimasidir. Anadolu insanimin hayatina egilmek seklinde
tezahiir eden bu yonelim, giiniimiize degin edebiyatimizda degisik boyutlariyla ele
alinmaya devam edilmigstir. Bu konuya odaklanan bazi romanlarda bu tema, tasrali /
kentli aydin ve (bireysel kimlik ve toplumsal yapilanma baglaminda) tasral zihin /
uygar zihin ¢atismasi ekseninde ele alinmistir. Bu ¢atisma -soz konusu eserlerde-
zaman zaman, tasraya mahsus mekdn ve zihin yapisimin yarattigi uyusuklugun,
uygar zihni ele gecirmesi ve kendine benzetmesi ile sonu¢lanmaktadir.

Bu makalede, heniiz 1940’lara gelinmeden yaywnlanmis olan ve Ikinci
Megrutiyet sonrast degisik donemleri ele alan ii¢ eser, Yaban (Yakup Kadri
Karaosmanoglu-1932), Kuyucakli Yusuf (Sabahattin Ali-1937) ve Acimak (Resat
Nuri Giintekin-1928) merkeze alinarak, kdy / kasaba / kiigiik kent iicgeninde, tasraya
disardan gelmis kentli / aydin karakterlerin, mevcut toplumsal yapilanmaya ¢esitli
boyutlariyla mahkiim olarak kisiliklerini kaybedis siirecleri, kent ve edebiyat
sosyolojisinin (0zellikle Georg Simmel ve Gaston Bachelard) verileri isiginda
irdelenecektir.
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PROVINCIAL LIFE IN THE TURKISH NOVEL:
The Social Organization, Intellectuals And The Alienation
Abstract

The Turkish novel, especially during the Second Constitutionalist period
(beginning in 1908), was inclined to yield more and broader works of life in
villages, towns and small cities across Anatolia. This was an indirect reflection of
nationalism that became the mainstream in the literary field due to the changes in
the social and political atmosphere through the Second Constitutionalist period.
Anatolia and the life of the people in Anatolia with different dimensions and aspects
is still a common theme in our literature. In some of the novels, it has been used as
the conflict between the provincial and the urban intellectuals, in other words, the
provincial mind and the civilized mind. This conflict, in some novels, is resolved
when the civilized mind is seized by the provincial atmosphere of numbness and thus
is transformed to a more rural shape.

In this paper, three novels, Yaban (Yakup Kadri Karaosmanoglu-1932),
Kuyucakli Yusuf (Sabahattin Ali-1937) and Acimak (Resat Nuri Giintekin-1928), all
published before 1940’s, dealing with urban intellectuals who move to the
countryside and are assimilated in the social structure of the rural life through the
Second Constitutionalist period, will be studied on the basis of urban sociology and
sociology of literature (especially Georg Simmel and Gaston Bachelard).

Keywords: Provincial life, Intellectual, Alienation, Space.

L. Giris

“Yabancilasma” daha ¢ok, varolusgculugun etkisinde kaleme alinmis ve
ozellikle 1950’lerden sonra edebiyatimizda dikkat ¢ekici Ornekleriyle
karsilasmaya bagladigimiz eserlerimiz baglaminda so6zii edilen bir
kavramdir. Bu nedenle varolusculuk ekseninde degerlendirilen eserler
tizerine yapilan hemen her incelemenin de basat kavramlarindan biridir.
Oysa yabancilasma, adi1 belirli bir tarihsel donemde konulmus olsa da her
devirde ortaya c¢ikabilecek ve insani sosyolojik, psikolojik ve felsefi
baglamda tanimlayan, genel bir insanlik durumunun adidur. ' 2

Notlar

! Fritz Pappenheim, Modern Insanin Yabancilasmas: adli eserinde, kavramun felsefi
anlamda ilk defa XIX. ylizyilin baglarinda Fichte ve Hegel tarafindan kullanildigim
ifade eder. Yiizyilin ortalarina dogru Marx’in kapitalist toplumun yapisini
yabancilagmay1 temel alarak yorumlamasinin ardindan da kavramin sosyolojinin de
konusu haline geldigi tespitini yapar. (Pappenheim, 2002: 4). Yazar, baz
disiiniirlerin  yabancilasmay1 “insanlik durumunda koklesmis olarak gérmek”
(Pappenheim, 2002: 6) gerektigini ve kavrami sadece “tarihin belirli bir donemiyle
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Ikinci Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’in ildnina kadar olan tarihi donemeg
icindeki herhangi bir zaman kesitini ele alan romanlarimz tizerine yapilan
incelemelerde ise yabancilagma, zaman zaman bagvurulan bir kavram olsa
da, karakterleri ve onlarin doniisiimiinii tanimlayan ana kavram olarak pek
degerlendirilmemistir.’ Oysa bu yillar, toplumumuzun pes pese biiyiik
yikimlar yasadig1, sosyal ve siyasal anlamda kabuk degistirdigi ¢ok karmasik
bir tarihi donemdir. Boyle bir donemde, sosyal, siyasal ve bireysel diizlemde
kendilerini ¢o6ziimsiiz bir noktada hisseden aydinlarin, birden kendi
varliklarina ve topluma yabancilagsmaya baslamalar1 dogal bir sonug olsa
gerektir. Bu kanaatten yola ¢ikarak, s6z konusu tarihsel dénemler iginde
Anadolu’da gecen vakalar etrafinda kurgulanmis olan Yaban, Kuyucakl:
Yusuf ve Acimak adli ii¢ roman, yabancilasmay1 yaratan digsal / toplumsal
etkenler ve bu etkenlerin bireysel diizlemdeki sonuglari baglaminda
incelenecektir.

Dolayisiyla ilk olarak “yabancilasma” kavramm tizerinde durulmalidir.
Sozlik anlamn itibariyle yabancilagma soyle tanimlanmaktadir:

“1. Ozgiin anlami icinde, bir seyi ya da kimseyi, baska bir
seyden ya da kimseden uzaklagtiran, baska bir seye ya da
kimseye yabanci hdle getiren eylem ya da gelisme. 2.
Psikiyatride normalden sapma durumu. 3. Cagdas psikoloji ve
sosyolojide, kiginin kendisine, icinde yasadigi topluma, dogaya
ve baska insanlara karsi duydugu yabancilik hissi. 4.
Felsefede, seylerin, nesnelerin biling icin yabanci, uzak ve
ilgisiz goriinmesi, daha onceden ilgi duyulan seylere, dostluk
iligkisi icinde bulunulan insanlara karsi kayitsiz kalma, ilgi

iliskilendirmenin sorunu basitlestirmek” (Pappenheim, 2002: 6) anlamina gelecegini
savunduklarini ifade eder: “Yabancilasmanin modern dénemle sinirli olmayip insan
varolusunun evrensel bir kaderi olarak anlagilmas: gerektigi fikri, bugiin yaygin bir
kabul gormektedir.” (Pappenheim, 2002:100) Pappenheim, yabancilagsma
kavramimin her devirde goriilmekle birlikte, her devrin 6zel tarihsel ve toplumsal
gartlanyla ilintilendirilmesi gerektigini savunmaktadir.

> Yunus Balci, bu kavrama basgvuran arastirmacilardan biridir. 1908-1950 arasi
romanlar inceledigi TZirk Romaninda Aydin Problemi adli eserinde yabancilagma
kavramina sik sik vurgu yapmaktadir. Yazar, sosyolojik verilere bagli olarak bir
aydin / halk yabancilagmasindan s6z etmekte ve bu yabancilasmanin temelinde
Tanzimat’tan sonra aydinlarin batililagan zihin yapisinin yattigini ifade etmektedir.
(Balc1, 2002)

Diler Bulut da Tiirk Edebiyatinda Tasra baglikli yiiksek lisans tezinde, Tiirk
aydininin, Osmanli’nin son déneminden Cumhuriyet’e degin siiren evrimi iginde
belirleyici unsurun, Bati kaynakli bir modernlesme hedefi dogrultusunda kendini
konumlandirma oldugunu, bu husus {izerinde ¢alismis arastirmacilarin kanaatleriyle
destekleyerek ortaya koyar. (2007).
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duymama hatta bikkinlik ya da tiksinti hissetme. 5. Benin kendi
oziinden uzaklagsmasiyla, kendisine ve eylemlerine nesnel bir
bicimde, sanki bir ustanin elinden ¢ikmig Dbir nesneye
bakarcasina yaklagmasiyla belirlenen ruh hali. Kisinin kendi
benligivle ya da zihin halleriyle, kendisi arasina duygusal
bakimdan mesafe birakmasi durumu, kiginin gercek beniyle
olan icsel temdsini yitirdigini anlamasimin sonucu olan
kendinden kopma hali.”” (Cevizci 2000: 359)

Sadece bu sozlik anlami dahi yabancilagsmanin, herhangi bir devirde,
herhangi bir toplumda, bir tir farkindalik gelistirmis olan herhangi bir
bireyde agiga ¢ikabilecek bir ruh hali oldugunu agik¢a gostermektedir.

Aydim  bireyin tasradaki  yabancilagsma  Dbigimlerine ve bu
yabancilasmanin kaynaklarma odaklanmis boyle bir incelemede, modern
toplumsal yasamin getirisi olan kavramlar {iizerine yaptig1 ayrintili
incelemelerle taninmig bir sosyolog olan Georg Simmel’in tespitlerinden
faydalanmanin bir gereklilik oldugu soylenebilir. Ciinkii bu tarz bir
incelemede, modern yasam degerlerinin bi¢cimlendirdigi bireylerin, toplumla
aralarindaki iliski ve ¢atismalarin boyutu tizerinde durmak kaginilmazdir.

Simmel’in bir sosyolog olarak yaptig1 tespitlere ek olarak, basyapit
olarak kabul edilen Uzamin Poetikast adli eserinde, mekan / insan
diyalektigini daha ¢ok siirsel imgeler diizleminde “ev”i merkeze alarak
cOziimlemeye caligan Gaston Bachelard’mn tespitleri de ikincil bir kuramsal
zemin olarak kullanilacaktir. Ciinkii Bachelard’a gore “... ev, insan ruhuna
iliskin bir ¢oziimleme aract olarak ele alinabilir.” (Bachelard 2008: 30)

Simmel’in bir sosyolog olarak, kent ya da tasranin, bireyin sosyal ve
psikolojik yapisina etkisi konusundaki yorumlari, Bachelard’in psikolojinin
otesinde (kendisinin Uzamin Peotikasi'nda sik sik yineledigi tizere bir
fenomenolog olarak) siirsel imgeler aracilifiyla yaptigi yorumlarla
derinlesmekte ve tamamlanmaktadir. Bu nedenle bu ii¢ romandaki
karakterlerin mekanla bariz bigimde iliskili doniistim ve yikim siirecleri, her
iki acidan da degerlendirilmek durumundadir.

I1. Anadolu’da Yolunu Kaybedenler

Yaban, milli miicadelenin son yillarinda, savas gazisi Ahmet Celal’in,
ozellikle miitareke doneminde maddi ve manevi ¢okiisiin simgesi haline
gelen Istanbul’dan; bir teselli, tutunacak bir dal bulma umuduyla emir eri
Mehmet Ali’nin Eskisehir yakinlarindaki koytine gidisinden sonraki stireci
anlatir. Isgal ve isgalcilerle isbirligi halindeki toplumsal smiflar nedeniyle
manen kirlenmis olan Istanbul’dan, yillar evvel gordiigii bir Bati Anadolu
koytinde karsilastigr giizellik ve huzurla bulusacagi umuduyla hi¢ bilmedigi
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bir Orta Anadolu koyiine kacan Ahmet Celal, daha kdye adim atar atmaz
derin bir karanlik, kasvet ve umutsuzluk tablosuyla karsilasir. Roman bu
noktadan itibaren Ahmet Celal’in ruhsal ¢6ziiliisiinii anlatmaya baglar.

Kuyucakli Yusuf ise 1903-1914 yillar arasinda Anadolu’da, y6neten ve
yonetilen siiflar arasinda yasanan ¢atismaya odaklanmis bir vaka etrafinda,
tagradaki yasam bigimi {izerinde durmaktadir. Tagradaki yasam bigimi,
kasaba / kent karsithigini da igeren bir karsilastirmayla ele alinmaktadir.
Romanda bu karsitligi, ahlak, yasam bi¢imi, aligkanliklar baglaminda Yusuf
ve Seldhattin Bey figiirlerinin bakis agilarindan gozlemleriz. Romanin
baskahramani Yusuf, hentiz 9-10 yaslarinda iken anne ve babasimin
katledilmesine sahit olmus, daha bu sahnede olagandisi sogukkanliligr ile
farkli bir karakterde oldugunu gostermistir. Roman, bu trajedinin kiigiik
kurbani Yusuf’un, kaymakam Seldhattin Bey tarafindan evlatlik olarak
almmasinin ardindan yasananlari anlatmaktadir.

Romanda tagra ve kent karsitligimi yoneten / yonetilen catismasi
etrafinda degisik boyutlariyla sorgulatan iki figiirden biri olan Yusuf, koyld,
egitimsiz ve saf olani; Selahattin Bey ise kentli, egitimli ve aydin bireyi
temsil etmektedir. Kentli, aydin ve gorevi dolayisiyla kasabaya gelmis olan
yani yabanci olan Seldhattin Bey, tasranin -deyim yerindeyse- aydinlar
tizerindeki ¢ok yonlii yapibozuculugunu c¢ok iyi temsil etmektedir.

Resat Nuri Gilntekin’in  Calikusu’nun goélgesinde kalmis giizel
romanlarindan biri olan Acimak ise, yazarin Caltkusu’ndan itibaren {izerinde
durdugu baslica mesele olan Anadolu’nun geriligini, egitim sorununu odak
noktast alarak irdelemektedir. Roman, Dariilmuallimat mezunu geng
Ogretmen Zehra’nin ailesinin ugradigi maddi ve manevi yikimdan sorumlu
tuttugu babasinin kirli adindan kagarak sigindig1 bir Anadolu kasabasinda,
babasinin  6lim doseginde oldugunu Ogrenmesinden sonra olanlar
anlatmaktadir. Roman, her ikisi de egitimli birer birey olan baba kiz, Miirsid
Efendi ve Zehra arasindaki iliski / ¢atismay1, Istanbul’dan tasraya uzanan i¢
ice iki hikaye halinde okura aktarirken, tasrada stirdiiriilen yasamin aydinlar
tizerindeki etkilerini de bir bagka ac¢idan yansitmaktadir.

III. Yabancillasmanin Cok Yonliiliigii
I11. a) idealizmin Kayb1

Her tic romanda da, tasradaki yasam big¢iminin aydinlar tizerindeki
olumsuz anlamda donustiirticti etkisi, yabancilagma kavrami etrafinda
toplanabilecek ruhsal degisimler olarak kendini gostermektedir. Dolayisiyla
bu degisimler, tasradaki yabancilagsmanin c¢ok yonlilugini de
gostermektedir.

Yabancilagmanin belki de ilk asamasi, Anadolu’da bir seyler bulma, bir
seyleri degistirme amaciyla bulunan aydinlarin adim adim bu idealizmlerini
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kaybetmeleridir. Idealizmin kayb1 dogal olarak bir devlet gorevlisi olarak
Anadolu’da bulunan iki karakter olan Seldhattin Bey ile Miirsid Efendi’nin
¢oziiliis stirecinde daha belirgin olarak gézlemlenebilmektedir. Bu ¢oziiliisiin
temel dinamigi sudur: Devlet gorevlileri, tasrada mevcut toplumsal yapi
icinde en etkin figlir olan zengin esraf aileleri tarafindan mevcut diizene
ilismemeleri i¢in yonlendirilirler ve genellikle esrafla isbirligi igindedirler.
Dolayisiyla hem zengin aileler hem de onlarla kol kola hareket devlet
gorevlileri (muhtar, jandarma, vb.), biirokratin meslek hayatini zorlastirmaz
ve maddi agidan ihtiyaglarii karsilayarak iyice boyun egmesini saglar.
Seldhattin Bey de, Miirsid Efendi de, tasradaki memuriyet seriiveninde
carkin boyle dondiigiinti kavramiglardir:

“Memleketi asil idareleri altinda bulunduran bu adamlarin
karsisinda bir hiikiimet memurunun ne kadar az kiymeti
olabilecegini, bir kaymakamin asagr yukari, kendisine itibar
edilen, fakat islerine engel olmaya baslayinca derhal
tiiydiiriilen bir kukla oldugunu bildigi i¢cin, vaziyetten tamamen
iimidi kesmig gibiydi.” (Kuyucakli Yusuf, 119)

“Esraf, elbirligiyle hiikiimeti kendi niifuzu altina almis; gayet
mdhirdne bir sirette elini, kolunu baglamis; kaymakamlarda
kipwrdanmaya mecal yok, teskilat gayet miikemmel... Kazaya
veni bir kaymakam geldi mi hemen etrafini alirlar, bugiin
burada, yarm orada, kuzular, helvalar, rakilar, c¢algilaria
siinnet ¢ocugu gibi avuturlarmis. Bana da dyle yaptilar: “Siz
istikamet dairesinde ¢alistiginiz miiddetce biz, sizi bagimiza tag
ederiz!” dediler.” (Actmak, 77)

Seldhattin Bey, bu zengin esraf ailelerinin yaninda, koyli / is¢i
grubundan insanlarin karsisinda olan klise biirokrat tipinin aksine, namuslu
ya da en azindan namuslu kalmaya azmetmis bir devlet gorevlisi olarak
farkli bir portre cizmektedir. Ikinci Mesrutiyet sonrasindan neredeyse
1950’lere kadar kaleme alinan romanlarin baslica tiplerinden biri olan,
tasrada ahlaksiz ve yoz iliskiler kurarak, idealizmini kaybetmis biirokrat /
devlet gorevlisi tipinin, toplumcu bir yazarin perspektifinden yeniden
yorumlamsidir, ~ Seldhattin  Bey."  Selahattin = Bey, bir  seyleri
degistirebilecegini umarak geldigi kasabada -sonunda kirlenmis ve
yozlasmis bir bireye doniismemis olsa da- kirli ve yoz bir diizenin, anlamsiz
bir pargasi olmaktan daha fazlasini yapamamustir. (Moran 1994: 31)

Selahattin Bey’in Yusuf’la aralarinda gegen su vaka bu durumu agikca
ortaya koymaktadir: Selahattin Bey, Yusuf, kizi Muazzez’i kacirip
evlendiginde ge¢imlerini saglayabilmeleri i¢in onu ¢alistigi kuruma memur
olarak yerlestirir. Bu is, Yusuf gibi dikbash, onurlu, emir altinda
yagsayamayacak karakterde, Ote yandan memuriyet i¢in gerekli fiziksel
ozellik (bagparmag: ailesinin katiliyle miicadele ederken kopmustur) ve
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egitimden yoksun bir geng icin tahammiil edilmezdir. Seldhattin Bey’in bu
stirecte Yusuf’u sartlar1 oldugu gibi kabullenmesi yolundaki ikna ¢abalari,
onun nereden nereye geldiginin kanmiti gibidir. Oysa Yusuf, artik bir aileyi
gecindirmek zorunda olmanin getirdigi sorumluluk duygusunun yarattigi bir
kararsizlik dninda bu gorevi kabul etmistir. Bu is, Yusuf i¢in tam bir kendi
varolusunu / karakterini digsal zorlamalarla inkar anmidir. Bu ise uygun
olmayan karakter yapisini bilen Seldhattin Bey, Yusuf’a igini bir sekilde
anlamli ve gerekli gostermeye calisir. Tkna etmek icin Yusuf’la yaptigi
konusma aslinda Seldhattin Bey’in kendini mesleki anlamda nasil
konumladiginin da agik bir itirafidir:

“Bu is sana gore degil ama ne yapalim?” dedi. Biliyorum,
camin sikilacak, fakat insan yavas yavas alisir. Gordiin ya,
kimsenin bir ig yaptigi yok. Mesele o odanin i¢inde bes on saat
oturuvermekte... Liizumsuz gibi goriiniir ama bunsuz da diinya
donmiiyor... Mesele memurlarin yaptigi iste degil, onlarin
mevcut olmasmda... Madem ki sen bir kere hiikiimet kapisindan
iceri adim attin, artik liizumlusun. Sen olmasan muhakkak bir
yerde bir aksaklik ¢ikar... Bunlari iskembeden atiyorum sanma,
bir zamanlar ben de baska tirlii diigiiniiyordum; her seyi
aklimla halletmeye kalkiyordum. Fakat artik diinyada bir tek
seye inanwyorum. O da tecriibe. Sana soyledigim seyleri otuz
seneye yaklasan bir hayat bana 6gretti. Sen de yavas yavas
yola gelirsin... Diinyada her feldketin icinden en az zararla
swyrilmanin  yolu  hayata uymak, muhite uymak, hic¢
sivrilmemektir...  Insan  dedigin  mahlik  hichir  seyi
degistiremez.” (Kuyucakli Yusuf, 203-204).

Acimak’in kahraman1 Miirsid Efendi’nin ginliigii araciliftyla okurun
gozleri oniine serilen mesleki yozlasma ve ¢okiis hikdyesi ise Istanbul’dan
tasraya, tasradan tekrar Istanbul’a uzanan trajik sonuyla iirperticidir.
Baslangigta yeni mezun bir geng olarak son derece idealist, tasrada kiigiik bir
kent ya da kasabada namuslu, diiriist bir memur olarak kariyer yapip, bir de
kiigiik bir aile kurmaktan bagka hayali olmayan biri i¢cin mutlulugun
neredeyse kacinilmaz oldugunu dusiinmektedir. Sivas’ta zar zor bir is
buldugunda, bir tanidigt olmadigi i¢in arttk kimsenin onu arayip
sormayacagindan emindir.

Yine de bu kiiciik tasra kentinde ¢aligma hayatina baglarken safiyane
duygularla devletine ve milletine karst sonsuz bir minnetle doludur. Bu
minnet duygusuyla, kiiciik odasindaki masasimin tizerine sonradan tek tek
tizerini ¢izecegi meslek ilkelerini kaydeder:

“Bu yeni baslayan hayat karsisinda bir program yaptim.
Umdelerimi, kararlarimi oniimdeki masanin kirik tagina kursun
kalemiyle birer birer yaziyorum: 1. Vicdanimin sesini daima
dinleyecegim. 2. Hicbir zaman kanun haricinde is
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gormeyecegim. 3. Meslektaslarimla son derece iyi gecinecegim.
4. Yalan soylemeyecegim. 5. Riisvet almayacagim. 6. Yalniz
meslek hayatimda degil, hususi hayatimda da daima afif
kalacagim. 7. Vazifemi daima hakkimdan distiin tutacagim.
Dogruluk, sebat ve gayretim neticesi olarak terfi ve terakki
edersem sevinecegim. Fakat magdur kalirsam yerinmeyecegim.
Hatta dogruluktan darp bile gorsem nevmit olmayacagim.”
(Actmak, 57).

Meslek hayatina iyi niyetli, ¢aliskan, hiirmetkar bir memur olarak
devam ederken diger memurlarin ona ayni temiz kalple yaklagmadiklarini;
tim 1iyi niyetli ¢abasinin ikiytizlii bir asagilanmayla karsilandigini, kidemli
memur Tahsin Efendi, ona diger memurlarin ve &mirlerinin ne gozle
baktiklarini uzun uzadiya anlatinca kavrar:

“Amirlerinin emrini tuttugun icin sana huliskdr (dalkavuk),
miidahin (yiize giiliicii), mutabasbis (yaltaklanan) diyoriar.
Calisman  hakkinda rivayet muhtelif... Bir kismi bunu
gabavetine (kalin kafalilik) veriyor... Bir kismi neticesiz bir
valanci pehlivan diye tavsif ediyor... Bir kismi da sirf
arkadaglarint gozden diisiirmek icin yapilan bir manevra,
diyor... Nezdketine, hatirsinasligina gelince, her yerde bunlarin
adi korkaklik, riyakariik, zillet-iil-Ghiredir...” (Acimak, 65-67).

Bu mesleki deformasyon siireci, karakterlerin kendilerine ve topluma
yabancilagsma stireglerinin de tetikleyicisi durumundadir. Ciinkii ¢evre, iyi
niyetli c¢abalarina karsilik vermemis, sonunda da kendi eylemlerine
yabancilagir hile gelmislerdir. Mirsid Efendi bu siireci en bariz bi¢cimde
aktaran karakterdir:

Mirsid Efendi, daha ilk memuriyetinin ardindan baska bir yere tayini
ciktiginda, bir muhasebeye girisir ve meslek ilkelerinden elinde olmadan ne
kadar saptigm disiintir:  “Maglubum, fakat diismanla gogiis gogse
carpistiktan, son kursunu attiktan sonra maglup olan bir asker gibi
maglubum “ (Acimak, 69) der. Ise basladiktan ii¢ yil sonra ise “Bu kadar
zaman i¢inde ben nasil bu kadar degistim” (Acimak, 85) diyecek kadar bagka
bir adam olmustur: “Bes, alti sene evvel, basinda muhtesem bir hiilya ile
Istanbul’dan gelen, vakalar: ve insanlari ezeli yollarindan dondiirmeyi
kuran gafil cocuga simdi hem giiliiyor, hem actyorum.” (Acimak, 86)

Bu noktada bir parantez agarak Miirsid Efendi’nin kizi1 Zehra’y1 da
Anadolu’ya gonillii giden aydmn karakterler arasinda saymanin gerektigini
ifade etmeliyiz. Zehra bir yanilgit eseri olarak annesi, biiyiikannesi ve
ablasinin ¢liimle biten hazin sonlarindan sorumlu tuttugu babasindan
kaynaklanan gilivensizlik nedeniyle kendini meslegine adamaya karar
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vermis, son derece idealist geng¢ bir kadina doniismiistiir. Zehra, neredeyse
adi bir su¢lu olan babasindan kalan kotii ismin agirligr altinda, en ufak bir
lekeye dahi tahammiilii olmayan tertemiz bir isim sahibi olmay1 hayatinin
amaci haline getirmistir. Bu idealizm, babanin karanlik g6lgesi nedeniyle
normal olmayan bir yonsemeyle, okulundaki 6grencilerinden bahgedeki
agaclara degin kusurlu, lekeli olana kars1 anormal bir tahammiilsiizliik, hatta
romana da adm verdigi sekliyle ‘“acimasizlik” olarak kendini
gostermektedir: “Bahcede ne kadar sakat, ciliz, ¢carptk aga¢ varsa
budamustir. Biitiin sthhatini kuvvetli ve giizel olanlara sarf etmistiv, onlarin
asker taburlari gibi intizamla saf saf dizilmesine calismistir. Sivri tepeleri
kestirir; fazla dallart budar, hdsili hepsini birbirine benzetir.” (Acimak, 16).
Bu eylem, simgesel olarak gen¢ kizin “cocuklara verdigi terbiyenin cinsini”
(Acimak, 16) de gostermektedir.

Zehra, okulundaki kusurlu 6grencileri de bir anlamda budamakta, kotii
ahlakli oldugunu disiindiigi 6grencilerini ayr1 siralarda oturtarak
digerlerinden tecrit etmektedir. Zehra’nin bu katiligi, asir1 idealist, kendini
biitiin varligiyla bir davaya adamis bireylerde goriillen “bir radikalizm ve
acimasiziik”m (Simmel 2009: 101) tezéhiirinden bagka bir sey degildir.
Ciinkii bir davanin dogruluguna korii koriine inanan insanlar, “Kendilerini
hi¢ diigiinmedikleri icin, baskalarmmi da diisiinecek halde degildirler;
kendilerini feda ettikleri fikir ugruna herkesi kurban etmeye yetkili olduklart
kanaatindedirler.” (Simmel 2009: 101) Bu kat1 ruh hali i¢inde 6gretmenlik
yapmakta olan Zehra, ancak babasinin ¢liimiinden sonra, cenaze evinde
babasindan kalan esyalar arasinda buldugu giinliik araciligiyla gerceklerle
yiizlesme olanagi bulur. Babasimin hikayesini dogru olarak 6grendiginde, iyi
niyetin ve azmin her zaman iyi sonuglar vermeyebilecegini, kotii eylemlerin
/ tercihlerin ¢evresel sebepleri olabilecegini kavrar.

II1. b) Yalmzhk / Uyumsuzluk

Yabancilagsmanin en yogun tezdhiirlerinden biri de yalmzlik
duygusudur. Bu yalnizlig1 yaratan en belirgin sebep, c¢evreye / topluma
uyumsuzluktur. Bu duygu, en yogun bi¢imde, sigindigi koyde bir
“yaban”dan daha fazlasi olmayi basaramayan Ahmet Celdl’de karsimiza
cikmaktadir. Ahmet Celal, egitimli ve varlikli bir ailenin ¢ocugudur fakat
ailesiyle baglari  kopmustur. Dogup biytidiigi, yasam bi¢imini,
aliskanliklarin1 belirlemis olan kenti yani Istanbul, diisman askerlerinin
ayaklar1 altinda kirletilmektedir. Ustelik goniillii olarak katildig1 savasta bir
kolunu kaybederek sakat kalmistir. Yasadigr travmanin ardindan -roman
boyunca derin bir sekilde hissettigimiz tizere- kaybettigi bedensel ve ruhsal
butiinligini tekrar kazanmak, onu hayata baglayacak bir tutamak ve onu
bagrima basacak insanlar bulmak umuduyla, “Biitiin kaybettigim seyleri
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burada bulmaya geliyorum.” (Yaban, 23) diyerek emir eri Mehmet Ali’nin
koytine kagmustir. Fakat daha kdye adim atar atmaz oraya da ait olmadiginm
kavramgtir:

“Araba, bir tasa carpmis gibi sarsilarak durdu. Mehmet Ali
bana hichir sey soylemeden, asagiya atladi. Karanlik icinde
kaybolup gitti. Ben, bu dakikadan itibaren iradesi baskalarinin
iradesine tdbi bir adamdim. Arabamin icinde biiziilmiis
oturuyordum. Bavullarimin, ¢antalarimin arasinda, ben de bir
bavul, bir ¢anta gibiydim.” (Yaban, 23).

Bu nesnelesme hali; savas, isgal, sakatlik, kayip bir aile ve kayip bir
yurt Ozlemiyle a¢ia c¢ikan c¢ok boyutlu bir travmanin yarattif
yabancilagmanin, “zannettigi” ama aslinda bilmedigi bir kdy tasavvurunun
pesinde kosup geldigi bu koéyde daha ilk adimda capcanli bir izlenimle

karsisina ¢ikmig halidir:

“Gergi, koye geldigim ilk giinden beri, daima herkesten ayri
bir durumdayim. Gézle goriinmez bir ¢ember, bir nevi
karantina kordonu beni aralarina karismak istedigim bu kiiciik
insan kiimesinden aywip duruyor. Ne yapsam bu g¢emberi
yaramiyorum. Zaten, korkung engin bir issizlikla ¢epegevre
cevrilmis bir koyiin i¢inde benim etrafimi ayrica baska bir
issizlik sarmis bulunuyor.” (Yaban, 20)

Bu durum Simmel’in ifadesiyle daimi bir yabanciligin disavurumudur.
Kisi, belli bir mekan i¢inde yasamini siirdirmektedir fakat mekanla ve
insanlarla gerekli aidiyeti bir tiirli kuramamaktadir. (Simmel, 2009: 149)
Daha ilk anda a¢iga ¢ikan bu durum, Ahmet Celdl’in mekanla iligkisinin
sonuna kadar uyumsuzluk olarak kendini gostereceginin belirtisidir.

Ahmet Celal, roman boyunca yasadigi bu yabancilagsmay1 “aydin /
koyli ¢atismasi” ekseninde degerlendirmektedir. (Moran 2011: 201) Onun
cephesinde bu yabancilagsma, aydinin koyde distigi yalmzhik ve
iletisimsizlik kavramlar1 cercevesinde belirmektedir. (Balc1 2002: 206) Oyle
ki “En basit, en sade, en tabii hareketlerim onlara, bir sirk ortasinda, bir
soytarmin takla atiglari, sigrayiglary, yuvarlanislar: kadar tuhaf geliyor.”
(Yaban, 21) demektedir. Bu ayriksiligi, sonunda da kendini koyliilerle asla
kaynasamayacak bir tiir yabanci kimyasal madde olarak tasvir etmeye kadar
gotirr.

“Ben, asil ben, bu topragin mali olmayan ve hepsi digardan
gelen maddeler ve unsurlarla yogrula yogrula adeta sinai,
adeta kimyevi bir sey hdlini almigim. Gegen giin, kirlarda
dolasirken ayagim bir konserve kutusuna ¢arpmisti. Durup
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bakmistim. Bu kutu Amerika’dan gelmis bir kutu idi ve iistiinde
Ingilizce bir seyin adi yazili idi. Bu kutuyu buraya hangi
yolcular bwrakti? Kim bilir ne zamandan beri kaldl,
bilmiyorum. Fakat tuhaf bir ilgiyle egildim, elime aldim,
baktim adeta bir eski dsinayr goriir gibi oldum. Ben, bu
topraklarda, iste bu teneke kutunun esiyim.” (s.68-69).

Yaban romaninda Ahmet Celal’in ruh héli tanimlanirken siklikla
altilanan bu satirlar, karakterin insanlarla iligkilerinde artik kaniksanmis bir
umutsuzluk i¢ine diistiiglinii bir nesnelesme ani ile simgelemektedir. Nitekim
Timothy Bewes’e gore “Seylesme bir siirecin ya da iliskinin genelleme
voluyla bir soyutlamaya doniistiiriildiigii ve bdylece bir sey / nesne hdline
getirildigi ani” (Bewes 2008: 23-24) isaret etmektedir. Kdye adim attiginda
kendini oradan oraya siiriiklenen “bir bavulla” 6zdeslestiren Ahmet Celal,
burada gecirdigi siirenin bir noktasinda, daha acinasi bir nesne ile “yabanci
bir teneke kutu”yla 6zdeslesir olmustur. Bu nedenle koyli ve aydinin
karsilasmasi Ahmet Celal’in deyimiyle “bir ¢anak suda bir damla
zeytinyagr” olmak gibidir. Ahmet Celal, “Ne karisiyorum ne de dibe
¢cokebiliyorum.” (s.67) der. Asla birbirlerine karigmazlar. Bu uyumsuzlugun
temelinde aydin bireyi sekillendiren kiiltiirel birikimin Anadolulu olmayan
yabanci kaynaklar1 yatmaktadir. Ahmet Celal “Benim i¢ duvarlarim, biitiin
bu yabanci nakislar, ¢izgiler, isaretler, renkler ve hiyerogliflerle doludur.”
(s.68) demektedir. Bu satirlarda Ahmet Celal, benligini bir eve benzetmekte,
bir i¢ ylizii bir de baskalarina gosterdigi dis yiizii oldugunu ifade emektedir.
Bu noktada Gaston Bachelard’m Michelet’den yaptigi alintiy1 hatirlatmak
gerekir: “Ev, kisinin kendisidir, kisinin bicimi ve en dolayimsiz ¢abasidir,
cektigi acidr.” (Bachelard 2008: 160). “Yuvaya bi¢imini dayatan, yuvanin
icidir.” (Bachelard 208: 159). Siiphesiz burada biitiin varligimizi
sigdirdigimiz ve varolusumuzu bir sekilde etkileyen somut olarak evimiz
olan yer / mekéan kastedilmektedir. Fakat bedenimiz de, varolusumuzun
manevi boyutunu ifade eden ruhumuzun kabugu, diger bir ifade ile evi degil
midir? Bedensel varligimiz, ruhsal varligimizin yol gostericiligi ve icerden
bigimlendirmesi olmadan bir kabuktan ibaret degil midir? Oyleyse Tiirk
aydiminin ruhunu insa eden batili kaynaklar, onu kendi toplumuyla ¢6ziimsiiz
bir uyumsuzluga ve iletisimsizlige yonelten yerli olmayan bir zihin ve bu
zihnin yonlendirdigi yabanci bir kabuk dayatmakta, sonunda da onu
“yabanci bir kutu”ya doniistiirmektedir.

Bir kez daha ifade etmek gerekir ki Yaban’da beliren aydin / koyli
iligskisinde, belirleyici mekén, koydiir. Romanda koyli birey kentte degil,
aydin birey kdydedir. (Bulut 207: 106-107) Ahmet Celal, ruhsal bir zorlama
ve arayisin sonucu olsa da, riza ile kdyde bulunmaktadir. Fakat bu riza,
Ahmet Celal’in koyliilerle bag kurmak ig¢in ciddi bir ¢aba harcamasi
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sonucunu dogurmamaktadir. Ahmet Celal, koylilerin ahlakina, yasam
bicimine, giindelik aligkanliklarina uyamamakta; hepsinden ¢ok savasa karsi
kayitsizliklarina katlanamamaktadir. Ahmet Celal’in savag sonrasi yikintilar
arasinda bulunan giinliigii araciligryla takip ettigimiz hikayesi, okur olarak
bizi dogrudan onun zihniyle, algilariyla, yorumlariyla bas basa
birakmaktadir. Bu nedenle her seyi onun penceresinden goriiriiz. Onun
zihninden koy ve koyli tasvirlerine yonelen dikkatler, yeni kesfedilmis
yabanci bir kabilenin arasina diismiis “bir seyyah” ile (Balc1 2002: 342) kars1
karsiya olundugu izlenimi edinebilir: Ahmet Celal, kii¢lik giindelik yasam
ayritilarinda biraz serbestlesip koyliillere uymanin miimkiin olabilecegini
ama bunun da tam bir uyumu getirmeyecegini diisiinmektedir. Ciinki bir kez
daha vurgular ki temel ayrim zihindedir:

“Onlar gibi olmak, onlar gibi giyinmek, onlar gibi yiyip icmek,
onlar gibi oturup kalkmak, onlarin diliyle konusmak... Haydi
bunlarin  hepsini  yapayim. Fakat, onlar gibi nasil
diigiinebilirim?  Nasil onlar gibi hissedebilirim? Odami
dolduran biitiin  bu kitaplar: yakmak... Bu resimleri, bu
levhalart ayaklarimin altina alipp ezmek. Neye yarar? Hepsi
benim igime girdiler. Bende silinmez, kag¢mmilmaz, yikanip
temizlenmez izlerini biraktilar.” (Yaban, 68)

Dolayisiyla Ahmet Celal, ayn1 toplumun bir ferdi olarak istemese de -
bir noktada- koyliilerden biridir. Ote yandan zihin, bu gruba yabanciligi
stirekli hatirlatmaktadir. “Gruba mensubiyeti, hem onun disinda olmayr hem
de onunla karsi karsiya gelmeyi iceren bir unsur.” (Simmel 2009: 149) dur.
Bu agilmaz gibi gortinen celiski, ruhsal karmasasinin derindeki kaynagidir.

Ayni zamanda, koydeki toplumsal yapilanmaya dair, 6zellikle 1950
sonrast Tirk romanciliginda ana akimlardan biri halini alan koy
romanlarinda sik¢a karsilastigimiz aga / muhtar / imam tiggeniyle bir kotiilik
odagi olarak ilk karsilagtigimiz romanlardan biridir Yaban. Bu kisiler, milli
miicadelede diismanla isbirligi konusunda becerikli ve hevesli bir portre
cizerler. Ahmet Celal, bu isbirligini sadece bu {i¢ yonetici odak 6zelinde
degil, biitiin koyliillerde yaygin bir ruh hali olarak gormektedir. Koyliiler saf
ve masum degildir; savastan kagmaya, diismanla isbirligine egilimli, zararl
olant benimsemeye, yararli olani -bu romanda Ahmet Celal’in temsil ettigi
aydin bireyin degerleri- dislamaya heveslidirler. Toplumsal yapmin bu
karanlik boyutu da Ahmet Celal’i yogun yalnizligma gomen unsurlardan
biridir. Oyle ki Ahmet Celal kendini bu koyde, “diri diri bir mezara
gomiilmiis gibi” (Yaban, 17), “engin yoksullugun iicra bir kosesine ... bir
kara nokta gibi atilmis” (Yaban, 80) hissetmektedir. Bu sonsuz gibi goriinen
yalmizligin temelinde zihinsel uyumsuzlugun yattigimmi ise “Giin gegtikce
daha iyi anliyorum. Tiirk entelektiieli, Tiirk aydum, Tiirk iilkesi denilen bu
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engin ve 1ssiz diinya icinde bir garip yalniz kisidir.” (Yaban, 36) diyerek
acikca ifade eder.

II1. ¢) Kacis

Bu karakterlerin belirgin vasiflarindan biri de kagis duygusuyla hareket
ediyor olmalaridir. istanbul’da yetismis, egitimli ve aydin bireyler olan bu
karakterler, hayatlarinda ruhsal anlamda eksik olan her seyi tamamlamak
umuduyla Anadolu’ya kagarlar. Anadolu tasavvurlarinda bir sifa yurdudur,
bir nevi iitopyadir. Kagismn ilk boyutu Istanbul’dan Anadolu’ya kagistir.
Nitekim Ahmet Celal Istanbul’dan Anadolu’ya bir yikimdan kurtulmak,
kaybettigi her seyi yeniden bulmak i¢in kagar. Miirsid Efendi, kendisini ezip
yok edeceginden korktugu Istanbul’dan, kanaatkdr birinin rahat edecegi
yanilgisiyla Anadolu’ya kagar. Zehra, babasinin adindan, bir aile feldketinin
yarattigl kotii anmilardan kurtulmak, temiz bir isim ve hayat elde etmek
umuduyla Anadolu’ya kacar. Fakat t¢li de temelde kimsesizliklerini,
yalmzliklarin1 unutturacak bir yuvaya sahip olma hayaliyle geldikleri
Anadolu’da, ne umduklar1 mekan1 ne de aradiklar1 insanlar1 bulabilirler. Bu
defa Anadolu’da diistiikleri yalnizlik gukurunda bunalan aydinlar, yeni kagis
enstriimanlari gelistirirler.

Bu enstriimanlardan biri, Kuyucakli Yusuf ta karsilastigimiz dogadur. Ik
defa Berna Moran’in dikkat ¢ektigi tizere kent, Kuyucakli Yusuf’ta kirliligi,
yapayligl, yozlugu simgelemektedir. Bu olumsuzluklarin zit kutbu ise
dogadir. Doga, biitiin olumlu degerlerin yaraticis1 ve barinagidir. Nitekim
kentin kirinden, yozlugundan tabiata / kira kacarak kurtulma ve arinma hem
Yusuf’ta hem de Seldhattin Bey’de karsilastigimiz bir motiftir. (Moran 1994:
19-22) Romanda, her iki karakter de, en ¢ok bunaldiklari anlarda dogaya
ka¢maktadirlar.

Bir diger enstriiman, tasrali memur tiplerinin pek ¢ok romanda
karsimiza ¢ikan aligkanligi olan igkidir. Bu aligkanlik, kiiciik sehirde /
kasabada her anlamda kendini kusatilmis hisseden memurun, mevcut
durumdan kag¢is / katlanma araglarindan biridir. Genellikle is hayatinin
bunalticiligi, sosyal hayatin geriligi ve ailevi sorunlar bu karakterleri ickiye
iter.

“Bereket versin Anadolu’nun bu yalmz kendisine mahsus
dertlerin yaninda bunlarin gene yalniz kendisine mahsus
careleri vardwr. Bunlardan en birincisi rakidir. Burada
feldketzede memur iger; fena mahsul c¢ikaran esraf icer,
senelerden beri ayni kdgede birakildigi icin icerleyen zdbit icer
ve nihayet karisi ile gecinemeyen kaymakam icer.” (Acimak, 30)
“Boyle yerde rakisiz yasanir mi evlat? Goniillerin pasini
silmek icin baska vasita yok. Aksam oldu mu sehir, bir
kocaman  kabristana  doniiyor,  yiireklere bir kasvetlik
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¢okiiyor... Bu kabristanda nereye gidersin? Bu da olmazsa
oliiden farkimiz kalmayacak.” (Acimak, 58)

Bu kagis, sonunda i¢inde bulunulan mekandan ve insanlardan kagisa
yani tamamen ig¢e kapanmaya da yol agar. Bu durumun en ilging
gostergesiyle Ahmet Celal’de karsilasiriz. Ahmet Celal, kdyiin i¢inde de
koylillerden kacar ve eski bir depoyu eve doniistiiriip yerlesir. Eve
donustiirilmis (aslinda ev olmayan) deponun sirtt kdye, 6nii ise daga
bakmaktadir. Bachelard’a goére “Ev, manzaradan da ¢ok ‘bir ruh
durumudur.’ Bir tek dis yanlaryla bile yeniden iiretilmis olsa da, bir
mahremiyeti dile getirir.” (Bachelard 2008: 119) Oyleyse bu imge siiphesiz
Ahmet Celal’in igsel anlamda bir ev / yuva bulabilecegine dair umudunu
kaybederek, tamamen ice kapanisimin da simgesidir. Eklemek gerekir ki
Seldhattin Bey’in ¢evresindeki herkesten kacarak kira ¢iktigi anlar da, tam
anlamiyla i¢e donme / i¢e kapanma anlaridir.

III. d) Kayitsizhk

Bu romanlarda yalmzlik ve uyumsuzlugun, asama asama kayitsizlik ve
umursamazliga donlstigiini gozlemleriz. Bu kayitsizlik hali, bir yanilgi
olarak bir tiir uyum izlenimi de yaratmaktadir.

Yaban’da mekan olarak koy / kent karsitligi olarak beliren ¢atismada
kent, Ahmet Celal’in zihni ile koye tasinmis ve koyle catismaktadir. Bu
catisma, sonunda kayitsizlik olarak beliren bir tiir uyum yanilgisi yaratsa da
zihin, kOye asla uyamamaktadir. Bu uyum yanilgisi, aslinda pes etmis
aydinin teslim olusunu da simgelemektedir. Nitekim Simmel “Kayitsizlik,
ister toplumlasmanin reddini, ister son noktasii iceriyor olsun, katiksizca
olumsuz bir seydir. Bu katiksiz olumsuzlugun hildfina, ¢atisma olumlu bir
seyler igerir.” (Simmel 2009: 88) demektedir. Dolayisiyla kayitsizlik,
catisarak tasrali zihni biraz olsun geriletme cabasindan vazge¢me, yani
umutsuzlugun bir diger yansimasidir. Sonugta bu kayitsizlik tipik “adam sen
de” (Yaban, 155) tavri olarak disa yansir.

Kuyucakli Yusuf’ta Selahattin Bey ise idealist ve namuslu bir devlet
gorevlisi olarak geldigi kasabada, zaman i¢cinde hem kisisel hem de meslek
hayatinda umut ettiklerinin neredeyse hicbirini gergeklestirememistir. Bu
durum da, gittikge daha edilgen, daha kayitsiz bir ruh héli i¢inde adeta
yasayan bir liiye doniismesine neden olmustur. Oyle ki sonunda onu hayata
baglayan hic birsey kalmamustir:

“Hayattan ne isteyebilirdi? Dogmus, biiviimiis, okumus, devlet
hizmetine girip memleketi dolasmus, ihtiyarlamis, evienip kavga
ve dirtllti igcinde bir hayat gecirmis ve nihayet bu hdle gelmisti...
Herkes baska tirlii mii yasiyordu sanki? Baska tiirlii nasil
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yasanabilirdi? Zevkse, omriinde o da eksik degildi... Simdi
gozlerini kaparsa hicbir seye yanmayacakti? Diisiiniiyor ve
ayrilmaktan biiyiik bir iiziintii duyacagi bir sey tasavvur
edemiyordu. Kizi bile onu bu diinyaya baglamiyordu. Bunda bir
lakaytliktan ziyade, mukadderata sessiz bir mutavaat vardi...”
(Kuyucaklr Yusuf, 152)

Acimakta Miirsid Efendi ise meslek hayati boyunca, yazarin, (...) ile
adin1 anmayarak hepsinin birbirinin aynmi1 oldugunu vurguladigi farklh
kasabalarda gorev yaparken karsilastigi sayisiz olayla, tasrada gorevli
biirokrat olmanin anlamini kavramistir. Ornegin bir kasabada vicdam ile
kanunlarin bazen birbiriyle ¢elisecegini, bir digerinde esrafin memurlari tipik
yontemlerle nasil etki altina aldiklarini 6grenir ve sonunda Miirsid Efendi de
tipik uyusukluk / kayitsizlik asamasina gelir:

“Geng¢ yasima ragmen tekaiit olmus gibiydim. Artik, etliye,
sttliiye karismiyorum. Artik baskalarina yapilan bir gadr ve
haksizligin aksini kendi kalbimde duyarak isyan etmiyorum.
Biiyiiklerle iyi geginiyorum. Kiiciiklerin ihmallerine, hatalarina
miimkiin  oldugu kadar géz yumuyorum. Kimsenin igine
karismadigim, herkesi tasdik eder gibi goriindiigiim icin bana
taarruz eden de pek olmuyor. Hasili, renksiz, ruhsuz bir adam
oldum.” (Acimak, 86)

Bu baglamda ifade edilmesi gereken noktalardan biri Simmel’in bir
mekana ve o mekandaki insanlara “yabanci olma durumu” hakkindaki
kanaatlerinin, s6z konusu {i¢ romanda incelemenin odagindaki aydinlarin
durumlariyla belirgin bigimde ortiistiigiidiir: Yabancilar, “Grubun belli
bilesenlerine ve tarafgir egilimlerine koklii bir bicimde baglanmis” “uzaklik
ve yakinliktan, kayitsizlik ve miidahil olmaktan olusan ayri bir yapt”
(Simmel 2009: 151) gelistirirler. Nitekim her {i¢ karakter de iginde
bulunduklar1 mekan i¢inde yapilanmis olan insan iliskilerinin, belli bir
noktadan itibaren kayitsiz birer ortagina dontismiistir.

Bu kayitsizlik halinin hem nedeni hem de sonucu ise bireylerin hayatin
anlamsizligina hitkkmetmeleridir:

“Hayatimin  biitin hatiralart lizumsuz ve manasizdi.
Omriiniin her vakasi olmasa da olabiliv, hayatina her giren
insan girmese de olabilirdi. Biitiin mazisinde kendisine “Ah,
neden boyle yaptim ?” veya “Ah! Nigin soyle yapmadim!”
dedirtecek bir sey bulamiyordu; ve bu, omriiniin pek tatl
gectiginden degil, sadece, omriiniin her kismina su anda pek
lakayt oldugundandi.” (Kuyucakli Yusuf, 152)

“... her seyden aci gelen bu oldu. Biitiin bir omriin bos yere
akip gittigini 6grenmek, biitiin bir gengligin bos emeller, bos
hayaller, sakat isler pesinde heder oldugunu gormek...”
(Yaban, 161)
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Stiphesiz, birbirinin nedeni ve sonucu olan bu olumsuz duygular
zincirinin  son halkasi, zaman zaman belirgin bigimde hissedilen ve
tanimlanan benlik kaybidir.

“Kendi benligim, kendi ellerim arasinda bir duman gibi ucup
gidiyor. Cevremi tespite ¢alistyorum. Gene ayni bos emek...
Cevrem bana karsi ne kadar sagirsa o kadar da dilsizdir. Hele
su son giinlerde oyle kapanmus, oyle ortiilmiis ki, ne tarafindan
bakacagimi, ne tarafindan dinleyecegimi bilmiyorum.” (Yaban,
151)

IV. Kaybolus / Cokiis

Bu karakterler, “kendilerini diledikleri gibi gercekles-tirememenin”,
yani kisiliklerine, ruhsal yapilarina uygun bir aile ve meslek hayati
yasayamamalariin, ¢evreleriyle kendi istedikleri tiirden bir iligki / iletisim
kuramamalarmin dogal sonucu olarak manevi bir kaybolus, ardindan da bir
¢oOkiisle yuizlesirler.

IV. a) Aile Hayati

Selahattin Bey ile Miirsid Efendi’yi ¢okiise gotiiren nedenlerden biri,
bir noktadan sonra biraz Anadolu’daki degerlerin / sosyal hayatin
zorlamasiyla biraz da yalnizliklarini sicak bir yuvada dindirmek umuduyla
yaptiklan evliliklerin hayal kiriklig1 ile sonuglanmasidir.

Evlilik, bir baska ifadeyle, baslangicta doga gibi, icki gibi bir kacis
enstriimanidir.

Ornegin Selahattin Bey, meslek hayatinin ilk yillarinda serbest bir hayat
yasamis fakat sonunda bu durumdan bunalip bir aile kurmasi gerektigini
diistinmiis olan sayisiz memurdan biridir. Onu aile kurmaya iten sebep, hem
hayatina bir anlam katabilmek hem de kalici bir diizen kurabilmek
disiincesidir. Fakat karis1 Sahinde, tasrali geleneksel kadin kimligini ve bu
kimligin dayatmalarini agarak onunla kiiltiirel anlamda yakinlik kurabilecek
bir yetenekte degildir. Ona gore, kendinden yasca biiyiik, meslek hayatinda
onu canlandiracak bir idealizm ve hareketten yoksun kalmig, aksamlari
yasadig1 hayata karsi uyusarak katlanmak adina biraz icki i¢en, maddi
anlamda isinin sagladiklarindan fazlasin1 elde etmek igin siipheli islere
girmeyen bu koca tam bir hayal kirikligidir. Seldhattin Bey agisindan ise esi
ile arasindaki bu kapanmaz ugurum, hayattaki tek umut kapisinin da
kapanmasi ve herkese, her seye karsi glivensizlik ve umursamazlik anlamina
gelmektedir:

“Bu izdivag mikrobu evlendikten sonra faaliyetine baslar:
Evvelce birtakim emelleri olan, yiikselmek, kendini gostermek,
eser vermek isteyen adamlara bir kalenderlik, bir lakaytlik
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gelir. Evde meram anlatmaya asla imkdn olmayan, seviyesi,
ahldk telakkisi, diinyay: goriisii ve itiyatlar: biisbiitiin ayrt bir
mahlukla daimi bir beraberlik insani dis hayatta da bedbin
yapar ve biitiin insanlardan siipheye diigiiriir.”  (Kuyucakl
Yusuf, 28).

Mirsid Efendi de, bu dar diinyay1 kendisini sevecek iyi bir es ve
cocuklarla asabilecegi duygusuyla evlenir. Fakat esi, esinin annesi, hayal
ettiginin ve ilk glinlerde biraktiklar izlenimin tersine zaman i¢inde ikiyiizli,
haris, tamahkar, habis birer varlik olarak hayatin1 tamamen zehirlemeye
baslarlar. 1ki kiiciik kizi igin katlandigi bu hayat, zamanla esi ve
kaymvalidesinin sonu gelmez maddi istekleri yliziinden, daha Onceleri
aklindan bile gecirmedigi mesleki suistimaller yapmasina hatta sonunda
hapse girmesine neden olur. Evlilikle kurtulmayr uman Miirsid Efendi, asil
yikimla orada karsilagir:

“En emin oldugum bir koseye evime c¢ekildim. Kapimi
diinyaya kapadim... meger asil feldket beni orada bekliyormus.
Etrafimdaki yangindan kagmak icin kendimi rastgele bir eve
atmisim. Fakat yangin beni orada da yakaladi. Kendi elimle
kapadigim kapinin arkasinda yandim.” (Acimak, 124).

Sonug¢ olarak bu romanda da, geleneksel tasrali kadin kimligi ve bu
kadinin gelenegin kodladigi zenginlik ve rahat bir hayat olarak belirlenen
evlilik riiyasi, erkegin yikiminin en biiylik nedenlerinden biridir: Kadin ve
evlilik, erkek i¢in onceleri bir sigimak olarak goriliir. Daha sonra bu siginak,
bir zindana doniisiir. Is yerinde tatmin edici bir rol sahibi olamayan erkek,
aile hayatinda da karsilagtift benzer bir uyusmazligin sonucu olarak,
hayattan vazgececek héle gelir.

IV. b) Meslek Hayat1

Kuyucakli Yusuf'ta Selahattin Bey ile Acimak ta Miirsid Efendi, mevcut
toplumsal yapiy: idari ve sosyal anlamda asamayinca goniilsiizce uymaya
calismig biirokrat kimlikli aydinlardir. Bu durum da neredeyse varolugsal bir
yalmizlikla bogusmak zorunda kalmalarina neden olmustur. Hatta bu
bakimdan Seldhattin Bey, Berna Moran’in ifadesiyle yazarin Kuyucakl:
Yusuf romaninda yarattigi karakterler i¢inde en basarilisi olmakla kalmayip,
yaygin bir tipi de temsil etmektedir. (Moran 1994: 30)

“Seléhattin Bey’in Sahinde ile evliligi, aksamciligi, memuriyet
anlayisi; yasam felsefesi hep toplumsal kosullarin iiriiniidiir.
Biliriz ki, aymi kosullar baska yerlerde benzer sonuglar
vermektedir. Bu bakimdan, Selahattin Bey, tasidigi bu genellik
nedeniyle omriinii Anadolu’da  tiiketmis diger memurlara
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benzer, ama aymi zamanda kendisine 6zgii bir kisiligi oldugu
icin bireyligini korur romanda. Bu nedenle Kuyucakli Yusuf’ta
gercekgilik her seyden once, belli bir toplumsal yapiyt ve bu
yapimn iiriinii olan kisileri ortaya koyan bir gercekgiliktir.”
(Moran 1994: 31)

Miirsid Efendi, Istanbul’dan Anadolu’ya daha rahat ve temiz bir hayat
kurabilecegi umuduyla goniilli gitmis; kendisini yok edecegini diisiindiigi
Istanbul’la hevesle vedalasmustir: “Allahaismarladik Istanbul! Sag ol, var ol,
fakat benden uzak ol!” (Acimak, 55) Bir yikimdan kagmak ve bir seyler
verebilmek i¢in Anadolu’ya siginan aydin, orada hem kisisel hem de meslek
hayatinda bir baska yikimla yiizlesmis; tam bir ¢okiisle de ailesinin 1srariyla
dondiigii Istanbul’da karsilasmistir. (Balc1 2002: 277)

V. SONUC

Varolusguluk baglaminda ortaya ¢ikan yabancilagsma kavrami, birbirinin
nedeni ve sonucu olarak, “yalnizlik, monotonluk, bunalti, anlamsizlik,
uyumsuzluk, o6lim korkusu, eylemsizlik, nedensiz edim, sug, intihar,
sagmalik” gibi kavramlar sarmalinda ortaya ¢ikmaktadir. Oysa
edebiyatimizda Ikinci Mesrutiyet sonrasinda 1srarli ve gittikge genisleyen bir
yonelim kazandigini ifade ettigimiz toplumcu boyut, aydin birey 6zelinde bu
kavramlarin pek ¢ogunu insa etse de, ortaya cikis nedenleri farklidir. Bu
birey, tamamen kendi varolusuyla mesgul, hayatin anlamsizligina
hitkmetmis biri degildir. Miicadelecidir, iistelik kendisi i¢in degil toplum i¢in
miicadelecidir. Fakat genellikle ugruna savastigt toplumla uyusmazlik
yasay1p, yenilgiye ugrar ve ice kapanir.

Her ti¢ romanda da, aydinlarin tagrada agsama asama yogun bir yalnizlik
duygusuna kapildiklar1 gézlemlenir. Fakat bu yalmizlik ve i¢e kapanma -
varoluscu romanlarda  gozlemlenen- bireyin toplumla varolussal
uyumsuzlugundan ziyade, toplum i¢in miicadele ettigini diisiinen aydinin
karsilik gérememesinin yarattigi umutsuzluktan kaynaklanir. Burada
toplumdan kacan degil, once birseyleri degistirebilmek idealiyle topluma
kosan, fakat karsilik goéremeyen, topluma oldugu sekliyle de uyamayan
aydinin yabancilagmasi s6z konusudur. Meslek / aile hayatlarinin ve mevcut
toplumsal yapinin dayatmalariyla, kendilerinden baska her seyle mesgul olan
bu bireyler, sonunda kendilerini kaybetmis, cevrelerindeki “seylere gomiiliip
batmis” (Gasset 1995: 38), nihai olarak, herkese karsi “dtekilesmis”lerdir.
(Gasset 1995: 38) Iletisim ve bag kurmanin yolu, digerlerine benzemekten
gecmektedir. Onlara benzemek, kendi benligini / dogrularin1 yok saymak;
benzememekte inat etmek ise yalnizlik anlamina gelmektedir. Yani “onlarla
birlikte yalniz”dirlar. (Gasset 1995: 60).
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Gortildiigi lizere i¢ romanda da aydinlarin tasrada icine diistiikleri bu
yabancilasma tuzagi, tim belirtileriyle ayni zamanda bir Gtekilesmeyi
igermektedir. Gasset’nin ifadesiyle ¢evremizdeki biitiin varliklar ve nesneler,
“biz dedigimiz o yalmzliga aittirler, hep otekidirler, mutlak bigcimde
otekidirler.” (Gasset 1995: 61) Aydinlarin, tasra 6zelinde yasadigi bu
yabancilasmanin toplumla bir aidiyet duygusu gelistirememis olmalariyla
ilgisi bulunmaktadir.

Ote yandan aydinlarin, tasrada daimi bir yabanci olarak kalmalarmimn
teoride olumlu taraflar1 da vardir. Simmel’e gore, “Pratik agidan da, teorik
agidan da daha ozgiir olandir yabanci;, durumlari daha az onyargiyla
inceler; daha genel ve daha nesnel standartlarla degerlendirir ve
eylemlerini gerceklestivirken eli kolu ddetler, dini kaygilar veya onceki
emsallerle baglanmaz.” (Simmel 2009: 151) Fakat pratikte, yani yasam bu
durumu stirekli bir 6zgiirliik duygusu olarak hissettirmez kisiye. Ruhsal ve
fiziksel varligiyla yabanci olmak ve hep yabanci kalmak, toplumun diger
fertlerini birbirine baglayan her tiirlii deger ve eylemi acikca veya igten ice
sorgulamak, yanlis bulmak, uyum konusunda diren¢ gostermek, kendini
stirekli olarak disarida ve ayr1 gormek; sonunda ruhsal kirilmalara sebep
olacak yikimlarin habercisi haline gelir. Bu durum, Ahmet Celal, Seldhattin
Bey ve Miirsid Efendi’nin hikayelerinde degisik diizeylerde gozlemlenebilen
bir durumdur. Her {i¢ romanda da, karakterler bir tiir eylemci / reaksiyoner
kimlikten sinik / kayitsiz / umursamaz kisiliklere doéniisiir ve sonug olarak
idealizmden pasifizme yonelirler. Yani aydinlarin, tasray1 bigimlendiren her
tiirli toplumsal yapilanmaya karsi 6nce degistirebilecegine dair inang olarak
beliren tavirlari, zamanla degistiremeyecegini anlamanin yarattigi bir tir
pasif direnise doniisiir. En sonunda da kayitsizlik olarak beliren bir tiir zoraki
uyum haliyle karsilasiriz.

Bir sekilde, bir noktada, en asgari diizeyde de olsa aidiyet duygusu
gelistirememek, mekdna ve insana siirekli savasmak zorunda olunan
varliklar olarak yaklasmak, karakterlerin zaman zaman birine ya da bir seye
ait olma cabalarinin yarattig1 geg¢ici kirtlma anlarma carpar. Bunun her {i¢
karakterdeki yansimasi, yapay ask ve evliliklerdir: Ahmet Celal, giyimini,
konusmasini begenmedigi ama kdyde karsilastigi kadinlar arasinda en giizeli
olan Emine’yle evlenmek ister. Fakat evlilik hayalleri kurarken bile
Emine’yi oldugundan bagka bir halde hayal eder. Emine ise onu “yaban”
diyerek reddeder. Bu yapay bag kurma ani, Emine’nin dehset verici
cevabiyla darmadagm olur. Seldhattin Bey ile Miirsid Efendi de meslek
hayatlarinda kavusamadiklar1 ideallerinin yerine, bir evlilik ve mutlu bir
yuva hayali yerlestirirler. Sonunda da bir anlamda sirf evlenmis olmak igin
rastgele evlilikler yaparlar. Fakat kadinlarin evlilikten beklentisi, ruhsal bir
biitiinlesme ve uyum degildir. Bu da her ikisinin de evliliklerinin feldketle
sonu¢lanmasina neden olur.
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Karakterlerin en 6nemli ortak ozellikleri, stirekli bir ev / yuva arayisi
icinde olmalaridir. Yapay evlilikler, bunun duygusal plandaki
gostergeleridir. Bu, her bireyde var olan, glivenlik ve kok salma arzusunun
en tabii bir yansimasidir. Ciinkii ev, Bachelard’in ifadesiyle “insan
yasaminda, olabilecekleri savusturur, siireklilik yoniinde verdigi ogiitleri
cogaltr. Ev olmasa, insan dagilmig bir varlik olurdu. Ev, insani gokten inen
furtinalara karsi oldugu gibi, yasamda karsilastig firtinalara karst da ayakta
tutar.” (Bachelard 2008: 41). Bu arayis icinde Ahmet Celal, yuvast olan
Istanbul isgal yiiziinden elinden alininca, Anadolu’yu yuva edinmek
umuduna kapilir ve bir Orta Anadolu kéytine siginir. Fakat bu koyde de
yapayalniz kalir. Seldhattin Bey, Anadolu’ya ve insanina hizmet etmek, yani
onlara sahip ¢ikmak umuduyla geldigi kasabada aradiklarini bulamaz.
Miirsid Efendi ise Istanbul’un biiyiikliigiinden ve karmasasindan korkarak,
onun gibi kimsesiz birine yiice goniilliilikle kapisin1 agacagi umuduyla
Anadolu’ya kagar. Fakat Anadolu onu hayal kirikliklartyla tekrar Istanbul’a,
yikima siirgtin eder. Yani her ticti de koksiiz / yuvasiz kalmig bireylerdir. Bu
yuva idealinin yerine Anadolu’yu ve ona hizmet etmeyi ikdme etmis, fakat
bu miicadelede basarisiz olmuslardir. Burada aydinlarin hizmet idealizminin,
resmi gorevlerini diirlist bir sekilde yerine getirmenin otesinde -farkl
ideolojik temellere dayanmakla birlikte- toplumu modernlesme (batililasma)
odakli bir degisime tesvik etmeyi de igerdigi vurgulanmalidir. (Moran 2001:
205-208; Bulut 2007: 105; Balc1 2002: 335)

Yani bu karakterlerin her {i¢ii de yurtsuz, yuvasiz kalmig; Anadolu’yu
biitiin genisligi ve manevi ¢agrisimlariyla yurt ve yuva edinme miicadelesi
vermis; fakat bu miicadelede basarisiz olmus bireylerdir. Bu nedenle
kisiliklerinin ~degisim siirecinin odaginda mekan / insan iliskisi
bulunmaktadir. Her {i¢ karakterin insasinda somut anlamda bir “ev” pek yer
edinmemis olsa da, topyekiin vatan; Istanbul ve Anadolu olarak iki ayri
birime ayrilmis ve karakterlerin arayis ve c¢oziilis siireci bu mekanlar
ozelinde sonuglanmistir. Dogal olarak Istanbul ve Anadolu, nesnel olarak,
somut bir eve karsilik gelmese de kavramsal agidan ev / yuva olarak
degerlendirilmelidir. Ciinkii “... gercekten oturulan her uzam, ev kavraminin
oziinii barmdwwr kendinde.” (Bachelard 2008: 39) Bu nedenle, her ii¢
karakterin degisim siirecinin belirleyici unsurlarindan biri bu basarisizlikla
sonuclanan yurt ve yuva arayisidir.

Biitin bu veriler mekanin karakterler tizerindeki biiyiik etkisini gozler
oniine sermekte; mekanin “insanlar arasmmdaki iliskilerin  belirleyici
kosullari”m yaratmakla kalmayip, “bu iliskilerin simgesi” (Simmel 2009:
149) oldugunu da agikca gostermektedir.

Sonug olarak her ti¢ karakter de, yasadiklart mekandaki yani tasradaki
toplumsal yapinin dayattigi yasam bigimi ve degerlerle c¢atismalari,
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giderilemeyen yabanciliklar1 ve uyumsuzluklar1 nedeniyle ironik bigimde
O0zglr bir hapishanede tiikenip gitmislerdir. Burada Bachelard’in
Supervielle’den alintiladigi s6zii yineleyelim: “Hapishane disaridadir.”
(Bachelard 2008: 314). Tasra, hapishaneye dontigsmiistiir; ¢tinkii her tigii de
egitimli, idealist bireyler olarak ne kisisel ne de meslek hayatlarinda
kendilerini diledikleri gibi gerceklestirebilme savasini kazanabilmislerdir.
“Modern hayatin en derin sorunlari, bireyin, bunaltici toplumsal giicler,
tarihsel miras, dissal kiiltiir ve hayat teknigi karsisinda kendi varolusunun
ozerklik ve bireyselligini koruma talebinden dogar. Ilkel insanin bedensel
varolusunu devam ettirebilmek icin dogaya actigi savas, en son hdline bu
modern formda ulasir.” (Simmel 2009: 317) Ahmet Celal de, Seldhattin Bey
de, Miirsid Efendi de kendi kimliklerini muhafaza etme, bireyselliklerini
koruma yolunda giristikleri bu savasit 6zel ve toplumsal hayatlarinda
basaramamis aydinlar olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Nitekim bu arayis ve
kaybolus stireci, Selahattin Bey ile Miirsid Efendi'de 6liimle, Ahmet Celal'de
ise bir kez daha terk edisle sonu¢lanmustir.
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