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Oz

Dijital teknolojilerin hizla gelismesi, bireylerin ekonomik, sosyal ve iletisimsel faaliyetlerinin 6nemli bir bélimiiniin
dijital ortama tasinmasina ve cesitli dijital varliklarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu durum, kisinin 6liimii sonrasinda
sahip oldugu veya kullaniminda bulunan dijital nitelikteki mal, hak ve menfaatlerin hukuki statiisii ile bunlarin mirascilara
intikali konusunda yeni meseleleri giindeme getirmistir. Bu ¢alismanin amaci, dijital varliklarin 6liimden sonra miras veya
vasiyet yoluyla intikalinin is]Am miras hukuku agisindan imkanim ve sinirlarim incelemektir. Galismada klasik ve ¢agdas
fikih literatiirti ile konuya iliskin glincel hukuki ve akademik ¢alismalar karsilastirmali ve analitik bir ydntemle incelenmis;
dijital varliklarin hukuki niteligi, miilkiyete konu olup olamayacag ve terekeye dahil edilme sartlar: degerlendirilmistir. Bu
kapsamda dijital varlik kavramy, dijital hesap ve dijital tereke kavramlarindan ayrilarak ele alinmis; sosyal medya ve diger
elektronik hesaplar, kisisel veriler, kripto varliklar, gelir getirici yazilmlar ve bunlara iliskin lisanslar ile dijital
platformlardan elde edilen gelirler ayr1 kategoriler halinde incelenmistir. inceleme sonucunda, dijital nitelikteki unsurlarin
mirasa konu olup olamayacaginin yalmzca dijital olmalarina gére degil, tasidiklar: hukuki nitelige, mali degere, miilkiyete
konu olup olmamalarina ve kisinin éliimiinden sonra devam edebilirligine gére belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir.
Bununla birlikte, mirasgilarin terekeye iliskin haklar: ile murisin mahremiyeti, kisisel verileri ve unutulma hakki arasinda
bir denge kurulmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu cercevede dijital terekenin kapsaminin belirlenmesinde her bir
dijital unsurun hukuki niteliginin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi ve miras hakki ile mahremiyetin catistigr durumlarda ilgili
haklarin niteligine gére ¢6ziim iiretilmesi gerektigi ortaya konulmustur.

Anaghtar Kelimeler: islim hukuku, miras, dijital varliklar, tereke, mal, hak ve menfaat
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The Transfer of Digital Assets within the Framework of Islamic Inheritance

Law: Jurisprudential Issues and Contemporary Approaches

ABSTRACT

The rapid development of digital technologies has led to the transfer of a significant part of individuals’ economic,
social, and communicative activities to the digital environment and to the emergence of various digital assets. This situation
has raised new questions concerning the legal status of digitally constituted property, rights, and interests owned or used
by individuals after their death, as well as their transfer to heirs. This study aims to examine the possibility and limits of
transferring digital assets after death through inheritance or testamentary succession from the perspective of Islamic
inheritance law. The study comparatively and analytically examines classical and contemporary figh literature alongside
current legal and academic studies, evaluating the legal nature of digital assets, whether they can be subject to ownership,
and the conditions under which they may be included in the estate. Within this framework, the concept of digital assets is
examined separately from the concepts of digital accounts and digital estate. Social media and other electronic accounts,
personal data, crypto-assets, income-generating software and the licenses associated with them, and revenues obtained
from digital platforms are examined as separate categories. The study concludes that whether digitally constituted elements
may be subject to inheritance should not be determined solely by their digital nature, but according to their legal character,
financial value, susceptibility to ownership, and capacity to continue after the individual’s death. It also concludes that a
balance should be established between the heirs’ rights to the estate and the deceased’s privacy, personal data, and right to
be forgotten. Accordingly, each digital element should be evaluated separately in determining the scope of the digital estate,
and solutions should be developed according to the nature of the rights involved where inheritance rights conflict with
privacy.

Keywords: Islamic mheritance law, digital assets, estate, property, rights and interests
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Girig

Teknolojinin hizli gelisimi, hayatin bir¢ok alaninda oldugu gibi bireylerin sahip oldugu veya kullandig1 mal,
hak ve menfaatlerin dijital ortama taginmasina da yol agmis; bu durum, fertlerin 6liimii sonrasinda dijital
varliklarin ve dijital hesaplarin hukuki akibeti ile bunlarin terekeye dahil edilip edilemeyecegi konusunda yeni
meselelerin tezahiiriine sebep olmustur. Geleneksel islam hukukunun temel kaynaklari, kendi tarihsel ve
toplumsal sartlari icerisinde mal, miilkiyet, hak, menfaat ve miras iliskilerine dair tafsilatli hiikiimler
gelistirmistir. Bununla birlikte, giiniimiizde kullanilan sosyal medya hesaplari, kripto varliklar, elektronik
hesaplar ve dijital icerikler klasik dsnemde var olmadigindan, bu unsurlara iliskin dogrudan ve 5zel hiikiimlerin
klasik kaynaklarda bulunmamas: tabiidir. Bu nedenle dijital varliklarin miras hukukundaki konumunun
belirlenmesinde, klasik fikih ilkelerinin giincel teknolojik unsurlara nasil uygulanabileceginin ayrica
arastirilmasi gerekmektedir. Bu cercevede dncelikle dijital varlik kavraminin kapsaminin belirlenmesi, ardindan
her bir dijital unsurun mal, hak veya menfaat niteligi tasiyip tasimadigimin ve terekeye dhil edilebilirliginin
ayr1 ayri degerlendirilmesi dnem arz etmektedir. Ozellikle dijital hesaplar bakimindan hesabin kendisi ile
hesapta bulunan veya hesap araciligiyla elde edilen ekonomik degerlerin birbirinden ayrilmasi gerekmektedir.
Zira bir dijital hesabin 6liimden sonra nasil bir hukuki akibete ugrayacag; platformun kullanim sézlesmesine,
hesabin ve igeriklerin hukuki niteligine, erisim ve kullamim yetkisinin kime ait olduguna ve somut olayda
uygulanacak hukuka gore degisebilmektedir. Bu sebeple, herhangi bir hukuki diizenleme veya agik sézlesme
hitkmiinin bulunmamasinin, dijital varligin kendiliginden hizmet saglayici sirketin miilkiyetine gectigi
sonucunu dogurdugu ileri siiriilemez. Bunun yerine, ilgili varligin niteligi, miilkiyet veya kullanim hakkinin
kapsami, platform sdzlesmesinin hiikiimleri, miras¢inin erisim yetkisi ve uygulanacak hukuk birlikte
degerlendirilmelidir. Ote yandan dijital unsurlarin miras yoluyla intikali, yalmizca malvarhi§i ve miras hakki
bakimindan degil, murisin mahremiyeti ve kisisel verilerinin korunmasi bakimindan da degerlendirilmelidir. Bu
baglamda is1am hukukunda malin korunmasi (hifzu‘l-mal) ve hak sahiplerinin haklarinin gézetilmesi gibi ilkeler,
dijital nitelikteki ekonomik degerlerin hukuki statiisiiniin belirlenmesinde dikkate alinabilecek temel ilkeler
arasinda yer almakla birlikte, bunlarin dijital varliklara uygulanmasi her bir varhgin hukuki niteligi ve somut

sartlar1 dikkate alinarak ayrica temellendirilmelidir.

Dijital varliklarim intikali konusu, yalnizca malf haklarla sinirli olmay1p birtakim ahlaki ve ser‘t hassasiyetleri
de beraberinde getirmektedir. Vefat eden kisinin 6zel hayatinin gizliligi, mahremiyetinin korunmasi ve
unutulma hakki gibi hususlar, mirascilarin tereke tizerindeki malf haklariyla bazi durumlarda catisabilmektedir.
Ayrica dijital varliklarin veya bunlarla iliskili iceriklerin islom hukukunun temel ilkeleriyle bagdasmayan
unsurlar barindirmasi, séz konusu unsurlarin mirasa konu edilip edilemeyecegi bakimindan ayrica
degerlendirilmesini gerektirmektedir. Bunun yaninda, dijital varliklarin mirascilar arasinda paylastirilmasinda
yalmzca varligin teknik olarak béliintip boliinemedigi degil, hukuki ve mali agidan taksim edilip edilemeyecegi
de dikkate alinmalidir. Nitekim bazi dijital varliklarin veya hesaplarin kendileri teknik ya da islevsel olarak
béliinemese bile, bunlarin ekonomik degerinin, gelir hakkinin veya ilgili mali menfaatin mirascilar arasinda
paylastirilmast miimkiin olabilir. Buna karsilik, kisiye siki sikiya bagli olan veya sdzlesme geregi devri ve
paylasimi siirlandirilan bazi dijital hesap, lisans ya da kullanim haklarinda ayni sonuca ulasmak miimkiin
olmayabilir. Bu nedenle dijital varliklarin miras yoluyla intikalinde teknik béliinebilirlik ile hukuki ve mall
taksim imkani birbirinden ayrilmali ve her bir varligin hukuki niteligi ile tabi oldugu sozlesme ve mevzuat

cercevesinde ayrica degerlendirilmelidir.
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Dijital varliklarin 6liimden sonra miras veya vasiyet yoluyla intikali konusunda her ne kadar yukarida dile
getirilen birtakim engel ve tereddiitler bulunsa da, islim hukukunun dinamik yapisi ve yeni meseleler karsisinda
¢Oziim iiretme potansiyeli g6z dniinde bulunduruldugunda, seri ilkelere dayal bir diizenleme gelistirilmesinin
miimkiin olabilecegi sGylenebilir. Bu kapsamda, mal kavraminin kapsaminin yeniden degerlendirilmesi, dijital
varliklarin miras hukuku i¢indeki konumunun belirlenmesi ve hem hak sahiplerinin korunmasini hem de ser‘?

sinirlarin muhafazasini esas alan biitlinciil bir yaklagimin benimsenmesi gerekli gériinmektedir.

Tiirkiye’de dijital miras konusunda yapilan ¢alismalar incelendiginde, konunun agirlikli olarak pozitif hukuk,
6zel hukuk ve bilisim hukuku perspektiflerinden ele alindig1 goriilmektedir. Buna kargilik, dijital varhiklarin
dliimden sonra terekeye dahil edilmesi ve mirascilara intikali meselesini Islim miras hukuku ve fikih ilkeleri
cercevesinde sistematik bicimde ele alan ¢alismalarin daha sinirh oldugu gorilmektedir. Bu degerlendirme,
Tiirkiye'de konuya iliskin akademik ¢alismalarin ilgili veri tabanlari, akademik arama motorlar1 ve yayinlar
lizerinden incelenmesine dayanmaktadir. Mevcut literatiirde dijital mirasin hukuki niteligi, dijital hesaplarin
oliim sonrasindaki durumu ve mirasgilarin erisim imkanlar1 gibi hususlar gesitli yonleriyle ele alinmis olmakla
birlikte, dijital varliklarin mal, hak ve menfaat kavramlar agisindan fikhi niteliginin belirlenmesi; bunlarin
terekeye dahil edilme sartlarinin ortaya konulmasi;, miras ve vasiyet yoluyla intikal imkanlarimin
degerlendirilmesi ve miras hakki ile mahremiyet arasindaki iliskinin birlikte incelenmesi hususlarinda daha
kapsaml bir degerlendirmeye ihtiya¢ bulunmaktadir, Bu ¢alisma, sz konusu meseleleri klasik ve ¢cagdas fikih
literatiiriinden hareketle ele almasi ve farkli dijital varlik tiirlerinin hukuki ve fikhi niteliklerini ayri ayri

degerlendirmesi bakimindan mevcut literatiire katki sunmay1 amaglamaktadir.
A. Galismanin Onemi

Dijital varliklarin mirasa konu edilmesi hususu, dijital cagla birlikte ortaya ¢ikan yeni bir konudur. Konu, bilgi
teknolojilerinin gelismesiyle goriiniir hile gelmistir. Bu varliklarin klasik fikihta yer alan mitekavvim mal
kapsamina dihil edilip mirasa konu edilebilecegi yoniinde acik bir hukuki diizenlemenin bulunmamasi ve bu
varliklarin hukuki akibetlerinin isldim hukuku acisindan acik, net ve sistematik olarak etraflica incelenmemis

olmasi, konunun degerini acikca géstermektedir.
B. Caligmanin Amaci ve Yontemi

Dijital varliklarin insanlarin ekonomik, sosyal ve iletisim sahasindaki istimalinin giderek yayginlasmasi,
kisilerin 6limii sonrasinda bu varliklarin hukuk? statiisti, terekeye dahil edilip edilemeyecegi ve mirasgilara
intikal imkani konusunda yeni meseleleri ortaya ¢ikardig: dile getirilmisti. Farkli hukuk diizenlerinde dijital
varliklarin 6lim sonrasi hukuki durumuna iliskin yaklasimlar ve diizenlemeler degisiklik gésterebildiginden, bu

caligma s3z konusu meseleleri Isldm miras hukuku bakimindan incelemeyi amaglamaktadir.

Bu calismada esas olarak doktrinel ve analitik yontem benimsenmis; konunun gerektirdigi olciide
karsilastirmali ve normatif degerlendirmelere bagvurulmustur. Arastirmanin temel kaynaklarini klasik ve
cagdas fikih literatiirti, dijital varliklar ve dijital mirasin hukuki statiisiine iligkin akademik ¢aligmalar, ilgili
mevzuat ve incelenen platformlarin kullanim kosullar1 olusturmaktadir. Klasik fikih kaynaklari; mal, miilkiyet,

hak, menfaat, tereke, miras, vasiyet ve kisiye bagh haklara iliskin hiikiimler bakimindan, dijital varliklarin
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hukuki ve fikhi niteliginin belirlenmesinde kullanilabilecek kavram ve ilkeleri ortaya koymalar: esas alinarak

degerlendirilmistir.

Gagdas akademik caligmalar; dijital varhklarin hukuki niteligi, dijital miras, dijital hesaplarin &lim
sonrasindaki durumu, terekeye dahil edilme, mirascilarin erisim yetkisi, mahremiyet ve kisisel verilerin
korunmasi gibi arastirma konusuyla dogrudan iliskili meseleler dikkate alinarak incelenmistir. Mevzuat ve
platform uygulamalari ise miilkiyet ve devir, hesaplara erisim, 6liim sonrasinda hesap ve igeriklerin durumu ile
kisisel verilerin korunmasina iliskin diizenleme ve s6zlesme hiikiimleriyle sinirlandirlmistir. Farkli hukuk
diizenleri veya platformlara iligkin diizenlemeler genel ve baglayici hiikiimler olarak kabul edilmemis, her biri

kendi hukuki ve sézlesmesel baglami icerisinde degerlendirilmistir.

Arastirma siirecinde 6ncelikle dijital varliklarin kapsami belirlenmis ve dijital varlik, dijital hesap ve dijital
tereke kavramlar: birbirinden ayrilmistir. Ardindan sosyal medya ve diger elektronik hesaplar, kisisel veriler,
kripto varliklar, gelir getirici yazilimlar ve bunlara iliskin lisanslar ile dijital platformlardan elde edilen gelirler
gibi farkh dijital unsurlarin hukuk? ve fikh1 nitelikleri ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Bu degerlendirmede her bir
unsurun mal, hak veya menfaat niteligi tasiyip tasimadigi; miilkiyete konu olup olamayacagi; ekonomik veya
hukuki bir degerde olup olmadigy; Sliimden sonra devam edip edemeyecegi ve terekeye dahil edilmesinin
miimkiin olup olmadig: dikkate alinmistir. Daha sonra s6z konusu unsurlarin miras veya vasiyet yoluyla intikal

imkanlari, islam miras hukukunun ilgili ilkeleri ve klasik fikih birikimi ¢ercevesinde degerlendirilmistir.

Aragtirmanin kapsamu, Sliimle birlikte ekonomik veya hukuki deger tasiyan ve miras veya vasiyet yoluyla
intikali glindeme gelebilecek dijital unsurlarn islom miras hukuku bakimindan degerlendirilmesiyle
sinirlandirilmigtir, Salt kisisel nitelikte bulunan ve bagimsiz bir mali veya hukuki deger tasimayan dijital
icerikler, miras konusu olmalar1 bakimindan bagimsiz bir kategori olarak incelenmemis; ancak bu igeriklerin
mahremiyet, kisisel verilerin korunmasi ve mirascilarin erisim hakkiyla kesistigi hususlar ayrica
degerlendirilmistir. Ayrica ¢alismada, dijital varliklarin biitiin hukuk diizenlerinde ayni sekilde diizenlendigi
veya ayni hukuki sonuglar1 dogurdugu varsayilmamus; ilgili hukuk diizeni, s3zlesme hiikiimleri, varhigin tiirii ve

erisim yetkisinin niteligi dikkate alinmistur,

Galisma giris ve ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Giris bolimiinde arastirmanin konusu, amaci, énemi,
yontemi ve karsilagilan temel giicliikler ele alinmistir. Birinci bsliimde ¢aligmanin temel kavramlar: ve hukuki
referanslar1 agiklanmustir. Tkinci béliimde dijital varliklarin mahiyeti ve tiirleri, bir unsurun dijital varlik olarak
nitelendirilebilmesinin élgiitleri ve dijital varliklarin mahremiyetle iliskisi incelenmistir. Ugiincii béliimde ise
dijital varliklarin isldm miras hukukundaki konumu; terekeye dahil edilme sartlari, mirasa veya vasiyete konu
edilme imkanlari, islam miras hukukunun genel ilkeleri ve klasik mezhepler ile cagdas limlerin konuya iligkin

yaklasimlari gercevesinde degerlendirilmistir.
C. Arastirmada Karsilasilan Zorluklar ve Problemler

Calismada karsilagilan en belirgin zorluklar, bu varliklarin bsliinme (murisler arasinda taksim) kabul etmeyip
haklarinda mevzuata uygun hiikiimlerin yer almamasi, mali ve kisisel olarak cift yonlii olarak karma bir 6zellik
arz etmesi ve bazilarinin igerik agisindan geleneksel islam hukuk normlara uyup uymadiginin bilinmemesidir.

Ayrica adi gegen varliklarin hangilerinin islim hukukuna gére “mal” kavrami semsiyesi altinda
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degerlendirilecegini gosteren net bir ayirimin olmamasi da isi zorlastiran bagka bir yondiir. Anilan tiim bu

nedenler, mezkir konu hakkinda arastirma yapip nihai bir karara baglamanin gerekliligini gstermektedir.
D. Konuylailgili Galigmalar

Dijital varliklarin 6liimden sonra hukuki statiisti ve mirasgilara intikali son yillarda farkl hukuk disiplinleri
tarafindan ele alinmaya baslanmistir. Mevcut literatiir incelendiginde ¢alismalarin konu, yontem ve ulastiklar:
sonuglar bakimindan farklilasmakla birlikte, genel olarak ii¢ ana eksende yogunlastigi gériilmektedir. Bunlar,
dijital varliklarin islam miras hukuku bakimindan degerlendirilmesi, kripto varliklarin miras yoluyla intikali ve
dijital hesaplarin miras hakki ile mahremiyet ve kisisel verilerin korunmasi arasindaki iliskisidir. Bunlara ek
olarak, o6zellikle Tiirkiye’de dijital miras meselesini pozitif hukuk bakimindan inceleyen caligsmalar da

bulunmaktadir.
I.  islam Hukuku Agisindan Dijital Miras Galismalari

Dijital varliklarin isldm miras hukuku bakimindan degerlendirilmesine yénelik calismalarin 6nemli bir kismi
Endonezya ve Malezya gibi Miisliiman toplumlarda ortaya ¢ikmustir. “Legal Certainty and Protection of Heirs’ Rights
over Digital Assets: Reconstruction of Islamic Inheritance Law in the Digitalization Era” baglikh calismada kripto paralar,
sosyal medya hesaplar1 ve tekonlar (NFT) gibi dijital varliklarin isldim miras hukuku bakimindan statiisii
incelenmekte; ekonomik degere sahip dijital varliklarin miras konusu olabilecegi ve mirascilarin haklarinin
korunmasi gerektigi ileri siiriilmektedir. Calismanin temel yaklagimy, dijital varliklarin ekonomik deger tasimasi

ile miras hukukunun temel ilkeleri arasinda iliski kurmaya dayanmaktadur.

Benzer sekilde “Can Muslim Inherit Bitcoin? Discovering the Continuity of Digital Asset in Perlis” baglikli arastirmada
Bitcoin’in ser? agidan mirasa konu edilip edilemeyecegi ele alinmakta ve yerel fetvalar iizerinden kripto
varliklarin miras hukuku bakimindan degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir. “Digital Inheritance
(Wasiyyah) & Crypto: Reconciling Muslim Succession Law with Virtual/Digital Assets” baslikh calismada ise kripto para,
NFT ve blockchain tabanli varliklarin klasik islam miras hukukuyla nasil iliskilendirilebilecegi {izerinde
durulmakta; 6zellikle dijital 6zel anahtarlar ve dijital varliklarin miitekavvim mal niteligi tasiyip tasimadigi ve

bunlarin mirascilara intikali tartisilmaktadir.

Bu gruptaki ¢calismalarin ortak yénii, dijital varliklarin ekonomik deger tasimasi halinde bunlarin islam miras
hukukunun temel ilkeleri gercevesinde degerlendirilmesi gerektigini savunmalaridir. Bununla birlikte
calismalarin 6nemli bir kismu belirli dijital varlik tiirlerine, 6zellikle kripto varliklara odaklanmakta; sosyal
medya hesaplari, elektronik hesaplar, lisanslar, gelir getirici dijital kanallar ve kisisel veriler gibi farkli dijital

unsurlarin hukuki ve fikh niteliklerini ayni sistematik icerisinde ele almamaktadir.

Tiirkiye’de bu konuda yapilan ¢alismalar arasinda Ahmet Saban Altinisik’in “Isldm Miras Hukuku Baglaminda
Dijital Malvarliklarimin intikdli: Dijital Miras Ornegi” baslikli calismasi 6zel bir yere sahiptir. S8z konusu ¢alismada
dijital miras meselesi islam hukuku perspektifinden ele alinmakta ve modern hukuki tartigmalarla fikhi
yaklagimlar arasinda iliski kurulmaktadir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’de dijital mirasin Islim hukuku bakimindan

incelenmesine yonelik literatiir agisindan Onemli bir basvuru noktasi olusturmakla birlikte, mevcut
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arastirmanin dijital varlik tiirlerini mal, hak ve menfaat ayrimi tizerinden ayrica degerlendirmesi ve miras,

vasiyet ve mahremiyet meselelerini birlikte ele almasi bakimindan farklilastigi s6ylenebilir.
II.  Kripto Varliklar ve Miras

Literatiiriin ikinci 6énemli grubunu kripto varliklarin miras hukukundaki konumuna iliskin ¢aligmalar
olusturmaktadir. Bu ¢alismalarin temel sorusu, kripto varliklarin ekonomik bir deger tasiyip tasimadigi ve bu
deger nedeniyle terekeye dahil edilip edilemeyecegi ile mirascilarin s6z konusu varliklara fiilen nasil

erisebilecegidir.

Gamze Turan Basara'nin “Kripto Paralarla flgili Miras Hukukuna Ozgii Temel Meseleler” baglikli ¢alismasi, kripto
varliklarin ekonomik deger tasimalar: nedeniyle murisin 6liimiiyle terekeye dahil olabilecegini ele almakta;
bununla birlikte kripto varliklarin klasik malvarligi unsurlarindan farkli olarak 6zel anahtar, sifre, dijital clizdan
ve borsa hesabi gibi teknik unsurlar nedeniyle mirascilara fiilen intikalinde 6nemli sorunlar ortaya
cikabilecegine dikkat cekmektedir. Boylece caligmada miilkiyetin hukuki intikali ile miras¢inin varhga fiilen

erisebilmesi arasindaki ayrim 6éne ¢ikarilmaktadir.

Kripto varliklar iizerine yapilan islam hukuku merkezli ¢alismalar ise daha ¢ok bu varliklarin mal niteligi,
ekonomik deger tasimasi ve mirasa konu edilmesi iizerinde yogunlagmaktadir. Bu ¢alismalar, kripto varliklarin
miitekavvim mal niteligi tasiyip tasimadigi ve mirascilara intikalinin hangi sartlarda miimkiin oldugu sorularina

farkli agilardan cevap aramaktadir.

Bu literatiiriin 6nemli bir katkisi, dijital varliklarin yalrizca soyut bir “dijital miras” kategorisi icerisinde ele
alinamayacagini géstermesidir. Bununla birlikte kripto varliklara odaklanan calismalarin, dijital varliklarin
tamamina iligskin daha genis bir siniflandirma ve fikhi degerlendirme ortaya koyma bakimindan sinirli kaldig

goriilmektedir.
II.  Dijital Hesaplar, Mahremiyet ve Kisisel Veriler

Literatiiriin bir diger grubu, dijital hesaplarin miras¢ilara intikali ile murisin mahremiyeti ve kisisel
verilerinin korunmasi arasindaki iliskiye odaklanmaktadir. “Inheritance of Social Media Accounts in Islamic
Jurisprudence” baslikli calismada sosyal medya hesaplarinin sahsa siki sikiya bagh yonleri ile ekonomik deger
doguran yonleri birbirinden ayrilmakta; hesabin kendisinden ziyade ekonomik deger veya mall menfaat

doguran unsurlarin mirasa konu edilmesi gerektigi yoniinde bir yaklasim ortaya konulmaktadir.

Tiirkiye'de ise “Dijital Mirasin Mirascilara Intikalinde Kisisel Verilerin Korunmast Sorunu” tarzi ¢alismalar, dijital
hesaplarin mirascilara intikali baglaminda kisisel verilerin korunmasi ile miras hukuku arasindaki iligkiyi
incelemektedir. Bu ¢alismalarda ortaya ¢ikan ortak mesele, miras¢inin tereke tizerindeki hakkinin murisin 6zel

hayat1 ve kisisel verileri tizerindeki koruma alaniyla her durumda 6rttismedigidir.

Bu ¢alismalar, dijital miras meselesinin yalnizca malvarhigi ve miilkiyet problemi olarak ele alinamayacagin
gostermesi bakimindan énemlidir. Bununla birlikte mahremiyet ile miras hakki arasindaki iliskinin islam
hukukundaki mal, hak, menfaat ve kisiye bagl haklar teorisiyle birlikte degerlendirilmesi, ayrica dijital unsurun

ekonomik degeri ile kisisel niteliginin birbirinden ayrilmas: gerekmektedir.
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IV.  Porzitif Hukuk Ve Karsilastirmali Calismalar

Dijital miras konusunda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin 6nemli bir boliimii pozitif hukuk perspektifinden
hareket etmektedir. “Dijital Varliklarim Miras Yoluyla Intikali” baslikli ¢alismalarda kripto paralar, alan adlari, e-
posta hesaplari ve sosyal medya hesaplari gibi farkli dijital unsurlarin miras hukukunda meydana getirdigi
teorik ve uygulamaya iliskin sorunlar ele alinmaktadir. Bu tarz calismalar, dijital varliklarin miilkiyetinin

mirascilara intikali bakimindan ortaya ¢ikan hukuki belirsizlikleri degerlendirmektedir.

Saila Salsabila ve Rahmat Sholihin tarafindan hazirlanan “Digital Inheritance and Legal Vacuums: Implications
for Legal Certainty in Indonesia” isimli ¢alisma, dijital miras bakimindan Endonezya’daki hukuki diizenlemelerin

durumunu ve bunun hukuki belirlilik iizerindeki etkilerini incelemektedir.

Bu gruptaki ¢alismalar, dijital mirasin pozitif hukuk bakimindan diizenlenmesi, hukuki belirlilik, mirascilarin
erisim imkanlar1 ve kisisel verilerin korunmasi gibi konularda énemli tespitler ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte s6z konusu calismalarin temel inceleme alam pozitif hukuk oldugundan, dijital varliklarin klasik
fikihtaki mal, miilkiyet, hak, menfaat ve tereke kavramlariyla iligkisinin sistematik bi¢imde ortaya konulmasi

ayr1 bir arastirma alani olarak kalmaktadir.
V.  Literatiirdeki Bosluk ve Calismanin Katkisi

Mevcut literatiir birlikte degerlendirildiginde, dijital miras konusunda farkl dijital varlik tiirlerine ve farkli
hukuki sorunlara iliskin 6nemli calismalar bulundugu gériilmektedir. Bununla birlikte literatiiriin 6nemli bir
béliimii belirli bir dijital varlik tiiriine, 6zellikle kripto varliklara veya sosyal medya hesaplarina odaklanmakta;
diger bir bsliimii ise meseleyi pozitif hukuk ve kisisel verilerin korunmasi ekseninde ele almaktadir. islam
hukuku bakimmndan yapilan ¢alismalarda da dijital varliklarin mali deger tasimasi ve mirasa konu edilmesi
tizerinde durulmakla birlikte, farkl dijital varlik tiirlerinin mal, hak ve menfaat kavramlar1 bakimindan
ayristirilmasi, dijital hesap ile hesapta bulunan ekonomik deger arasindaki farkin ortaya konulmasi, miras ile
vasiyet yoluyla intikalin birbirinden ayrilmasi ve bunlarin mahremiyet ile kisisel verilerin muhafazasiyla birlikte

degerlendirilmesi hususlarinda daha kapsamli bir incelemeye ihtiyag bulunmaktadir.

Bu ¢alisma, séz konusu meseleleri tek bir dijital varlik kategorisi altinda toplamak yerine farkli dijital
unsurlarin hukuki ve fikhi niteliklerini ayr1 ayr1 degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu ¢ercevede adi gegen dijital
varliklar; mal, hak ve menfaat kavramlar agisindan ele alinmaktadir. Ayrica bunlarin terekeye dhil edilmesi,
miras veya vasiyet yoluyla intikali ve bu intikalin murisin mahremiyeti ile unutulma hakk: bakimindan ortaya
cikarabilecegi sorunlar birlikte incelenmektedir. Dolayisiyla ¢alismanin temel katkisi, dijital miras meselesini
yalmzca belirli bir dijital varlik tiiri veya pozitif hukuk problemi olarak degil, farkli dijital unsurlarin fikhi ve

hukuki niteliklerini dikkate alan biitiinciil bir isldim miras hukuku problemi olarak ele almaktur..
1. Kavramsal Cergeve ve Hukuki Zemin

Teknolojinin hiz kazanmasiyla insanlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel aktivitelerin biiyiik bir kismi dijital
ortamlara tasinmis; bunun neticesinde geleneksel miras hukukunda yer almayan yeni mal ve menfaat tiirleri

ortaya ¢ikmistir. islam hukukunda miras; bir kimseye ait olan mal veya hakkin, 6liimden sonra akrabalik ya da
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benzeri bir bag sebebiyle mirasciya intikal etmesi seklinde tanimlanmistir.' Bu zaviyeden olmak tizere “dijital
miras” kavramu literatiirde genel olarak 6len kisinin ardinda biraktig1 dijital malvarlig: ile bu varliklara dair
tasarruf ve kullanim haklarini ve dijital icerikleri ifade eder. Ayrica sosyal medya hesaplari, e-posta adresleri,
dijital abonelikler, bulut depolama alanlar1 ve kripto varliklar bu kapsamda degerlendirilebilir.”? Burada can alic1
nokta bu varliklarin ve dijital unsurlarin mirasa konu olup olamayacagi, hukuki niteligi ve geleneksel “mal”
kavramiyla ne &lgiide 6rtiistiigii hususlaridir. Bu durum hem pozitif hukuk hem de Islam hukuku bakimindan

tartisma yaratan mevzulardandir.

Dijital varliklarin &liim sonrasindaki hukuki durumuna iliskin mevzuat ve platform uygulamalar:
incelendiginde, farkli hukuk diizenlerinin ve hizmet saglayicilarin hesaplarin ve dijital varhiklarin liimden
sonraki akibeti konusunda birbirinden farkli yaklasgimlar benimsedigi goriilmektedir. Bu nedenle dijital
varliklarin 6liimden sonra nasil intikal edecegi konusunda genel bir sonuca ulasmadan once, ilgili hukuk
diizeninin hiikiimleri ile platformun kullanim kosullarinin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle
dijital varligin miilkiyetinin mirascilara veya vasiyet alacaklisina intikali ile hesabin yonetimi ve hesaba erisim
yetkisinin kime tanindig birbirinden ayrilmalidir. Zira bir kisinin hesaba erisim veya hesabi yénetme yetkisine
sahip olmasi, her durumda hesapta bulunan dijital varliklarin miilkiyetinin de bu kisiye gectigi anlamina
gelmedigi gibi, mirasginin hesaba teknik olarak erisememesi de ilgili malvarligi degerinin terekeye dahil
edilmesine tek basina engel teskil etmeyebilir. Benzer sekilde, bir dijital varligin vasiyetname veya baska bir
oliime bagli tasarrufla belirli bir kisiye birakilabilmesi ile s6z konusu varhigin miras hukukunun genel hiikiimleri
uyarinca mirasgilara intikali farkli hukuki islemler olarak degerlendirilmelidir. Bu ayrim, dijital varliklarin {slam
miras hukuku bakimindan konumunun belirlenmesi acisindan da énem tasimaktadir. Bu cercevede 6ncelikle
tereke kavraminin kapsaminin belirlenmesi, ardindan dijital tereke ifadesinin hangi mal, hak ve menfaatleri

kapsayabileceginin agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

1.1. Tereke Kavrami

”»

Sozliikte “terk etmek, birakmak, vazgegmek ve bir seyden el ¢cekmek” gibi manalara gelen t-r-k “s - , - 5

kokiinden tiireyen tereke/terike kavrami,’ literatiirde, murisin vefatiyla birlikte geride biraktig1 ve ser‘an miras
yoluyla intikali caiz olan mal, hak ve menfaatlerin tamamu ile {iclincii sahislarin haklarindan (borg, vasiyet ve
benzeri yiikiimliiliiklerden) arindirilmaya elverisli malvarligi unsurlarinin biitiinii seklinde tanimlanmaktadir.*
Her ne kadar bu tarum 1stilahi anlamda genel bir cerceve sunsa da, fikhi mezheplerin terekenin kapsamina dhil
edilecek mal, hak ve menfaatlerin belirlenmesi hususunda ayni yaklasimi benimsemedikleri gériilmektedir.
Nitekim bu farklilik, yalnizca terekeye konu olabilecek mallarin maddi niteligiyle sinirli olmayip, miilkiyetin

mabhiyeti ile mal, hak ve menfaat kavramlarina yiiklenen anlamlarla da yakindan iliskilidir. Hanefi literatiiriinde

! Nevevi, EbQi Zekeriyya Yahya b. Seref, Ravzatii't-tdlibin ve ‘umdetii’l-miittakin, thk. Zitheyr Cavus (Beyrut: el-Mektebetii’l-
islamiyye, 1991), 6/3; Mevsili, Mecdiiddin Abdullah b. Mahm{id, el-ihtiydr li-ta¥ilil-Muhtdr, tsh. Halid Abdurrahman el-A’kk
(Beyrut: Darii'l-Ma‘rife, 2011), 5/84.

? Hamravi, Hasan Muhammed Omer, “Oliimle Birlikte Dijital Varliklarin Miilkiyetinin Intikali: Ser? Sorunlar ve Hukuki
Zorluklar”, Mecelletu Qitd<i’s-Seri‘a ve'l-Kaniin 15 (2024), 2141-2210; Demirci, islam, “Ata Yadigdrindan Dijital Mirasa”, Islam ve
Yorum V, ed. Harun Bekiroglu vd. (Malatya: inénii Universitesi Yayinlari, 2021), 432-460.

* ibn Manzfir, Ebu’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensar? er-Ruveyfit, Lisanu’l-‘Arab (Beyrut:
Déru's-Sadirun, 1414 H), 10/405.

“ Ciircant, All b. Muhammed es-Serif, Mu‘cemiit-ta‘rifdt, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1983), 56-57.
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mal kavramimin O6zellikle ayn ve menfaat ekseninde ele alinmasi, terekeye intikal edebilecek unsurlarin
belirlenmesinde farkli bir gergeve ortaya koyarken; diger mezheplerde hak ve menfaatlerin malvarligi icerisinde
degerlendirilmesine iliskin yaklagimlar, terekenin kapsamimin belirlenmesinde farkli sonuglara
ulasabilmektedir. Bu cergevede terekenin kapsami, bir yandan murisin 6lim aninda sahip oldugu malvarhg:
unsurlarimin niteligine, diger yandan s6z konusu unsurun miras yoluyla intikale elverisli bir hak veya menfaat
teskil edip etmedigine bagli olarak belirlenmektedir. Dolayisiyla dijital varliklarin terekeye dahil olup
olamayacag1 meselesinin saglikli bicimde ortaya konulabilmesi igin éncelikle mezheplerin mal, miilkiyet, hak ve
menfaat kavramlarina iliskin yaklagimlarinin ve bunlarin terekenin kapsaminin belirlenmesine yansiyan
sonuglarinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu husus, asagida “Mezheplerin Yaklasimlar: Cercevesinde Dijital
Varliklarin Miitekavvim Mal Olup Olmadig1 Meselesi” bashg: altinda ilgili mezheplerin birincil kaynaklar:

cercevesinde ayrica ele alinacaktir,

islAm miras hukukunun temelini teskil eden tereke kavrami, bazen “malvarligi” ifadesiyle es anlamli olarak
kullanilir. Modern hukukta béyle bir kullanim yaygin olmakla birlikte her iki kavramin ayristiklari bazi noktalar
da yok degildir. Nitekim tereke, devredilebilen mallari, alacaklar: ve bazi haklari ifade etmek i¢in kullanilirken;
malvarlig1 kavrami, intikale elverisli olan ve olmayan, aktif ya da pasif biitiin hak ve borglari kapsamaktadir.
Boylelikle vefat edene ait bazi haklar malvarligi ifadesinin altina dahil oldugu halde, tereke kapsamina

alinmadigindan mirascilara intikali mevzubahis edilememektedir.’
1.2. Dijital Tereke

Literatiirde “mAl” veya en azindan “menfaat” kapsaminda degerlendirilmesi s6z konusu olan dijital
varliklarin miilkiyetinin devri, klasik hukuk sistemlerinde isletilen miras ve vasiyet kavramlari agisindan
degerlendirilebildigi gibi onlara has diizenleme ve mekanizmalar araciligiyla da ele alinabilmektedir. Nitekim
dijital varliklarin 6znel niteligi, platform sdzlesmelerine baghligi ve kisisel verilerle i¢ ice gegmis yapisi,
geleneksel miras hitkiimlerinin yetersiz kalmasina sebep olmakta; bu durum, dijital mirasin intikalini konu alan

bir hukuki reformun gerekliligini giindeme getirmektedir.

Esasen dijital varligin intikali meselesi, yalnizca ekonomik deger lgtitiiyle simirl olmayip, bunlarin mahiyeti,
icerigi ve ser? hiikiimlerle uyumu gibi hususlari da kapsamaktadir. Dijital varliklarin igeriklerinin islam
seriatinin temel esaslarina, ahlak kurallarina veya kamu diizenine aykirilik barindirmas: hélinde, s6z konusu
icerigin tereke kapsaminda mirasgilara intikal ettirilmemesi, hukuken korunmayan unsurlarin ise tasfiye
edilmesi veya erisiminin sinirlandirilmasi glindeme gelebilecektir. Bu tiir tedbirlerin uygulanmasy, ilgili varligin
hukuki niteligine ve somut olayin dzelliklerine gére mirasin tasfiyesinden sorumlu kisiler ile yetkili hukuki
mercilerin gérev alanina girecektir. Dolayisiyla dijital miras meselesinin, islam miras hukukunun kaideleri

cercevesinde biitlinciil bir sekilde ele alinmasi bir zorunluluk olup bu ¢ercevede, klasik fikih mirasinin sundugu

® Yilmaz - Erkan, “Sosyal Medya Hesaplarinin Miras Yoluyla intikal Edip Edemeyecegi Sorusunun Kisisel Verileri Koruma
Hukuku Kapsaminda incelenmesi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11/2 (2020), 567-586; Geliktas, “Vefat Eden Kisinin
Elektronik Posta Hesab1 Mirascilara intikal Eder mi?”, Terazi Hukuk Dergisi 6/62 (2011), 36; Altinisik, “Islam Miras Hukuku
Baglaminda Dijital Malvarliklarinin intikali: Dijital Miras Ornegi”, 508.
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kavramsal esneklik ile giincel teknolojik gercekligin birlikte degerlendirilmesi, dijital mirasa iliskin tutarli ve

uygulanabilir bir hukuki zeminin olusturulmasi agisindan énem arz etmektedir.
2. Dijital Varliklarin Mahiyeti ve Mahremiyet Boyutu

Dijital unsurlarin mahiyeti, dijitallesmeyle birlikte klasik miilkiyet hakki, mal ve hak kavramlarinin yeniden
gozden gecirilmesini gerekli kilan ¢ok yonlii bir alani ifade etmektedir. Dijital varlik kavrami bu ¢alismada,
elektronik ortamda olusturulan, saklanan, kullanilan veya aktarilabilen ve ekonomik, hukuki, sosyal ya da kisisel
deger tasiyabilen farkl nitelikteki dijital unsurlar ifade eden iist bir kavram olarak kullanilmaktadir. Bu
kapsamda kripto varliklar, sosyal medya ve e-posta hesaplari, PayPal gibi internet tizerinden kullanilan hesaplar,
dijital clizdanlar, ¢evrim i¢i bankacilik ve 6deme hesaplari, alan adlari, bulut depolama icerikleri, dijital
abonelikler, e-kitaplar veya Flickr gibi medya hesaplari, yazilim ve lisans haklar: ile telif korumas: altindaki
dijital eserler ve daha bir¢ok unsur dijital varlik kapsaminda degerlendirilebilmektedir. Bununla birlikte, bu
unsurlarin tamaminin kullanici tarafindan miilk edinilmis ayni tiirden varliklar olarak kabul edilmesi miimkiin
degildir. Nitekim bir dijital hesabin kullanici tarafindan kullamlabilmesi, hesap tizerinde miilkiyet hakkina sahip
olundugu anlamina gelmedigi gibi, lisans yoluyla kullanilan bir dijital icerik {izerindeki kullanim yetkisi de

miilkiyet hakkindan farklidir.

Bu nedenle dijital varliklarin hukuki mahiyetinin belirlenmesinde en azindan (i) ekonomik degerin bulunup
bulunmadigy, (ii) ilgili unsur {izerindeki miilkiyet veya diger ayni/sahsi hakkin kime ait oldugu, (iii) kullanim ve
erisim yetkisinin niteligi ve (iv) devredilebilirligin hukuki ve sozlesmesel olarak miimkiin olup olmadigi
birbirinden ayrilmahdir. Ozellikle hesaplar bakimindan kullaniciya taninan erisim veya kullanim yetkisi ile
platform saglayicisinin hesap tizerindeki s6zlesmesel haklar1 ayni hukuk{ statiiyii ifade etmemektedir. Benzer
sekilde, lisansli bir dijital icerikte kullaniciya taninan yararlanma yetkisi, icerigin kendisi tizerindeki miilkiyet
hakkindan ayrilmalidir. Dolayisiyla dijital unsurlarin tamamini dogrudan “mal” olarak nitelendirmek yerine,
bunlarin ekonomik deger, miilkiyet, kullanim hakki, erisim yetkisi ve devredilebilirlik bakimindan ayr1 ayr:
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu ayrim, dijital varliklarin fikihtaki mal, hak ve menfaat kavramlariyla
iliskisinin ve dolayisiyla miras yoluyla intikal kabiliyetinin belirlenmesi bakimindan da 6nem tagimaktadir. Bu
cercevede dijital varliklarin mahiyeti, yalnizca teknolojik bir mesele olmayip miilkiyetin sinirlari, tasarruf
yetkisi, devredilebilirlik ve mirascilikla baglantili olarak ele alinmasi gereken dinamik ve disiplinleraras: bir

alani ifade etmektedir.
2.1. Dijital Varlik Tiirleri

Hukuki manada diizenleme yapan tiim sistemler, ortaya ¢ikan yeni sorunlara ¢oziim {iretmek
mecburiyetindedir. Bu gereklilik, sosyal hayat1 tanzim etme, adaleti saglama, haklarin korunmasi ve esitlik
ilkesinin tesisinin de bir geregidir. Hemen hemen biitiin insanlik bugiin dijitallesmenin tesiri altindadur.
Nevzuhur bir mesele olan dijitallesme karsisinda hukuk otoriteleri, ¢oziim iiretmek adina dijital unsurlarin

kapsam ve tiirlerini yakindan incelemek durumundadir. Giinki dijital unsurlar, geleneksel miras hukukunun

¢ Juhdsz, Agnes, “Digital Assets and Their Assessment in Private Law with Special Regard on Inheritance Law Provisions”,
Revista de Derecho Privado 49 (2025), 113-147; Aksoy, Pinar Caglayan, “The Applicability of Property Law Rules for Crypto
Assets: Considerations from Civil Law and Common Law Perspectives”, Law, Innovation and Technology 15/1 (2023), 185-221.
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konusu olan mal, hak ve menfaat kavramlarinin altina dogrudan sokulamayan bir nitelik tasimakta ve tasarruf
edilebilirlik, mali deger ve devredilebilirlik gibi hususiyetlerde farkh kategorize edilebilmektedir. Bu durum ise
miilkiyetin tayin ve tespiti, mezk{r varliklarin mirasa konu edilmesi ve haklarin muhafazasi adina yeni fikhi

sorunlar tiretmektedir. Dolaysiyla bunlarin adinin konmasi 6nem arz etmektedir.

Dijital varliklar; veriler, metinler, elektronik posta ve diger dijital mesajlar, belgeler, ses ve video dosyalari,
fotograflar, sosyal ag ve iletisim platformlarindaki icerikler, bloglar, elektronik saglik ve saglik sigortasi kayitlars,
bilgisayar programlari, yazihmlar ve veri tabanlar1 gibi dijital ortamda olusturulan, génderilen, alinan veya
depolanan unsurlardan olusmaktadir. Bununla birlikte, dijital varliga erisimi saglayan sifre, kullanici ad, erisim
anahtar1 ve benzeri kimlik dogrulama bilgileri, kural olarak varligin kendisinden ziyade bu varliga erisimi
miimkiin kilan giivenlik unsurlaridir. Bu nedenle s6z konusu bilgilerin dijital varlik kavrami kapsaminda
degerlendirilmesi, ancak somut olayin &zellikleri ve ilgili dijital varlikla kurdugu islevsel iliski dikkate alinarak

ayrica gerekcelendirilmelidir.”

Bazilarina gdre sosyal medya platformlari her ne kadar dijital unsurlar kapsamina alinsa da, dijital varlik
kavraminin sadece sosyal medyadan ibaretmis gibi kabul edilmesi isabetli degildir. Nitekim dijital varliklarin

sanal ortamda kullanilma bigimleri esas alinarak yapilan degisik tasnifler de vardir. Bu tasnifler séyledir:

Elektronik para, dijital para, sanal para ve kripto para tiirleri
E-posta icerikleri

Sosyal medya hesaplar1

Cevrimici oyun hesaplari ve oyun karakterleri

internet hesaplari ve alan adlari

A o o

Kullanma ve kiralama haklar1 (e-kitap, miizik, film, oyun, program vb.).*

Her ne kadar sz konusu tasnifte agikca yer verilmemis olsa da, bilgisayar, tablet ve telefonlar ile dahili ve
harici belleklerde kayitli bulunan; bilgi, belge, dokiiman ile gérsel ve isitsel nitelikteki her tiirlii veri de dijital

varlik kapsaminda degerlendirilmelidir.”

Dijital varlik kavraminin tanimlanmas: siirecinde rastlanan kavramsal belirsizligin, dijital varlik tiirlerinin
tasnifinde de ortaya ¢iktig1 unutulmamalidir. Nitekim bu alanda yapilan ¢alismalara bakildiginda, dijital
varliklara iliskin tzerinde ittifak saglanmis bir tasnifin bulunmadigs; her bir arastirmacinin konuya kendi

yaklasimi ve metodolojisi cercevesinde deginerek farkl siniflandirmalar ortaya koydugu gériilmektedir. "

islam fikih doktrininde dijital varliklarin hukuki niteliginin belirlenmesinde, bunlarin mali deger tasiyip

tasimamasi ve kisiye siki bicimde bagl bir nitelik arz edip etmemesi esas alinabilir. Bu dl¢iitlerden hareketle

" Hamravi, “Oliimle Birlikte Dijital Varliklarin Miilkiyetinin intikali”, 2148-2150.

® Hasan Altindal - Yusuf Enes Arslan, “Tiirk Hukukunda Dijital Miras: Karsilasilan Sorunlar ve Uluslararasi Uygulamalar
Gergevesinde Bazi Coziim Onerileri”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 25/1 (2021), 313-354. Diger
tasnif tiirleri icin bk. Yasemin Marash Ding, “Oliimden Sonra Sosyal Medya Hesaplarinin Hukuki Akibeti: Dijital Miras”, Tiirk
Barolar Birligi Dergisi 142 (Mayis-Haziran 2019), 273-287.

’ Ding, “Oliimden Sonra Sosyal Medya Hesaplarinin Hukuki Akibeti: Dijital Miras”, 278.

S22

1 Ahmet Saban Altimgik, “islim Miras Hukuku Baglaminda Dijital Malvarliklarinin intikali: Dijital Miras Ornegi”, Islam ve

Yorum V, ed. Harun Bekiroglu vd. (Malatya: inénii Universitesi Yayinlari, 2021), 505-526.
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dijital varliklarin, mali nitelik tasiyan dijital varliklar, kisisel nitelik tasiyan dijital varliklar ve hem mali hem de
kisisel nitelikleri birlikte barindiran karma nitelikteki dijital varliklar seklinde iiclii bir tasnife tabi tutulmasi
onerilebilir. Buradaki tiglii tasnif, klasik islam fikih doktrininde yerlesmis miistakil bir simiflandirma olmayip,
mevcut fikhi dlgiitler ve dijital varliklarin 6zellikleri esas almarak yapilan bir degerlendirmedir. Buna gére bir
dijital varligin mali deger tasimasi ve ekonomik bir hak veya menfaatin konusu olmasi halinde mali nitelikli; esas
itibariyla kisinin 6zel hayaty, kisiligi veya sahsina bagh haklariyla iligkili olmasi hilinde kisisel nitelikli; her iki
niteligi ayni anda tagimasi hilinde ise karma nitelikli oldugu kabul edilebilir. Bu ayrim, dijital varliklarin 5liim
sonrasinda terekeye dhil olup olmayacagi ve mirasgilara intikalinin hangi esaslara gére gercekleseceginin

belirlenmesinde islevsel bir dlciit olarak kullanilabilir.
2.1.1.  Salt Mali Nitelikli Dijital Varliklar

Mali nitelik tasiyan dijital varliklar, ekonomik bir deger ifade eden ve hukuk diizeni tarafindan korunan bir
hak, alacak veya menfaatin konusu olabilen dijital unsurlar: kapsamaktadir. Bitcoin gibi kripto varliklar, dijital
ortamda elde edilen ve heniiz tahakkuk etmis gelir veya alacaklar, yazilim ve dijital yayinlardan dogan gelirler
ile telif ve lisans haklar1 bu kapsamda degerlendirilebilir. Bununla birlikte, dijital bir hesabin kendisi ile bu hesap
araciligiyla elde edilen gelir, hesaptan dogan alacaklar ve fikri miilkiyet haklarinin birbirinden ayrilmasi gerekir.
Nitekim YouTube, TikTok ve benzeri platformlardaki bir hesabin ekonomik deger tasimasi, hesabin kendisinin
mirascilara dogrudan ve otomatik olarak intikal edecegi anlamina gelmemektedir. Hesabin devredilebilirligi;
ilgili platformun kullanici soézlesmesi, hesabin niteligi, sézlesmeden dogan hak ve yiikiimliilikler ile

uygulanacak hukuk cercevesinde ayrica degerlendirilmelidir.

Bu nedenle mali nitelik tasiyan dijital unsurlarin terekeye dahil olup olmayacagi bakimindan, éncelikle
murisin sahip oldugu hukuki menfaatin niteliginin belirlenmesi gerekir. Murise ait ve 6liimle sona ermeyen mali
hak, alacak ve menfaatler, genel miras hukuku ilkeleri cercevesinde terekeye dahil olabilir ve bor¢larin 6denmesi
ile gecerli vasiyetlerin yerine getirilmesinden sonra mirascilara intikal edebilir. Buna karsilik, belirli bir dijital
hesabin veya platform {iyeliginin devri, hesabin hukuki niteligi ve ilgili s6zlesme hiikiimleri dikkate alinarak

ayrica incelenmelidir."
2.1.2.  SaltKigisel Nitelikli Dijital Varliklar

Kisisel nitelik tasiyan dijital varliklar ile dogrudan ekonomik deger iiretmeyen, daha ziyade malikin sahsiyeti,
Ozel hayati ve mahremiyetiyle ilintili olan dijital unsurlar kastedilmektedir. Sosyal medya ve e-posta
hesaplarinin kisisel kullanima 6zgii hali, 6zel mesajlasmalar, kisisel fotograf ve video arsivleri ile dijital giinliikler
bu gruba dahil edilmektedir. Salt kisiler arasinda iletisim amaciyla kullanilan sosyal medya hesaplari (e-posta
hesaplari, mesajlasma uygulamalari, Chat siteleri) da bu kisma dahildir. Bu tiir varliklar, cogunlukla sahisla
alakali haklar kapsaminda degerlendirilmekte ve baskasina intikal etme 6zelligi tasimamaktadir.” Bu nedenle,

bunlar 5liim sonrasi kural olarak terekeye dhil edilmemekte; mirasgilara intikal etmeleri hukuki ve fikhi agidan

! Erdem Biiyiiksagis, vd. “Dijital Varliklarin Miras Yoluyla intikali”, Yargitay Dergisi 47/2 (2021), 337-408.

12 Cigdem Ileri, “Dijital Miras” - Alman Federal Mahkemesi'nin ‘Facebook’ Karar1 Uzerine Bir inceleme”. Tiirk Barolar Birligi
Dergisi 32/146 (Ocak-Subat 2020), 123-152; Nurten ince Akman, “Miras Birakanin Dijital Bilgilerinin Mirascilara Gegisi (Dijital
Tereke)”, Ingnii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 9/2 (Ocak 2018), 527-560.
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sinirh tutulmaktadir, Bunun nedeni ise kisisel dijital varliklarin mal veya mali hak niteliginden ziyade sahsi

menfaat ve mahremiyet 6zelliginin agir basmasidir.
2.1.1.  Karma Nitelikli Dijital Varliklar

Karma nitelikli dijital varliklar, ekonomik deger ile kisisel kullanim veya kisiye baghlik niteligini birlikte
tasiyan dijital unsurlardir, Reklam veya igerik geliri elde edilen sosyal medya hesaplari, takipgi kitlesi {izerinden
ekonomik faaliyet yiiriitillen dijital platformlar ile bazi oyun ve metaverse varliklari bu kapsamda
degerlendirilebilir. Bununla birlikte, bu varliklarin hukuki niteliginin yalnizca mali veya sahs? yonlerinden
hangisinin baskin olduguna gére belirlenmesi yeterli degildir. Zira ayni unsur ekonomik deger yaninda kisisel

veriler, liglincii kisilere ait veriler, fikrl haklar ve s6zlesmesel sinirlamalar da igerebilir.

Bu nedenle karma nitelikli dijital varliklarin hukuki akibeti belirlenirken ekonomik deger, kisisel veri ve
mahremiyet, {i¢lincii kisilerin haklari, fikri haklar ile platform sézlesmesinden kaynaklanan devir ve kullanim
sinirlamalari birlikte degerlendirilmelidir. Ayrica dijital hesabin kendisi ile hesaptan dogan gelir, alacak veya
fikr? haklar birbirinden ayrilmalidir. Ekonomik degere sahip ve 5liimle sona ermeyen mali haklarin terekeye
dahil olmasi miimkiin olmakla birlikte, hesabin veya platform iiyeliginin mirascilara devri ilgili sézlesme ve

uygulanacak hukuk ¢ercevesinde ayrica incelenmelidir.’
2.2. Mahremiyet Agisindan Dijital Varliklar ve Kisinin Unutulma Hakki

Dijitallesmeyle birlikte kisisel hayata iliskin veriler, kalici, cogaltilabilir ve genis 6l¢iide dolasima acik hile
gelmistir. Bu durum, dijital unsurlarin yalnizca mali deger tasiyan varliklar olarak degil, ayn1 zamanda kisilik
haklar1 ve mahremiyetle iliskili veriler olarak da degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Ozellikle kisinin
vefatindan sonra erisilebilir hile gelen dijital igerikler, kisisel verilerin korunmasi, ézel hayatin gizliligi ve
6liiniin hatirasinin korunmas: bakimindan ¢esitli hukuki sorunlar dogurabilmektedir. Bu baglamda “unutulma
hakki’nin &len kisiler bakimindan uygulanip uygulanmayacagi ve kapsami hukuk diizenlerine gore
degisebileceginden, bu kavramin hayatta olan kisilerin kisilik ve veri koruma haklar ile 8len kisinin hatirasinin

korunmasindan ayri olarak ele alinmasi gerekir.

{slam’da mahremiyet, kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasina yénelik temel ilkelerden biridir.
Kur’an’da tecessiis yasaklanmis (el-Hucurit 49/12), baskalarinin gizli hallerini arastirma ve 6zel alanlarina
izinsiz miidahale etme engellenmistir. Benzer sekilde giybet yasaklanmis ve kisinin seref ve itibarimin
korunmasina 6nem verilmistir (el-Hucurat 49/12). Hz. Peygamber’in de baskalarinin mahremiyetini ihlal eden
davranislar1 yasaklayan hadisleri bulunmaktadir." Bu naslardan hareketle, kisinin 6zel yazismalari, gorselleri,
dijital notlar1 ve benzeri igeriklerinin yalnizca ekonomik degerleri bakimindan degil, mahremiyet ve kisilik

haklar1 agisindan da degerlendirilmesi gerektigi soylenebilir. Bu nedenle, dijital igeriklerin miras yoluyla intikali

B Caner Yurttakal - Seyfi Yildiz, “Son Mevzuat Degisiklikleri Cercevesinde Tiirkiye'de Sosyal Medya Fenomenlerinin
Vergilendirilmesine iliskin Genel Degerlendirme”, BILTURK Journal of Economics and Related Studies 6/2 (2024), 122-135.

1 Eb{i Dav{id, Siilleyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistant el-Ezd1, es-Siinen (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2018), “el-Edeb” 44 (No.
4888).

21



MECELLE Islamf Arastirmalar Dergisi, 2 (2026) Giiz

soz konusu oldugunda, mall degerinin yaninda mahremiyet niteliginin de dikkate alimmasi gerektigi

kanaatindeyiz."”

Modern zamanda giderek 6nem kazanan “kisinin unutulma hakk:”, dijital ortamdaki kisisel verilerin, -belirli
sartlar cercevesinde- silinmesini veya erisime kapatilmasini talep etme anlamina gelmektedir.' Bu hak, bireyin
hayattayken oldugu kadar 6liimiinden sonra da kisilik degerlerinin muhafazasina yénelik adimlar1 gésterir.
islim hukukunun her tasarrufta “kerdmeti’l-insdn” yani insan haysiyetini merkeze alan yaklagimina
bakildiginda, unutulma hakkinin, fikhi ilkelerle amagsal agidan bagdastigi ve mahremiyetin devamlihgim

teminat altina alan ¢agdas bir olgu vasfina haiz oldugu s6ylenebilir.

Mahremiyet ve kisinin 6zel hayatina iliskin haklar, dijital miras {izerinde mirasgilarin tasarruf yetkisinin
sinirlandirilmasini gerektirebilecek temel unsurlardir. Bu nedenle murisin e-posta yazismalari, dzel sosyal
medya icerikleri ve benzeri dijital verileri {izerinde mirascilarin sinirsiz bir tasarruf yetkisine sahip oldugu kabul
edilmemelidir. Bu tiir igeriklerin erisime agilmasi, silinmesi veya {igiincii kisilerle paylasilmasi; murisin iradesi,
icerigin niteligi, tictincii kisilerin haklar1 ve uygulanacak hukuk birlikte degerlendirilerek belirlenmelidir.
Ozellikle {iciincii kisilere ait kisisel verilerin veya mahrem bilgilerin bulunmasi hélinde, mirasgilarin bu kisiler

tizerindeki haklari ihlal etmeyecek sekilde hareket etmesi gerekir.

Murisin hayattayken dijital iceriklerinin silinmesi, erisime kapatilmasi veya belirli kisilere birakilmasi
yoéniindeki iradesi agik ve ispatlanabilir ise, Islim hukukunun genel ilkeleri ve uygulanacak hukuk ¢ercevesinde
bu iradeye miimkiin oldugu 6lciide deger verilmelidir. Murisin iradesinin belirlenemedigi durumlarda ise
mahremiyetin korunmasi, zararin nlenmesi ve tigiincii kisilerin haklarinin gézetilmesi ilkeleri dikkate alinarak

somut olayin sartlarina gére degerlendirme yapilmalidir.

Sahsi haklarimin ihlali hususu, islam hukuku acisindan son derece 6nem arz eden bir mevzudur. Zira islam
hukukunda insan sahsiyeti ve onuru, yalnizca kisinin hayatta iken degil, dliimiinden sonra da muhafaza edilmesi
gereken degerlerden addedilmistir. Bu baglamda e-posta hesaplari, sadece bir iletisim araci degil; ayni zamanda
kisinin mahremiyetine dair bilgi ve belgeleri ihtiva eden, 6zel hayatin gizliligi kapsamina giren bir tir “dijital

arsiv” niteligi tasimaktadir.

Bu yoniyle konu degerlendirildiginde, s6z konusu hesaplarin vérislere intikali halinde, murisin
muhataplariyla yaptig1 yazismalarin ortaya ¢ikma tehlikesi ile karsi karsiya kalinma riski olusmaktadir. Bu
durum, bir taraftan murisin mahremiyetinin (sitr) ve sahst haysiyetinin zedelenmesine sebebiyet verecek; diger
taraftan yazigmalara taraf olan tigiincii kisilerin kisisel verilerinin ifsasi1 nedeniyle kul hakkina girmesine de
neden olacaktir. Nitekim isldm hukukunda kisinin 6zel hayatina dair bilgiler, emanet hiikmiinde olup bunlarin
izinsiz sekilde agiga ¢ikarilmasi, “sir saklama” yiikiimliligiiniin ihlali olarak kabul edilir. Bu nedenle,
haberlesmenin gizliligi ilkesinin fikhi karsihg: sayilabilecek sekilde, kisilerin 6zel yazigsmalarimin korunmasi;

zarar verme (14 darar ve 14 dir4r) yasag1 ve mahremiyetin muhafazas ilkeleri geregince dncelikli kabul edilebilir.

1> sahika Eroglu, “Dijital Yasamda Mahremiyet (Gizlilik) Kavrami ve Kisisel Veriler; Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge
Yénetimi Bsliimii Ogrencilerinin Mahremiyet ve Kisisel Veri Algilarinin Analizi”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 35/2 (2018), 130-153.

1 Elif Kiizeci, Kisisel Verilerin Korunmast (istanbul: On iki Levha Yayncilik, 2010), 17.
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Bununla birlikte, dijital igeriklerin miras yoluyla intikali konusunda farkli bir yaklasim da ileri siriilebilir. Bu
yaklasima gore, murisin geride biraktigi mektup, giinlitk ve benzeri yazili belgelerin tereke kapsaminda
degerlendirilmesinden hareketle, dijital ortamda olusturulan yaz, belge ve dokiimanlarin da kural olarak
terekeye déhil olmasi miimkiindiir. Bu goris, terekeye dahil olan mal ve haklar tizerindeki mirasgilarin tasarruf
yetkisinin, hakli bir hukuki veya serl sebep bulunmadik¢a sinirlandirilmamasi gerektigi disiincesine
dayandirilabilir. Ancak fiziksel mektup veya giinliigiin maddi miilkiyetinin mirascilara ge¢mesi ile bu belgelerin
icerdigi kisisel bilgiler, sirlar ve tiglincii kisilere ait veriler tizerinde sinirsiz kullanim yetkisinin bulunmasi
birbirinden ayrilmalidir. Dolayisiyla dijital igeriklerin terekeye dahil olmasi kabul edilse dahi, icerigin okunmast,
paylasilmas: veya ticari amagla kullanilmasi ayrica mahremiyet, kisilik haklar1 ve ti¢iincii kisilerin haklar

bakimindan degerlendirilmelidir.”

Kanaatimizce, Isldm miras hukuku acgisindan resim, video, dokiiman, belge ve benzeri dijital verilerin
vérislere intikali kural olarak miimkiin ve mesru goriilmekle birlikte; s6z konusu verilerin icerigi mahremiyet,
sir, emanet ve lglincii kisilerin haklari bakimindan ayrica degerlendirilmelidir. Dolayisiyla mirascilarin tasarruf
yetkisi, mutlak olmayip; murisin izzet ve haysiyetinin korunmasi, ti¢lincii kisilerin kisisel verilerinin ifsa

edilmemesi ve kul hakkina sebebiyet verilmemesi gibi sinirlarla kayithdir.
3. Islam Hukukunun Dijital Varliklara Bakis1 ve Mirasa Konu Edilmesi

Bu béliimde, dijital varliklarin murisin vefati sonrasindaki hukuki akibeti islam miras hukuku agisindan ele
alinacaktir. Bu kapsamda oncelikle hangi dijital varliklarin terekeye dahil edilebilecegi, hangilerinin kisiye siki
bigimde bagl olmasi veya baska hukuki sebeplerle intikale elverisli olmadig1 ve mirasgilarin bunlar tizerindeki
tasarruf yetkisinin hangi sinirlar i¢inde bulundugu incelenecektir. Bu degerlendirmede dijital varligin mali
deger tasimasi, hak veya menfaat niteligi, kisiye baghlik, mahremiyet ve s6zlesmeye dair sinirlamalar temel

dlgiitler olarak dikkate aliacaktir.
3.1. Isldm Miras Hukukunun Temel Prensipleri

Terekeden hak kazanan mirasgilarin kimler oldugu ve alacaklar1 paylar, biiyiik 6l¢lide nasslarda
belirlenmistir. Kur’an-1 Kerim'de miras paylarimin ayrintili bicimde diizenlenmis olmasi, bu alandaki beseri
takdir alanmi sinirlandirmakta ve miras paylasimimin belirli hukuki esaslara gore gerceklestirilmesini
saglamaktadir. Fakihler de miras hukukunun amaglari arasinda miraseilarin ser'? haklarinin korunmasini ve aile
ici dayanismanin saglanmasini zikretmislerdir. Bununla birlikte, farkli miras paylarinin gerekgelerini tek bir
aciklamaya indirgemek miimkiin degildir. Bu bakimdan miras hukukunun adalet ve toplumsal denge islevine

iliskin degerlendirmeler, ilgili fikhi yaklagimlar cercevesinde ayrica temellendirilmesi gereken yorumlardir. ™

isldam miras hukuku, murisin 8liimiiyle birlikte terekede bulunan mal ve haklarin mirascilara intikalini
diizenleyen ilahi kaynakl hikiimlere dayanmaktadir. Mirasin agilmasi bakimindan 6liim temel unsur olup,
murisin 6liim aninda mevcut olan ve miras yoluyla intikale elverisli mal ve haklar1 terekeyi olusturur. Mirasin

intikali i¢in miras¢inin murisin 6liimi sirasinda hayatta olmasi esastir; ancak ceninin mirasgilig1 gibi 6zel

7 Altinigik, “Islam Miras Hukuku Baglaminda Dijital Malvarliklarinin intikali”, 505-526.
18 Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, thk. Said Bekdas (Beyrut: Daru'l-Besairi'l-islamiyye ve
Daru's-Sirac, 2010), 4/83; CiircAni, Mu‘cemiit-ta‘rifat, 196.
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durumlar bu hususta ayrica degerlendirilir. Bunun yaninda mirasgilik sebebinin bulunmasi ve mirasgiliga engel
bir durumun mevcut olmamasi gerekir. Techiz ve tekfin giderleri, bor¢lar ve gegerli vasiyetlerin yerine
getirilmesi gibi hususlar da terekenin mirascilara intikalinden 6nce dikkate alinan temel meselelerdendir.
Oldiirme, din farkliligi ve diyar farkliligi gibi mirascihiga engel oldugu kabul edilen hususlarin kapsami ise

mezhepler arasinda farkli sekillerde ele alinmustir.

Miras paylarinin belirlenmesinde mutlak matematiksel esitlikten ziyade nasslarla belirlenen paylar esas
alinmaktadir. Bu pay farkhliklarinin gerekgelendirilmesinde aile i¢i sorumluluklar, nafaka yiikiimliiliikleri ve
diger hukuki yukiimliiliikler gibi unsurlara yer verilmis olmakla birlikte, biitiin miras paylarini tek bir
gerekgeyle aciklamak miimkiin degildir. Bu nedenle miras paylarinin “fonksiyonel adalet” anlayisinin yansimasi
oldugu yoniindeki degerlendirme, ilgili fikhi agiklamalarla desteklenmesi gereken bir yorum olarak ele

alinmalidir.”

Sunu da sdylemekte yarar vardir: isldm miras hukukunda prensip olarak mal ve mali haklarin terekeye dahil
oldugu, buna karsilik 6lenin sahisla irtibatli haklarin miras yoluyla baskasina ge¢meyecegi kanaati hakimdir. Bu
ayirim, klasik fikih literatiiriinde bir sonraki baglikta irdelenecegi lizere mal-hak-menfaat tasnifi tizerinden
temellendirilmekte ve ¢agdas dénemde dijital varliklarin mirasa konu edilip edilemeyecegi tartismalarinda
belirleyici bir teorik ¢erceve olusturmaktadir. Dolayisiyla Isldim miras hukukunun ana ilkeleri, dijital varliklarin

terekeye dahil edilmesi meselesinin saglikli bicimde ele alinabilmesi i¢in vazgecilmez bir zemin hazirlamaktadir.
3.2. islam Hukukunda Mal, Hak ve Menfaat Kavramlari Cergevesinde Dijital Varliklar

islam fikhinda dijital varliklarin mahiyetinin dogru bicimde tespit edilebilmesi ve bunlarin mirasa dahil
edilebilmesi, fikih literatiiriinde iizerinde durulan mal, hak ve menfaat kavramlarinin tekrar ele alinmasi
gerektigini belirtmistik. Zira dijital varliklar, somut bir yapida olmamalarina ragmen ekonomik bir degere sahip
olmalar1 ile hukuki koruma altinda bulunmalar1 hasebiyle mezk{ir {i¢ kavramin anlami altinda yer almaya
elverisli karma bir yap1 arz etmektedir. Bu yiizden sinirlarinin tayini ve mirasa ehil olup olmadiklar: hususu

bilyiik 6nem kazanmaktadir.

Klasik fikihta mal kavrami, genel olarak insan tabiatinin kendisine meylettigi, ihtiya¢ halinde saklanabilen
ve lizerinde tasarrufta bulunulabilen seyleri ifade etmektedir. Bununla birlikte, malin kapsami konusunda
mezhepler arasinda farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Hanef? kaynaklarinda ayn ve maddi varlik unsuru daha
belirgin bicimde 6ne cikarken, diger mezheplerin yaklasimlarinda menfaat ve ekonomik deger gibi unsurlarin
mal kavramyla iliskisi daha genis bir cercevede ele alinmigtir, Bu farkliliklarin yaninda rf ve miitekavvimlik de
malin hukuki niteliginin belirlenmesinde dikkate alinan unsurlar arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla ayn,
menfaat, hak, orf ve miitekavvimlik kavramlarmin mezheplerin kendi sistematikleri icinde ayr1 ayri

degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu gercevedeki klasik fikhi yaklasimlardan hareketle dijital varliklarin mali

' Tiim sartlarin detayi igin bk. Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/73; Zekeriyya el-Ensari, Eb{i Yahya Zeyniiddin Zekeriyy4 b.
Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari el-Hazrecl, Esne’l-metdlib (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-islamiyye, ts.), 6/3-64; ibn
Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski, Reddii'l-muhtar ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi'l-ilmiyye, 2003), 5/50; Sevkani, Ebi Abdillih Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘dni el-Yement,
Neyliil-evtdr, thk. Muhammed Suphi b. Hasan Hallak (Suudi Arabistan: DarQ ibni'l-Cevzi, 1428 H), 8/171.
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niteliginin belirlenmesi ise dogrudan klasik bir hitkmiin tekrari olmayip, s6z konusu 6l¢iitlerin ¢cagdas dijital

varliklara uygulanmasina dayanan bir degerlendirmedir.”

Hak, genel olarak hukuk diizenince taninan ve korunan bir yetki veya menfaat olarak ifade edilmektedir.
Muasir islam hukukcular: haklar: farkh élgiitlere gore cesitli sekillerde siniflandirmis; bunlar arasinda malf ve
sahst hak ayrimi da yer almistir.”’ Bununla birlikte, her dijital unsurun dogrudan mali hak kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Nitekim alacak hakki belirli bir kisiden talepte bulunma yetkisini, telif hakki
fikr? iriin Gizerindeki yetkileri, lisans ise belirli bir kullanim veya yararlanma imkaniru ifade ederken, dijital
platformlardaki kullanim yetkileri ¢ogu durumda sozlesmesel iliskiye dayanmaktadir. Bu nedenle dijital
varliklarin hukuki niteligi belirlenirken, sahip olunan yetkinin veya menfaatin tiiriiniin ayr1 ayri tespit edilmesi
gerekir. Bu ayrim, séz konusu dijital unsurlarin terekeye dahil olup olmayacagimin ve mirascilara hangi

kapsamda intikal edebileceginin belirlenmesinde 6nem tasimaktadir.”

Miras yoluyla intikali klasik fikihta ihtilaf yaratan menfaat olgusu ise, bir mal ya da haktan elde edilen yarar
ve kullanim imkanini ifade etmekte olup, literatiirde &zellikle icare (kira) ve intifa iliskileri baglaminda ele
alinmistir. Bazi mezheplere gére menfaat, miistakil bir deger iken, bazilarina goére ise o, mala tabi bir unsurdur.”
Ornegin sosyal medya hesaplari, kisisel kullanim amach dijital platformlar ve belirli abonelikler, genellikle
menfaat agirlikli birer unsur olup sahsa siki sikiya bagh haklar kapsamindadirlar. Ancak menfaatin bazen
devredilebilir ve ekonomik deger kazaniyor olmasi, bu tiir dijital varliklarin mali hak vasfin1 kazanacagina

delalet etmektedir. Dolayisiyla bu yonleriyle mirasa konu olmalarinda bir beis olmasa gerektir.

Bu ¢erceveden olmak tizere dijital varliklar -cogu zaman hak ve menfaat unsurlarini birlikte barindiran
karma bir mahiyet arz ettiginden- fikhi tasnif bakimindan ne tamamen klasik anlamda mal ne de salt menfaat
olarak adlandirilabilmektedir. Bu durum, dijital varliklarin miras yoluyla intikal edilip edilmeyeceginin
belirlenmesinde baskin unsurun mali deger mi yoksa sahsi menfaat mi oldugunun tespit edilmesini zorunlu hale
getirmektedir. Bu itibarla Isldm hukukunda mal, hak ve menfaat kavramlari, dijital varliklarin fikh{ niteliginin
tespitinde ve Ozellikle bunlarin terekeden kabul edilip edilemeyeceginin ispatinda teorik bir cerceve arz
etmekte; klasik kavramlarin ¢agdas dijital olgularla birlikte yeniden yorumlanmasini gerekli kilmaktadir. Bu

noktada islam hukuk mezheplerinin her ii¢ kavrama yaklasimlarina yer vermekte yarar vardir.
3.3. Mezheplerin ve Muasir Bilginlerin Yaklasimlar: Cercevesinde Dijital Varliklar

{slam hukukunda dijital varliklarin intikali konusu, mal kavramiyla dogrudan irtibatlidir. Zira mezhepler, bir

seyin mal olarak degerlendirilebilmesi i¢in aranan sartlar: ortaya koyarken, maddi varlik, iktisadi deger ve orf

2 fbn Niiceym, Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misr, el-Bahrii'r-r&’ik (Beyrut: Daru'l-Kitabi'l-islami, ts.), 5/277; Molla
Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm fi serhi Giireri'l-ahkdm (Misir: Daru ihya'l-Kutubi'l-‘Arabiyye, ts.), 1/115-116.

' Vehbe Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami ve edilletiih (Dimesk: Daru’l-Fikr, 2009), 4/2849-2853.

* Rachmawan - Nurul Hidayah, “Legal Certainty and Protection of Heirs’ Rights over Digital Assets: Reconstruction of Islamic
Inheritance Law in the Digitalization Era”, 100-114; Altinisik, “isldm Miras Hukuku Baglaminda Dijital Malvarliklarinin
intikali”, 515.

 Merginani, Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Alib. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergant el-Merginani, el-Hiddye, thk. Tilal Yusuf (Beyrut:
Daru ihyai't-Turasi'l-Arabf, ts.), 3/247.
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gibi unsurlarin varligina bakmiglardir. Bu farklilik, maddi varligi bulunmayan lakin iktisadi deger tasiyan dijital

varliklarin fikhi konumlandirilmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir.

islim hukukunda bir varligin miitekavvim mal niteligi kazanabilmesi, belirli sartlarin gerceklesmesine
baghdir, Miitekavvim mal, kisaca, ser‘an mesru, iktisad? degere sahip ve hukuken korunabilir olan mali ifade
eder. Bu baglamda her mal, miitekavvim degildir; zira bir seyin mal sayilmasi, onun her durumda megsru bir
tasarruf konusu olacagi anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla dijital varliklarin mirasa konu edilip edilemeyecegi

meselesi, 6ncelikle bunlarin miitekavvim mal kapsamina girip girmediginin tespitiyle dogrudan iliskilidir.*

Hanefi mezhebinde mal kavraminin belirlenmesinde ayn ve haricl mevcudiyet unsurlar1 énemli bir yer
tutmaktadir. Bu yaklasim cercevesinde menfaat ve bazi haklarin mal kavramindan ayri degerlendirildigi
gortlmektedir. Bununla birlikte, bu klasik yaklasimin giintimiiz dijital varliklarina dogrudan uygulanarak
bunlarin tamamiin mal kapsami disinda ve yalnizca mali hak veya menfaat olarak nitelendirilmesi isabetli
olmayabilir, Zira dijital varliklarin hukuki niteliginin belirlenmesi, klasik mal anlayisinin yar sira ¢agdas
ekonomik deger, o6rf, hukuki koruma ve tasarruf imkanlar1 gibi O&lgiitlerin de dikkate alinmasim
gerektirmektedir. Dolayisiyla dijital varliklarin Hanefi fikih agisindan mal, hak veya menfaat niteliginin
belirlenmesi, klasik kaynaklardaki hiikiimlerin ¢cagdas sartlara uygulanmasini iceren bir yorum meselesidir.”” Bu

baglamda ¢cagdas Hanefl hukukgularin konuya iliskin degerlendirmelerinin ayrica dikkate alinmasi gerekir.

Cumhur ise mal kavramini tayin ederken 6rf ve iktisadi deger; mesru yararlanma ve fayda iiretme ile tasarruf
edilebilirlik ve ser‘? koruma 6zelliginde olmasini 6l¢ii olarak benimsemislerdir.”® Onlar, insanlar nezdinde
ekonomik bir degeri olan, lizerinde tasarrufta bulunabilen, mesru ve siirekli bir menfaat elde edilebilebilen
unsurlary, madd? varligi bulunmasa dahi mal kapsaminda degerlendirmeye daha yatkin bir yaklasim
sergilemislerdir.”” Bu ¢ergevede bir seyin mal olarak addedilebilmesi icin onun maddi varliga sahip olmasi
mutlak manada aranan bir sart degildir. Dolaysiyla dijital varliklar, dzellikle alim-satima konu edilmesi,
hukuken korunmasi ve ekonomik degere sahip olmalar1 sebebiyle miitekavvim mal kapsaminda

degerlendirilebilir.

Mezheplerin mal ve miitekavvim mal anlayislarina iliskin yaklasimlar: birlikte degerlendirildiginde, dijital
varliklarin tamamini kapsayacak tek tip ve mutlak bir fikhi sonuca ulasmanin miimkiin olmadig: gériilmektedir.
Her mezhebin mal, menfaat, hak, orf ve miitekavvimlik kavramlarina yiikledigi anlam ve bu kavramlar
arasindaki iliski, ilgili kaynaklar c¢ercevesinde ayrica degerlendirilmelidir. Bu nedenle mezheplerin
yaklagimlarini biitiiniiyle “dar” veya “genis” seklinde nitelendirmek yerine, her bir dijital varligin ekonomik
degerinin, hukuki korumasinin, kullanim ve tasarruf imkaninin ve drfen kabul goriip gérmediginin ayr1 ayri
incelenmesi daha isabetlidir. Bu degerlendirme, ¢agdas isldim hukukgularina klasik fikhi &lgiitleri dijital

varliklara uygulama ve somut varlik tiirlerine gére farkli sonuglara ulasma imkani saglamaktadir. Dolayisiyla

4 Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami ve edilletiih, 4/2879.

% fbn Niiceym, el-Bahru'r-r&’ik, 5/277-278; ibn Abidin, Reddii’l-muhtér, 5/50.

* Cumhur ifadesiyle, Hanefi mezhebinin disinda kalan mezhepler kastedilmektedir.

27 Karafi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misr? el-Karafi, ez-Zahire fi furdi’l-Mdlikiyye, thk.
Muhammed HAci, Said A’rab, Muhammed B{i Habze (Beyrut: Daru'l-Garbi'l-islami, 1994), 5/113; Zekeriyya el-Ensard, Esne’l-
metdlib, 4/21; Buh(iti, Mans{r b. Y{inus b. Saldhiddin el-Buhiitf, Kessdfiil-kind ‘an (metn)i’l-iknd, thk. Hilal Musaylihi Mustafa
Hilal (Riy4d: Mektebetu'n-Nasri'l-Hadise, 1968), 13/185.
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dijital varliklarin miitekavvim mal niteligi, tek bir genel hiikiimle degil, varligin mahiyeti ve ilgili fikhi 6l¢titler

dikkate alinarak ayr1 ayr1 belirlenmelidir.

Teknolojik gelismelerin bireylerin malvarligi yapisini degistirmesi, ¢agdas islam hukukgular1 bakimindan
dijital varliklarin miras yoluyla intikali konusunda yeni degerlendirmeleri gerekli kilmistir, Bu tartigmalarin
temelinde, dijital varliklarin hukukf niteliginin mal, hak veya menfaat olarak nasil belirlenecegi ve bu niteligin
miras yoluyla intikale etkisi bulunmaktadir. Nitekim baz1 ¢cagdas Islam hukukgulari, ekonomik deger tasiyan ve
hukuk diizenince korunan dijital varliklarin, maddi bir varliga sahip olmamalarina ragmen mall hak veya
menfaat kapsaminda degerlendirilebilecegini ve bu niteliklerinin mirasa konu olmalarina imkan
saglayabilecegini belirtmektedir. Bu goriislerde zellikle ekonomik deger, devredilebilirlik, tasarruf edilebilirlik
ve hukuki koruma gibi 6l¢iitlerden hareket edilmektedir. Bununla birlikte, kripto varlik, dijital hesap, dijital
ciizdan ve fikr iiriin gibi farkli dijital unsurlarin ayni hukuki nitelikte olmadig1 dikkate alinmaly; her bir varligin
mal, hak veya menfaat niteligi, ilgili gorisiin sahibi ve dayandigi fikhi gerekceler gésterilerek ayri ayri
degerlendirilmelidir. Bu nedenle ¢agdas yaklasimlar, klasik mezhep goriisleriyle iliskileri bakimindan da ayrica

incelenmelidir.”®

Bu cercevede bazi ¢agdas yaklasimlarda, ekonomik deger tasiyan ve hukuki olarak korunabilen dijital
varliklarin mirasa konu edilmesi gerektigi yoniinde degerlendirmeler bulunmaktadir. Bu goris, dijital varligin
mali deger tasimasi, tasarrufa elverisli olmasi ve hukuk diizenince korunmasi gibi 6lgiitlere dayandirilmaktadir.
Bununla birlikte, bu yaklasimin biitiin dijital varliklar1 kapsadigi séylenemez. Ozellikle kisiye siki bicimde bagh
haklar, mahremiyet iceren igerikler ve s3zlesme geregi devri sinirlandirilmis dijital hesaplar bakimindan farkl
sonuglara ulagilmas1 miimkiindiir. Bu nedenle dijital varliklarin mirasa déhil edilmesine iliskin hiikiim, goris
sahibinin dayandigi fikhi deliller ve varligin hukuki niteligi dikkate alinarak somut varlik tiirii bakimindan

degerlendirilmelidir.”’

Murisin geride biraktig1 sosyal medya hesaplari, kisisel e-posta adresleri ve 6zel dijital arsivler, icerdikleri
kisisel veriler ve mahrem bilgiler nedeniyle miras yoluyla intikal bakimindan 6zel degerlendirme gerektiren
dijital unsurlardir. Cagdas islam hukuku literatiiriinde bu tiir dijital iceriklerin miras¢ilara intikali konusunda
farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Bazi degerlendirmelerde mahremiyet ve kisiye baghlik unsurlar1 6ne
¢ikarilarak mirasgilarin erisim ve tasarruf yetkisinin sinirlandirilmas: gerektigi savunulurken, ekonomik deger
tastyan unsurlarin bulundugu durumlarda mall haklarin kisisel iceriklerden ayrilarak degerlendirilmesi
gerektigi ileri stiriilmektedir. Bu nedenle sosyal medya hesabi, e-posta veya dijital arsivin hukuki akibeti, icerigin
kisisel veya mali niteligi, murisin iradesi, ii¢iincii kisilerin haklari ve varsa s6zlesmesel sinirlamalar dikkate

alinarak somut olay temelinde belirlenmelidir.

Kanaatimizce dijital unsurlarin mirasa dahil edilmesi, bunlarin hukuki niteligi ve devredilebilirligi dikkate
almarak degerlendirilmelidir. Ekonomik deger tasiyan, oliimle sona ermeyen ve devrine hukuki veya

sozlesmesel bir engel bulunmayan mali hak ve menfaatlerin, genel miras hukuku ilkeleri cergevesinde terekeye

* Febrianti Dyahsitasari - Muhammad Yassir, “Aset Digital Bitcoin sebagai Objek Harta Waris dalam Perspektif Hukum Islam
Kontemporer: Bitcoin Digital Assets as an Object of Inheritance in the Perspective of Contemporary Islamic Law”, Bustanul
Fuqaha: Jurnal Bidang Hukum Islam 4/2 (2023), 222-236.

» Hamravi, “Oliimle Birlikte Dijital Varliklarin Miilkiyetinin intikali”, 2168-2173.
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dahil edilmesi miimkiindiir. Buna karsilik kisiye siki bicimde bagli haklar, mahremiyet iceren icerikler, tiiincii
kisilere ait kisisel veriler ve s6zlesme geregi devri sinirlandirilmis dijital hesaplar bakimindan aym sonuca
ulagsmak miimkiin olmayabilir. Bu nedenle murisin agik iradesi, dijital unsurun niteligi, ekonomik degeri,
devredilebilirligi, s6zlesmesel sinirlamalar ve igiinci kisilerin haklar: birlikte degerlendirilerek her bir dijital

unsurun mirasa intikal durumu belirlenmelidir.

Son olarak dijital miras meselesi yalnizca bireysel yonii olmayan, ayni zamanda toplumsal ve kurumsal
boyutu da bulunan bir konudur. Devletlerin ve hukuk otoritelerinin dijital varliklarin akibetine iliskin kanuni
diizenlemeler yapmasi, ortaya konacak fikhi ictihatlarin da bu kanuni diizenlemelere uyumlu olmasi
gerekmektedir. Bu baglamda ¢agdas fikih literatiirii, dijital miras meselesini, Islim hukukunun degisen zaman

ve sartlara uyum saglayabilen dinamik ve ictihada agik yapisinin 6nemli bir 6rnegi olarak ele almalidir.
Sonug

Bu ¢aligma, teknolojik gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikan dijital varliklarin, islam miras hukuku agisindan
mirasa konu edilip edilemeyecegini fikhi ilkeler cercevesinde ele almaktadir. islam hukuk literatiiriinde dijital
varliklarin hitkmiine dair dogrudan diizenlemeler olmamakla beraber, fikhin temel kavramlar: ve amaglar
dikkatle incelendiginde, bu varliklarin miras kapsamina alinmasina engel bir durumun bulunmadigi sonucu

ortaya ¢cikmaktadir.

Arastirma neticesinde, ekonomik degeri var olan kripto varliklar, dijital hesap bakiyeleri, alan adlar1 ile telif
ve lisans haklar1 gibi dijital unsurlarin, gelenekte “mal” kavrami kapsaminda degerlendirilmesinin imkan
dahilinde oldugu ve bu yoniiyle terekeye dahil edilebilecegi tespit edilmistir. Buna karsin, mahremiyet unsuru
agir basan sahsi haklar, sosyal medya hesaplari, e-posta icerikleri ve kisisel veriler gibi dijital varliklarin, klasik
manada miilkiyet mevzuu olarak kabul edilmesinin isabetli bir yaklasim olmadigy; bu tiir varliklarin miras

yoluyla intikalinin, sinirh bir cercevede ele alinmasi gerektigi kanaatine varilmistir.

Galismada, murisin dijital varliklarina iliskin iradesinin, bu varliklarin 8liim sonrasi hukuki akibetinin
belirlenmesinde dikkate alinmasi gereken unsurlardan biri oldugu sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte,
murisin iradesi ile miras yoluyla kanunen gerceklesen intikal birbirinden ayrilmalidir. Murisin vasiyet yoluyla
yaptig1 tasarruflar, islam miras hukukunda vasiyetin konusu, miktari ve yararlananin (lehtar) niteligine iliskin
kurallara tabidir. Ozellikle mirasci lehine vasiyet ve belirlenen siniri asan vasiyetler bakimindan diger
mirascilarin rizasi gibi fikhi sartlar dikkate alinmalidir. Ayrica kisiye siki bicimde bagli haklarin sirf murisin
iradesiyle miras yoluyla devredilebilir hale gelmesi miimkiin degildir. Murisin iradesinin bulunmadig1 veya
tespit edilemedigi durumlarda ise dijital varligin mali veya kisisel niteligi, devredilebilirligi, mahremiyet ve

tigtincii kisilerin haklar1 dikkate alinarak genel miras hiikiimlerinin uygulanmas: gerekir.

Son olarak modern cagda dijital varliklarin mirasa konu edilmesi hususu, fikhin toplumsal ve teknolojik
sartlara cevap verebilen dinamik bir yapida oldugu ve statik yani donuk olmadigini géstermektedir. Bu baglamda
dijital miras alaninda ortaya ¢ikan problemlerin ¢6ziimiinde, adaletin tesisi, malin korunmasi ve kamu yararinin
gozetilmesi gibi temel fikh{ ilkeler esas alinmals; klasik fikih birikimi, modern hukuk diizenlemeleri ve teknik
gelismelerle birlikte degerlendirilmelidir. Bdyle bir yéntemin izlenmesinin, ilerleyen zamanlarda dijital mirasla

alakali ortaya konulacak ¢alismalara da saglam bir zemin sunacagi kanaatindeyiz.
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