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ESKi ASUR KAYNAKLARINDA
TANRICA iSHARA VE AKREP SEMBOLU

Remzi KUZUOGLU*

Oz

Kuzey Suriye menseli bir tanr:ca olan ve ilk olarak M.O.
3.binylin ortalarinda, Ebla metinlerinde ! ortaya c¢ikan IShara,
Anadolu’'da ilk kez Eski Asur Kolonileri Devri’ne ait metinlerde
gorulmekte, Hitit Cagi’'nda ise Kizzuwatna Bolgesi'nin en onemli
tanricas: olarak kabul edilmektedir. Eski Asurca metinlerden tanr:ca
I8hara'nin tapinag: oldugu, kendisine adaklar sunuldugu ve adinin
teofor sahis isimlerinde goruldigt bilinmektedir. Bu calismada ele
alacagimiz yayinlanmis ve ilk defa burada temas edecegimiz
metinlerin ws:ginda, bu tanr:can:n Eski Asur Donemi’ ndeki durumunu
degerlendirmeye ve bu devre ait silindir mihdrler Gzerinde gorulen
akrep tasviri hususunda yeni tespitler yapmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Eski Asur, Anadolu, Tanri¢ca, Din,
Akrep.

* kuzuoglu@hotmail.com
' Bahse mevzu metinler M.O. 2400-2250 yillar1 arasina tarihlendirilen Mardikh II B 1
tabakasinda ele ge¢mistir. Bkz. Bayram 1998: 54.
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Abstract

The Goddess | Shara and the Scorpion Symbol in Sources of the Old
Assyrian Period

IShara appeared as a goddess first in the Northern Syria in
the middle of third thousand B.C. in Ebla texts. She is observed in the
Old Assyrian documents in Anatolia, and appears to be the most
important goddess of the Kizzuwatna region in Hittite period. It is
known in the Old Assyrian texts that the goddess I$hara had a
temple of her own, she had votive plaques and her name was observed
in theophoric personal names. In the light of the texts, which will be
presented here, and some of which were released previously, the
status of this goddess in the Old Assyrian period will be investigated;
and we will also make some new points on the scorpion symbol, which
is observed in the cylinder seals of those times.

Key Words: Old Assyrian, Anatolia, Goddess, Religion,
Scorpion.

Eski Anadolu tarihinin en 6nemli donemlerinden biri, M.O. 2. binin
ilk ceyregidir. Eski Asur Ticaret Kolonileri Devri olarak adlandirilan ve
yaklasik olarak M.O. 1974-1719 yillar1 arasina tarihlendirilen bu devre ait
bilgileri, basta Anadolu’da olmak iizere, Kuzey Mezopotamya ve Suriye’de
ortaya ¢ikarilan Eski Asurca civi yazili metinler” ile bu doneme ait diger
arkeolojik buluntulardan elde etmekteyiz. Zengin icerikleriyle giinlimiizden
yaklagik 4000 y1l dnceki Asur ve Anadolu toplumlarina 11k tutan bu eserler,
Asur ve Anadolu halklarmin muhtelif yonlerinin yaninda, dini hayatlarina
dair az ama 6nemli bilgiler vermektedir.

Eski Asurca metinler Anadolu halkinin inang¢ sistemi hakkinda ¢ok
ylzeysel malumat igerir. Ana, Hariharri, Kubabat, Hikisa, Parka, Nipas ve
Tuhtuhanu gibi tanr1 ve tanrica isimleri ile bu isimlerle baglantili 6zel giinler
ve tapinaklara dair ifadeler metinlerden takip edilebilmektedir.’ Ote yandan,
Anadolu iislubundaki silindir miihiirler iizerindeki tasvirler* ve Kiiltepe’de
ele gecen figiirinler, heykelcikler ve libasyon kaplar1 gibi kiilt esyalari, yerel
halkin inang sistemini kismen de olsa degerlendirme imkani vermektedir.
Lakin, miihiirlerde kutsal hayvanlariyla tasvir edilen tanri ve tanrigalari,
metinlerde gegen ve daha sonraki donemde Hitit panteonuna kaynaklik ettigi

2 Michel 2003: 119 vd; Michel 2011: 416 vd.
3 Matoué 1965: 175-18}; Hirsch 1972: 27-28; Bayram 1990: 456 vd.; Cecen 1998: 119 vd.
4 Ozglic 1965: 21 vd.; Ozgii¢ 2006: 2-8, 18-21; Ozgii¢ 2015: 149-173.
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belirtilen tanri ve tanriga isimleriyle eslestirmek su ana kadar miimkiin
olmamuistir.”

Bilgi kisirligi Asurlularin inang sistemi hususunda da mevcuttur.
Fakat, Eski Asurca belgelerin biiyiikk bir kisminin Asurlu tiiccarlara ait
olmas1 sebebiyle dini konulardaki kayitlar Anadolu halkina nazaran daha
fazladir. Basta Asur sehrinin bas tanris1 A§§ur olmak iizere, Adad, Samas,
[tar, Ea ve Anum gibi tanr1 ve tanrica isimleri ile teofor adlar, tapinaklar,
din gorevlileri, dualar, beddualar, yeminler, adaklar ve hediyelere dair
kayitlarn mevcudiyeti bilinmektedir.® Bununla birlikte, silindir miihiirler ile
miithiir baskili bullalar tizerinde yer alan Eski Asur, Eski Babil ve Eski
Suriye iislubundaki tasvirler’ de, bu ¢ok tanrili toplumun dini hayatlarina
dolayli olarak temas etmektedir.

Asur Ticaret Kolonileri Devri’nde Anadolu’nun en 6nemli siyasi ve
iktisadi merkezi Kani$ sehridir. Tepe ve Asagi Sehir’den olusan bu eski 6ren
yerindeki kazilar Eski Anadolu sivil, idari ve dini mimarisine ait pek ¢ok
yapinin ortaya c¢ikmasina vesile olmustur. Kani$’te yerel dini mimariyi
Tepe’de agi8a cikarilan iki tapiak temsil etmektedir. Kiiltepe Ib tabakasina
tarihlenen ve Anitta ile ¢agdas oldugu belirtilen bu yapilarin, Anitta’nin
Kani§’i ele gegirdikten sonra inga ettirdigi tapinaklar olabilecegi ifade
edilmektedir.® Civi yazili belgelerden Asur sehrinin bas tanris1 Assur’a ait
bir tapinagin Kani$’te ve diger karum’lardaki varlig: bilinse de, su ana kadar
ki kazilarda boyle bir yapr ortaya cikarilamamustir.® Ancak, karum’daki
kazilar ve filolojik ¢aligmalar, bazi kutsal alanlarin varligina isaret
etmektedir. Dercksen, tanrica [$tar’in rahibi olan Su-IStar’in evinin bir
kismini bu tanriga i¢in kutsal alan olarak diizenledigini belirtmekte, ayrica,
Kiiltepe’de 1949°da kazilan bir evin “8” nolu odasinin giineybati kosesinde
bir platforma yerlestirilen yaklagik 1 m. yiiksekligindeki stelin de bir Asur
altar olabilecegini ileri siirmektedir.'

Calismamizin ana konusunu teskil eden I$hara, Kuzey Suriye
menseli bir tanriga olup, ilk olarak Sargon Oncesi Donem’de Ebla’da
karsimiza ¢ikmakta ve bu sehrin en 6nemli koruyucu tanrigasi olarak kabul
edilmektedir.!' M.O 24. yy’a tarihlendirilen Ebla metinlerinden, tapinak ve
kiilt gorevlilerinin oldugu, altin, giimis, tekstil, kap ve ekmegin hediye

5 Ozgiig 1965: 21; Ozgii¢ 2005: 39-40.

6 Hirsch 1972: 27-28; Ozgiic 2005: 37-40; Veenhof 2008: 102-105; Dercksen 2011: 59-67;
Erol 2014: 37-48.

7 Ozgiic 1989: 379-380; Ozgiic 2006: 8-18, 21; Ozgii¢ 2015: 67-148.

8 Ozgiic 1999: 46-49.

9 Ozgiic 2005: 38.

10" Dercksen 2015: 47-50.

1" Prechel 2009: 1.
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olarak  sunuldugu, ayrica kendisi i¢in koyun kurban edildigi
bilinmektedir.'? Akad Doénemi’nde Babil’e kadar yayilan'? bir kiilte sahip
olan I$hara’nin, Susa’da ele gecen Naram-Sin ile Awan siilalesi krali Hita
arasindaki bir antlasma metninin Elamca versiyonunda ismi %A-ha-ra olarak
kaydedilmekte,'* III. Ur Dénemi’nde Drehem’de'® bir tapmagi’nmn, Eski
Babil Donemi’nden itibaren de Sippar, Larsa ve Harbidum’daki kutsal
alanlarinm varlig1 bilinmektedir.'® Eski Babilce teofor isimlerde de gériilen
[8hara’nin, Gilgames ve Atra-hasis mitinde tanriga I3tar’mn roliinii Gistlendigi
ifade edilmekte,'” Orta Babil ve Orta Asur Donemi’nde ise, sahis adlarinimn
yaninda, dini ve idari metinlerde de anildig1 anlasiimaktadir.'®

Hititler zamaninda, kiiltiiniin Hurriler vasitasiyla Kuzey Suriye ve
Mezopotamya’dan Anadolu’ya gectigi belirtilen' I$hara’nin, bu dénemde en
az M.O. 24. yiizyildaki kadar deger gordiigii ve Kizzuwatna bdlgesinin en
onemli tanricas oldugu kabul edilmektedir. Oyle ki, Yazilikaya’da ele gecen
Hitit-Hurri panteonuna ait tanriga tasvirleri arasindaki 50 nolu rélyefin
[3hara’ya ait olabilecegi (Res. 1) ileri siiriilmektedir.?’ Ugarit metinlerinde de
tanriga ile ilgili bilgiler mevcuttur ve daha ¢ok dini igerikli kayitlarda
kendisinden bahsedilir.?! Hastalik/sifa veren, yer alti, bitki, dag, irmak, su
kaynag1, yeminin kralicesi, cinsellik/lireme, lanetleme, giinah, kan, cinayet,
kirlilik ve kotiiliiklerden arindirici tanriga oldugu kabul edilen® i$hara’nim,
insan bi¢imli tasvirinin belli olmadigi, hayvan bi¢iminin ise akrep oldugu
(Res.2) ifade edilmektedir.”

[$hara, Eski Asur metinlerinden tanidigimiz bir tanrica olup, onunla
ilgili ilk ¢aligma Hirsch tarafindan 1972 yilinda yapilmistir. Eski Asur dini
iizerine hazirlanan bu eserde I$hara ile ilgili ii¢ metin yeri verilerek®* bazi
tespitlerde bulunulmus, ayrica Eski Asurca teofor isimlerdeki (Su-/Shara,
Ummi-/8hara) gegisleri de listelenmistir.® Biz bu ¢alismamizda yayinlanmis

12 Prechel 1996: 5-18.

13 Prechel 2009: 1.

14 Prechel 1996: 22, n. 2.

Nippur’un birka¢ km. glineybatisinda eski bir yerlesim yeri.
16 Leick 2003: 94-95.

17" Prechel 1996: 58-60; Archi 2002: 28-29.
18 Prechel 1996: 65-90.

19 Murat 2009: 187-188.

20 Prechel 2009: 1; Taracha 2009: 95.

2l Prechel 1996: 134-141.

22 Murat 2009: 188.

23 Prechel 2009: 1-2.

2 CCT 5,35d; TMH 1, 7¢; TC 3, 106.

25 Hirsch 1972: 25.
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ve ilk defa burada ele alacagimiz belgelerin 1s181nda i$hara ile ilgili baz1 yeni
tespitler sunmaya c¢alisacagiz.

Tanrica I$hara yaymlanmis bir metinde, Mezopotamya kokenli
tanrilarla birlikte kaydedilmektedir. Bu hususla ilgili metin gesitli
odemelerin listelendigi Kt. e/k 37°dir.?° Belgeden, tanr1 Adad, Sama§ ve
tanriga IShara icin altn ve giimiis olarak ikrubiz &demesi?’ yapildig
anlasilmaktadir: “1 1/3 mina 2 Segel alt:n (ve) 2 mina 22 Segel gimiis tanr:
Samas (icin), 1 mina tanr:ca /Shara (icin), 2/3 mina tanr; Adad (igin)”.
[8hara igin yapilan ikribi ddemesini gdsteren bir diger metin RA 59, 154’tiir.
Asurlular arasinda bir mektuplasma olan tablette, tanrica Ihara’nin
ikribii’suna ait 6 Seqel’lik bir paketten su ifadelerle s6z edilmektedir®®:
“I8hara’nin ikribi’suna ait 6 Segel’lik 1 riksum-paketi(nin belgesi)onun
Onunde kaydedilmigstir”.

[§hara’nin bir tanrigayla birlikte gegisini belgeleyen metin, yerli iki
bayan arasindaki bir mektuplasma olan TC 3, 106’dir. Anadolulular
arasindaki bir mektuplagsmada yabanci tanrigalardan bahsedilmesi sebebiyle
dikkat cekici olan bu belgede, tanricalar i$hara ve I3tar i¢in génderilen kiigiik
esyalardan bahsedilmektedir. ‘Walawala, ‘Adue’den tanrigalar igin olan 2
boga figiirini ile yine I$hara adina olan bir kasumrkabi'nin Pusu-kén
ismindeki sahis tarafindan getirilip getirilmedigini su ifadelerle 6grenmek
istemektedir®: “/Star ve /Shara icin 2 boga (figiirini) ve (ayr:ca) /Sharaicin
1 kasu-kabzn: benim miihrimle PuSu-ken sana getirdi mi getirmedi mi?”.

Tabletten yerli bayanlarin Anadolu menseli olmayan bu tanrigalara
olan ilgilerinin sebebini anlamak zordur. Pusu-kén tarafindan taginan bu
esyalarin ticari degerleri nedeniyle istendigi akla gelmektedir. Bunun
yaninda, bayan Walawala’nin bu esyalari tanrigalara hediye olarak sunacagi
da diisiiniilebilir. Bu durum; yerli sahislarin, Anadolulu ilahlarin yaninda,
yabanci tanr1 ve tanrigalara da armaganlar sunduklarini gosterir. Her ne
kadar, elimizde bu hususu teyit eden yazili bir belge yoksa da, en azindan bu
metin, yerlilerin M.O. 2. Bin’in ilk ¢eyreginden itibaren yabanci tiiccarlar
vasitasiyla Mezopotamya ve Kuzey Suriye menseli tanri ve tanrigalari
tanidiklarini ortaya koymaktadir.

26 Kt e/k 37: 2 1 1/3 ma-na 2 GIN KU.GI 25 2 ma-na 22 GIN KU.BABBAR % ‘UTU 26 |
ma-na 3a |5-ha-ra 2/3 ma-na 2’sa 9IM. Bkz. Esen 1994: 42-43.

27 Dercksen 1997: 88-89.

28 RA 59, 154: 8 1 ri-ik-st 6 GIN 7ik-ri-bu a 15-ha-ra 8 pa-nu-&u |4-ap-tu.

29 TC 3 106: ® a-na I5ta-ar © G 18-ha-ra 2 ri-mu 7 1 ka-st-um a-na |3-ha-ra 8 ku-nu-ki-a Pu-
Su-<ke>ens ° ub-la-ki-im '°14 ub-1&-ki-im.
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Metindeki bir diger dikkat ¢ekici husus tanrigalara sunulacak olan iki
boga heykelcigi ve bir kasumrkabr’dir. N. Ozgii¢, Kiiltepe’de ele gegen,
yerlilere ait miihiirlerdeki en 6nemli temanin, Hava Tanrilar1 ile olan
ilgisinin altim1 ¢izerek, bu tanrilarin kutsal hayvanlarinin boga oldugunu
vurgulamakta®®, T. Ozgii¢ de Kiiltepe’de Hava Tanrisi’nin kutsal hayvanmin,
boga basi bigimli ritonla temsil edildigini ifade etmektedir.’' Kiiltepe’de
ortaya ¢ikarilan hayvan basi bigimli ritonlar arasinda boga basli olanlarin
mevcudiyeti bilinmektedir. 32 Her ne kadar, TC 3, 106 nolu metinde
bahsedilen bogalarin formlar1 hakkinda bir bilgimiz olmasa da, simdiye
kadar Kiiltepe’de dort ayagi iizerinde duran tam gdvdeli boga ritonu veya
baska formlarda boga heykelciginin ele gecmemesi nedeniyle, “2 boga”
seklinde bahsedilen nesneler ile Kiiltepe’de ele gecen boga ritonlariin
kastedilmis olabilecegi akla gelmektedir (Res. 3).

TC 3, 106 nolu metne gore tanriga Ishara icin gonderilen bir diger
esya kasum’dur. Eski Asurca metinlerde adi sikga gegen altin, bronz ve
bakirdan imal edildigi de anlasilan bu kabin, kadeh veya kase olabilecegi
belirtilmektedir.** KT VII-a, 294/t’de, yerlilere ait oldugu diisiiniilen bir
yemin ifadesindeki “onlar:n tanrilarmnn kadehini/kasesini
icecek/bosaltacak” tabiri** ile CCT 5, 35d’deki “15 3eqel’lik kadehi ASSur-
malik’e onun kurban: igin verdim” ifadesi, bu kabin hem yerliler hem de
Asurlular icin dini kullanominmn oldugunu géstermektedir. N. Ozgiic,
Kiiltepe’de ortaya ¢ikarilan yerli miihiirler {izerinde en ¢ok goriilen kap
formunun kadehler oldugunu belirtmekte, ayrica, tanrilarin farkli tipteki
kadehleri ellerinde tutarken tasvir edildiklerini ifade etmektedir.*> Anadolu ve
Mezopotamya iislubundaki miihiirlerde goriilen ve N. Ozgii¢ tarafindan
“tanr1 kadehleri” olarak adlandirilan®® bu kaplar, Kiiltepe’de ortaya ¢ikarilan
ve altin bir drnegi de bulunan®’ kadehlerle benzerlik gostermektedir. (Res. 4-
7). Buna gore; Kiiltepe’de ele gecen libasyon esyalari arasindaki kadehlerle
(Res. 8), Eski Asurca metinlerde ad1 gegen kasum arasinda baglanti kurmak
miimkiin gériinmektedir.

Metinler Anadolu’da bulunan bir I$hara tapinagina isaret etmekle
birlikte, bu kutsal yapmin hangi sehirde oldugu hususunda suskundur.

30 Ozgiic 1965: 21.

31 Ozgiig 2005: 179.

32 Ozgii¢ 2005: 179-181.

3 Kasum igin bkz. CAD K, 253b; Dercksen 1996: 237; Gokgek 2003: 75-77. Tanriga I3tar’a
sunulan simsir’den bir kap i¢in bkz. Prechel 2009: 13.

3 KT Vll-a, 294/t: ¥ ka-s&-am S i-li-8u-nu ¥ i-Sa-ti-ma.

35 Ozgiig 1965: 13.

36 Ozgiic 1965: 13-14.

37 Ozgiic 1965: 13
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Ancak, I8hara’ya ait bir tapmagin Kiiltepe’de hdyiik iizerinde olabilecegine
dair bazi yorumlar bulunmaktadir.®® Az sayidaki belgede genellikle i$hara
tapinagma gidildiginde (met: ¢ikildiginda) bazi sahislara gonderilen veya
verilen giimiisle ilgili kayitlar mevcut olup, “Hasat zamam: /[Shara
tapinag’ na gktiginda” *®, “Birbuguk Segeli Luzina /Shara Tapinag: na
ciktzginda ona gonderdim™®®, “Birbuguk Seqel gumiisti /Shara Tapinag:’ na
cktzgimda ASSur-bel-awatim'e gonderdin”, “Zki Segel gumisi Su-l&tar
[8hara Tapinagr'na giktzginda ona gonderdim” ' ve “Amcam, /hara
Tapinagr’ na ¢iktzginda 5 Seqel gumist onun kurban paras: olarak ona
verdim” ** gibi ifadeler i$hara Tapmnagi’min varhgma isaret etmektedir.
Metinlerde  tanricanin  hizmetinde olan bir din  gorevlisinden
bahsedilmemekte, ancak bir belgedeki “Tanr:ca /Shara’ nin kasSum-memuru”
ifadesinden,” Anadolu’da tanriganin hizmetindeki bir gorevlinin** varhig
anlagilmaktadir.

Ilk defa burada ele alacagimiz Kt. 88/k 487 nolu metin, tanriga
[8hara tapmagina ait miistakil bir yapidan bahsetmesi sebebiyle oldukga
dikkat cekicidir.*’ Belge, Kiiltepe’de 1988 yilinda ortaya ¢ikarilan, Asurlu
tiiccar A83ur-ré’T’nin oglu Pilah-I$tar’m arsivine aittir.*® Yaklasik olarak
M.O. 1884-1864 yillar1 arasinda Anadolu’da ticari faaliyetlerde bulunan
Pilah-Itar’a*’ meslektast Ennum-AgSur tarafindan yazilan bu mektuptan;
[3hara tapinagina ait bir yapmin, Ennum-As$ur’un evinin iizerine ¢oktiigii ve
evin yikildig1 anlagilmaktadir. Metnin sonunda Ennum-AsSur, disarida
yasamak zorunda kaldigini belirterek, meslektagindan finansal destek rica
etmektedir.

3% Barjamovic-Larsen 2008: 152; Michel 2015: 179; Dercksen 2015: 47.

3 TMH 1, 7b: 3 e-sa-dim & i-nu-mi 4 [a-na] E 15-ha-ratéli-0

40 CCT 5, 35d nolu metinde: °1 % GIN i-nu-mi 2° Lu-zi-na a-na E 1 I§-ha-ra e-li-0 12 (-8
bia-ils-Su-um

41 Kt. 91/k 201: 61 %2 GIN KU.BABBAR i-nu-mi “a-na E 15-ha-ra e-li-[(] & a-na A-&r-be-
el-a-w[a-tim] 9 -&-bi-ils ... 22 GIN KU.BABBAR i-nu-[mi] 2 Su-1&tar a-na E 15-ha-ra?
e-li-U 0-8&-big-ils-Su-u[m]. Metnin ilgili kisimlarin1 kullanmama izin veren Prof. Dr. K.R.
Veenhof’a tesekkiir ederim.

42 Kt. 94/k 1685: 7 i-nu-mi 8 ma-ha-i E 15-ha-ra @ €-li-G-ni 5 GIN KU.BABBAR ni-qj-i-8u
a-di-Su-um, Barjamovic-Larsen 2008 : 152.

4 Kt. 94/k 432: 1 ... a-na ka-§i-im %° & I$-ha-ra.. Metnin ilgili satirlarmi kullanmama izin
veren Dr. Gojko Bajramovic’e tesekkiir ederim.

4 Kassum: CAD K 292°de “Anadolu’da yiiksek bir memuriyet”, CDA, 286°da ise “kiilt
gorevlisi” manasi verilmektedir.

45 Kt. 88/k 487 ve Kt. 88/k 697 nolu tabletler TUBITAK tarafindan desteklenen 108K260
nolu proje kapsaminda ¢alisilmistir. Tabletleri kullanmama izin veren Prof. Dr. Sebahattin
Bayram’a tesekkiir ederim.

46 Arsiv igin bkz. KT VII: 1-32.

47 KT VII: 19-22.
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Kt. 88/k 487
um-ma En-um-A-Sur-ma
a-na Pi-14-ah-18tar gi-bis-ma
a-hi a-ta be-li a-ta
[a]-l&-nu-ka a-ha-am Sa-ni-am

5. [U]-l4ai-Su/ a-na
[us-mi] Sa té-ra-ra-ni
[er-ra-nji-ma/ |4 a-ma-Si-ka
[lu] &U’-um-ka / be-et
gus-mu-ur-tim/ 3a 1s-ha-ra

Ak. 10. a-sé-er / be-ti-a
im-qu-ut-m[a)/ be-ti-a
Ay. i-di-ma/i-na ki-dim

wa-aS-ba-ku be-li a-ta
a-sé-er KU.BABBAR®-ka

15. 5 GIN pa-ni-am/ U-ka-lu
U us-ma-am KU.BABBAR ma-l&
ra-du-im/ra-di*-a-ma *Met: €5
ga-ti / a-na as-ri-Su-nu
lu-ta-er-ma lu Su-um-ka

20. [a-hi a]-ta be-li a-ta
[KU.BABBAR]1 GIN |4 tu-8-ga-ra-ma

Uk. li-bisla
Sk. i-[ma-ra-as] a-na
ma-nim [&a]-nim
25. l&-ap-nu

2 Ennum-Asur soyle soyliiyor, Pilah-I§tar’a sdyle: *° Sen
kardesimsin, sen beyimsin. Senden baska kardesim yoktur. > Beni (finansal
olarak) koruyabildigin zamana kadar koru! Seni unutmayacagim. (Bu
durum) senin sanin olsun. *'* (Tanrica) I§hara’min g/kummurtum evi benim
evimin {izerine ¢oktii ve evimi yikti, disarida yasamaktayim. ' Sen
beyimsin. Senin glimiisiin tizerinden 5 Seqel’i daha once alikoydular ve
simdi ilave edebildigin kadar giimiisii ilave et ki '®*' hissemi onlarin yerine
iade edeyim ve (bu durum) senin sanin olsun. Sen kardesimsin, sen
beyimsin, 2'*° 1 3eqel dahi olsa giimiisii (masraf olarak) artirma ki kalbim
hastalanmasin. Bagka kime basvurayim?
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Aciklamalar:

6: [w-mi] S téra-ra-ni [er-ra-nji-ma ifadesindeki, eferu fiilinin
“birini finansal zorluklardan korumak” anlami ve Eski Asurca metinlerdeki
benzer gecisleri i¢in bkz. CAD E, 402 3. a).

8-9: be-et k/gus-mu-ur-tim / $a 1%ha-ra, “(Tanriga) I$hara’nin
g/kummurtum evi” ifadesindeki “g/kummurtum evi” tamlamasi1 Eski Asurca
metinlerde ilk defa goriilmektedir. Benzer bir ifade CAD K, 536°da bit
kumurré olarak gegmekte ve “hurma depolama binasi” olarak terciime
edilmektedir.

“pet k/gummurtim” tanriga IShara tapinagindan bagimsiz kutsal bir
yap1 olmalidir. Mektubun Kani$’te yasayan Pilah-I$tar’a génderilmis olmast,
bu yapinin, Kani§ disinda baska bir sehirde oldugunu gdstermekte, bu
durum; Kani§’te olmasi kuvvetle muhtemel I$hara tapinagindan baska,
Anadolu’nun diger sehirlerinde de Anadolu kokenli olmayan ilahlar adina
kutsal mekanlarin olabilecegini ortaya koymaktadir. Bahse mevzu bu yapinin
hangi sehirde oldugu hususunda Kt. 88/k arsivinden bilgi elde etmek oldukca
giictiir. Ciinkii, arsivin Pilah-I3tar’a ait kisminda patronomik ve baba ismi
olmaksizin kaydedilen birden ¢ok Ennum-AsSur ismi bulunmaktadir. Bu
sebeple de, Kt. 88/k 487 nolu mektubu yazan ve evi yikilan Ennum-AsSur’u
benzer diger isimlerle eslestirmek zordur. Bununla birlikte, Kt. 88/k 314 nolu
metin, Salim-A%ur’un oglu Ennum-AsSur’un Pilah-I$tar’a mektubudur.
Belgede, Ennum-AsSur’un Turhumit sehrinden Pilah-I3tar’a bir tahsistum-
belgesi gonderdigi bilgisi mevcuttur. Kt. 88/k 908’den ise baba ismi
kaydedilmemis olan Ennum-AsSur’un adresinin Tawiniya oldugu
anlasilmaktadir. Ancak, yukarida bahsettigimiz sebeplerden dolay1r Ennum-
ASSur’un evinin yikilmasina neden olan “bét k/gummurtim”’in bulundugu
yeri kesin olarak sdylemek miimkiin gériinmemektedir.

Metinde bu yapinin ebat1 ve iglevi hususunda bilgi mevcut degilse
de, béet k/gummurtim‘in tanrica i$hara adma sunulan adaklarin ve hediyelerin
toplandig1 kutsal bir yap1 olabilecegi diisiiniilmelidir.

17: rada’ um, redd A fiilinin II. kalipta “katmak, ilave etmek” manasi
icin bkz. CAD R, 239 b.

21: (w)agaru “nadir olmak, pahali olmak, degerli olmak™ fiilinin III.
kaliptaki anlami i¢cin CAD A/IL, 206 3.’te “nadir yapmak; deger bigmek;
saygl gostermek; onur vermek” karsiliklart verilmistir. Veenhof AOATT s.
445’te  (bir seye) deger katmak; degerini artirmak” anlaminda
degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir.
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Kt. 88/k 697 nolu tablette tanriga I$hara, kurban parasi i¢in yapilan
bir 6demenin tarihlendirilmesi ile ilgili olarak kaydedilmektedir. Metinde,
Buzua ismindeki sahsa 1 $eqel giimiisiin, tanriga i$hara’ya ait bir heykelin,
bir sahsin evinde konuldugu (Met: oturdugu) =zaman verildigi
belirtilmektedir. Belge, tanr1 veya tanrigalara ait tapinaklarin disinda,
sahislara ait 6zel evlerin de kismen kutsal mekanlar olarak kullanildiklarini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Kurban parasini veren sahsin ismi belgede
kayith degildir. Ancak, arsivin geneline bakildiginda, 6demeyi yapan kisinin
Pilah-I3tar oldugu anlasiimaktadir.

Kt. 88/k 697
1 GIN KU.BABBAR
a-na Bu-zu-a
i-nu-mi
IS-ha-ra

Ay. 3. i-na
be-ti-Su
U-8&-<§i>-bu-ni
a-ni-qgi-su

Ak. a-di-Su-um

121 3eqel giimiisii, Buzua’ya,*” (tanriga) I$hara(’nin heykelini) onun
evinde oturttuklari zaman, ** onun adag1 igin ona verdim.

Aciklama:

3-7: inimi IShara ina beti-3u u3Sibuni “(tanriga) IZhara(‘nmn
heykelini) onun evinde oturttuklari zaman” ifadesini, bir sahsa ait evin bir
boliimiiniin tanrica I$hara adina kutsal bir mekana doniistiiriilmesi ve
tanrigaya ait bir heykelin de bu alana konulmasi seklinde anlayabiliriz. Her
ne kadar metnin genel akisindan, tamanmi I$hara’ya ait bir yapidan
bahsedilmesi beklense de, metnin 5-6. satirlarindaki ina beti-Su ifadesinin
3.t.5. maskiilen yazilmasi, ciimleyi tanriga Ihara ile irtibatlandirmaya mani
olmaktadir. Aksi durumda, eger bir yazim yanlig1 yapilmamissa, ifadenin ina
beti-Sa seklinde yazilmasi beklenirdi.

Metinde tanriga IShara’nin heykelinin konuldugu evin kime ait
oldugu hususu agik degildir. Her ne kadar Kt. 88/k veya diger arsivlerden
Buzua’nin bir din gorevlisi olduguna dair bilgi edinemesek de, metnin
akigindan heykelin konuldugu yapinin Buzua’ya ait olabilecegi ilk olarak
akla gelmektedir.
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Ozel miilklerin kutsal mekanlara kismen de olsa déniistiiriildiikleri
hem filolojik hem de arkeolojik ¢alismalardan anlasilmaktadir. Bu duruma
en giizel ornek, tanriga IStar’n din gorevlisi olan Su-itar’m Kani§’teki
evinden tanrigcaya ait heykelin ve degerli esyalarinin ¢calinmasina dair bilgi
veren metindir.*® Bunun yaninda, Kiiltepe’de 1949°da ortaya cikarilan bir
evin, “8” nolu odasinin giineybati kosesinde bir platforma yerlestirilen
yaklagik 1 m. yiiksekligindeki stel de bu hususu destekler goriinmektedir.*’

Tanriga i$hara ve Akrep Sembolii

Dini bir simge olarak ilk defa giiniimiizden yaklasik 12.000 y1l 6nce
Anadolu’da, Gobeklitepe’de karsimiza ¢ikan akrep figiirii (Res. 9),
Mezopotamya’da Erken Hanedanlik, Akad Devri ve III. Ur Hanedanr silindir
miihiirleri ile diger arkeolojik eserler iizerinde sik¢a yer almaktadir. >
Bununla birlikte, Kiiltepe’de ele gegen ve Eski Asur Devri’ne ait
Mezopotamya menseli silindir mihiirler {izerinde de akrep tasvirleri
goriilmektedir.

M.O. 12 yy.’a tarihlendirilen ve IV. Babil Siilalesi krali I.
Nebukadnezzar’a ait olan bir smir tasi iizerinde tanrica I$hara’nin sembolii
akrep, hava tanris1 Adad’in sembolii olan ve iizerinde ¢ift kollu yildirim
tastyan bir boga ile birlikte tasvir edilmektedir.’! Béyle bir benzerlik 1962
yilinda Kiiltepe’de karum’un II. katinda aciga ¢ikarilan Asurlu tiiccar Usur-
Sa-I$tar’a ait evin arsivinde ele gecen Eski Asur iislubundaki sekiz baskida
da gortilmektedir (Res.10-15). I. Nebukadnezzar’a ait sinir tasindaki boga-
akrep birlikteliginin, Kiiltepe’de ele gecen miihiir baskilarinda da karsimiza
cikmasi, bu birlikteligin Eski Asur Devri’ndeki tezahiirii olmalidir. Buna
gore, Kiiltepe’de ele gecen diger miihiir baskilar1 {izerindeki akrep
tasvirlerinin de (Res.16-18) tanriga Ihara’yr temsil ettigi diisiiniilmelidir.
Eger bu yorumumuz dogruysa; i$hara kiiltiiniin, M.O. 2. Bin’in baslarinda
mihiirler lizerinde tasvir edilecek kadar 6nemli oldugu ve Asurlu tiiccarlar
arasinda Mezopotamya kokenli diger tanri ve tanrigalar kadar 6nem arz ettigi
anlasilmaktadir. Ayrica, ilk defa Kassitler zamaninda akrep bigciminde tasvir
edildigi belirtilen* I§hara’nin, bu gériiniisiinii Kassit Devri’nden daha 6nce,
M.O. 2. Bin’in baslarinda, Eski Asur Devri’nde aldig1 da ortaya ¢ikmaktadir.

N

8 Dercksen 2015: 45 vd.

Dercksen 2015: 47-50.

Bu doénemlere ait akrep tasvirli miihiirler i¢in bkz. Duymus Florioti 2014: 349.
! Leick 2003: Res. 10.

2 Black — Green 1992: 110.

N
©

[T
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Sonug olarak; Anadolu’da birden fazla yerde kutsal bir mekam
oldugu anlasilan tanrica I$hara’nin, az sayidaki belgeye gore (Bkz. Tablo 1)
Tanr1 Adad, Sama§ ve tanrica IStar ile birlikte zikredildigi, hizmetinde
kassum-gorevlisi bulundugu, adina kurban ve takdis i¢in giimiis bagislandigi,
ayrica hediyeler sunuldugu anlagilmaktadir.

Ayrica, basta TC 3, 106 nolu metin olmak iizere, Eski Asurca
belgeler Anadolulularin iktisadi veya dini sebeplerle de olsa yabanci tanri ve
tanrigalart tanidiklarin1  gostermektedir. Asur Ticaret Kolonileri Devri
boyunca devam eden bu tek tarafli etki, daha sonraki donemde Hitit dini
yapisina yansimig, bu durum belki de, Hitit panteonunda yer alan pek ¢ok
Anadolulu olmayan tanr1 ve tanriganin, Hitit toplumu tarafindan daha ¢abuk
benimsenmesine vesile olmustur.

2= 2 z| B 2| 2| 2
Metin No 3 g E ',.;_: e % g g
25| 2| 2| 2| &l ¢ &
CCT 5, 35d X X
RA 59, 154 X
TC 3,106 X X
TMH 1 7b X
Kt. e/k 37 X X
Kt. 88/k 487 X
Kt. 91/k 201 X
Kt. 94/k 1685 X X
Kt. 94/k 432 X
Tablo 1
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Kt. 88/k 487 On Yiiz

Kt. 88/k 487 Alt Kenar

Kt. 88/k 487 Alt Kenar
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Kt. 88/k 487 Arka Yiiz

Kt. 88/k 487 Ust Kenar

Kt. 88/k 487 Sol Kenar
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Kt. 88/k 697 On Yiiz

Kt. 88/k 697 Arka Yiiz
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Res. 1: 50 nolu rolyef tanriga I$hara ile irtibatlandirilmaktadir. Cizim igin bkz.
Seeher 2011: Res. 76: 74.

Res. 2: 1. Nebukadnezzar’a ait siir tagt (M.O. 12 yy.). Altta tanriga i$hara’nin
simgesi akrep ile birlikte hava tanris1 Adad’m sembolii boga lizerinde ¢ift kollu
yildirim ve tanri Ea ile iliskilendirilen kaplumbaga tasviri yer almaktadir. Bkz. Leick
2003: Res. 10.
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Res. 3: Kiiltepe’de ele gegen boga veya okiiz basi bi¢imli ritonlardan bazi drnekler.
Bkz. Ozgii¢ 2005: 179-180.

sy

Kt. c/k 1367A
Res. 4: Ozgiic-Tunca 2001: Lev./P1. 8 CS 47
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Kt. g/k 171C

Res. 5: Ozgiic-Tunca 2001: Lev./P1. 9 CS 54
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Kt.d/k 7C, n/k 2088
Res. 7: Ozgii¢ 2006: Lev./P1. 1 CS 256

Res. 8: Kiiltepe’de ele gegen kadehlerden bazi 6rnekler.
Bkz. Kulakoglu 2010: 215
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gy
Res. 9: Gobeklitepe’de D yapisina ait 43 No.lu dikilitas tizerinde yer alan akrep
kabartmasi. Bkz. Schmidt 2007: 294

Kt.n/k 1796D,1887D

Res. 10: Ozgii¢ 2006: Lev./Pl. 43 CS 525
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Kt.n/k 1798B
Res. 11: Ozgii¢ 2006: Lev./Pl. 44 CS 528

i
e Hss

Kt.n/k 1800A
Res. 12: Ozgii¢ 2006: Lev./P1. 44 CS 531

55% %
Kt.n/k 1829B
Res. 13: Ozgii¢ 2006: Lev./P1. 52 CS 582
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Kt.n/k 1892C
Res. 14: Ozgii¢ 2006: Lev./P1. 70 CS 716
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Kt.n/k 1930B
Res. 15: Ozgii¢ 2006: Lev./P1. 78 CS 777

Kt.d/k 51D, a’k 1159
Res. 16: Ozgﬁg: 2006: Lev./P1. 15CS 17
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Kt.n/k 1698D
Res. 17: Ozgii¢ 2006: Lev./PL. 21 CS 356

Kt.n/k 1735A
Res. 18: Ozgii¢ 2006: Lev./P1. 27 CS 397
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