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Bugday yaprakbitleri, Rhopalosiphum padi (L.)
ve Sitobion avenae (F.) (Homoptera:
Aphididae)’nin bugdayda bazi verim 6zelliklerine
etkileri ve poptilasyon gelismeleri
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Summary

Population fluctuations of cereal aphids, Rhopalosiphum padi (L.) and Sitobion
avence (F.) (Homoptera: Aphididae) and their impact on crop loss parameters of wheat

Population fluctuations of cereal aphids, Rhopalosiphum padi (L.) and Sitobion
avenae (F.), (Homoptera: Aphididae) and their impact on crop loss parameters of wheat
were revealed in Antakya during the years of 1998-2002. The aphid populations were
recorded in infested and aphid-free plots in Reyhanli by seven day intervals from 22
February to 22 April, 1999 on two wheat varieties, “Gen¢-99” and “Ege-88”. Twenty plants
were examined at each sampling date and alive induviduals (adult+nymph) were counted.

Mean plant height, spike length (cm), number of maximum stems, number of spikes,
number of spikelets pers pike, number of grain per spike were not effected, while hectoliter
weight, spike vield, and grain yield (except “Ege-88”) were differed between the infested
and aphid-free plots, significantly. The population densities were higher and occured in early
stages in the growing seasons of 1998-1999 than those of 2000 to 2002.

Predatory insects, Coccinella septempunctata (L.), C. undecimpunctata L.,
Synharmonia conglobata (L.), Adonia variegata (Goeze), Episyrphus balteatus
(DeGeer), Metasyrphus corollae (F.), Melanostoma mellinum (L.), Meliscaeva
auricollis (Meigeu), Sphaerophoria scripta (L.), Chrysoperla carnea (Stephens) and
parasitoid, Aphidius uzbektanicus Luthetzki and entomopathogenic fungi, Metarhizium
sp. were found to be as natural enemies of the cereal aphids.
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Further studies are needed on economic threshold levels of cereal aphids and the
reactions of different wheat varieties to minimize the crop loss and avoid the unnecessary
control measures. Furthermore, meteorological conditions and population densities of the
natural enemies throughout the growing season should be considered before deciding on
pest status of cereal aphids.

Key words: Cereal aphids, Rhopalosiphum padi, Sitobion avenae, crop loss, natural enemies.
Anahtar sézciikler: Bugday yaprakbitleri, Rhopalosiphum padi, Sitobion avenae,
verim kaybi, dogal diigmanlar.

Giris
Insan beslenmesinde 6nemli bir yeri olan bugday, iilkemizde tahillar
icerisinde ekilis alanlar ve tiretim miktarlar1 bakimindan ilk sirada yer almaktadir.

Turkiye’de 2004 yih verilerine goére 9.300.000 hektar alanda bugday ekilmekte ve
21.000.000 ton trtn elde edilmektedir (Anonymous, 2004).

Ulkemizde bugday bitkisine pekgok arthropod tiirii zarar vermektedir. Bu
zararlilardan biri de yaprakbitleridir. Degisik tilkelerde Rhopalosiphum padi (L.),
R. maidis (Fitch), Sitobion avenae (F.), Metopolophium dirhodum (WIk.),
Schizaphis graminum (Rond.), Diuraphis noxia (Mordvilko) (Homoptera:
Aphididae) vb. 50’ye yakin yaprakbiti tirtinlin bugday bitkisinde beslendigi
bildirilmistir (Kolbe, 1969; Blackman & Eastop, 1984; Pike et al., 1989).

Turkiye’de degisik bugday alanlarinda M. dirhodum, S. avenae, R. padi,
R. maidis, S. graminum, S. maydis, Sipha elegans (Del Guercio) ve D. noxia
tirlerinin tespit edildigi kaydedilmistir (Tuatay & Remaudiere, 1964; Lodos, 1982;
Elmali, 1993; Elmali & Toros, 1994; Elmali & Toros, 1996; Elmali, 1998; Ozder &
Toros, 1999; Aslan, 2002; Toros et al., 2002). Antakya ve cevresinde bugday
alanlarinda yaprakbiti tiirlerinden R. padi ve S. avenae’ nin; Kahramanmaras'ta ise
bu turlere ek olarak S. graminum ve M. dirhodum’ un gorildigi bildirilmis, bu
tirlerin bulunus oranlar ve dogal diigsmanlar ortaya ¢ikarilmistir (Sertkaya & Yigit,

2002; Bilgin, 2006).

Yaprakbitlerinin beslenmesi sonucu bitkilerde biiyiime ve gelisme durmakta,
sararma ve kurumalar goriilmekte, sonucta verim ve Kkalite kayiplari ortaya
¢ikmaktadir. Ayrica bu tir zararlilarin beslenmesi sirasinda cikardiklari tatlimsi
maddelerin bitki ylzeyini kaplamalari sonucu fumajin gelisimi, toksik madde
salgilamalart ve bazi bitki virlis hastaliklarini tasimalari gibi dolayli zararlari da s6z
konusudur (Lodos, 1982; Catherall et al., 1987; Kovalev et al., 1991; Elmali &
Toros, 1997; Stufkens & Teulon, 1998).

Cesitli tlkelerde yaprakbitlerinin bugdayda % 7 — 60 oranlarinda verim
kaybina sebep oldugu bildirilmistir (Kolbe, 1969; Wratten, 1975; Du Toit & Walters,
1984, Blackman & Eastop, 1984). Tirkiye’de yapilmig bir calismada ise, Konya’'da
7 bugday cesidinde S. avenae’ nin ortalama %2,25 oraninda ham protein kaybina
sebep oldugu, bin dane agirliginin ise %14,2 azaldigi belirlenmis (Elmal & Toros,
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1997); tilkemizde yaprakbitlerinin bugdayda verim &zelliklerine etkileri konusunda
bagkaca bir calismaya rastlanmamistir. Genellikle diisiik yogunluklarda gériilen ve
dogal disman tirlerince baski altinda tutulabilen bugday yaprakbitleri, Ttirkiye’de
bazi yillarda yiiksek popiilasyonlar olusturabilmekte ve bunlarla miicadele amaciyla
yer yer tavsiye disi kimyasal ilag uygulamalar1 gozlenmektedir.

Bu calismada Antakya ve cevresinde R. padi ve S. avenae nin bugdayin
verim Ozelliklerine etkileri ile popiilasyon gelismeleri ortaya konulmustur.

Materyal ve Yontem

Calgma 1998-2002 willarinda Antakya (Serinyol) ve Hatay (Reyhanli)
bugday ekim alanlarinda yuratilmustur.

Yaprakbiti tiirlerinin bugdayin bazi verim ozelliklerine etkisinin arastirildigi
tarla denemesi 1998-1999 bugday vyetistirme doéneminde Mustafa Kemal
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi-Arastirma ve Uygulama Merkezi'nin Telkalis/Reyhanli
yoresindeki tiretim arazisine ekilmis olan ekmeklik, “Gen¢-99” ve makarnalik, “Ege-
88" cesitlerinde yurttilmuistur.

Uretim tarlalarinda, ekim 6ncesi yer alan pamuk 6n bitkisinin hasadindan
sonra pulluk ile derin strim yapilmis ve taban gtibresi olarak 80 kg/ha azot ve
80 kg/ha fosfor gelecek sekilde Di Amonyum Fosfat (20-20-0) glibresi uygulan-
migtir. Diskaro ile sézkonusu giibre topraga karistirilirmis ve keseklerin parcalanmasi
icin strim yapilmigtir. Son islem olarak da tapan uygulamasi yapilarak tarla ekime
uygun hale getirilmistir. Ekim, ekim mibzeri ile m*ye 450 canli tohum gelecek
sekilde yapilmistir. Subat ayinda (sapa kalkma baglangicinda) 80 kag/ha azot gelecek
sekilde Amonyum Nitrat glbresi (%26 NH,NO;) uygulanmustir. Yaprakbitlerinin
ortaya ¢kt basaklanma doneminde deneme parselleri 4 tekerrtirli olarak
olusturulmus; parsel biiyiikligii ekmeklik cesitte 2 m x 5 m=10 m? makarnalik
cesitte ise 2,8 m x 4 m =11,2 m? olarak belirlenmistir.

Her iki cesitte de parsellerin varisinda, yaprakbiti popiilasyon gelisimi
baslangicinda “pymetrozine” etkili maddeli bir insektisit (“Chess 25 WP”, 10 g e.m./hl;
25 g e.m./da) uygulanarak “yaprakbitsiz” karakter olusturulmustur. Bu amagla ek-
meklik cesitte 04 Mart 1999 ve makarnalik cesitte 11 Mart 1999 tarihlerinde sirt
pllverizatori ile yukarida belirtilen insektisit uygulanmis, o6teki parsellerde ise
yaprakbiti poptlasyonlari dogal gelisimine birakilmistir (Uysal & Turanh, 2004). Her
parselde 22 Subat- 22 Nisan 1999 tarihleri arasinda genellikle yedi giin araliklarla
20’ser bugday bitkisinde canli yaprakbiti bireyleri (ergin + nimf) el buyiiteci ile
sayilmustir (Elmali, 1998; Stufkens & Teulon, 1998).

Hasat, her iki cesitte de 3 Haziran 1999’da her parselin kenarlarindan
25’er cm’lik kenar tesiri atildiktan sonra (3,75 m?) orak ile bicilerek yapilmustir.
Bicilen bitkiler harman makinesinde harmanlanmustir.
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Hasatta yapilan 6lciim ve gézlemler

Bitki boyu (cm): Her parselde rastgele secilmis 20 bitkide sapin en alt
noktasindan basakta yer alan tepe basakcigin ucuna kadar olan uzunluk (cm)
Olgllerek hesaplanmistir.

Basak uzunlugu (cm): Her parselde rastgele secilmis 20 bitkide basagin
sapa baglandi@i bogumdan tepe basak¢igin ug noktasina kadar olan uzunluk (cm)
Olgtlmugttir.

Maksimum sap sayisi1 (adet/m?): Kardeslenmenin son buldugu sapa
kalkma dénemi baglangicinda, her parselde parsel ortasindaki i¢ siralardan ikisinde
birer metrelik mesafede yer alan biitiin saplar sayilarak ortalamasi alinmis ve m?
cinsinden degeri hesaplanmustir.

Basak sayis1 (adet/m?): Basaklanma dénemi sonunda, her parselde parsel
ortasindaki i¢ siralardan ikisinde birer metrelik mesafede yer alan butiin basaklar
sayilarak ortalamasi alinmis ve m? cinsinden degeri hesaplanmustir.

Basakta basakcik sayisi1 (adet/basak): Her parselde rastgele secilmis
yirmi bagaktaki toplam basakcik sayilarak elde edilmis rakam, basak sayisina
boliinerek bulunmustur.

Basakta dane sayis1 (adet/basak): Her parselde rastgele secilmis 20
bagak harmanlanarak sayilmis, sayim sonucu tespit edilen rakam, harmanlanmig
basak sayisina boliinerek bulunmustur.

Basak verimi (g/basak): Alinan basak oOrneklerine ait biitin danelerin
aguliklar: hassas terazide (+ 0,01 g) tartilarak elde edilen degerin basak sayisina
boltinmesi ile hesaplanmustir.

Hektolitre agirhi@ (kg/hl): Bir litrelik 6zel “hektolitre kabi’ni dolduran
danenin agirhd 100 ile carpilarak bulunmustur.

Dane verimi (kg/ha): Parsellerin hasadindan elde edilen dane veriminin
hektara oranlanmasi ile elde edilmistir.

Denemede, yaprakbitli ve yaprakbitsiz parsellerden elde edilen ortalama
verim degerleri t-testi (P=0,05) ile karsilagtirimistir.

Calismanin 2000 ve 2001 yillarinda da stirdiirtilmesi 6ngoériilmiis olmakla
birlikte, belirtilen yillarda yaprakbiti poptilasyon gelismeleri 1999’a goére genellikle
daha ge¢ doénemlerde ve dustik dizeylerde seyrettiginden, s6z konusu yaprakbiti
tirlerinin  sadece poptilasyon degisimleri izlenmistir. Bu amagcla Serinyol
(Antakya)’da yaklasik 100 da’lik bir bugday alaninda tarlay1 temsil edecek sekilde
tesadiifi olarak secilen 50 bitkinin yaprak, sap ve basaklari tizerinde bulunan
yaprakbitleri yedi gln araliklarla sayilmistir. Ayrica 2000-2002 wyillarinda
Reyhanl’da 10 ha’lik 2 bugday tarlasinda diizensiz araliklarla yukarida agiklandigi
sekilde orneklemeler vyapilmistir. Sayimlar sirasinda 10 atrapla yapilan
orneklemelerle elde edilen avci tlirler ve degisik tarihlerde toplanan kolonilerin
kiiltiire alinmasiyla elde edilen parazitoit tiirler de kaydedilmistir. Ayrica yaprakbiti
kolonilerinde entomopatojen etmenlerden kaynaklanan bulasmalar, hasta birey
sayilarinin kolonideki biitlin bireylere oranlanmasiyla belirlenmistir.
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Arastirma Sonuclar ve Tartisma

Bugday yaprakbitleri, Rhopalosiphum padi (L.) ve Sitobion avenae (F.) nin
bugdayin bazi verim Ozelliklerine etkileri konusunda yuritilen bu calismada,
tirlerin bir arada popilasyon gelismeleri yaprakbitli ve yaprakbitsiz karakterlere
gore Sekil 1’de verilmistir.

3 ==  Yaprakbitsiz —— Yaprakbitli

Ege-88

N\

B —p =0

22.02. 01.03. 04.03. 11.03. 23.03. 08.04. 16.04. 22.04.

35 =0 = Yaprakbitsiz —m— Yaprakbitli

Ortalama birey sayisy/ bitki

22.02. 01.03. 11.03. 23.03. 08.04. 16.04. 22.04.

Sekil 1. Reyhanh (Hatay)’da 1999 yilinda yaprakbitlerinin (Rhopalosiphum padi (L.) +Sitobion
avenae (F.) ) “Geng—99’f ekmeklik (A) ve “Ege-88”" makarnalik (B) bugday cesitlerinde
poptulasyon gelisimi (*: Insektisit uygulamasi).

Yaprakbiti popiilasyonlari 1999 yilinda Subat sonlarindan itibaren gériilmeye
baglamig; ekmeklik ve makarnalik cesitlerde sirasiyla 23 Mart'ta ortalama 22,55 ve
8 Nisan’da 30,63 yaprakbiti/bitki diizeylerine ulasarak 16 Nisan’a kadar devam
etmigtir (Sekil 1). Belirtilen bu tarih araligi bugdayin sapa kalkma-giceklenme ve sit
olum doénemlerine karsilik gelmektedir. Yaprakbitsiz karakterde ise stz konusu
gesitlerde sirasiyla 4 ve 11 Mart'ta yapilan ilaclamalara baglt olarak poptlasyon
6nemli diizeyde dismistir. Boylece vyaprakbitsiz karakterdeki bugday bitkileri
yaklasik 5 hafta siireyle yaprakbitleri emgisinden korunmustur. Yaprakbitleri
popiilasyonlarinin yogun oldugu parsellerde nisan ayi sonlarinda beslenme zarari
sonucunda yapraklarda sararma ve erken dénemde kurumalar gortilmstir.

Belirlenen popiilasyon diizeylerinde yaprakbitlerinin bugdayin bazi verim
ozelliklerine etkilerine ait sonugclar Cizelge 1 ve 2’de verilmistir.

Her iki cesitte de yaprakbitli ve yaprakbitsiz (yaprakbiti ilaclanmig) karakterler
arasinda ortalama bitki boyu, basak uzunlugu, birim alandaki sap ve basak sayisi,
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bagakta bagakcik sayist ve basakta dane sayisi bakimindan 6nemli bir fark
¢ikmamig; basak dane verimi, hektolitre agirhgr (“Ege-88” s6z dis1) ve dane verimi
acisindan ise 6nemli diizeyde fark bulunmustur (Cizelge 1 ve 2).

Cizelge 1. Reyhanli (Hatay)'da “Geng-99” ekmeklik bugday cesidinde 1998-1999 tahil yetigtirme
mevsiminde ¢iceklenme ve sonrasi dénemlerde Rhopalosiphum padi (L.)+ Sitobion
avenae (F.)'nin bazi verim ve verim unsurlarina etkisi

Ozellikler! BB BU MSS BS BBS BDS BV HA DV
Yaprakbitli 110 11,0 624 522 18,0 45,0 2,09 834 2390
Yaprakbitsiz 112 11,1 632 528 185 458 244 85,2 4060
t — degeri 0,57 0,24 0,23 0,11 -1,15 0,27 248 -3,80 -3,54
Onem 0598 | 0818 | 0,823 0912 0312 | 0,798 0,049* 0,019* 0,023*
seviyesi

! BB: Bitki boyu (cm), BU: Basak uzunlugu (cm), MSS: Maksimum sap sayist (adet/m?), BS: Basak sayist
(adet/m?), BBS: Basakta basak¢ik sayisi (adet/bitki), BDS: Bagakta dane sayisi (adet/bitki), BV: Basak
verimi (g/bitki), HA: Hektolitre agirh@ (kg), DV: Dane verimi (kg/ha)

Cizelge 2. Reyhanli (Hatay)'da “Ege-88” makarnalik bugday cesitlerinde 1998-1999 tahil yetistirme
mevsiminde ciceklenme ve sonrasi donemlerde Rhopalosiphum padi (L.)+ Sitobion
avenae (F.)'nin bazi verim ve verim unsurlarina etkisi

Ozellikler! BB BU |MSS BS BBS BDS BV HA DV
Yaprakbitli | 923 | 6,93 510 420 178 45,1 2,12 833 2270
Yaprakbitsiz | 96,5 | 7,35 478 418 184 51,6 2,63 86,0 4010
t - degeri 38 | 040 (084 0,09 -1,05 -1,70 -3,69 -1,87 -6,82
Onem 0,03 | 0,713 046 0,931 037 |0,19%4 0,032* 0,171 0,006**
seviyesi

! BB: Bitki boyu (cm), BU: Bagak uzunlugu (cm), MSS: Maksimum sap sayist (adet/m?), BS: Basak sayist
(adet/m?), BBS: Basakta basakeik sayisi (adet/bitki), BDS: Basakta dane sayisi (adet/bitki), BV: Basak
verimi (g/bitki), HA: Hektolitre agirh@ (kg), DV: Dane verimi (kg/ha)

Bitki boyu, basak uzunlugu, birim alandaki sap ve basak sayisi, basakta
bagakcik sayisi ve basakta dane sayisi gibi karakterler, yaprakbitlerinin ortaya
¢ikmasindan 6nce olustugundan, bu verim Ozellikleri (zerine yaprakbiti
poptlasyonlarinin herhangi bir etkisinin olmamasi beklenen bir sonuctur. Bununla
birlikte gerek basak, gerekse dane verimi; dane sayisi ile tek dane agirhgmnin bir
fonksiyonudur. Bu iki unsurun yaprakbitli karakterde, yaprakbitsiz parsellere gore
distk diizeyde gerceklesmis olmasi, yaprakbitlerinin tek dane agirhgma etkili
oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde hektolitre agirhiginin da yaprakbitlerinin
goruldugu parsellerde, yaprakbitsiz parsellerdeki degerlerden diistik ¢ikmasinin da
ayni sebebe bagh oldugu degerlendirilmektedir.

Yaprakbitsiz olarak kabul edilen karaktere goére, yaprakbitli parsellerde
bugdayin sapa kalkma - siit olum dénemlerinde yaklasik olarak 5 hafta siireyle
yukarida belirtilen diizeylere erigebilen poptlasyon yogunluklarinda basak dane
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verimi, hektolitre agirligi ve 6zellikle dane verimi acisindan 6nemli bir farkin ortaya
¢ikmasi, bugday yaprakbitlerinin verdigi zararin boyutu agisindan dikkat cekici
bulunmustur. Cizelge 1 ve 2’nin incelenmesiyle, yukarida belirtilen yogunluklarda
olusan yaprakbiti popiilasyonlarinin “Geng 99” ve “Ege 88” bugday cesitlerinde
sirasiyla yaprakbitsiz parsellere gore % 41,13 ve % 43,39 oranlarinda verim
kayiplarina sebep oldugu anlasiimaktadir. Calismada yaprakbitsiz olarak kabul
edilen parsellerde, basglangicta yaklagik 10 glnlik bir beslenme zararinin verim
unsurlarina etkisinin de@erlendirilemedigini belirtmek gerekir.

Rautapaa (1966), S. avenae’nin bugdayda bazi yillar % 30 verim kaybina
yol acabildigini ve populasyonun cigeklenme déneminde goriilmesi durumunda
olugsacak verim kaybmin % 50’nin tzerine c¢ikabildigini bildirmektedir. Wratten
(1975), 8. avenae’nin bugdayin dane agirhginda %14; M. dirhodum’un ise % 7’lik
bir azalmaya sebep oldugunu; her iki turGin zarari sonucu danedeki protein
ylzdesinde o6nemli diistglerin gorildigiint; dane sayisi, sap-saman agirhgt ve
danelerin ¢imlenme yiizdesinde ise 6nemli bir farklilik tespit edilemedigini belirtmistir.
Vereijken (1979), S. avenae, M. dirhodum ve R. padi’nin bagakta beslenmesinin
daha cok zarar ortaya ¢ikardigini, fazla N'lu gibre kullanimimin yaprakbitlerinde
¢ogalma oranini arttirdigini, tim zararin yarisina yakininin fumajin zarart oldugunu
bildirmis ve trtintin gesitli faktorler nedeniyle zamaninda olgunlasmamast halinde
zararlinin salgiladigi balli maddenin énemli verim kayiplarina sebep olabilecegini
kaydetmistir. Jones & Jones (1984), bugdayda yaprakbitlerinin olusturdugu verim
kaybinin bugdayin cigeklenme-sari olum doénemi arasindaki fenolojik donemdeki
yaprakbiti beslenmesi sonucu ortaya c¢iktigini; sari olum déneminden sonra ise
yaprakbiti beslenmesinin verim tzerine etkili olmadigini bildirmiglerdir. Elmali &
Toros (1997) da, S. avenae’nin bugdayda bin dane agirhigim % 14,2 azalth@ni,
diger verim unsurlarini ise 6nemli diizeyde etkilemedigini bildirmislerdir. Stufkens &
Teulon (1998), yaprakbitlerinin beslenmesi sonucunda yapraklarda sararma ve
erken donemde kurumalar, bitki boyunda kisalmalar ile ayrica yogun
popllasyonlarda dane buyikligi ve tutumunda azalmalar gérildigiing, her kardes
bitkide 40 vyaprakbitinin % 30 verim kaybina yol achgmi, basak olusumu
baglangicinda R. padi’'nin 10 birey/bitki yogunlugunda en az % 16 oraninda verim
kaybina sebep oldugunu ve bu diizeyde miicadelenin baglamasina karar verilmesi
gerektigini, dane olgunlasma dénemine kadar yaprakbiti bulasmasi gériilmemisse
s6z konusu esigin daha yiiksek tutulmasi gerektigini bildirmektedirler. Bununla
birlikte bugdayda yaprakbitlerinden kaynaklanan verim kayiplarinin énlenmesi ve
gereksiz insektisit uygulamalarindan kaginilmasi bakimindan EZE degerlerinin ve
farkli bugday cesitlerinin yaprakbitlerine duyarlih@inin belirlenmesi konularinda
calismalar yapilmasinda yarar vardir.

Yaprakbiti tiirlerinin Antakya ve cevresindeki bugday alanlarinda 1999-2001
yillarindaki poptilasyon gelismelerine ait sonuclar Sekil 2’de verilmistir.
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Sekil 2. Antakya ve cevresinde bugday alanlarinda Rhopalosiphum padi (L.) ve Sitobion avenae (F.)'nin
1999-2001 yillarindaki poptilasyon geligsimi (1999-a, b: Reyhanli; 2000 ve 2001: Antakya).

Calismanin yuritildagia bugday alanlarinda R. padi ve S. avenae
belirlenmis, bunlardan ilk tiriin h&kim tiir oldugu ortaya ¢tkmustir (Sekil 2). Nitekim
Sertkaya & Yigit (2002) ve Bilgin (2006) de, Antakya ve Kahramanmaras bugday
alanlarinda R. padi'nin S. avenae’'ye gore daha yiiksek oranlarda bulundugunu
belirtmiglerdir. Bugdaylarda beslenen S. avenae, M. dirhodum ve R. padi,
Avrupa’da ¢ok yaygin yaprakbiti tirleridir. Bunlar bazi yillar birlikte ya da tek ttir
olarak salgin olusturabilmektedirler (Vereijken, 1979, Ankersmit & Carter, 1981).
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Avrupa’nin bazi kesimlerinde S. avenae ve M. dirhodum daha diizenli olarak
goriiliirken, Iskandinav tilkelerinde birincil konukcusunun varligina bagl olarak
R. padi daha yaygindir (Honek, 1987).

Tirlerin poptlasyon gelismeleri birlikte degerlendirildiginde 1999’da, sonraki
yillara gore yaprakbiti poptilasyonlar1 daha erken dénemde baglamis ve nispeten
daha yiksek diizeylerde olugsmustur. Bu durum, sonraki yillara gére nispeten daha
lman gegen 1999 wyih kis mevsiminin, bugday yaprakbitlerinin popiilasyon
gelismeleri acisindan elverigli bir ortam olusturmasindan kaynaklanabilir (Cizelge 3).

Cizelge 3'tun incelenmesiyle de anlasilabilecegi gibi, 1998-1999 kis mevsimi
boyunca Reyhanli’da en diistik giinliik sicaklik degeri sadece iki giin 0°C ve altina
dismusken; bu durum 1999-2000, 2000-2001 ve 2001-2002 kis dénemlerinde
sirasiyla 24, 6 ve 19 gilin olarak ortaya ¢ikmistir. Antakya’'da ise 1999-2000, 2000-
2001 ve 2001-2002 kis dénemlerinde sicaklik degerleri sirasiyla 4, 2 ve 2 giin 0°C
ve altindaki degerlere digmustir. Calismanin yuritildigi yillarda aylik ortalama
sicaklik ve en distk (min.) sicaklik degerlerinin aylik ortalamalari yontinden karsi-
lastinldiginda da, genellikle benzer bir durum ortaya cikmaktadir. Ote yandan
calismanin yapildid@i yillarda orantili nem ve yagisin mevsim normallerinde seyrettigi
gozlenmigtir (Cizelge 3). Stufkens & Teulon (1998) da bugday yaprakbitlerinin kig
aylarinda, havalarin isinmaya baglamasina kadar gecen stirede yavag bir popiilas-
yon gelismesi gosterdigini ve bu dénemden sonra kisa bir zamanda ¢ogaldigini
bildirmektedirler. Ayrica 1998-1999’da calismalarin yiritildiaga bugday alanlarin-
da yapilan orneklemelerde, mevsim basindan itibaren yaprakbitlerinin dogal
dismanlarinin bir varlik gésterememis olmasinin da bu sonucun ortaya ¢cikmasinda
etkili oldugu degerlendirilmektedir (Sekil 2).

Bugday yaprakbitlerinin genellikle mart ayinin ikinci yarist ile nisanin ilk
yarisinda poptilasyon gelismesi gosterdigi goriilmektedir (Sekil 2). Kahramanmarag
bugday alanlarinda da yaprakbitlerinin benzer dizeyde bir poptlasyon gelisimi
gosterdigi bildirilmektedir (Bilgin, 2006).

Caligmanin yirttildaga alanlarda 1999 yilinda Nisan’in ik haftasindan
itibaren yaprakbiti Kkolonilerinde entomopatojen fungus, Metarhizium sp.nin
yaygin olarak gelistigi (% 75,3-96,1) ve populasyonlarin diststinde etkili oldugu
belirlenmistir (Sekil 1-2). Bu entomopatojen fungusun gelisiminde uygun orantili
nem ve yagis de@erlerinin etkili oldugu degerlendirilmektedir (Cizelge 3).

Sertkaya & Yigit (2002) Antakya ve cevresinde Metarhizium sp.’nin
R. padi ve S. avenae’yi enfekte ettigini kaydetmis; Bilgin (2006) Kahramanmarag
bugday alanlarinda yaprakbitlerinin (6zellikle R. padi’'nin) orantili nemin % 65-70
ve aylik toplam yagisin 50 mm’nin Uzerinde oldugu subat-nisan basi doneminde
entomopatojen bir fungus tarafindan % 1,3-28,1 oranlarinda enfekte oldugunu
bildirmistir. Mahr et al. (2001), M. anisopliae’nin Seftali yaprakbitini; Humber &
Hansen (2005) M. anisopliae var. anisopliae’'nin D. noxia ve Pemphigus
trehernei Foster ile M. flavoviridae var. pemphigum’un Pemphigus sp.’vi
enfekte ettigini agiklamakta; Ruszkowska (2001), Polonya’da kiglik tahillarda
entomopatojen funguslarin yaprakbiti poptilasyonlarini %80 oraninda etkiledigini
bildirmektedir.
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Cizelge 3. Antakya ve Reyhanli ilgelerinin 1998-2002 yillar Aralik-Nisan dénemlerine ait bazi iklim verileri

i 1998 - 1999
Ver;lr;ﬂ Antakya Reyhanh
Ara’98 | Ocak'99 Sub. Mart Nis. Ara’98 | Ocak'99 Sub. Mart | Nis.
Aylik ort.
sicak 10,7 9,6 108 134 173 103 91 10,0 118 | 166
Ort.min.
sicaklik 87 71 75 92 134 6,6 34 44 57 | 104
<0°C
gunsayist 0 0 0 0 0 1 giin 0 1 giin 0 0
(<0°C (-06) (-:3,0)
araligi)
Orantil nem
(%) 85,1 79,2 71,1 709 774 80,0 73,6 676 | 615 | 631
Yagis
(X mm) 2564 93,1 1863 | 123,7 | 1918 1412 64,5 70,2 919 | 735
1999 - 2000
Aylik ort.
sicak 11,1 6,5 9,0 122 181 95 6,3 81 111 | 178
Ort.min.
sicaklik 74 43 54 83 148 3,0 2,0 24 45 | 118
< 0°Cglin
sayist 0 4 giin 0 0 0 5glin 9gln 9gin | lgin 0
(<0°C (-0,1;-1,6) (-0,6;-24)| (-02;4.38) [(-02;:30)| -14
aralig)
Orantili nem
(%) 70,2 75,1 70,3 715 75,1 66,3 715 61,1 56,6 | 588
Yagis
(£ mm) 1435 310,7 1857 | 645 | 1167 55,2 162,1 958 | 244 | 517
2000 - 2001
Aylik ort.
sicak 92 938 102 164 182 85 89 95 153 | 179
Ort. min.
sicaklik 6,7 70 6,7 125 14,3 43 47 40 86 | 114
< 0°Cgin
sayist 0 1giin 1gin 0 0 1gin 4 giin 1 giin 0 0
(<0°C (-0,2) (0,0) (-04) (-1,0,-26) | (-0.8)
aralig)
Orantili nem
(%) 80,8 793 76,4 73,7 71,1 78,5 74,6 705 | 635 | 574
Yagis
(£ mm) 161,7 834 2084 | 1286 | 544 1083 35 1297 | 66,1 | 242
2001 - 2002
Aylk
ortsicak 9,7 70 124 14,2 16,6 94 58 108 132 | 16,1
Ort.min.
sicaklik 82 33 75 9,7 132 6,5 10 39 68 | 10,7
< 0°Cgin
sayist 0 2gin 0 0 0 1gin 15 giin 3 glin 0 0
(<0°C (-04;-0,5) (-3,0) (-04;-34) |(-065-1,6)
aralig)
Orantili nem
(%) 854 74,5 683 679 733 784 71,7 605 | 582 | 65,7
Yagis
(£ mm) 337 204 929 | 1638 | 2342 172 99,7 72,2 778 | 50,8
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Calismanin  yaratildaga 2000-2001 yillarinda ise 1999’a goére daha geg
donemlerde gelisen yaprakbiti kolonilerinde yapilan érneklemelerde 11 ve 18 Nisan
2000'de Coccinella septempunctata (L.) (Coleoptera: Coccinellidae) sirasiyla
ortalama 0,25 ve 1,0 larva / bitki ve ortalama 4,2 ve 9,6 ergin / 10 atrap; 2001 yilinda
ise 9 ve 16 Nisan'da sirasiyla ortalama 0,15-0,83 larva / bitki ve ortalama 2,2 ve 5,8
ergin / 10 atrap diizeylerinde belirlenmistir. Ayni 6rnekleme tarihlerinde Episyrphus
balteatus (DeGeer) (Diptera: Syrphidae) 2000 yilinda 0,35 ve 1,23 larva + pupa/bitki
ve 5,4 ve 10,2 ergin/10 atrap; 2001 yilinda ise 0,25 ve 1,03 larva+pupa/bitki ve 3,6 ve
7,8 ergin/10 atrap diizeylerde belirlenmistir.

Antakya ve cevresinde bugday alanlarinda 2002 yilinda 7, 15 ve 22 Mart ve
5-12 Nisan tarihlerinde yapilan érneklemelerde poptilasyon yogunlugu 0,18-3,60
yaprakbiti / bitki dizeylerinde ortaya ¢ikmig, ayrica belirlenen dogal diisman ttirler
de av yogunluguna bagl olarak distik diizeylerde gortilmustiir.

Calismanin  yuritildigi bugday alanlarinda 2001-2002 yillarinda mevsim
boyunca degisik tarihlerde yapilan érneklemelerde yaprakbitlerinin diger avc tirleri
olarak Coccinellidae (Coleoptera) familyasindan C. undecimpunctata L.,
Synharmonia conglobata (L.), Adonia variegata (Goeze); Syrphidae (Diptera)
familyasindan Metasyrphus corollae (F.), Melanostoma mellinum (L.,
Meliscaeva auricollis (Meigeu), Sphaerophoria scripta (L) ve Chrysopidae
(Neuroptera) familyasindan Chrysoperla carnea (Stephens) bir 6nceki yila benzer
sekilde dusiik yogunluklarda belilenmistir. Aynica Aphidiidae (Hymenoptera)
familyasindan Aphidius uzbekistanicus Luthetzki’'un, degisik yore ve yillara gore
s6zkonusu yaprakbitlerini ortalama % 18,4-22,3 oranlarinda parazitledigi bulunmustur.

Chamber et al. (1986), Ingiltere’de bugdayda S. avenae'nin etkili avc ve
parazitoit tlrler ile fungal entomopatojenlerin etkisiyle ekonomik zarar esigine
(5 birey/basak) ulasamadigini;  Storck-Weyhermdller (1988), Almanya’da
E. balteatus’'un, S. avenae ve M. dirhodum’un 6nemli avcilarindan biri oldugunu
kaydetmistir. Elmali  (1998) Konya Ili bugday alanlarinda A. variegata,
C. septempunctata ve C. carnea'nin D. noxia kolonilerinde belirlenen avci tiirler
oldugunu; Sertkaya & Yigit (2002) Antakya ve cevresinde ve Bilgin (2006) de
Kahramanmaras bugday alanlarinda goriilen yaprakbitlerinin dogal diismanlari
olarak, yukanda belirtilenler yanisira C. undecimpunctata, S. conglobata, M.
corolla, M. mellinum, M. auricollis, S. scripta ve A. uzbekistanicus’u
kaydetmektedirler.

A. uzbekistanicus’un Polonya’da S. avenae, R. padi ve M. dirhodum’un
(Pankanin-Franczyk & Sobota, 1998); Misir’'da S. graminum, S. avenae, R. padi
ve R. maidis’ in etkili parazitoiti oldugu kaydedilmistir (El Serafy,1999). Aslan et
al. (2004) ve Bilgin (2006) ise Kahramanmaras'ta R. padi ve M. dirhodum’u
parazitoiti olan bu tarin R. padi'yi % 12,6 — 45,2 oranlarinda parazitledigini
bildirmektedirler.

Bu calismayla bugday alanlarinda yaprakbiti zararinin yaprakbitlerinin ortaya
¢ikma zamani, bitkide beslendigi siire ve poptlasyon yogunluguna goére degisebile-
cegi ortaya cikmaktadir. Bitki gelismesinin erken dénemlerinde (basaklanma-
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karinlanma) yaprakbitlerinin ortaya ¢ikmasi, daha c¢ok yaprak ve basak Ulzerinde
meydana getirdigi nekrozlar ve olusturdugu fumajin sebebiyle fotosentetik alanin
kisitlanmast sonucu verim olumsuz etkilenirken; ¢igeklenme sonrasi etkin olmast
durumunda ise, fotosentez alanini daraltmasinin yanisira, danede yaptigi emgi
sonucunda verimde azalmaya sebep olabilecegi; ayrica yetistirme dénemindeki
iklim sartlar ve dogal diisman poptilasyonlarinin izlenmesinin bugday alanlarinda
yaprakbitlerinin zarar durumlar1 konusunda karar vermede dikkate alinmasi
gereken etkenler oldugu degerlendirilmistir.
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f)zet

Antakya (Serinyol) ve Reyhanl (Hatay)'da 1998-2002 yillarinda yiiriitiilen bu calismada
bugday yaprakbitleri, Rhopalosiphum padi (L.) ve Sitobion avenae (F.)nin bugdayin verim
ozelliklerine etkileri ile poptilasyon gelismeleri ortaya konulmustur. Bu amagla 1998-1999 bugday
yetistirme doéneminde Reyhanl’da “Gen¢-99” ve “Ege-88” cesitlerinde yaprakbitlerinin
gorildigi bagaklanma doéneminde kurulan denemede yaprakbitli ve yaprakbitsiz karakterler
olusturulmustur. Her parselde 22 Subat-22 Nisan 1999 tarihleri arasinda genellikle yedi giin
araliklarla 20’ser bugday bitkisinde canh yaprakbiti bireyleri (ergin + nimf) sayilmistir.

Her iki cesitte de yaprakbitli ve yaprakbitsiz karakterler arasinda ortalama bitki boyu,
bagak uzunlugu, birim alandaki sap ve bagak sayisi, basakta basak¢ik sayisi ve bagsakta dane
sayist bakimindan énemli bir fark ¢ikmamis; bagsak dane verimi, hektolitre agirha (“Ege-88”
soz digl) ve dane verimi agisindan ise 6nemli diizeyde fark bulunmustur. Sézkonusu
yaprakbitlerinin popiilasyonlar1 2000-2002 yillarinda 1999’a gore daha ge¢ dénemlerde ve
daha dustik yogunluklarda ortaya ¢tkmigtir.

Caligmanin yiritildigi alanlarda bugday yaprakbitlerinin avecr tirleri olarak,
Coccinella septempunctata (L.), C. undecimpunctata L., Synharmonia conglobata
(L.), Adonia variegata (Goeze), Episyrphus balteatus (DeGeer), Metasyrphus
corollae (F.), Melanostoma mellinum (L.), Meliscaeva auricollis (Meigeu),
Sphaerophoria scripta (L.), Chrysoperla carnea (Stephens) ve parazitoit, Aphidius
uzbektanicus ile entomopatojen fungus, Metarhizium sp. belirlenmistir.

Bugdayda yaprakbitlerinden kaynaklanan verim kayiplarinin énlenmesi ve gereksiz
insektisit uygulamalarindan kaginilmasi bakimindan EZE degerlerinin ve farkli bugday
gesitlerinin yaprakbitlerine duyarliiginin belirlenmesi konularinda galigmalar yapilmasinda
yarar vardir. Ayrica yetistirme dénemindeki iklim sartlart ve dogal diigman popiilasyon
diizeylerinin izlenmesinin, bugday alanlarinda yaprakbitlerinin zarar durumlari konusunda
karar vermede dikkate alinmasi gereken etkenler oldugu degerlendirilmistir.
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