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DEPREM GUVENLIGi BAGLAMINDA KONUT iC MEKANLARINDA
GUVENLI TEFRIiS: GELENEKSEL TURK EVi UZERINDEN
MEKANSAL TASARIM ONERILERi
Lale Uzer!
Betiil U¢?

OZET

Bu calisma, konut i¢ mekanlarinda deprem giivenliginin yalnizca tasiyic sistem
performansiyla siirli olmadigini yapisal olmayan elemanlar, tefris kararlari, de-
polama bigimleri, dolasim siirekliligi, teknik ekipman erisimi ve kullanic1 davra-
nislariyla birlikte ele alinmasi gerektigini tartigmaktadir. Calismada, yazarin tez
arastirmasi kapsaminda gelistirilen risk analizi yaklasimindan yararlanilmis 6rnek
bir konut planinda yer alan tefris kaynakli riskler, gerceklesme olasiliklar1 ve kul-
lanic1 tizerindeki olasi etkilerinin siddeti bakimindan degerlendirilmistir. Olasilik
ve siddet degerlerinin kesisimine dayanan matris araciligiyla riskler simiflandiril-
mis ve tasarim miidahalelerinin Oncelik sirasi belirlenmistir. Yapilan degerlen-
dirme sonucunda giris, koridor, mutfak ve banyo mahalleri temel miidahale alan-
lar1 olarak ele alinmistir. Bu alanlarda dolasim ve kagis siirekliligini koruyan, tek-
nik ekipmanlara erisimi kolaylastiran, serbest ve devrilebilir mobilya kullanimin
azaltan, biitiinlesik depolama ¢oziimlerini artiran ve kirillgan yiizeylerden kaynak-
lanan tehlikeleri sinirlandiran i¢ mimari tasarim onerileri gelistirilmistir. Bu bag-
lamda geleneksel Tiirk evinde goriilen yiikliik, gomme dolap, ocaklik ve gusiil-
hane gibi mimariyle biitiinlesik donat1 anlayisi, salt bigimsel bir tekrar degil, cag-

das konut gereksinimleri ve deprem giivenligi agisindan yeniden yorumlanan
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tasarim kararlar1 olarak degerlendirilmistir. Boylece kiiltiirel kullanim aligkanlik-
lar1 ile giincel giivenlik gereksinimleri arasinda tasarim temelli bir iliski kurul-
mustur. Bu yaklasimin konut i¢ mekanlarinda deprem kaynakli yaralanma, hare-
ket kisitlanmasi ve kacis yollarinin kapanmasi gibi risklerin azaltilmasina katki
saglayabilecegi degerlendirilmektedir. Calisma sonucunda giivenli tefris yaklasi-
minin yalnizca deprem sonrasinda uygulanacak sabitleme 6nlemlerinden ibaret
olmadig1 planlama agamasindan baslayarak mekansal organizasyon, sabit donati,
kontrollii depolama, kullanic1 hareketleri ve farkli kullanic1 profilleriyle birlikte
degerlendirilmesi gereken biitiinciil bir i¢ mimari strateji oldugu ortaya konulmus-
tur.

Anahtar Kelimeler: I¢c mimarlik, Konut, Tefris, Deprem, Giivenlik, Geleneksel
Tirk Evi

SAFE FURNISHING IN RESIDENTIAL INTERIORS IN THE CONTEXT
OF EARTHQUAKE SAFETY: SPATIAL DESIGN PROPOSALS BASED
ON THE TRADITIONAL TURKISH HOUSE

ABSTRACT

This study argues that earthquake safety in residential interiors should not be lim-
ited to structural system performance but should also be addressed in relation to
non-structural elements, furnishing decisions, storage configurations, continuity
of circulation, access to technical equipment, and user behavior. The study draws
on the risk analysis approach developed within the scope of the author’s thesis
research. Furnishing-related risks identified in a sample residential floor plan were
assessed in terms of their probability of occurrence and the severity of their po-
tential effects on users. The risks were classified through a matrix based on the
intersection of probability and severity values, and the priority order of design
interventions was determined accordingly. As a result of this assessment, the en-
trance, corridor, kitchen, and bathroom were identified as the primary areas of
intervention. Interior architectural design proposals were developed for these ar-
eas to maintain continuity of circulation and escape routes, facilitate access to
technical equipment, reduce the use of freestanding and overturning-prone furni-
ture, increase integrated storage solutions, and limit hazards arising from fragile
surfaces. In developing the design decisions, the architecturally integrated fur-

nishing approach observed in the traditional Turkish house, including built-in
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cupboards known as “yiikliik”, recessed storage units, hearth niches known as
“ocaklik”, and built-in bathing closets known as “gusiilhane”, was reinterpreted
in terms of contemporary housing requirements and earthquake safety rather than
being reproduced formally. In this way, a design-based relationship was estab-
lished between cultural patterns of use and current safety requirements. It is con-
sidered that this approach may contribute to reducing earthquake-related risks
such as injury, restricted movement, and the obstruction of escape routes in resi-
dential interiors. The study concludes that safe furnishing is not limited to anchor-
ing measures applied after construction but constitutes a comprehensive interior
architectural strategy that should be considered from the planning stage onward
in relation to spatial organization, fixed fittings, controlled storage, user move-
ment, and diverse user profiles

Keywords: Interior architecture, Housing, Furnishing, Earthquake, Safety, Tradi-

tional Turkish House

GIRIS

Tiirkiye gibi deprem riskinin yliksek oldugu iilkelerde, konut giivenliginin yal-
nizca tasiyici sistem performansi iizerinden degerlendirilmesi yeterli degildir.
Deprem sirasinda kullanicilarin dogrudan etkilesim i¢cinde bulundugu i¢ mekanin
da giivenlik agisindan tasarim siirecinin bir parcasi olarak ele alinmasi gerekmek-
tedir. Bu nedenle giivenli tefris yaklagimi, yalnizca kullanici farkindaligina ya da
sonradan uygulanacak sabitleme 6nlemlerine birakilmamalidir. Nitekim Hiirol’a
(2013) gore depreme karsi gelistirilecek mesleki stratejiler mimarlari, ingaat mi-
hendislerini ve i¢ mimarlar1 birlikte kapsamalidir. Erkman’in (1982) mimari tasa-
rimi, fiziki ¢evrenin gerektirdigi islevlerin insana gore diizenlenmesi olarak ta-
nimlamas1 da bu yaklasimi desteklemektedir. Bu ¢ergevede i¢ mimarlik, mekanin
estetik niteliginin yani sira kullaniciyla kurdugu islevsel, fiziksel ve giivenlik
odakli iliskiy1 belirleyen ¢ok katmanli bir tasarim alani olarak degerlendirilebilir.
Bu baglamda hazirlanmis olan makale, yazarin “Deprem Bolgelerinde Konut Ha-
cimleri I¢in I¢ Mekanda Giivenli Tefris Kriterleri” baslikli tez ¢alismasindan iire-
tilmistir.

I¢ mimarlik disiplininde tasarim siirecinin temel asamalarindan biri, sabit ve ha-
reketli donat1 elemanlarinin; mekanin islevi, kullanic1 gereksinimleri ve ergono-

mik Ol¢iitler dogrultusunda plan diizlemine yerlestirilmesi ifade eden tefris



1JSHS, 2026; 10 (2): 33-68

tasarimidir. Arcan ve Evci’ye (1992) gore tefris projesi “Bir yapinin donatim ele-
manlari-esyalarimin dosenmesi icin hazirlanmus proje dir I¢ mimarlar tasarim sii-
recinde dncelikle mekani kullanim amaci ve kullanici profiline uygun olarak be-
lirlenen mobilya ve donati elemanlarini, tasarim ilkeleri ve deneyimleri dogrultu-
sunda mekansal organizasyona dahil ederek baslar. Bu siirecte tefris kararlar1 yal-
nizca estetik ve islevsel gereksinimleri karsilamay1 degil, ayn1 zamanda kullanici
konforu, erisilebilirlik, dolasim siirekliligi ve mekénin giivenli kullanimini sagla-
may1 amaclayan temel tasarim kararlar1 arasinda yer almaktadir. Bu ¢alisma her
ne kadar plan diizleminde yalnizca iki boyutlu bir tasarim gibi goriinse de mutlaka
ylkseklikler de dikkate alinir, i¢ mimarin ¢alisma prensibine ve projenin ihtiyag-
larina gore kesit, goriinlis ve perspektifler isin i¢ine girmeye baglar. Aydinlatma,
havalandirma, akustik gibi teknik tasarimlar ile renk ve malzeme gibi “dekoras-
yon” olarak adlandirilan isler tefrisin ana kararlar belirlendikten sonra bunlarla
uyumlu olacak sekilde ele alinmaya baslanir. Bu agidan bakildiginda tefris, i¢ mi-
mari projenin kilit noktasidir denebilir.

Deprem giivenligi baglaminda tefrisin 6neminin anlagilabilmesi icin ise oncelikle
yap1 bilesenlerinin yapisal ve yapisal olmayan elemanlar bicimindeki temel ayri-
minin ortaya konulmasi gerekmektedir. FEMA’ya (2012) gore yapisal elemanlar
yapinin diisey yiikler, deprem, riizgar ve diger etkiler karsisindaki dayanimini sag-
layan kolon, kiris, tasiyic1 duvar, ¢capraz eleman, déseme, ¢at1 ve temel sistemleri
gibi bilesenlerden olusmaktadir. Yapisal olmayan elemanlar ise tasiyici sistemin
parcast olmayan ancak yapimin kullanimini, i¢ mekan diizenini ve kullanic1 dene-
yimini dogrudan etkileyen mimari elemanlar, mekanik ve elektrik donanimlar,
mobilyalar, depolama birimleri, aydinlatma elemanlari, beyaz esyalar ve dekoratif
objeler gibi bilesenleri kapsamaktadir.

Tiirkiye Bina Deprem Yonetmeligi’nde (2018) yapisal olmayan bazi mimari ele-
manlar ile mekanik ve elektrik donanimlarin deprem etkisi altindaki tasarimi ve
yaptya baglantilar1 diizenlenmekle birlikte, bina i¢indeki mobilyalar ile binaya
bagli olmayan ge¢ici donanimlar i¢in deprem hesab1 zorunlu tutulmamaktadir. Bu
durum, konut i¢ mekanlarinda tefris kaynakli risklerin 6nemli 6lcilide tasarimci
kararlarina ve kullanict uygulamalarma birakildigini gostermektedir. Oysa bu ele-
manlar, tasiyict giivenligi dogrudan belirlememekle birlikte, deprem sirasinda
devrilme, diisme, kirilma, kayma veya kagis yollarint kapatma yoluyla ciddi ya-
ralanma ve hareket kisitliligi riski olusturabilmektedir. Nitekim AFAD (2011)
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yapisal olmayan elemanlarin deprem sirasinda diisebilecegini, kayabilecegini, do-
kiilebilecegini veya devrilebilecegini belirtmektedir. Buna bagli olarak mobilya
ve ev egyalarinin devrilmesi yaralanma ve 6liimlere yol acabilmekte, ayrica dev-
rilen elemanlar ¢ikislar1 kapatarak kagisi engelleyebilmektedir (Demirarslan,
2016).

Bu baglamda, i¢ mimarlik disiplini agisindan dikkat ¢eken temel nokta, yapisal
olmayan elemanlar ile tefris kararlarinin biiyiik 6lgiide Ortiismesidir. Konut i¢
mekanlarinda yer alan sabit ve hareketli mobilyalar, depolama sistemleri, aydin-
latma elemanlari, beyaz esyalar ve giinliik kullanim nesneleri hem yapisal olma-
yan yap1 elemanlar kapsaminda degerlendirilmekte hem de i¢ mimarligin temel
tasarim bilesenlerinden biri olan tefris projelerini olusturmaktadir. Bu nedenle
deprem giivenligi acisindan yapisal olmayan elemanlarin degerlendirilmesi, i¢
mimarlik disiplininde tefris elemanlarinin giivenli islevsel ve kullanic1 odakl il-
keler dogrultusunda tasarlanmasi, konumlandirilmasi ve sabitlenmesi gereklili-
gini ortaya koymaktadir. Boylece tefris tasarimi yalnizca estetik ve ergonomik
gereksinimleri karsilayan bir diizenleme olmaktan ¢ikmakta, kullanici glivenligini
artiran ve afet riskini azaltan biitlinciil bir tasarim yaklagiminin ayrilmaz bir par-
casi1 haline gelmektedir.

Petal’in (2002) 1999 Kocaeli Depremi’ne iliskin arastirmasinda, binadan ¢ikmaya
calisirken yaralanan veya hayatin1 kaybeden kisilerin %63 iinilin yapisal olmayan
elemanlardan etkilendigi cam elemanlar ile serbest duran dolaplarin baslica yara-
lanma kaynaklar1 arasinda yer aldigi belirlenmistir. Bu nedenle i¢ mekan giiven-
lig1, yalnizca giindelik kullanim senaryolar1 tizerinden degil, afet aninda kullani-
ciin hizli yonelme, korunma, hareket etme ve gerektiginde tahliye olma kapasi-
tesi lizerinden de degerlendirilmelidir.

Bu degerlendirme 6zellikle cocuklar, yaslilar, engelli bireyler ve hareket kabiliyeti
sinirli kullanicilar agisindan daha da 6nem kazanmaktadir. Bu kullanici gruplari
deprem aninda hizli tepki verme, giivenli alana ulagma, tahliye olma veya devrilen
ve diisen esyalardan kaginma konusunda daha kirilgan durumda olabilir.
UNDRR’nin (2023) raporuna gore engelli bireyler afetlerden orantisiz bicimde
etkilenebilmekte ve tahliye ile giivenli ulasim siireclerinde ¢esitli engellerle kar-
silasabilmektedir. Bu nedenle konut i¢ mekanlarinda kullanici glivenligi, standart
kullanict varsayimina gore degil farkli yas, beden 6lgiisii, fiziksel yeterlilik ve ha-

reket kapasitesini dikkate alan evrensel ve kapsayici bir tasarim yaklagimiyla ele
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alinmalidir. Evrensel tasarimin esit kullanim, esneklik, diisiik fiziksel ¢aba, hata
tolerans1 ve kullanim i¢in uygun boyut ve mekan ilkeleri de ¢evrenin farkl yete-
neklere sahip kullanicilar tarafindan giivenli bicimde kullanilmasini hedeflemek-
tedir (Center for Universal Design, 1997).

Kullanic1 giivenligi ve kapsayici tasarim agisindan ortaya ¢ikan bu gerekliliklere
ragmen, Tiirkiye’de i¢ mimari tasarimi1 dogrudan yonlendiren diizenlemelerde afet
giivenliginin sinirl bigimde ele alindig1 goriilmektedir. [¢ mimaride tasarim etki-
leyen zorunlu giivenlik hiikiimleri ¢ogunlukla is kazalari, ev kazalari, diisme ve
carpma gibi giindelik yasam i¢inde ortaya ¢ikabilecek risklere odaklanmakta, do-
gal afetler ise tasarim siirecinde goz oniinde bulundurulmasi gereken tehlikeler
arasinda yeterince yer bulamamaktadir. I¢ mimarlik, dogrudan insan1 ve insanin
mekanla kurdugu iliskiyi odagina alan bir tasarim disiplinidir. Bu nedenle kap1 ve
pencere gibi mimari elemanlardan sabit ve hareketli mobilyalarin boyutlarina ka-
dar pek ¢ok tasarim karari, insan viicudunun o6l¢iileri, hareketleri ve kullanim ge-
reksinimleri dogrultusunda belirlenmektedir. Arcan ve Evci’ye (1992) gore “Bir
olgu olarak insan él¢iisii, tasarladigimiz esya ve mekanlart boyutlandiran insan
viicut ol¢iileridir”. Bu baglamda insan odakli belirlenen standartlar asgari dii-
zeyde kullanish mekanlara erisim saglarken bazi durumlarda ise giivenlik one ¢ik-
maktadir. Ornegin elektrik prizleri salon, yatak odas1 gibi mahallerde zeminden
yaklasik 30-50 cm araligindaki bir yiikseklige yerlestirilirken, banyo gibi 1slak
hacimlerde gerek giivenlik gerekse islev goz oniine alinarak yaklasik 100-120 cm
araliginda bir yiikseklige yerlestirilmekte, kapakli tip prizler tercih edilmektedir.
Tirmanma ve diisme risklerini azaltmak amaciyla korkuluklarda yatay elemanlar
yerine diisey elemanlarin tercih edilmesi diisey elemanlar arasindaki bosluklarin
ise Ozellikle cocuk giivenligi gozetilerek, en fazla 10 cm ¢apinda gecise izin ve-
recek bicimde diizenlenmesi gerekmektedir. Nitekim Planli Alanlar Imar Yonet-
meligi’nde (2017) korkuluklarin diisme, kayma ve yuvarlanma gibi nedenlerle
can gilivenligini tehlikeye atacak bosluklar icermemesi ve bosluklarin, yiik altin-
daki deformasyonlar da dikkate alinarak, en fazla 0,10 m ¢apinda gecise izin ver-
mesi gerektigi belirtilmektedir. Kolaylikla ¢ogaltilabilecek bu temel 6rneklere ba-
kildiginda, islevsellik ve konforun yani sira giivenligin de 6nemli bir kriter oldugu
goriilmektedir.

Yapisal olmayan elemanlarla tefris kararlar1 arasindaki bu dogrudan iliski, i¢ mi-

marlikta giivenlik kavraminin yalnizca gilindelik kullanim riskleriyle smnirh
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kalmadan afet kosullar1 agisindan da yeniden degerlendirilmesini gerekli kilmak-
tadir. Aziz ve Baytin’e (2001) gore kullanic1 gereksinimleri igerisinde giivenlik
temel bir tasarim 6l¢iitii olup, yapilarin yangin, deprem ve diger dogal afetlerin
yani sira hirsizlik ve kullanim sirasinda meydana gelebilecek kazalara kars1 ko-
ruma saglamasi gerekmektedir. Afet durumlarinda ayn1 mekanin farkli bir giiven-
lik performansi gostermesi beklenmektedir. Normal kullanim sirasinda islevsel,
estetik veya ergonomik goriinen bazi tefris kararlari, 6rnegin deprem sirasinda
devrilme, kirilma, savrulma gibi nedenlerle, yangin sirasinda ise 6zellikle hizli
tutusma sebebiyle 6nemli riskler liretebilmektedir. Bu baglamda i¢ mimari kriter-
leri etkileyen, yonetmeliklerle belirlenmis bir afet olarak oncelikle yangin karsi-
miza cikmaktadir. Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelik’te
(2007) kagis mesafeleri, kacis genislikleri, kacis adetleri gibi ¢esitli parametreler,
konuttan sanayi tesislerine kadar genis bir yelpazede ve olduk¢a detayli sekilde
belirlenmistir. Ancak bir deprem iilkesi olan Tiirkiye’de depremle ilgili hukuki
diizenleme ve dolayisi ile zorunluluklar yalnizca binalarin yapisal elemanlari ile
sinirl kalmakta, bununla birlikte konut i¢ mekaninda alinan tefris kararlarinin
kullanict giivenligi {izerindeki etkisi sinirh diizeyde ele alinmaktadir. Oysa dep-
rem aninda kullanicilarin dogrudan etkilesiminde bulundugu ¢evre, sabit ve hare-
ketli mobilyalar depolama birimleri, beyaz esyalar, cam ylizeyler, aydinlatma ele-
manlar1 ve ge¢is alanlarinda yer alan donatilardan olugsmaktadir bu nedenle depo-
lama gereksinimleri sosyoktiltiirel kullanim aligkanliklari, teknik ekipmanlara eri-
sim ve giivenli kacis rotalar1 i¢ mekan tasarim siirecinin baslangicindan itibaren
biitiinciil bir giivenlik yaklasimi dogrultusunda degerlendirilmelidir.

Bu alandaki énemli ¢alismalardan biri Garip (2022) tarafindan yiiriitiilen TUBI-
TAK destekli arastirma projesidir. Calismada, konut i¢ mekanlarinda deprem riski
olusturan sabit ve hareketli mobilyalar, objeler, yapisal olmayan elemanlar, elekt-
rikli aletler, teknik ekipmanlar ve aydinlatma elemanlar1 siniflandirilmis, bu risk-
lere yonelik tasarim stratejileri biitlinciil bir rehber yaklagimiyla ele alinmistur.
Ayn1 proje kapsaminda azaltilmig risk alani, kullanici sirkiilasyonu, senaryo ta-
banli tasarim, algoritma destekli yerlesim modeli, malzeme teknolojisi ve auxetic
mobilya gibi basliklar {izerinden i¢ mimari tasarimin deprem giivenligi bagla-
minda Olciilebilir ve gelistirilebilir bir problem alan1 olarak degerlendirilebilecegi

ortaya konmustur. Bu yoniiyle s6z konusu ¢alisma, konut i¢ mekanlarinda tefris
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kararlarinin deprem giivenligi tizerindeki etkisini dogrudan tasarim problemi ola-
rak ele almasi bakimindan 6nemli bir literatiir zemini olusturmaktadir.

Kaya vd. (2018) calismalarinda, deprem giivenligine yonelik i¢ mekan tasari-
minda mobilya ve donati elemanlarinin duvarlara sabitlenmesi, islevsel ve ¢ok
amacli ¢coztimlerle biitlinlestirilmesi ve boylece deprem sirasinda olusabilecek ha-
sarlarin azaltilmas1 gerektigi vurgulanmaktadir. Calisma ayrica depreme dayanikli
tasarimin yalnizca yapisal 6nlemlerle sinirli olmayan, i¢ mekan organizasyonu ve
donat1 kararlariyla siirekli gelistirilmesi gereken biitilinciil bir siire¢ oldugunu or-
taya koymaktadr.

Dogan’in (2020) ¢alismasi, deprem riski bulunan konutlarin karavan, tekne ve
ucak gibi hareketli mekéanlar mantigiyla ele alinabilecegini, bu nedenle tefris ele-
manlarinin sarsint1 altindaki davranislarinin tasarim siirecinde dikkate alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu yaklasim, depremi tefrig tasariminda sonradan
diisiiniilen istisnai bir durum degil, baslangictan itibaren hesaba katilmasi gereken
temel bir tasarim parametresi olarak konumlandirmaktadir.

Mevcut literatiir, konut i¢ mekanlarinda deprem giivenliginin yalnizca tasiyici sis-
tem performansi veya sonradan uygulanacak sabitleme Onlemleri lizerinden ele
almamayacagini; mekansal organizasyon, tefris kararlari, kullanic1 hareketleri ve
farkl1 kullanici profilleriyle birlikte degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.
Bu gereklilikten hareketle ¢alisma, deprem gilivenligini i¢ mekan 6l¢eginde ve tef-
ris kararlar1 iizerinden ele alan bir degerlendirme ve tasarim yaklasimi gelistir-
meyi amaclamaktadir. Bu kapsamda 6rnek bir konut planindaki tefris kaynakh
riskler, gerceklesme olasiliklar1 ve kullanici lizerindeki olast etkilerinin siddeti
acgisindan degerlendirilmis; olasilik ve siddet degerlerinin kesisimine dayanan risk
matrisleri araciligiyla derecelendirilmistir. Onerilen bilimsel ve analitik degerlen-
dirme, risklerin sistematik bi¢cimde siniflandirilmasini, miidahale onceliklerinin
belirlenmesini ve tasarim oOnerilerinin oOl¢iilebilir bir gerekceye dayandirilmasinm
saglamistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda banyo ve dus alanlar, biitiinlesik
depolama elemanlari, girig/vestiyer tasarimi ve mutfak tefrisi temel miidahale
alanlar1 olarak ele alinmis, bu alanlardaki riskleri azaltmaya yonelik planlama ve
tefris miidahaleleri gelistirilmistir.

Calisma kapsaminda ti¢ boyutlu mekansal tasarim 6nerileri gelistirilirken kiiltiirel
mirasimiz olan geleneksel Tiirk evi referans alinmistir. Bektas’in (1992) “Bu ev-

lere saygi duyarken onlara duyulacak gercek sayginin onlar1 anlamsizca taklit
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etmemek oldugunu unutmamaliy1z” ifadesi dogrultusunda, geleneksel Tiirk evi
yalnizca bigimsel olarak yeniden iiretilecek bir model seklinde degil; sade mekan
kurgusu, yapi ile biitiinlesik donatilar ile kontrollii esya kullanimina dayanan yak-
lagim1 bakimindan ¢agdas konut tasarimi i¢in yeniden yorumlanabilecek énemli

bir referans alani olarak degerlendirilmistir.

GELENEKSEL TURK EVINDE MEKANSAL ORGANiZASYON VE BUTUNLESIK
DONATI ANLAYISI

Bu ¢er¢evede tasarim Onerileri gelistirilirken yalnizca ¢agdas konut kullaniminda
gorilen riskler degil, geleneksel Tiirk evindeki mekansal organizasyon ve biitiin-
lesik donati anlayis1 da referans alinmistir. Geleneksel konutta yiikliik, gomme
dolap, ocaklik, servis alani, gusiilhane ve 1slak hacimlerin cogu zaman mimariyle
biitiinlesik bigimde ¢oziilmesi, giiniimiiz konutlarinda serbest duran ve deprem
sirasinda devrilme ya da yer degistirme riski tasiyan tefrig elemanlarinin yeniden
degerlendirilmesi i¢in 6nemli bir tasarim zemini sunmaktadir. Eri¢, Ersoy ve Ye-
ner’e (1986) gore “Tiirk evinde insan eylemleri, islevier, mobilya, yap1 kabugu,
mekdn birbiriyle etkilegim halindedir ve Tiirk evinin mekan biitiinliigiinii yaratan
da bu etkilesimdir.” Bu nedenle ¢alismada geleneksel Tiirk evindeki biitiinlesik,
nis icinde ¢oziilen ve mekanla birlikte ¢alisan donati anlayisi, deprem giivenligine
yonelik cagdas tefris nerilerinin gelistirilmesinde kiiltiirel ve islevsel bir referans
olarak ele alinmustir.

Arat’in (2012) “Geleneksel Tiirk evi odasindaki donatilarin, fonksiyon cesitliligi
acisindan yogun ve mekdn daraltmayacak bir sekilde” bicimde kurgulandigini
belirtmesi de yiikliik ve gdomme dolap gibi sabit depolama elemanlarinin ¢agdas
konutlarda giivenli tefris kararlar1 agisindan yeniden degerlendirilebilecegini gos-
termektedir. Bu baglamda geleneksel Tiirk evine yonelmek, bigimsel bir tekrar
olarak degil ytikliik, gdmme dolap ve sabit donati mantiginin deprem giivenligi,
mekansal diizen, dolagim stirekliligi ve kullanic1 giivenligi acisindan giincel tasa-
rima aktarilmasi olarak degerlendirilmelidir.

Yiikliik ve Gomme Dolaplar

Geleneksel Tiirk evinde yiikliik veya diger adiyla musandiralar odalardaki en
onemli 6gelerdendir niteligindedir (Eri¢, Ersoy, & Yener, 1986) Gliniimiizdeki
gomme dolaplarla esdeger sayilabilecek bu yiiklikler yalnizca esya saklama

amac1 tastyan depolama birimleri degil, odanin mekansal kurulusunu ve ¢ok
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islevli kullanimin belirleyen temel sabit donatilardir. Giin i¢cinde oturma, yemek
yeme, ¢aligma ve misafir agirlama gibi farkli islevlere hizmet eden odalarda yatak,
yorgan, minder ve benzeri gilindelik kullanim dis1 esyalar yiikliiklerde saklan-
makta boylece odanin ortasi serbest birakilarak mekanin farkli kullanim big¢imle-
rine uyarlanmasi saglanmaktadir. Sekil 2.1 de goriilecegi gibi yiikliikler ¢ogun-
lukla oda duvarinin bir boliimii ya da tamami boyunca uzanan, kapakli ve yapi
ylizeyiyle biitiinlesen bir diizen iginde ele alinmaktadir. Bu nedenle yiikliik, ba-
gimsiz bir mobilyadan ¢ok duvar yiizeyinin kalinlig1, nisleri, kapaklar1 ve i¢ bol-

meleriyle birlikte tasarlanan mimari bir donati olarak degerlendirilmektedir.
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Sekil 0.1 Geleneksel Tiirk evi plan1 yiikliik 6rnegi, Babadag (Bektas, Babadag
Evleri, 1991)

Geleneksel Tiirk evindeki dolap duvari yalnizca depolama islevi listlenmemekte
yukliik, gomme dolap, gusiilhane, ocaklik ve sergen gibi farkli donatilar1 tek bir
mimari yiizey lizerinde bir araya getirerek odanin kullanim diizenini belirlemek-
tedir. Arat’in (2012)da belirttigi gibi geleneksel Tiirk evi odasindaki donatilar,
farkli islevleri karsilayacak yogunlukta olmasina ragmen mekan1 daraltmayacak
bicimde kurgulanmistir. Bu durum, depolama gereksiniminin bagimsiz ve hare-
ketli mobilyalarla degil, yap1 kabugu ile birlikte ¢alisan sabit elemanlar aracili-
giyla ¢oziilmesine dayanan biitiinciil bir mekan anlayisin1 gostermektedir.

Bu yaklagimin ¢agdas konutlarda deprem giivenligi agisindan yeniden degerlen-
dirilmesi miimkiindiir. Sekil 2.2°de goriildiigi tizere yiikliik ve dolap elemanlari,
oda duvarindan bagimsiz bigimde yerlestirilmis hareketli mobilyalar olarak degil,
ahsap kaplamali duvar ylizeyiyle biitiinlesen sabit donatilar olarak diizenlenmistir.

Soldaki ornekte kapakli dolaplar ve acik raflar ayni duvar sistemi i¢inde birlikte
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coziiliirken, sagdaki drnekte derin bir nis i¢inde yer alan yiikliik, yatak ve benzeri
hacimli esyalarin saklanmasina olanak saglamaktadir. Her iki 6rnek de depolama-
nin mekanin merkezini daraltmadan, duvar ylizeyi lizerinde kontrollii ve biitiinle-
sik bicimde ¢6ziildiigiint gostermektedir. Bu nitelikler, ¢agdas konutlarda bagim-
s1z ve devrilme riski tasiyan yiiksek mobilyalar yerine yapiyla iliskili sabit depo-
lama sistemlerinin gelistirilmesi agisindan 6nemli bir tasarim referans1 sunmakta-
dir.

Sekil 0.2 Tiirk evinde dolap ve yiikliik 6rnegi, Safranbolu (Azezli, 2009)

Mutfak / Ocakhk

Geleneksel Tiirk evinde mutfak islevi, giinlimiizdeki gibi yogun donatili ve ba-
gimsiz bir hacimden ¢ok ocak, kiler, asevi ve depolama elemanlariyla birlikte
giindelik yasamin pargasi olarak kurgulanmistir. Azezli’nin (2009) Safranbolu ev-
leri ile ilgili caligmasinda ocaklarin odalarda hem 1sinma hem yemek pisirme is-
levi iistlendigi, mutfak ve kiler dolaplarinin ise mutfak kaplar1 ile yiyeceklerin
saklanmasi i¢in kullanildig belirtilmektedir.
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Sekil 0.3 Tiirk evinde asevi ve kiler 6rnegi, Safranbolu (Azezli, 2009)
Bas ve Arpacioglu’nun (2019) Tongurlar Koyt evlerine ait 1slak hacim gorselle-
rinde mutfaklarin, agirlikli olarak tezgah ve alt depolama birimleriyle ¢oziildiigii,
yogun lst dolap, bagimsiz beyaz esya ve kalabalik tefris kullaniminin belirleyici
olmadigi goriilmektedir. Kiler, dolap ve yiikliik gibi depolama alanlarinin ise ayri,
gdémme ya da boy dolap niteligindeki birimler olarak ele alinmasi, mutfak islevi-
nin daha sade ve kontrollii bir i¢ mekan kurgusu i¢inde ¢oziimlenebildigini gos-

termektedir.

Sekil 0.4 Tongurlar Koyii evlerine ait 1slak hacim gorselleri (Bas & Arpacioglu,
2019)
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Banyo ve Gusiilhane

Geleneksel konut kiiltiiriinde yikanma ve temizlik gereksinimi, cogu zaman giin-
delik yasamin iginde sade, islevsel ve mekan1 zorlamayan ¢oziimlerle kargilan-
mustir. Tuluk’un (2010) erken 20. ylizy1l Corum evleri ilizerine yaptig1 ¢alismada,
daha miitevaz1 geleneksel konutlarda yikanma eyleminin odalarda yer alan ka-
pakli gomme dolap i¢indeki gusiilhanelerde gerceklestirildigi ve bu diizenlemele-
rin “basit, ancak oldukga islevsel” bir mimari ¢oziim sundugu belirtilmektedir.
Bu yaklasim, 1slak hacimlerin zorunlu olarak biiyiik, donati agisindan kalabalik
ve gosterisli mekanlar olarak tasarlanmasi gerekmedigini, aksine temel temizlik
ithtiyacinin sade, kontrollii ve biitiinlesik mekansal ¢oziimlerle de karsilanabilece-
gini gostermektedir. Giinlimiizde modernlesme, tiiketim aligkanliklar1 ve konfor
beklentileriyle birlikte banyo mekanlarinin giderek daha fazla donati, yiizey, ak-
sesuar ve depolama elemani igeren karmasik alanlara doniismesi, deprem giiven-
lig1 baglaminda yeniden sorgulanmalidir. Bu nedenle geleneksel konutlardaki gu-
stilhane, yiikliik ve gomme dolap mantig1 bigimsel olarak tekrar edilmesi gereken
nostaljik bir model degil, cagdas banyolarda sadelesme, sabit donat1 kullanima,
kontrollii depolama ve kullanic1 giivenligi acisindan yeniden yorumlanabilecek

Onemli bir tasarim referansi olarak ele alinabilir.

Sekil 0.5 Erken 20. Yiizyil Corum evlerinde gusiilhane 6rnegi (Tuluk, 2010)
Gilinay’in (1981) Safranbolu'nun UNESCO korumasi altindaki mimari yapisini ve
evlerin kurulus asamalarini detaylica inceledigi kitabindan alinan gusiilhane gor-
seli, yitkanma eyleminin geleneksel konutta son derece yalin, kapakli gdmme bir
hacim i¢inde ve yalnizca temel kullanim gerecleriyle ¢oziimlendigini géstermek-

tedir. Sekil 2.6’da verilen s6z konusu fotograf cagdas banyolarda giderek artan
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donati, aksesuar ve depolama yogunluguna karsi, temizlik islevinin sade, kont-
rollii ve mekanla biitiinlesik bir kurgu icinde de karsilanabilecegini gostermesi

acisindan onemlidir.

il ®

Sekil 0.6 Safranbolu evi gusiilhane 6rnegi (Glinay, 1981)

Sonug olarak artan niifus, hizli ve ¢arpik kentlesme siirecleri, insanin dogayla kur-
mas1 gereken dengeli iligkiyi zayiflatmakta, bu durum dogal olaylarin afete do-
niisme olasiligini artirmaktadir. Bu baglamda kiiltiirel mirasimiz olan geleneksel
Tirk evinin, yalmizca tarihsel bir konut modeli olarak degil, doga ile uyumlu,
mekani verimli kullanan, tefris ve donat1 elemanlarini i¢ mekanin biitiinlesik par-
calar haline getiren ve giindelik yasami sadelestiren bir tasarim yaklagimi olarak

yeniden okunmasi hedeflenmektedir.

RISK ANALIZi VE TASARIM ONERILERININ GELISTIRILMESI

Bu calismada risk analizi, yazarin tez ¢alismasi kapsaminda gelistirilen konut i¢
mekanlarinda tefris kaynakl riskleri belirleme ve onceliklendirme yaklasimina
dayanmaktadr.

Risk Degerlendirme Yontemi, Matrisler ve Cizelgeler

Risk analizi siirecinde olasilik ve siddet degerleri diistik, orta, orta/yiiksek ve yiik-
sek olarak derecelendirilirken olugsma ihtimali ile dogurabilecegi sonuglarin sid-
deti birlikte ele alinarak tasarim miidahale oncelikleri 1’den 5’e kadar derecelen-
dirilmistir. Cizelge 3.1’de 1 numara tasarimda ilk 6nce miidahale edilmesi gere-
ken boliimleri, 4 numara ise en son miidahale edilecek boliimleri ifade etmektedir,
buna gore 5 numara ise ¢ok az miidahale edilecek veya miidahaleye hi¢ gerek
olmayan yerleri isaret etmektedir. Bu siralama sonraki asamada gelistirilecek ta-

sarim aksiyon alanlarinin temelini olusturmus, boylece gelistirilen Onerilerin



1JSHS, 2026; 10 (2): 33-68

oznel tercihlerden ziyade sistematik ve analitik bir siirece dayandirilmasi hedef-

lenmistir.

Cizelge 0.1 Risk Diizeyi Belirleme (Siddet ve Olasilik Matrisi. Yazar tarafindan
hazirlanmistir)

TEFRIS KAYNAKLI RISK BAGLAMINDA
RISK DUZEYI
BELIiRLEME TABLOSU

SIDDET

RiSK

OLASILIK

Cizelge 3.2°de ise Risk Diizeyi Belirleme (Siddet ve Olasilik Matrisi) sonucunda
belirlenen Oncelik sirlamalariin tasarim miidahalesi agisindan karsiliklar1 agik-
lanmaktadir. Buna gore siniflandirma, yalnizca risklerin derecelendirilmesini de-
gil hangi durumlarin 6ncelikli olarak ele alinmasi, yeniden tasarlanmasi, sabitlen-
mesi, kontrol altinda tutulmasi veya mevcut haliyle korunmasi gerektigini de gos-
termektedir. Bu yoniiyle cizelge, risk degerlendirmesi ile gelistirilecek tasarim ka-

rarlar1 arasinda baglant1 kuran bir karar destek araci olarak kullanilmistir.
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Cizelge 0.2 Risk Diizeyi ve Oncelik Siralamalarina Gore Tasarim Miidahale

Alanlari. (Yazar tarafindan hazirlanmaistir)

Oncelik
siralamasi

Tasarim Miidahale Alam

Kullanicida ciddi yaralanma, hareketin engellenmesi, kagis hattinin kapanmasi veya acil miidahalenin
aksamasi gibi dogrudan giivenlik sorunlar1 olusturabilecek durumlari gosterir. Bu riskler tasarim
stirecinde ilk asamada ele alinmalidir.

Yaralanma, esya devrilmesi, kirillgan malzeme sagilmasi, dolasimin daralmasi veya teknik erisimin
zorlasmasi gibi sonuglar dogurabilir. Bu alanlar mutlaka tasarim miidahalesi, sabitleme, sadelestirme
veya yeniden diizenleme gerektirir.

Orta-yliksek diizeyde risk tasiyan ve kosullara bagli olarak tehlike diizeyi artabilecek durumlari
gosterir. Kullanici profili, mekdnin darligi, deprem zamani veya esyanin konumu gibi degiskenlere
bagl olarak bu riskler daha kritik hale gelebilir. Bu nedenle diizenleme ve izleme gerektirir.

Tek basina ¢ok yiiksek tehlike olusturmayabilir ancak bagka risklerle birlestiginde kullanic
4 hareketini, yonelimini veya giivenli kullanimi olumsuz etkileyebilir. Tasarimda kontrol altinda
tutulmahdir.

Kullania giivenligi, dolasim siirekliligi veya acil miidahale agisindan belirgin bir tehdit olusturmaz.
5 Bu alanlarda dogrudan tasarim miidahalesi gerekli degildir. Mevcut diizenin korunmasi ve kullanim
siirecinde risk olusturacak yeni esya birikimlerinin 6nlenmesi yeterlidir.

Cizelge 3.3’te ise konut i¢ mekanlarinda tefris ve kullanim kaynakli olarak ortaya
cikabilecek riskler; risk faktorii, gerekce, gergeklesme olasiligi, olasi etkinin sid-
deti ve tasarim oncelik siras1 bakimindan biitiinciil olarak degerlendirilmistir. Ci-
zelge, risklerin yalnizca varligini belirlemekle kalmayip her bir riskin kullanici
giivenligi, dolasim ve kags siirekliligi, teknik ekipmana erisim ve farkli kullanici
profilleri lizerindeki olasi sonuglarini karsilastirmali bicimde ortaya koymaktadir.
Degerlendirme sonucunda risklerin biiyiik boliimiiniin 1 ve 2 numarali miidahale
onceliklerinde yogunlastigi 6zellikle sabitlenmemis yiiksek mobilyalar, kagis hat-
larindaki engeller, agir cihazlar, kirillgan yiizeyler, iist kotta depolanan esyalar ve
dar hacimlerde hareketi sinirlandiran donatilarin 6ncelikli tasarim miidahalesi ge-
rektirdigi goriilmiistiir. Buna karsilik diisiik olasilik ve siddet diizeyine sahip bazi
durumlar, dogrudan miidahale gerektirmeyen ancak kullanim siirecinde kontrol
edilmesi gereken riskler olarak siniflandirilmistir. Bu yoniiyle genel risk olgiitle-
rini konut i¢ mekanindaki somut durumlarla iliskilendiren ve sonraki asamada or-
nek konut plani lizerinde gelistirilen tasarim kararlarina analitik temel olusturan

bir degerlendirme araci niteligindedir.
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Cizelge 0.3 Risk Diizeylerine Gore Miidahale Oncelikleri (Yazar tarafindan ha-

zirlanmistir).
Bolim 1/3
RISK TANIMI RISK DUZEYI
Risk Faktorii Gerekce Olasihk  Siddet
Yiiksek agirlik ve diisey hacim nedeniyle
Sab1t1enmem1§. yliksek dolap/  devrilme durumupda dogrudan o YViiksek  Yiiksek
gardirop / vestiyer yaralanma ve gegis hattin1 kapatma riski
olusturur.
Hem mobilyanin devrilmesi hem de
Sabltlenn%emlslkltaphk, vitrin  lizerindeki/ dahll.mdekl nesnelerin Yiiksek  Yiiksek
veya raf sistemi sacilmasi nedeniyle ¢coklu yaralanma
riski iiretir.
Kullanicinin uyku hélinde diistik
Yatak ¢evresinde diisey tehlike farkindalikla bulunmasi, tepki siiresini Orta / Yiiksek
bulunmasi azaltir ve dogrudan yaralanma olasiligii ~ Yiiksek
artirir.
Deprem sirasinda ve sonrasinda giivenli
Kagls ve dolasim hattinin esya hareket, yonelim ve tahliye kapasitesini Yiksek Yiiksek
ile daralmast -
dogrudan sinirlar.
Ilk kl . 1- .. kl t. -
Kapi 6nil, esik ve giris holiinde §1KIs yone 1m1n1nvger<;e cSHEl . Orta /
.. . alanlarda takilma, y1g1lma ve kap1 Yiiksek .
esya birikmesi .. C Yiiksek
hareketinin engellenmesi riski yaratir.
Diisey dol da d ki
Merdiven, sahanlik ve kat sey doTastin strastiica Ceige a.yl.al, .
C diisme ve katlar arasi giivenli ge¢isin Orta  Yiiksek
gecislerinde engel bulunmasi o e
kesintiye ugramasina neden olabilir.
. . Elektrik, gaz, su ve cihaz
Teknik alan erigiminin miidahalelerinin gecikmesine yol agarak Orta Orta
kapanmas1 e .
deprem sonrasi ikincil riskleri artirir.
Buzdolabi, gamasir makinesi,  Agir cihazlarin yer degistirmesi veya
kurutma makinesi gibi agir devrilmesi hem yaralanma hem de Orta  Yiksek
cihazlarin sabitlenmemesi gecig/erisim kaybi olusturabilir.
Dar ve 1slak hacimde cam kirilmasi,
Cam dus panelinin kirilmasi kesilme, kayma ve ¢ikista gecikme Orta  Yiksek
riskini artirir.
Biiviik . Kirilan cam pargalar1 6zellikle dolagim
Lyuk ayna, catit yuzey veya ve oturma/yatma alanlarinda kesilme ve Orta  Yiiksek
vitrin camlarinin kirilmasi S .
ikincil yaralanma riski yaratir.
Bas hi akin k 1 kar1l
Mutfak iist dolaplarindan . ailgfajilinjn}; vlensaollilr;rz §§:m$lfaan Orta/ Orta/
cam/seramik esya diismesi syatat, Cliy ¢ Yiksek Yiiksek

dogrudan yaralanma riski olusturur.

TASARIM
ONCELIK
SIRASI
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Cizelge 3.3’lin devami. Boliim 2/3

RiSK TANIMI

RiSKDUZEYi  TASARIM

Risk Faktorii

Gerekce

ONCELIK
Olasihk  Siddet SIRASI

Acik raflardan kiigiik nesne
diismesi

Nesne dlcegi kiiciik olsa da sik kullanim
alanlarinda takilma, ¢carpma ve dagilma
riski yaratir.

Orta  Diisiik 5

Dolap igeriginin sagilmasina, gegis

Kapak, gekmece ve rayli hattinin kapanmasina ve Orta / Orta
sistemlerin sarsintida agilmas1  kirilgan/tehlikeli nesnelerin kontrolsiiz Yiiksek
yayillmasina neden olabilir.
Ayakkabi, ¢anta, oyuncak, kutu gibi
Zeminde gegici esya birikimi ~ nesneler kagis ve yonelim sirasinda Yiksek  Orta
takilma ve diigme riski yaratir.
. . . Kiiglik hacimlerde hareket alani sinirli
Dar hac(iml.elide (:tlsen/devrllen oldugundan, tek bir esya devrilmesi bile Orta  Yiiksek
esya nieceniyle stasma cikist engelleyebilir.
Banyo ve WC’de kaygan zemin Isnlak zemip, §1n1r11 harcket al'a Ve gert Orta/
. . yiizeyler birlikte yaralanma siddetini Orta B
nedeniyle diigme Yiiksek
artirir.
. . Seramik, vitrifiye ve cam yiizeylerin
Islak hacimlerde sert ylizeye yogunlugu nedeniyle diisme durumunda Orta  Yiksek
garpma o .
yaralanma etkisi yiikselir.
ks dalye, kurutmalik ve depol
Balkonlarda serbest nesne Salkst, sandatye, Juutmali ve depo ama Orta /
nesneleri savrulma, devrilme ve gegisi Orta A
bulunmasi L. Yiksek
kapatma riski olusturur.
Balkon, teras ve kapali Esik, kot farki ve cam yiizeyler panik Orta/
balkonlarda cam yiizey / esik /  anminda takilma, diisme ve kirilma riskini Orta A a
. Yiiksek
kot farki riski artirir.
Acik mutfaklarda mutfak Mutfaktaki kirilgan, sicak, agir veya
L . L. Orta/
riskinin salon/yemek alanina hareketli nesnelerin riski ortak yasam Orta Yiiksek
yayilmasi alanina taginir. uKse
Islev belirsizligi nedeniyl da
Cok amagcli odalarda kontrolsiiz yievbe 1r51z.1g1 ne. entyle sonracan Orta/
Kbl M eklenen mobilya, cihaz ve kablolar Yiiksek Orta
esya ve kablo yogumtugy dolasimi ve giivenli kullanimi zayiflatir. ukse
Hobi, islik ve depolama Tehlikeli malzemenin kontrolsiiz
alanlarinda Imasi kesilme, kimyasal temas ve Orta Orta/
kesici/kirilgan/kimyasal yayl » a Yiiksek

malzeme sacilmasi

ikincil yaralanma riski olusturur.
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Cizelge 3.3’lin devami. Boliim 3/3

RISK TANIMI RiSKDUZEYi ~ TASARIM
ONCELIK
Risk Faktorii Gerekge Olasihik  Siddet SIRASI
Kiler ve depolama alanlarinda  Dengesiz yiik dagilimi, raflardan
e C - . .. Orta/
ust uste istiflenmis yiiklerin dokiilme ve gecis alaninin kapanmasi Yiksek .
. . . Yiiksek
devrilmesi riskini artirir.
Cocuk odasinda oyuncak, Cocuklarin dusu.k rlsli a{gm ve hareketli
hareketli mobilva ve viiksek raf kullanimi1 nedeniyle kii¢iik nesneler ve Yiiksek Orta/
e vavew devrilebilir elemanlar daha kritik hale Yiiksek
gelir.
Bebek odasinda besik Bebegin kendini koruyamamasi
cevresinde diisey tehlike nedeniyle besik ¢evresindeki her diisey Orta  Yiiksek
bulunmasi risk dogrudan yiiksek tehlike olusturur.
Yasli veya hareket kisitl Yavas tepki, denge kayb1 ve destek Orta /
kullanict odasinda engelsiz ihtiyaci nedeniyle yataktan cikis ve . Yiksek
. . Yiksek
kalkis rotasinin olmamast giivenli hareket zorlagir.
A farkli yonlere hareket
Salon gibi ¢cok kullanicili ym anda farkl: yonlere hareket eden - -
kullanicilar ¢arpigma, sikisma ve Disiik  Dusiik
alanlarda hareket ¢akismasi . . .
yonelim kaybi yasayabilir.
Avize, lambader, dekoratif obje Kullamciya yakin konumlanan dekoratif Orta /
ve duvar aksesuarlarinin elemanlar diisme veya savrulma Orta .
.. . . Yiiksek
diismesi durumunda yaralanma riski yaratir.
Buzdolab iistii, dolap iistii veya Yiiksek kotta kontrolsiiz depolanan
yiiksek raflarda kutu/esya nesneler sarsintida diiserek bas Yiksek  Orta
depolanmasi yaralanmasi ve gecis engeli olusturabilir.
Elektrik panosu, sayag, kombi ACll n?.ud??iﬂeinokta%a.nmr.l .
) goriinlirliigiinii ve erisilebilirligini ..
veya sofben ¢evresinde Orta  Yiiksek
depolama vapilmast azaltarak deprem sonras1 kontrol
p yap kapasitesini zayiflatir.
Kapali garajda raf, alet, bisiklet Garajin servis ve ¢ikis islevini kesintiye
ve mevsimlik esyanin gecisi ugratir; agir veya kesici ekipmanlarin Diisiik Orta 4
kapatmasi devrilme riskini artirir.
Goriis, yonelim ve okunabilirlik Panik aninda ¢ikis yoniiniin Orta/
kaybi yaratan yogun esya algilanmasini giiglestirir ve glivenli Yl'ik:ek Diisiik 4

yerlesimi

hareket kararim geciktirir.
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Ornek Konut Plam Uzerinden Risk Analizi ve Tasarim Onceliklendirmesi

Bu boéliimde, tez ¢alismasi1 kapsaminda gelistirilen glivenli tefris kriterleri 6rnek
bir konut plani iizerinden degerlendirilmesi 6zetlenmektedir. Amag, konut i¢
mekaninda tefris kaynakli risklerin plan diizeyinde nasil okunabilecegini goster-
mek ve sonraki boliimde gelistirilen ii¢ boyutlu mekansal tasarim onerilerine ana-
litik bir zemin olusturmaktir. Asagida Evrenol Architects proje arsivinden alinan

ornek konut plani verilmistir.
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Sekil 0.1 Giivenli tefris kriterleri uygulanmadan 6nce 6rnek konut plani

f

APARTMAN KAT HOLU

a4

Kaynak: Evrenol Architects / Mimarlar Insaat San. ve Tic. A.S. proje arsivi.
Arastirma kapsaminda, 6rnek konut plani, dolagim siirekliligi, kagis rotalar, gii-
venli korunma alanlari, teknik ekipman erisimi, sabit ve hareketli mobilya kulla-
nimi ile depolama kararlar1 agisindan incelenmistir. Degerlendirme yalnizca mev-
cut tefris yerlesimini degil, konutun giindelik kullanim aligkanliklar1 dogrultu-
sunda zaman i¢inde nasil degisebilecegini ve bu degisimlerin deprem aninda nasil
risk Uretebilecegini de dikkate almaktadir. Planda biitiinlesik vestiyer kullanimu,
klima dis tnitesi i¢in yer ayrilmasi, ¢gamasir makinesinin ayr1 bir iglikte ¢oziim-
lenmesi ve esiksiz dus alan1 6nerisi olumlu tasarim kararlari olarak degerlendiril-
mistir. Bununla birlikte giris holiindeki sinirli alan, salon ve balkon gegisindeki
mobilya yogunlugu, mutfaktaki serbest beyaz esya ve biitiinlesik boy dolap ek-
sikligi, teknik ekipman noktalarinin tanimsizlig1 ve 1slak hacimlerdeki kapi/cam

ylizey iliskileri deprem giivenligi agisindan yeniden ele alinmasi gereken baglica
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risk alanlar1 olarak tespit edilmistir. Sekil 3.2°de, 6rnek konut plani lizerinde ya-
pilan degerlendirme sonucunda belirlenen olumlu mevcut tasarim kararlar ile
miidahale gerektiren risk alanlar1 birlikte gosterilmistir. Plan iizerinde kirmiz1 tig-
genlerle gosterilen alanlar tefris ve kullanim kaynakli risk noktalarini, yesil isa-
retlerle belirtilen alanlar ise mevcut planda deprem giivenligi acisindan olumlu

degerlendirilen tasarim kararlarini ifade etmektedir.

] T |

Sekil 0.2 Risk Diizeylerine Gére Miidahale Oncelikleri Cizelgesi kullamilarak
mevcut plan iizerinde yapilan degerlendirme. (Evrenol Architects / Mimarlar In-
saat San. ve Tic. A.S. proje arsivinden elde edilen plan tipi baz alinarak yazar ta-

rafindan hazirlanmistir)
Plan {izerinde gorsel olarak isaretlenen olumlu tasarim kararlar1 ve risk alanlarinin
sistematik bicimde degerlendirilmesi amaciyla, s6z konusu noktalar mekan, risk
tanimi1 ve miidahale 6nceligi bakimindan risk analiz ve 6nceliklendirme ¢izelgesi
tizerinden siiflandirilmistir. Planda harf kodlariyla tanimlanan risk alanlar; ilgili
mekan, tespit edilen risk ve tasarim miidahale 6nceligi bakimindan birlikte deger-
lendirilmistir. S6z konusu ¢izelge, plan iizerindeki gorsel isaretlemeleri sistematik
bir simiflandirmaya doniistiirerek hangi risklerin oncelikle ele alinmas gerektigini
ortaya koymaktadir. Buna gore giris holiinde dolasim ve kacis hattim etkileyen
durumlar, koridorda gecici esya birikimi riski ve yatak odalarindaki ytiksek mo-
bilya kullanim1 en yiiksek miidahale 6nceligine sahip alanlar olarak belirlenmistir.
Mutfaktaki serbest beyaz esya ve iist dolap kullanimi yiiksek oncelikli teknik
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ekipman erisimi ile banyo ve dus alanlarindaki kapi, cam ve depolama iliskileri

ise orta-yiiksek ya da orta oncelikli miidahale alanlar1 olarak degerlendirilmistir.

Bu yoniiyle Cizelge, plan lizerindeki risk tespitleri ile sonraki agsamada gelistirilen

mekansal dlizenleme ve tefris Onerileri arasinda analitik bir baglanti kurmaktadir.

Cizelge 0.4 Ornek konut plani iizerinde Risk Diizeylerine Gore Miidahale Once-

likleri (Yazar tarafindan hazirlanmaistir)

RISK DUZEYLERINE GORE MUDAHALE ONCELIKLERI

Tasarm
Mekan  Tespit edilen risk Isaret Oncelik
Sirasi
Dar giris alani, gecici ayakkabi/canta birikimi ve A
Giris holii kacis hattinin daralmasi riski
Elektrik, gaz vb. acil miidahale noktalarinin B
tanimsiz kalmasi
Yogun oturma grubu, salon kapisi ve balkon C
gecisinde daralma
Salon oy .
Serbest depolama ihtiyaci ve sonradan mobilya D
eklenmesi riski
Mutfak Serbest buzdol'a'lbl, ust dglap yogunlugu ve E
kirilgan esya diisme riski
Koridor Bos alat.llall*m gecici esya ya da dekoratif obje ile ;
dolma riski
Dus paneli cami, kap1 ¢cakismasi ve dar hacimde G
Banyo sikisma riski
Acikta kisisel bakim iirtinii ve kiiglik esya birikimi i 4
riski
Yatak Gardirop yerinin kullanici tercihine birakilmasi ve I
odalan yiiksek mobilya riski

Bu degerlendirmeler {izerinden yapilan tasarim miidahaleleri sonucunda ortaya

cikan “Giivenli Tefris Kriterleri Uygulanmis Plan” asagida verilmektedir. Daha

once risk alani olarak isaretlenmis noktalar yine aym harflerle belirtilmis ve bu

asamada uygulanmis olan giivenli tefris kriterlerini ile beklenen giivenlik ¢iktilari

aciklanmustir;
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Sekil 0.3 Risk Diizeylerine Gére Miidahale Oncelikleri Cizelgesi kullanilarak
olusturulmus Giivenli Tefris Kriterler1 Uygulanmis Plan (Evrenol Architects /

APARTMAN KAT HOLU

Mimarlar Ingaat San. ve Tic. A.S. proje arsivinden elde edilen plan tipi baz ali-
narak yazar tarafindan yeniden tasarlanmistir)

A. Giris holii: Wc iptal edilerek giris alan1 genisletilmis ve vestiyer i¢inde giinde-
lik ayakkabi, ¢anta ve benzeri esyalar i¢in tanimli bir depolama boliimii olusturul-
mustur. Boylece gecis siirekliliginin korunmasi ve gegici esya birikiminin kacis
hattin1 daraltmasinin 6nlenmesi amacglanmaistir.
B. Teknik ekipman alani: Elektrik panosu, gaz vanasi ve benzeri acil miidahale
noktalar1 i¢in girise yakin, ayr1 ve tanimli bir teknik nis onerilmistir. Bu diizen-
leme ile acil durumda ekipmanlara erisimin kolaylastirilmasi ve teknik alanlarin
depolama amaciyla kapatilmasinin 6niine gecilmesi hedeflenmistir.
C. Salon dolasimi1: Salon kapis1 kaldirilmis, oturma elemanlarinin sayisi azaltilmis
ve balkon gegisi acik hale getirilmistir. Boylece ortak yasam alanindaki hareket
serbestliginin artirilmasi, yonelim ve kacis hattinin giliclendirilmesi amaglanmis-
tir.
D. Salon depolamasi: Yemek masasinin arkasinda, mimari yiizeyle biitiinlesen
goémme dolap alani olusturulmustur. Bu miidahale ile depolama gereksiniminin
sabit ve kontrollii bir sistemle karsilanmasi, sonradan eklenen devrilebilir bagim-

s1z mobilyalara duyulan ihtiyacin azaltilmasi ongoriilmiistiir.
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E. Mutfak: Ust dolap yogunlugu azaltilarak boy dolap ve sabit depolama sistem-
leri gelistirilmis buzdolab1 i¢in korunakli ve tanimli bir yer ayrilmistir. Boylece
agir cihazlarin devrilme veya yer degistirme riskinin azaltilmasi ve iist depolama
alanlarindan esya diigmesinin kontrol altina alinmas1 hedeflenmistir.

F. Koridor: Koridordaki bos alanlarin gegici mobilya ve dekoratif objelerle dol-
durulmasin1 6nlemek amaciyla duvarla biitiinlesen dekoratif nisler tasarlanmustir.
Bu sayede temsil ve sergileme gereksinimi karsilanirken dolasim ve kagis hattinin
daraltilmamasi1 amaglanmustur.

G. Banyo ve dus alani: Cam dus paneli kaldirilarak dus alaninda kismi sabit bir
boliicli duvar 6nerilmis ve kapi ¢cakismalar1 azaltilmistir. Bu diizenleme ile camin
kirilma, dar hacimde sikisma ve kullanici hareketinin engellenmesi risklerinin
azaltilmasi ¢ikis ve miidahale olanaklarinin kolaylastirilmas1 hedeflenmistir.

H. Banyo depolamasi: Lavabo tezgahi ile biitiinlesen depolama alanlar1 ve gomiilii
aynal1 dolap sistemi Onerilmistir. Boylece kisisel bakim tiriinleri ile kiiciik esyala-
rin agikta birikmesinin 6nlenmesi ve dar hacimde diizen, erisilebilirlik ve giiven-
ligin artirilmas1 amaglanmistur.

J. Yatak odalari: Gardirop yerlesimlerinin kullanici tercihine birakilmamasi ama-
ctyla duvar ve nis diizenlemeleri yapilarak dolap konumlari sabitlenmistir. Bu mii-
dahale ile yiliksek mobilyalarin devrilme riski azaltilmis, yatak cevresindeki diisey
tehlikeler sinirlandirilmis ve riskli kullanici yerlesimlerinin 6niine gegilmesi he-

deflenmistir.

GUVENLI TEFRISE YONELIK MEKANSAL TASARIM ONERILERI

Bu boliimde, 6rnek konut plani tizerinde belirlenen riskler ve giivenli tefris kriter-
leri dogrultusunda gelistirilen tasarim Onerileri ele alinacaktir. Amag, deprem gii-
venligine iliskin ilkeleri yalnizca plan diizeyinde diizenleme kararlarinin yaninda
belirli risk alanlar lizerinden somut, uygulanabilir ve gelistirilebilir i¢ mimari ta-
sarim Onerilerine doniistiirmektir. Bu kapsamdaki oneriler, biitiinlesik depolama
elemanlari, giris ve koridor alanlar1 ile mutfak ve banyo gibi 1slak hacimlerin kul-

lanimina yonelik ¢6ziim basliklar1 altinda degerlendirilecektir’.

3 Bu boliimde yer alan tiim cizim ve gdrsellerde i¢c mimari tasarim kararlari yazara ait olup ima-
lat ve uygulanabilirlik konularinda Yesim Koprili Asena; modelleme ve gorsellestirme calisma-
larinda Istk Oykiim Oztiirk, Merve Sancar ve Bilgehan Kiiciikuzucu tarafindan teknik destek sag-
lanmustr.
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Gomme Dolap ve Biitiinlesik Depolama Elemanlar

Giivenli tefris yaklasimi1 kapsaminda gelistirilen biitiinlesik depolama 6nerisi, ge-
leneksel Tiirk evinde goriilen yiikliikk anlayisiyla iliskilendirilmistir. Yiikliikler,
bagimsiz bir mobilyadan ¢ok mimari yiizeyin pargasi olarak kurgulanan, giinliik
kullanim disindaki esyalarin saklandig1 sabit depolama elemanlaridir. Bu yakla-
sim, giinlimiiz konutlarinda gardirop, vestiyer, kiler ve boy dolap sistemleri ara-
ciligiyla yeniden yorumlanmustir.

Bu dogrultuda dolaplarin nis i¢cinde ¢ézlimlenmesi, tavana kadar yiikseltilmesi,
yan ylizeylerinin duvarlarla siirlandirilmasi ve giiclendirilmis yiizeylere uygun
baglant1 elemanlartyla sabitlenmesi gerekmektedir. Kapaklarda kontrolsiiz acil-
may1 onleyen mekanik sistemlerin kullanilmas1 da depolanan esyalarin savrulma
riskini azaltacaktir. Geleneksel yiikliik anlayisinin giincel gomme dolap sistemle-
rine uyarlanmasi, kiiltiirel kullanim aliskanliklari ile deprem giivenligini bir araya
getiren islevsel bir tasarim yaklasimi sunmaktadir. Bu dogrultuda dolap sistemle-
rinin tavana kadar yiikseltilmesi, yan duvarlarla sinirlandirilmasi, tasiyici veya
giiclendirilmis duvarlara sabitlenmesi ve kapak mekanizmalarinin kontrollii a¢i-
lir-kapanir bicimde tasarlanmasi onerilmektedir. Boylece dolaplar yalnizca depo-
lama elemani olarak degil, deprem sirasinda devrilme ve savrulma riski azaltilmas,
yapiyla biitiinlesmis giivenli tefris bilesenleri olarak ele alinmaktadir. Geleneksel
yiikliik nisinden giincel gdmme gardirop sistemlerine uzanan bu siireklilik, kiiltii-
rel kullanim aligkanliklar1 ile deprem giivenligi arasinda kurulabilecek tasarim te-
melli iligkinin 6nemli bir 6rnegini olusturmaktadir. Asagida 6rnek dolap ¢izimi ve

gorseli verilmistir.
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Sekil 0.1 Giiglendirilmis depolama elemani teknik ¢izim ve ii¢ boyutlu 6rnek
gorsel (Yazar tarafindan tasarlanmstir).

Depolama giivenligi yalnizca dolabin gévdesinin sabitlenmesiyle smirlt degildir,
kapaklarin ve dolap i¢indeki esyalarin deprem sirasindaki davranisi da ayrica de-
gerlendirilmelidir. Bu nedenle dolap kapaklarinda sarsinti sirasinda kendiliginden
acilmay1 onleyen mekanik kilit, stirgii, deprem kilidi veya benzeri kontrollii ka-
panma sistemlerinin kullanilmas1 6nerilmistir. Bas-a¢ gibi darbe ve titresimle is-
temsiz agilma riski tagiyabilecek sistemler yerine, deprem aninda kapaklari kapali
konumda tutabilecek daha giivenilir mekanizmalar tercih edilmelidir.

Bu baglamda dolap kapaklarinin yalnizca kullanim sirasinda agilmasini saglayan,
sarsint1 aninda ise kapaklar1 kontrollii bigimde kapali tutmay1 amaclayan bir gii-
venlik detay1 olarak mandalli mekanik kulp sistemlerinin yayginlastirilmasi 6ne-
rilmektedir. Yalnizca kavrama isglevi goren klasik dolap kulplarinin yerini alacak
bu elemanlar, kapak kapatildiginda karsilik elemanini otomatik bi¢imde yakala-
yan ve agilabilmesi i¢in kullanicinin ayr bir serbest birakma hareketi gercekles-
tirmesini gerektiren tirlinlerdir. Boylece dolap i¢inde yer alan agir ya da kirilabilir
esyalarin disar1 savrulmasi, kullanici iizerine diismesi veya kagis hattin1 kapatmasi
gibi risklerin azaltilmasi hedeflenmistir. Asagida 6rnek calisma prensibi verilen
kilit mekanizmasi, gomme dolap sisteminin ayrilmaz bir pargasi olarak degerlen-

dirilmis, tasarim, yalnizca estetik ve depolama kapasitesi acisindan degil, deprem
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sirasinda kullanici giivenligini destekleyen biitiinciil bir tefris ¢6ziimi olarak ge-

ligtirilmistir.

Sekil 0.2 Otomatik mandalli mekanik kulp sisteminin ¢alisma prensibine iliskin
sematik gosterim (Yazar tarafindan yeniden ¢izilmistir).
Giris ve Koridor
Giris alaninda yer alan vestiyer, giiclendirilmis ve yapiya sabitlenmis bir mobilya
olarak tasarlanmistir. Boylece deprem sirasinda devrilme, yerinden oynama veya
kacis hattin1 kapatma riski en aza indirilmistir. Vestiyerin alt boliimiinde gilinliik
ayakkabi, ¢anta ve benzeri kisa siireli kullanilan esyalar i¢in kontrollii bir bosluk
birakilmis, tist boliimde ise gecici kullanim nesnelerinin agikta ve daginik bicimde
dolasim alanina tagsmasini 6nlemek amaciyla agik raf onerilmistir. Bu diizenleme,
giindelik kullanim aligkanliklarin1 yok saymadan, acgikta biriken esyalarin tanimli
bir alanda toplanmasini saglamaktadir.
Deprem sirasinda cam ve ayna yiizeylerin kirilarak ciddi yaralanmalara sebep ola-
bilecegi ongoriilerek, vestiyer kapaklarinda cam ve ayna kullanimindan 6zellikle
kacinilmigtir. Kullanicinin ayna ihtiyacini karsilamak iizere aynalar, kapaklarin
dis ylizeyleri yerine i¢ ylizeylerine entegre edilebilecektir. Boylece hem islevsel
gereksinim korunmus hem de karilabilir yiizeylerin dogrudan dolasim hattina ve
kagis alanina temas etmesi engellenmistir.
Vestiyerin koridor cephesine bakan boliimiinde, elektrik panosu, dogal gaz vanasi
veya benzeri miidahale gerektiren bilesenlerin diizenli bigimde konumlandirilabi-
lecegi bir teknik ekipman nisi tanimlanmistir. Bu nis, teknik elemanlarin goriiniir,
erisilebilir ve kontrol edilebilir olmasin1 saglarken, acil durumda kullanict ya da
miidahale ekipleri tarafindan kolaylikla okunabilecek bir servis noktasi olustur-
maktadir. Asagida ilgili alanlarin tasarim miidahalesi yapilmadan 6nceki ve son-
raki halleri ifade edilmektedir.
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Sekil 0.3 Giris holii ve vestiyer dolabi i¢in en sagda bakis agisi, ortada dnceki
durum, sagda deprem giivenligi dogrultusunda gelistirilen i¢ mimari tasarim
Onerisi. (Yazar tarafindan tasarlanmistir)

Koridor boyunca ise dekoratif esya, tablo, kiiciik obje veya temsil amacli eleman-
larin dolagim hattin1 daraltmadan yerlestirilebilmesi i¢in nisler 6nerilmektedir. Bu
yaklasim, Tiirkiye’de konut kullaniminda sikg¢a karsilasilan temsil ve sergileme
ihtiyacim1 goz ardi etmeden giivenli ve kontrollii bir mekansal ¢6ziime doniistiir-
mektedir. Duvar ylizeyi i¢inde tanimlanan bu nisler sayesinde koridor boyunca
cikint1 yapan mobilya, sehpa, konsol veya kirilabilir aksesuar kullanimina duyu-
lan ihtiya¢ azaltilmig, béylece hem estetik beklenti karsilanmis hem de kagis ro-
tasinin kesintisiz ve giivenli kalmas1 hedeflenmistir. Sekil 4.4’te koridor alanina
dair tasarim miidahalesi 6ncesi ve sonrast durum ii¢ boyutlu gorseller araciligi ile

anlatilmaktadir.
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Sekil 0.4 Korldor i¢in en sagda bakis agisi, ortada 6nceki durum, sagda deprem
giivenligi dogrultusunda gelistirilen i¢ mimari tasarim onerisi. (Yazar tarafindan
tasarlanmistir)

Mutfak

Mutfaklar deprem aninda agir depolama elemanlari, beyaz esyalar, cam ve sera-
mik yiizeyler, sicak ylizeyler, elektrikli kiiciik ev aletleri ve yogun depolama ge-
reksinimi nedeniyle konut i¢inde yiiksek risk iireten alanlar olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu nedenle mutfak tasariminda yalnizca kullanim ergonomisi ve depo-
lama kapasitesi degil, dolaplarin sabitlenme bi¢imi, esyalarin diisme olasiligi, ci-
hazlarin yer degistirme riski ve kullanicinin deprem anindaki hareket alani birlikte
degerlendirilmistir. Geleneksel Tiirk evinde ve bazi kdy evi orneklerinde yemek
hazirlama ve depolama islevlerinin, giinlimiiz mutfaklarinda gériilen yogun mo-
diiler dolap sistemlerinden farkli olarak ocak, kiler, ambar, gdomme dolap, yiikliik
ve sergen gibi mekanla iligkili sabit veya yar1 sabit birimler araciligiyla ¢oziildiigii
goriilmektedir. Geleneksel konutta biiyiik depolama elemanlarinin yapi ile birlikte
ele alinmas1 ve hareketli esya kullaniminin sinirli tutulmasi, cagdas mutfak tasa-
riminda serbest ve yiiksek depolama elemanlarinin azaltilmasi1 bakimindan islev-

sel bir referans sunmaktadir. Bu yaklasim, iist dolap yogunlugunun azaltildig,
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depolamanin alt ve boy dolaplarda toplandig1 daha sade ve deprem gilivenligi ag1-
sindan denetlenebilir bir mutfak kurgusunun gelistirilmesine katki saglayabilir.

Bu dogrultuda onerilen giivenli mutfak tasariminda, tezgah iistii dolaplarin say1s1
ve hacmi azaltilmis, depolama ihtiyact agirlikli olarak giiclendirilmis duvarlara
sabitlenen boy dolaplar araciligiyla ¢coziilmiistiir. Boylece bas hizasinda yer alan
ve deprem sirasinda diisme, kopma veya igindeki esyalart kullanici iizerine sa-
vurma riski tasiyan iist dolap kullanimi simirlandirilmistir. Boy dolaplarin zemin,
duvar ve tavanla biitiinlesik bigimde kurgulanmasi ise mobilyanin serbest duran
bir eleman olmaktan ¢ikarilarak yapiyla iliskili sabit bir tefris bilesenine doniis-
mesini saglamaktadir. Standart mutfak diizeninde serbest duran buzdolab1 ve ba-
gimsiz beyaz esya kullanimi deprem sirasinda devrilme, kayma ve dolagim hattini
kapatma riski iiretmektedir. Bu nedenle 6nerilen tasarimda firin, bulagik makinesi
gibi beyaz esyalar ankastre sistem i¢inde ele alinmis, cihazlarin dolap govdeleri
ve sabit yiizeylerle biitlinlesmesi saglanmistir. Buzdolabi i¢in ise ankastre iirlin
kullaniminin heniiz ¢ok yayginlasmadigi ve gorece liiks sayildig1 goz oniine ali-
narak iki adet boy dolap arasinda yer ayrilmis, cesitli buzdolabi yiiksekliklerine
gore yer degistirebilecek raf onerilmistir. Bu yaklasim, hem mutfak i¢cindeki gor-
sel ve islevsel biitlinliigi artirmakta hem de deprem aninda cihazlarin yer degis-

tirmesinden kaynaklanabilecek ikincil riskleri azaltmaktadir.
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Sekil 0.5 Mutfak ¢alisma tezgahi boliimii ve dolap diizeni i¢in en sagda bakis
acis1, ortada 6nceki durum, sagda deprem giivenligi dogrultusunda gelistirilen i¢

mimari tasarim Onerisi. (Yazar tarafindan tasarlanmistir)

Sekil 0.6 Buzdolab1 duvar1 ve dolap diizeni i¢in en sagda bakis agisi, ortada 6n-
ceki durum, sagda deprem giivenligi dogrultusunda gelistirilen i¢ mimari tasarim

onerisi. (Yazar tarafindan tasarlanmistir)
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Raf ve dolap i¢i diizenlemelerde ise yalnizca dis goriiniir ylizeyler degil, depolama
elemanlarinin i¢ glivenligi de dikkate alinmistir. Asagida goriilecegi gibi acik raf-
lar ve dolap i¢i raf sistemlerinde, esyalarin 6ne dogru diismesini engelleyecek set,
bariyer veya sinirlandirici detaylar 6nerilmistir. Bu tiir kiigiik 6l¢ekli miidahaleler,
tabak, bardak, kavanoz ve kii¢iik mutfak gerec¢lerinin deprem sirasinda savrulma-
sin1 Onleyerek hem yaralanma riskini hem de kirilma ve dagilma kaynakli ikincil

tehlikeleri azaltmaktadir.

Sekil 0.7 Dolap i¢i raflar ve agik raflar i¢in tasarim Onerisi. (Yazar tarafindan ta-
sarlanmaistir)

Sonug olarak onerilen mutfak tasarimi, standart mutfak kurgusundaki serbest du-
ran beyaz esya, yogun Ust dolap kullanimi, agikta kalan kii¢iik ev aletleri ve ye-
tersiz raf giivenligi gibi riskleri azaltmaya yonelik biitiinciil bir i¢ mimari ¢oziim
olarak degerlendirilmistir. Bu yaklasim, mutfag: yalnizca islevsel bir hazirlik ve
depolama alan1 olarak degil, deprem giivenligi, kullanic1 ergonomisi ve tefris ele-
manlarinin yapiyla biitiinlesmesi agisindan yeniden tasarlanmasi gereken kritik
bir konut hacmi olarak ele almaktadir.

Banyo

Banyo hacimleri, sert yiizeylerin yogun kullanima, 1slak ve kaygan zemin, sinirh
hareket alani, cam boliiciiler ve kap1 ¢akismalart nedeniyle deprem sirasinda ko-
nut i¢indeki yiiksek riskli alanlardan biridir. Bu nedenle 6nerilen banyo tasari-
minda, alisilagelmis dus kabini kullaniminin giivenlik agisindan yeniden deger-
lendirilmesi gerekli goriilmiistiir. Bu noktada geleneksel Tiirk evinde goriilen gu-
siilhane oOrnekleri, yikanma eyleminin kapakli, gomme ve oldukca yalin bir
mekansal diizenleme i¢inde ¢oziilebildigini gdstermesi bakimimdan énemli bir re-
ferans olarak ele alinmistir. Geleneksel konuttaki bu sade ve biitlinlesik yaklasim,

cagdas banyo tasariminda bi¢imsel olarak tekrar edilmekten ¢ok, gereksiz donati
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yogunlugunu azaltan, hareket alanini serbest birakan ve giivenligi onceleyen bir
tasarim ilkesi olarak yeniden yorumlanmistir.

Dus alaninda, kapakli ve cam yiizeyli dus kabini yerine, dus alaninin yaklasik
yarisini tanimlayan sabit bir ayirici duvar ve serbest gecis saglayan agik bir sistem
onerilmistir. Sabit duvar, suyun kontrol altina alinmasini saglarken, cam yiizeyle-
rin kirilmasi, dus kabini kapisinin sikismasi, banyo kapisiyla ¢akigsmasi veya dep-
rem sirasinda gecisi engellemesi gibi riskleri azaltmaktadir. Boylece dus alani
hem daha giivenli hem de daha kolay erisilebilir bir kullanim senaryosu {izerinden
yeniden kurgulanmaistir.

Dus boliimiinde engelsiz erisimi desteklemek amaciyla esiksiz ve zeminle biitiin-
lesik bir sistem Onerilmistir. Dus teknesi yerine hemzemin dus alan1 kullanilmasi,
takilma ve diisme riskini azaltmakta, 6zellikle ¢ocuk, yasl, hareket kisitliligi olan
kullanicilar ve deprem sonrasi acil ¢ikis gerektiren durumlar agisindan daha gii-
venli bir ¢6ziim sunmaktadir. Ancak bu sistemin uygulanabilirligi, yalnizca ylizey
kaplama karariyla degil, banyo hacminin tesisat ve kot iliskileriyle birlikte plan-
lanmasina baghdir. Ge¢gmiste banyolarda diisiik doseme uygulamalariyla gider
kotu ve su tahliye sistemi daha kolay coziilebilirken, giinlimiizde bu uygulama
statik, uygulama zorlugu ve yapim siireci agisindan her projede tercih edilmemek-
tedir. Bu nedenle esiksiz dus alani tasarlanabilmesi i¢in dus giderinin tesisat saf-
tina miimkiin oldugunca yakin konumlandirilmas: 6nem tasimaktadir. Planlama
asamasinda dus alani, gider noktasi, saft konumu, zemin egimi, su yalitimi ve
kapi/dolasim iliskiler1 birlikte degerlendirilmelidir. Buna gore esiksiz dus onerisi,
yalnizca erisilebilirlik saglayan bir kullanim karar1 olarak degil, tasarimin erken
asamasinda ¢6ziilmesi gereken teknik bir i¢ mimari detay olarak ele alinmasi 6ne-
rilmektedir.

Lavabo bolgesinde ise bagimsiz veya sonradan eklenen kiiciik depolama eleman-
lar1 yerine, lavabo tezgahi ile biitiinlesik bir diizen onerilmistir. Tezgah yiizeyi,
giindelik kullanimda ihtiya¢ duyulan kisisel bakim iirtinlerinin kontrollii bigimde
konumlandirilmasina olanak tanirken, alt ve yan depolama alanlariyla acikta esya
birikimini azaltmaktadir. Lavabo iistiinde 6nerilen gomiilii aynali dolap ise hem
ayna ihtiyacimi karsilamakta hem de kii¢iik hacimli banyo iiriinlerinin kapali ve
sabit bir sistem i¢inde depolanmasini saglamaktadir.

Aynal1 dolabin duvar i¢ine gomiilii ve ylizeyle biitiinlesik bicimde tasarlanmasi,

cikintili ve kirilabilir ylizeylerin hareket alanina tagmasmi sinirlandirmaktadir.
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Sonug olarak onerilen banyo tasarimi, esiksiz dus alani, kismi sabit ayiric1 duvar,
serbest gecis, biitiinlesik lavabo tezgahi ve gomiilii aynali dolap kararlariyla, 1slak
hacimlerde giivenlik, erisilebilirlik ve kullanim konforunu birlikte ele alan bir ¢6-

zum sunmaktadir.

Sekil 0.8 Banyo i¢in en sagda bakis agisi, ortada dnceki durum, sagda deprem
giivenligi dogrultusunda gelistirilen i¢ mimari tasarim Onerisi. (Yazar tarafindan
tasarlanmistir)

SONUC

Bu ¢alisma, konut i¢ mekanlarinda deprem giivenliginin yalnizca tasiyici sistem
performansiyla sinirli olmadigini, tefris kararlari, depolama bi¢imleri, dolagim sii-
rekliligi ve kullanic1 aliskanliklartyla birlikte ele alinmasi gerektigini ortaya koy-
maktadir. Yapisal olmayan elemanlar arasinda yer alan mobilya, beyaz esya, ay-
dinlatma elemanlari, cam yiizeyler ve giindelik kullanim nesneleri, deprem sira-
sinda yaralanma, hareketin kisitlanmasi ve kacis hatlarinin kapanmasi gibi 6nemli
riskler olusturabilmektedir. Ornek konut planinda uygulanan olasilik ve siddet
matrislerine dayal1 bilimsel ve analitik degerlendirme yontemi, cogu zaman yal-
nizca estetik bir miidahale olarak algilanan i¢ mimari tasarimin, gergekte kullanici
giivenligini, korunma olanaklarini ve kagis siirekliligini dogrudan etkileyen temel

bir afet giivenligi bileseni oldugunu gostermektedir. Elde edilen bulgular, giivenli
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tefris yaklasiminin yalnizca sonradan uygulanacak sabitleme onlemleriyle sinirh
kalmamasi, planlama asamasindan baglayarak biitiinlesik depolama, agik dolasim,
tanimli teknik nisler ve riskli hacimlere 6zgii kararlarla desteklenmesi gerektigine
isaret etmektedir. Bu baglamda, geleneksel Tiirk evindeki yiikliik, gomme dolap,
ocaklik ve gusiilhane gibi mimariyle biitiinlesik donati anlayis1 kiiltiirel bir refe-
rans olarak yeniden yorumlanmis ve ¢agdas konutlara yonelik giivenli tefris 6ne-
rilerine islevsel tasarim kararlar1 bigiminde aktarilmistir. Sonug olarak giivenli tef-
ris, estetik ve ergonomik Ol¢iitlerle afet giivenligini birlikte ele alan, kullanici gii-
venligini artiran, glindelik yasam pratikleriyle uyumlu ve tasarim siirecine biitiin-

lesebilen temel bir i¢ mimari strateji olarak degerlendirilmelidir.
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