BARTIN VE YORESI AGIZLARINDAKIi
LEHCE TABAKALASMASI

ZEYNEP KORKMAZ

§ 1. Tiirkoloji Dergisi’nin 1-inci sayisinda yayimlanan Bartin ve Yiresi
Agizlary Uzerine! adli makalemizde, bu bélgenin agiz bakimmdan tagidign
6nemli durumu belirtirken, bu durumun bélgenin etnik yapisi ile ilgili olmas:
gerektigine de isaret etmistik. Ciinkii, Bartin ve yéresi’nin, bir yandan
Anadolu agizlarinda goriilen genel ve ortak ozelliklere sahip olmak yahut
Anadolunun kimi bélgecikleri ile 6zel agiz baglantilar1 kurmak suretiyle
Oguz lehgeleri gurubuna girecek bir agiz bolgesi niteligini tasirken, bir
yandan daAnadolu’daki dil kurallarinin disina gikarak, Kipcak lehgeleri
grubundan gelen 6zelliklere sahip olmasi ve bu durumun ortaya gkardig
lehge tabakalasmasi, ancak bélgenin etnik yapisinda beliren kargmalar ile
aciklanabilmektedir.

Iste eldeki yazida, bundan énceki yazida karanlk kalmus olan ve aydimn-
latilmasinin 6zel bir aragtirmaya bagh bulundufuna isaret ettigimiz 2 nokta-
lar iizerinde durarak, Bartin ve yéresi agizlarindaki lehge tabakalag-
masi’m ele alacagiz. Boylece, hem Bartin ve yéresi agizlarimin yapisimi olug-
turan etnik geligmeler incelenmis, hem de dil arastirmalarmin ortaya koy-
dugu sasmaz gergekler, bir kez de tarih ve argiv vesikalarinin verdigi bilgilere
dayanilarak degerlendirilmis olacaktir.

Bilgedeki Lehc¢e Tabakalagmas:

§ 2. Bartin ve yoresiaZizlarindaki belli bagh dil 6zellikleri, bu ézel-
liklerin temsil ettigi biribirinden ayr1 agiz veya lehge kolllar1 bakimindan ele
almacak olursa, bolgede bashca ii¢ ayr lehce ve afiz tabakasinin bulundugu
tesbit edilir. Bunlar: 1) Oguz, 2) Tirkmen, 3) Kip¢ak tabakalardur.

! Tiirkoloji Dergisi, C.I, S.I, sah. 103-141
? Bk. not I'de ad1 gegen yaz1 sah. 2-5.
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Bartin ajzinin 6nseste iinsiiz tonlulasmasi, iinlii incelme ve daral
malari, ses diigme ve tiiremeleri, r diismesi, ayn1 sesi iist uiste tekrarlayan r’li
hecelerden birinin yutulmasi, iinlii ve iinsiizler arasindaki degisim ve benzesme,
-duk [-diik 1-inci gegmis zaman birinei sahis gokluk ekindeki yuvarlakhk? gibi,
onu kimi zaman yaz dili, fakat ¢oklukla 6teki Anadolu agizlaruile birlesti-
ren ozellikleri®, elbette Oguz Tiirk¢esinden gelme ézelliklerdir. Bunlar bol-
genin dil yapisindaki temel tabakay: kurarlar. Kelime ve hece baslarinda
yuvarlak iinliiler éniindeki g->g-, k->>k- degigimleri ile, bu degisimlerin gelis-
tirmis oldugu orta bogumlanmali o, u iinlilerinin bulunugu’, hal kipi ekin-
deki diizlesmes, belirli kelimelerin iik hecelerinde goriilen ve Tirkgedeki “asli
uzunluklar’” konusu ile ilgili bulunan uzun iinliiler, vargulu hecelerdeki iinli
uzamalari, kelime ve ciimle sonlarina gelen hecelerin birgok hallerde yiiksek
tonlu ve uzatillarak sdylenmesinden dogan ahenkli konusma tarz’, Abu
Hayyan’mn Tiirkmen lehgesi izin verdigi b >v degisiminden olusmus -van /
-ven, -vuz[-viiz birinci sahis bildirme bagi (cevher fiili) eklerinin® daha
ileri bir ses deZisimine ugramis sekilleri olan -yin ~> -yin, -yuz [-yiiz eklerini
devam ettiregelmesi® gibi kimi &zellikler ile de, bu bdlge Oguz Tirkgesi
i¢ginde daha ézel bir kigilige biiriinerek Anadolu Tiirkmen agizlar: ve
Orta-Asya Tiirkmen Lehgesi ile birlesmekte; delayisiyle de bir Tiirkmen
lehce tabakasmna dayanmaktadiri.

3 Kaggari bu seklin aggklamasim yaparken O guz lehgesine dzgii bir sekil olarak da kay-
dediyor. Bk. B. Atalay, Divanu Lagat it-Tiirk Terciimesi, CJII, sah. 61-62. -duk/-diik
I-inci sahis ekinin genel durumu ve teki sahislardaki gekilleri ile kargilagtirmak i¢in 9-uncunotta
verilen makalemize bk.

4 Bu ozellikler i¢in not I'de gisterilen makalemize, -r’yi iist iiste tekrarlayan hecelerdeki
haplologie olaymin Oguzca’ya has oldugu noktasinda, M. Kasgari, Divanu Lugat-it-Tiirk,
C.IT, sah. 35’ bk.

* Bk. Z. Korkmaz, Bartin ve Yiresi Agizlan Uzerine, §§ 2.8,11; Nevsehir ve Ydresi
Aguzlary, Ankara Univ. DTCF. yayinlar: 142, Tiirk Dili ve Edebiyati Aragtirmalar1 Enstitiisii:
I, Ankara TTK. Basm. 1963, §§ 10-13; 61, 74 ve sah. 74; Giiney-Bati Anadolu Agwzlary: Ses
Bilgisi, Ankara Univ. DTCF. yaymlari: 114, Tiirk Dili ve Edebiyat1 serisi: 11, Ankara TTK.
Basm. 1956, §§ 10,12,41.

® Bk. Bartin ve Yéresi Agizlart Uzerine, §. 2.

7 Bartin ve yéresi agizlarinin yukaridan beri sayilagelen bu ézellikleri i¢in not I'de verilen
makalenin ilgili paragraflarma bk.

¢ Bk. Abu Hayyan, Kitabii'l-idrak li lisanii’l-etrak, A. Caferoglu yaymu, Istanbul, 1931,
sah. 161.

¢ Bu sekillerin tarihi gelismesi i¢in bk. Z. Korkmaz, -van [-ven, -vuz [-viiz Bildirme Bagt
(cevher fiili) Eklerinin Anadolu Aguzlarindaki Kalintilar:, Tirk Dili Aragtirmalan Yilhi, 1964,
(basilmakta).

10 Yukandaki agiklamalardan da anlasilacag iizere, biz bu yazzda Oguz ve Tiirkmen
deyimlerini etnik birer terim olarak degil, Oguz grubu icindeki afiz ve lehge ayrihiklarim
belirtecek birer dil terimi olarak kullanmaktayiz. Bilindigi gibi, birtek etnik grubun iki ayn
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Bolge, kuralli olarak devam ettiregeldigi >y, g > v v.b. ses degigim-
leri bakimindan ise, bundan énceki makalemizde belirttigimiz iizere!'!, Anadolu
agizlarindaki genel dil yapisindan uzaklasarak 13, 14-iincii yiizyillar K1pgak
Tiarkgesiile ortaklasan bir agiz niteligi tasimaktadir. Demek oluyor ki, Bar-
tinveyoresi agizlari, bu iig ayr lehce ve agiz tabakasimin karigmasindan
olusmustur. Ancak, bu karismadan sonraki gelismeler sirasinda, bolgeyi oteki
Anadoluaguzlarile ortaklastiran O uz tabakasi nisbeten daha zayif kalmis;
buna kargihk Tirkmen ve Kipg¢ak tabakalarmin kansip kaynasmasindan
olusmus sekiller daha hakim duruma gecerek, bilgeye, kendisini 6teki Ana-
dolu agizlarindan belirli sekilde ayiran 6zel bir kisilik ve dil yapisi kazandar-

mistir,

Simdi, Bartin ve yodresiafizlarinin olusmasindaki tabakalasmalarin
hangi sartlar altinda ve ne sekild: ortaya ¢ikmis oldugunu gostermek iizere,
bolgenin tarihi devirlerine dogru bir géz atahm:

kolunu gisteren Oguz ve Tiirkmen sézleri, tarihi arastirmalarda anlamdas deyimler olarak
kullamldiklar: gibi, Oguz ve Tiirkmen adi altindaki ziimrelerin yasayis tarzlarindan ileri gelen
aynhk dolayisiyle ayn kavramlan gdstermek iizere de kullamlmiglardir. (Bu husustaki gériigler
icin bk. Z. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, 1946, sah. 187). Z.V. Togan,
Kaggari ve Biruni'deki kayitlara dayanarak Oguz soziiniin gocebe hayata sadakati ifade
ettigini, Tiirkmen soziiniin ise daha ¢ok medeni kavimlere komsu olarak oturan ve ziraatle
de uiragan yan yerlesik Oguzlara verilmis oldugunu belirtiyor. Oguz ve Tiirkmen unsur-
Inrmin Anadoluya yerlesmesirden sonraki durum siiphesiz bu anlayig ve nitelendirmeye paralel
gitmemektedir. OZuz genel deyimi icinde daha 6zel bir kavram karsilayan Tiirkmen sozii, 4-
nadolu’da tzellikle 15-inci yizyildan sonraki caglarda, yerlesik hayata gegmis Oguzlara ve Bau
Anadolu'nun gogebe Yoriklerine karsi, Orta ve Dogu Anadolu’daki gbogebe veya yar gogebe
Oguz kollarina verilmis bir addir (Oguz, Tiirkmen ve Yériik deyimlerinin bu bakimdan
gosterdikleri anlam aynhklan icin bk. F.Siimer, Avsarlara Dair, Fuad Kopriilii Armagam,
DTCF. yaym, Istanbul, Osman Yalgin Mtb. 1953, sah. 453-454; Osmanli Devrinde Anadolu’da
Kayilar, Belleten C. XII. S. 47, Temmuz 1948, sah. 584, not 30; Z. Korkmaz, Giiney-Ban
Anadolu Agizlary : Sesbilgisi. sah, XXXVII-XL). Biz burada Oguz ve Tiirkmen deyimlerini,
bu adlar tagiryan O guz etnik unsurlarn arasindaki énemli agiz ayrihzim belirtmek igin kullan-
dik. Oguzca, Anadolu’da, Anadolu agizlarim kismen yaz dili, kismen de biribirleri ile birles-
tiren, yerlesik hayata ge¢mis en eski Oguz unsurlarmun diline dayanan, istikrarh, durulmus
bir alt tabaka niteligindedir. Anadolu’nun tiirlii bolgelerindeki asil yerli afizlar, genel olarak
Oguzca dedigimiz bu alt tabaka kurar. Tiirkmence ise, bu yerli alt tabakaya oranla epey
degisiklik gosteren ve Anadolu’ya gelis tarihleri bakimindan da daha yeni olan Oguz kollarmm
dilidir ve bir iist tabaka durumundadir. Bunlarin 4nadolu iginde uzun bir siire gogebe veya yari
giigebe olarak yasamus olmalan, agjz 6zelliklerindeki ayrnhgm korunmasinda bashca etken ol-
mustur. Anadolu Tiirkmenleri'nin afizlan bir¢ok noktalarda Orta-Asya Tiirkmencesi
ile de birlesmektedir.
" Bk. Tiirkoloji Dergisi, C..l, S. I, sah. 105-110, § 3.
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Bartin’in Tarihi Devirlerdeki Iskan Durumu

§ 3. Kelime yapis1 “sular ilahesi”” anlamindaki Parthenius kelimesinden
geldigi bildirilen 12 Bartin’m Tiirk-Islam devrinden énceki tarihi oldukca es-
kidir. Bitinya ve Paphlagonia tarihlerine kadar iner 13, Ancak, Bartin’in
Anadolw’nun tiirklesmesinden énceki devirleri bizim konumuzun smir
disinda kaldigindan, burada Bartin ve yoresi, yalmz XI. yiizyildan sonraki
Tiirk-Islam devri i¢inde ele ahnacaktir.

Bartin, arkeoloji buluntularmin da ortaya koydugu sekilde, Tiirk-Islam
devrinden é6nce ¢ok eski bir yerlesme bolgesi olarak karsimiza gkt
halde, buranin Anadolu Tiirk tarihi iginde miistakil birilge olarak gel’s-
mesi pek eski sayilmaz. DoZrudan Dogruya Bartin iginde yaptigimiz bolge
aragtirmalarinin verdigi sonuglar, bu ilgenin kurulusunu ve Bartin igindeki
yerlesme tarihini ii¢ dért yiizyildan daha geriye gotiiremiyor. Ilgililerce,
Bartin’da bugiinkii Cumhuriyet Meydani’nin yerinde bulunan en eski mezar-
hgin kaldinlmas: sirasinda gozden gegirilen mezar taslarmin 300 yildan daha
onceye ¢ikmadigi tesbit edilmistir. Bartin’da Tiirk devrini temsil eden eski
eserler de yoktur. Bartin’in en eski aileleri kendi secerelerinin nereden geldi-
gini bilememektedirler. Bolgenin yerlesme tarihi ile ilgilenen aydmn yerli-
ler, ilge halkinin buraya birkag yiizyil énce dolaydaki kéylerden, Safranbolu,
Eflani ve Daday bélgelerinden go¢ etmek suretiyle yerlestiklerini soylemek-
tedirler. Bu durumu birka¢ gébekten beri Bartin’li olarak bilinen ailelerin
seceresi iizerinde yaptifimiz 6zel arastirmalar da dogrulamistir. Yerinde
yapilan incelemeler ile, kurulusunda daha eski devirlerine inemedigimiz
Bartin igin, baz tarihi kaynaklarin verdigi bilgiler ile biraz daha gerilere git-
mek miimkiindiir. Ancak, eldeki imkanlar gergevesinde bu da 15-inci yiizyil-
dan daha gerilere gidememektedir.

14-iincii yiizy:l seyyahlarindan Ibni Battuta, seyahatnamesinde ',
Bolu, Safranbolu, Kastamoniyye, Sinop sehir ve kaleleri iizerine bilgi verdigi
halde, Bartin’dan hi¢ bahsetmemistir. Bu bakimdan 14-iincii yiizyilda Bar-
un’in kdy, bucak veya kasaba halinde var oldugu konusunda bir bilgimiz

12 Bk. A. Gokoglu, Paphlagonia, Kastamonu Dogrusoz Mth. 1952, sah. 28.

13 Bu konuda bilgi almak igin bk. Ch. Texier, Kiigiik-Asya Tarihi, C. III, sah. 155
A. Gokoglu, not 12°de gost. y.; Kemal Samancioglu, Iktisad ve Ticaret Bakimindan Bartin,
Bartin Ticaret ve Sanayi Odas1 Yaymm, 1942, sah. 119-137: Bartin ve Civarr Hakkinda Tarihi
Bilgiler. =

4 {bni Battuta (Mitercimi: M. Serif): Tuhfetii’n-nezzir fi Garaibii’l-emsér ve Acdibii’l-
esfar : Seyahatname-i Ibni Battuta, fstanbul, Matbaa-i Amire, 1333-1335, 448 sah.
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yoktur. 15-inci yiizyilin tarihi kaynaklarinda da dogrudan dogruya Barfin’m
adr gegmez. Fatih Sultan Mehmed’in karadan ve denizden kusattirmak
suretiyle Cenevizliler elinden almis oldugu Amasra fethinden bahseden
Mehmed Nesri, fetih olayim anlatirken: “Hiinkdr Amasra’nin iizerine ko-
nup, oturup, gemiler dahi gelip Amasre’min limanina girdiler” 15 demektedir.
Oteki bazi tarihi kaynaklarm da ele alms o'd aklar1 bu fetih olaymnda, Fatih’in
Amasra’nin iist kisminda kamp kurmus o'd 1gu yer, Bartin-Amasra yolu iize-
rinde ve Amasra’ya girilen sirtin basinda bulunan bugiinkii Asker-suyu sem-
tidir. Alayazi ve Hizireli'nden gegerek Bolu’ya gelen Fatih’in 6 Amasra’ya
gecisi siiphesiz Bartin yolu ile olmustur. Ancak, genel olarak o devirde Bar-
tinin meskin bir yer olmayip pazar yeri olarak kullamlan ticari bir Lélge
halinde var oldugu kabul edilmektedir 7. Bu konuda yapilan incelemelerden,
Amasra’nin alimsindan sonraki devrede, Bartinin daha ¢ok Amasra tarihine
bagh olarak gelistigi anlagilmaktadir. Cenevizliler elinde bulunan Amasra’
da kuvvetli bir denizcilik ve ticaret hayat1 devam etmekte idi. 4masra’nin
Osmanlilar eline gegmesind>n sonra, burada kismen sarsilmis olan ticaret
durumu aZirhgim bir pazar yeri halinde bulunan Bartin’a aktarmistir 18,
Bu durum da oramin bir yerlesme merkezi hélinde gelismesinde her
halde etki yapm:s olmahdir. Nitekim 16-mnc1 yiizyil vergi tahrir defterlerinde
Bartin ya bu ad ile, yahut da ileride yeniden ele ahmacag iizere “Oniki Divan”
nahiyesi ad1 alinda (Bartin nam-1 diger Oniki Divan) Bolu sancagima baZh
pek ¢ok koyi bulunan bir yerlesme bolgesi olarak tesbit edilmektedir.
Yalnz, Bartin bu defterlerin kimisinde “nahiye-i Oniki Divan”, kimisinde de
“kaza-i Oniki Divan” ad: altinda kayde-dilmistir. Hatta, H. 935 (M. 1528)
tarihini tasiyan Bolu Livast Kanunu'nun 26-mc1 maddesinde bu yer Oniki

Divan kazast olarak yazili oldugu halde aymi kanunun 7 ve 8-inci maddelerin-

" Mevlana Mehmed Negri (yaymu: Franz Taeschner), Kitab-i Cihanniima, C.I,
Berlin Akademi yaym, O. Harrassowitz 1951, sah. 190. .

' Bk. Kemal Pasazade (Ahmed Semsiiddin), Al-i Osman Tarihi, Ciiz VII, Fatih
Ktb. no: 4205, yp. 92; Selahaddin Tansel, Osmanl Kaynaklarina gire Fatih Sultan Mehmed’in
Siyasi ve Askeri Faaliyeti, TTK. yaymlarindan XI, seri no: 4, TTK. Basm. 1953, sah. 251; I.H,
Uzuncgarsily, Osmanli Tarihi, 11. Cilt. Istanbulun Fethinden Kanuni Sultan Siieleymamn
Oliimiine Kadar, TTK. yaymlarindan XIII, Seri no: 1672, TTK. Basm. Ankara 1949, sah. 48.

7 Bk. Kemal Samancioglu, Tktisat ve Ticaret Bakimindan Bartin, Bartin Ticaret ve
Sanayi Odas1 yaymm 1942, sah. 145.

8 Bartinn ge¢mis yiizyillardaki ticaret ve iktisat durumu icin, not 17°de gost. e. sah.

11-112 arasindaki boliimlere, Bartin irmagmda yiikletilen Musir gemileri i¢in Evliya Celebi
Seyahatnamesi, C. II, Dersaadet Ikdam mth. 1314, sah. 71’ bk.
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de nahiye-t Oniki Divan olarak ge¢mektedir . Bu durum Oniki Divan’in o
ziman bir ilge mi, yoksa bir bucak olarak ma bulundugu konusunda karar-
sizhk doZurmakta ise de, yine defterlerdeki bu konuda verilen kayitlarin
¢okluk ve ilgenin gelisme durumlarmi gézéniinde bulundurarak, Bartin’mn
16-1nc1 yiizyil baginda heniiz bir bucak olarak var oldugunu kabul etmekte-
teyiz. Bartin’t sirf bir ilge merkezi olarak ele aldigimizda iskdn ve kurulus
tarihini eldeki vesikalar ile 16. yiizyil baglarinda birakmak zorunda kalacagiz.
Ancak, Bartin ilgesini yéresi, yani kendisine bagh bucak ve koyleri ile birlikte
daha genis bir bilge olarak ele aldigimizda, bu bélgeyi kuran etnik unsurlar
bakimindan tesbit edecegimiz gelisme tarihi, bolgeyi siiphesiz daha eski bir
devre kadar gotiirebilecek niteliktedir. 1337 (1921) yihindan sonra Zonguldak
iline ba3lanmis olan Bartin, yukandaki agiklamalardan da anlasilacag tizere
bundan 6nce Bolu sancaina bagh bir ilge idi. Bartin’i dogrudan dogruya
veya dolayisiyle ele almig bulunan bazi eserler, ilgenin ilkin bir voyvodalik,
daha sonra Kasiamonu’ya bagh bir kadilik iken, 1284 (1867) teskilati ile ilge
héline getirilip énce Bolu’ya, 1337°den bu yana da Zonguldak’a baglandigim
kaydederler 0. Ancak, biraz énce s6z konusu ettigimiz kanunlar ve arazi ver-
gi tahrir defterleri, Bartins 16-ma1 yiizyilldan beri Bolu livasina bagh bir ilge
veya bucak olarak gosterdiklerine gore, yukarida Bartin 1284 teskilatindan
sonra Bolu’ya baZlanmis gésterme seklindeki kayit dogru olmamak gerekir.
Bartin’in Kastamonu’ya baglanma durumuna gelince: Tapu Kadastro Genel
Midiirlugii Arsivi'nde bulunan 16-mnc1 yiizyila ait arazi vergi tahrir defter-
lerinin hi¢ birinde?! Bartin yer almamaktadir. Bu duruma gére Bartin’in
Kastamonu’ya baghihgi bu yiizyilldan daha énceye diismek gerekir. Bartin
ve y 6 resiidari bakimdan 16-inc1yuzyildan bu yana ve Zonguldak’abaglanma
tarihinden énceki birka¢ yiizyillik uzun bir devre iginde Bolu’ya bagh bulun-
dugu halde, ondan 6nceki ilgisi dogrudan dogruya Kastemonu bolgesi iledir.
Ciinkii, o devirlerde gerek Bolu bilgesine giren topraklarin kismen Kastamonu
ve yoresi iginde bulunmasi ve gerek yukarida ilgenin iskan durumu dolayisiyle
belirttigimiz iizere Bartin ve dolaylarma yerlesmis olan halkin Safranbolu,
Efléani, Ulus ve Daday bélgelerinden gelmis olmasi, bizi, ister istemez Bartin’in

19 Bk, Omer Liitfi Barkan, 15 ve 16-tnct Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, Istanbul Univ. Edebiyat Fakiiltesi, Tiirkiyat Enstitiisii
yaym, C. I: Kanunlar, Istanbul, Burhaneddin mtb. 1943” Sah. 29-32 arasindaki Bolu Livast
Kanunu'nun (Ash-: Ist. Baghakanhk Devlet Arsivi, no: 881) 7,8 ve 26-inc1 maddeleri.

20 Bk. A. Gokoglu, Paphlagoria (Kastamonu, Sinop, Cankiri, Safranbolu, Bartin, Bo-
lu, Gerede, Mudurnu, Iskilip, Bafra, Alagam ve civart), Kastamonu Dogruséz mthb. 1952, sah.28

2 Bk. Defter-i Mufassal-v Kastamonu, no: 143, 176 ve 200.
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incelenmesinde Kastamonu tarihine baglamaktadir. Yalmz, Kastamonu tari-
hine girmeden 6nce burada bir noktayr daha belirtelim:

Eldeki en eski arazi vergi tahrir defterleri ile vakif defterlerinin ince-
lenmesi, bu bélgenin iskan tarihi bakimmdan kismen Yildirim Bayezid,
II. Murad ve Fatih Sultan Mehmed devirlerinde geligtigine isaret et-
mektedir. Ankara Tapu Kadastro Genel Miidiirligii Arsivi'ndeki 547 sayih
Defter-i Evkaf-v Liva-yr Bolu bu hususta baz kiymetli kayitlar tasimaktadur.
Defterin 157-188-inci sahifeleri arasinda yer alan FEvkaf-t Nahiye-i Oniki
Divan béliimiinde yer yer vakif kéylerinin yahut bir kisim kdylerde tiirlii kim-
selere vakaf suretiyle verilmis olan topraklarm ésiir ve dsiirden muaf tutulma
durumlan belirtilirken, bu yerlerin Sultan Bayezid-i Hiidavendigar,
Sultan Murad II veya Sultan Mehmed Han beratlan ile verilmis bu-
lunduguna isaret edilmektedir. Bunlardan ¢ogu da Bayezid Han vakfidir.
Hele Amasranin Tiirk halk ile iskani, dogrudan dogruya Fatih devrine ve
Fatih vakfina dayanmaktadir. Bartin ve yéresi afizlan iizerine yayinla-
digmmiz birinci makalemizde Amasra’min Tiirkler eline ge¢mesinden sonra,
Fatih’in, buranin Tiirk ve miisliiman olmayan ahalisini Istanbul’a aktarip, ye-
rine Kastamonu ile Safranbolu arasindaki Eflani kalesi sakinlerini getirip yerles-
tirdigini tarihi kaynaklarin kaydetmekte olduguna isaret etmistik 22. Amasra
yerlileri arasinda yaptifimiz incelemeler bizi bu konuda daha genis sonuglara
ulastirmistir. Gerek kokleri belli en eski ailelerin ifadesinden, gerek incele-
digimiz en eski tapu kayitlarindan anlasilmaktadir ki, Fatih, Sinop kalesini
almadan once ele gegirdizi Amasra’yr Tiirk halki ile iskan edebilmek i¢in bu-
raya getirdigi Eflani kalesi sakinlerinden bagka, ordusunda bulunan Bolu-
Kastamonu arasindaki bélgeden gelme Safranbolu, Daday, Azdavay ve Eflani’li
kimseleri de azad ederek, Amasra simirlan irindeki belirli verleri ekip bigmeleri
i¢gin kendilerine harp ganaimi olarak vermis veya vakfetmistir 2. Bu sebeple
Amasra halki uzun bir siire vergiden bile muaf tutulmustur. Sonradan kiz
alip vermekten baslayarak tiirlii sesyal miinasebetler ve gelismeler dolayisiyle
Amasra’ya yakin koéyler halkindan gelip yerlesenler de olmustur. Pek az

22 Bartin ve Yoresi Agizlar Uzerine, Tiirkoloji Dergisi, C. I, S. I, sah. 110, § 4; Aynca
I.H.Uzu ncarsily, Osmanli Tarihi, C. 11, sah. 49,

23 (rnek olarak Eyice, Alemdarlar, Sancaktarlar, Bayraktarlar,
Haci Nuriler, Terziler, Tuglacilar, Kalafatogullar1 aileleri goste-
rilebilir. Bunlardan Eyiceogullar: kendi aile gecerelerinin Belgrad seferinde Fatih’in
sancaktarhgym vapmis olan Eflani’li Eyice Baba’ya kadar uzandizim, Alemdarlar ise aile
kuruinglarmmin Fatih devrine kadar gidisinden baska, Efldani ve Safranbolu ile ilgili oldugunu
da nakletmektedirler.
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sayida olmak iizere daha yakin zamanlarda Rumeli ve Balkan muhacir-
leri gelerek, Amasra’min iginde ve koylerinds yurt tutmuglardir. Ancak,
“muhacir” diye nitelendirdigimiz bu sonuncular, bizim arastirma konumuz

igindeki etki ve fonksiyonlar1 bakimindan 6nemsiz durumdadirlar.

Bartin koyleri iizerindeki arsiv incelemeleri, bélgeyi kismen de Candar
ogullar1 dvrindeki gelismeye bajlamaktadir. Yukanda sézii gegen 547
sayih Bolu Livast Evkaf Defteri’nin 157 b sahifesinde Karye-i Afsar Divani’'nda
Hamza Fakih’in elinde bulunan miilk i¢in: “Hamza Fakih tasarruf ede-
geldigi miilkdiir, Isfendiyar Bey kadim miilk arasinda satin alup vakfetmis”
seklindeki kayit dikkati ¢ekmektedir. Bu yazimin devaminda da aym miilk
icin sonradan “Bayezid-i Hiidavendigarm hiikm-i hiimayun verdigi”
yazilidir. Aym defterin 169-uncu sahifesinde, kendisine Bayezid-i Hiida-
vendigar tarafindan vakfedilmis olan, Kiinye koyiinden Seyyid Fakih
elindeki onbes mudluk topragmm “Isfendiyar Bey zamaninda Hiiseyin
Naib miilkiyetinde bulundugu” yazihdiwr. Karakéy’deki “Yusufgu yeri’
denilen toprak da isfendiyar Bey’ile oglu Kasim Bey vakfi olarak gos-

2

terilmistir. Arandik¢a érnekler daha da artinilabilmektedir. Biitiin bu durum-
lar, Bartin’y baza kéyleri dolaywsiyle Osmanlilar’dan énceki devirde dogru-
dan dogruya CandaroZullar: topraklarina baglayan acik delillerdir. 1418
tarihli Arapga bir vakfiyeden de?* bugiinkii Kutlubey, Tuzcular, Hamza ve
Gecen koyleri topraklarmi igine alan ve o zaman Afsar Divani'nin Efldgun
nahiyesine bagh olarak Arz-1 Saltuk ve Arz-1 Ilyas adlan ile tamman bélgelerin
Sendel b. Aldeddin ve Ali b. Haci1 Bey adh kimselerce, “alim, fazl
ve amil-i kamil” diye nitelendirilen Tarak b. Omer b. Gecen’e vakfe-
dilmis oldugu ve bu yerlerin “Gecen vakfi” diye bilindigi anlagilmaktadir,
Simdiki Efldani'nin yerinde bulunan Efldgun nahiyesinin o zaman Candar
ogullar: topraklar: igine giren bir bélge oldugu hatta buranin Emir Sem-
seddin Yaman Candar’in idare merkezligini bile yaptig1 hesaba katilirsa,
bugiin Bartin yoresinde bulunan bir kisim topraklarmm o zaman dogrudan dog-
ruya Candarogullar: arazisi iginde bulundugu dolayisiyle de Kastamonu
ve yoresinin tarihi gelismesi i¢inde ele alinmak gerektigi kendiliginden ortaya
cikar.

Yukaridaki bilgilere - eklenecek baska bir nokta da, Bartinin oteki
adr olan Oniki Divan deyimi iizerinde toplanmaktadir. Tapu Kadastro Genel
Midiirligii Arsivi’ndeki 1051 tarihli ve 35 sayili Defter-i Mufassal-v Bolu’da

2% Vakfiyenin Tiirkceye aktarlmig metnii¢in bk. K. Samancioglu, yuk. gost. e., sah. 146.
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bu ilge hem Bartin hem de Oniki Divan adlariyle kaydedilmistir. Fakat, gerek
547 sayih Evkaf Defteri’nde, gerek 123 sayil Defter-i Mensuhat-t Mufassal-t
Bolu’da (sah. 92 ve 6t.) ve 935 (1528) tarihli Bolu Livast K anunu’nda, Bartin,
yalmz nahiye-i Oniki Divan adi ile yer almistir. Evliya Celebi, Bolu dolay-
larindan bahsederken: “Divan ta’bir ettikleri de, Sel¢ukilerden Sultan
Alédeddin, asrimda Bolu beyi iken bu daglar feth ettikge istimalat vermek
i¢in divan ediip kis ¢aldurdug yerlerdir ki, hala divan lafziyle ta’hir olunur.
Yedi adet nahiyelerdir. Ahalisi tagi ve bagi ademler olup ve lisan ve lehgeleri
ber vech-j ati bir nebze zikrolunur”? seklinde bir agiklama yapmaktadir. Ev-
liya Celebi bu agiklamas: ile, divan deyimi altindaki adlandirmalarm Sel-
¢uklular devrine kadar uzanan eskiligine isiret etmektedir. Her ne kadar
Evliya Celebi, Bolu bolgesinde Oniki Divan adim zikretmemis ise de, bu
bucak yakarida siraladigimiz kanun ve defterlerin tarihlerinden anlasilacag
iizere, Evliya (elebi’den bir yiizyil énce daha 16-mme1 yiizy1l basindan beri
bilinmektedir. Evliya Celebi’nin Oniki Divan’dan bahsetmemis olmasi,
artik bu devirde Bartin adinin umumilesmis olmasi ile izah edilebilir. Nitekim
seyahatnamede bu yer “Bartin Kal’ast” diye (C.1Ls.71) gegmektedir. Evliya
Celebi’nin divan deyimini almug bu yerler iizerindeki agiklamalar karsism-
da; eger Oniki Divan adi Bartin’a Selguklular’dan sonraki devirde verilmis
bir ad degil ise, eskiligi ve iskan durumu Selguklular devrine kadar uzana-
biliyor d2mektir. Ayrica defterlerd:, bu gibi divan deyimi altindaki adlan-
dirmalara Bartin’a bagh kéy adlarinda da rastlanmaktadir: karye-i Afsar Di-
vam®, karye-i ;S\ (?veya Cansa?) Divam?’, karye-i Kinik Divani?® yahut

karye-i Divan-v Kinik?°, Kutlubey-Divani 0 gibi.

Yukaridaki agiklamalardan anlasilmaktadir ki, Baertin ve yoresi Osman-
lilar devrine kadar siyasi ve idari yonden Kastamonu ve yoresine bagh bir
bolge olmustur. Bu sebeple bilgedeki lehge tabakalagmasini meydana getiren
etnik gelismelerin, Kastamonu tarihi i¢ine giren olaylar arasindan siiziilip

¢gikarilmas: gerekmektedir.

%5 Cilt II, sah. 175.

26 Defter no: 547, sah. 157b, 160b.

27 Aym defter sah. 164b.

28 Goster. defter sah. 166b.

29 Defter-i Mufassalv Bolu no: 35, sah. 121.

% 821 (1418) tarihli Arapga Vakfiye. Tiirkgeye aktarilmg metni icin bk. K. Samancioglu,
Yuk. gost. e., sah. 146.
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Kastamonu Tarihi icinde Bartin ve Yoresi

§ 4. l4-iincii yiizyil cografyacisi al-Umari’nin (Sihabaddin Abu’l-
abbas Ahmed b. Fadlallah al-Umari) Masdlik al-absar fi mamalik
al-amsar adli eserinde, kirk sehir ve bir o kadar da kal’as: bulunan 6nemli
bir bélge ve beylik diye nitelendirdigi Kastamonu ve yoresinde, Tiirk-Islam

cag1 iginde Osmanhilar’dan énce asagidaki beylikler kurulmustur:

1) Danismendliler,

2) Cobanlar,

3) Candarogullar:

§ 5. Danismendliler devri: Sultan Meliksah’m emirlerinden Emir
Danismend 3! eliyle kurulan, sekil ve hukuk bakimlarindan Anadolu Sel-
¢ukSultanligi’nabaghbulunan Danismendli Emirligi,bilindigi iizere.
Selg¢uk sultanlar arasindaki anlasmazliklardan yararlanarak 12-inci yiizyil
ortalarinda yer ve gii¢ bakimindan Anadolu’nun en 6memli cmirligi héline
gelmisti 2. Bu emirlik, Danismend Gazi’nin ogullarindan Emir Gazi
zamamnda Firat’tan Sakarya menbalarina kadar uzanan Orta ve Kuzey
Anadolu’ya yayilms, boylece Malatya, Elbistan, Kayseri, Ankara ve Cankirt’
dan baska Kastamonu bilgesini de ele ge¢irmis bulunuyordu . Bu konudaki
tarihi vesikalarin incelenmesi Kastamonunun 1127-1169 yillar1 arasinda
Bizanshilar ile Danismendliler arasinda birka¢ defa el degistirdigini
gostermektedir 3. Kastamonu zaman zaman Sel¢uklu-Danismendli ¢ar-
pismalarina da sahne olmustur. Bugiin Kastamonu, Ara¢ ve Daday bolgelerinde
Danismendli emirlerine atfedilen bazi tiirbeler bile vardir . Fakat bilge-
de bu emirlik devrine ait tarihi bir eser bulunamamistir. Danismendli
emirliginin Analolu’nun fethind: ve tiitklesmesinde Sel¢uklular’a paralel
olarak biiyiik rol oynadig: siiphesizdir. Fakat bu emirligin asil faaliyet alam
Malatya, Amasya ve Swas bolgeleri oldugundan, Bizans ve Komnenoslar

ile Danismendliler arasinda bir simir bélgesi kuran Kastamonu ve yiresinin

' Emir Danigsmend’in ash, Anadolu’ya gelisi v.b. igin bk. Miikrimin Halil
Y inang, Tirkiye Tarihi: Selguklular Devri, Ciiz 1 sah. 74, 80, 82, 89, 103.

“ Danismendli Emirligi'nin siyasi hayatindaki gelismeler i¢in bk. M ii k ri-
min Halil Yinanc, Danismendliler md., Islam Ansiklopedisi, C. II, sah. 168-176; P.
Wittek, Mentese Beyligi, sah. 7 ve &t.

33 Bk. Islam Ansiklopedisi, C. III, sah. 470.

* Bk. M.H. Yinang, yuk.gost. Danismendliler md.’si; Mehmed Behg¢et, Kasta-
monu Asar-1 Kadimesi, sah. 22; Talat Miimtaz Y am an, Kastamonu Tarihi, sah. 72-77.

“ Talat Mimtaz Y aman, Kastamonu Tarihi, sah. 77.
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bu emirlik zamaninda ne dereceye kadar tiirklesmis oldugu ve Danismendli
Tiirk men unsurunun bu bélgede o zaman ne dereceye kadar yer aldigi konu-
sunda, eldeki tarihi kaynaklar bize kesin bir yargt verdirecek darumda degil-
dir. Ancak, bugiin Kastamonu’da Cide’ye bagh bir Danisman kéyii ile, Bolu
ilgelerine bagl Danismantlar ve Damismant, Zonguldak’in Eregli ilgesine bagh
iki Danismentli koyiniin bulunmasi %, Kastamonu, Zonguldak, Bslu iicgeni
arasindaki bilgeye bu devirde olmasa bile, Danismendli’lerin yikihp dagil-
masmndan sonraki devirlerde bir kisitm Danismendli Tirkmen ziimre-
sinin gelmis oldugunu istidlal ettirmektedir. Bilindigi gibi, Danismendli
devletinin yikihsi iizerine, Danismendli adinda bir ulus meydana getiren
Tirkmenler gesitli boy ve oymaklar halinde Anadelu’nun tiirlii bolgelerine
dagilarak orada da koyler kurmuslar ve kismen yerlesik hayata ge¢mislerdir 37.
Ancak, boyle daha sonraki devirlerde de olsa, Kastamonu tarihinde Bartin
ve yoresiile Danigsmendli Tiirkmenleri arasinda yakin ilgili bulundugunu
gosterecek deliller -yoktur.

Kastamonu ve Yoresinde Cobanlar

§ 6. Danismendli emirleri ile Sel¢uklu sultanlar: arasinda siiregelen
carpismalar, sonunda, Danismendli’lere ait yerlerin Sel¢uk sultanlarin-
dan II. Kili¢ ArSlan tarafindan Selg¢uk egemenligi altinda toplanmasi ile
sona ermistir. Bu arada Kastamonu ve ybresi de Sel¢guklular eline ge¢gmis-
tir. Ancak, II. Kili¢ Arslan’in memleketini ogullarn arasinda paylastir-
masindan sonra doZan i¢ anlasmazhklar, bundan Bizans’in yararlanmasina;
Kastamonu ve Bolu taraflarmdan baslayarak Sel¢uklu Anadolusunun
Amasya’ya dogru zorlanmasina yol agmusti. Istanbul’da Léatinler’in Bizans
Imparatorlugu’nu ele gecirmeleri ile, Andrinikos Komnen soyundan
Aleksiyos da Eregli'den Kafkasya’ya kadar uzanan bélgede ve merkezi
Trabzon olmak tizere bir Rum imparatorlugu kurmus; kardesi David Kom-
nen ise Kastamonu ve Bolu taraflarm ele gegirmis bulunuyordu. Her iki
kardes vaktiyle dedelerine ait olan Amasya’y1 da ele gecirmek ve Selg¢uklu-
lar1 pursatmak igin 1210°da Amasya’yr zorlamaga baslamislardi. Buna rag-
men 1214 yilinda Selguk sultam I. Izzeddin Keykavus tarafindan Kas-
tamonu ve dolaylarina hiicum edildigi, sinop’un zaptedildigi Trabzon im-

% Bk. Tiirkiyede Meskiin Yerler Kilavuzu, I¢igleri Bakanhg yaymlarndan Seri: I1, Say1:2,
Cilt T, Ankara Bagbhakanhk Devlet Mtb. sah. 289.

¥ Bu konuda dabha ayrinuih bilgi almak i¢in bk. Mikrimin Halil Yinang, Danis-
mendliler md. Islam Ansiklopedisi, C. III, sah. 476-477.
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paratorlufunun da vergiye baglandi tarihi kaynaklarin verdigi bilgilerden-
"dir. Bu harpte Kastamonunun Selg¢uklular eline gectigine dair kesin bir
kayit yok ise de, Kastamonu tarihi iizerinde arastirmalar yapan Talat Miim-
taz Yaman, bir yazma eserin i¢ kapagina I1. 610 (M.1213) yilim1 Kastamonu
fethiigin ebced hesabu ile tarih diisen bir ibareden bahsetmektedir’s. Kastamonu
ve yiresi bu yillarda daha Selguklular eline ge¢gmemis olsa bile, biz I. iz-
zeddin Keykavus’un 1219 yihinda é6liimiinden sonra yerine gegen kardesi
I. Aldeddin Keykubat devrinde, Kastamonu ve yéresinin Sel¢uk emir-
lerinden Hiisameddin Emir Coban’a bir atabeylik olarak verildigini
ve burada Cobanogullar: beyliginin karuldugunu gormekteyiz. Bu beylik
Kastamonu ve yioresinde 1292°de Candarogullar: beyliginin kurulusuna
kadar devam etmistir.

Cobanogullar: devri, Kastamonu ve yéresinin etnik yapisinda énemli
gelismelerin meydana geldigi bir devir olarak kabul edilmelidir. Danigmend-
1i’ler devrinde, Bizanslilarile Turkler arasinda, bu bélgenin o zamanki
tirklesme durumunu tehlikeye diisiirecek kadar el degistirmis olan Kastamonu
ve yoresi, Cobanogullar: devrinde Tiirk etnik unsurlarmin yerlesmesi

bakimindan ¢ok daha durulmus bir devreye girmistir.

II. Murad devri tarihgilerinden Yazicizade Ali, I1I. Murad igin
yazdig “Selcukname’ adh eserinde, Hiisameddin Emir Coban’in Kayy’-
lardan oldugunu kaydetmistir®. Ancak, bu yazara kaynakhk etmis olan Ibni
Bibi’nin Sel¢ukname’sinde béyle bir kayit bulunmadigindan, Emir Hiisa-
meddin Coban’m kayilardan olduguna dair verilen bilginin dogrudan
dogruya Yazicizidde tarafindan eklenmis oldugu yargisima varilmaktadir.
Bu durum Osmanlilar’m mensei gibi, Cobanlar’ in menseini de Kay1’lara
baglamak noktasmda verilen bilginin baz tarihgilerce kismen siiphe ile kar-
silanmasina yol a¢gmustir*® .Bununla birlikte Yazicizdde tarafindan verilmis
olan bilgi tarihgiler arasinda genel olarak benimsenmis bulunmaktadir!.

Gergi, bugiin i¢in yalmz Cobanogullari devri degil, Anadolu
Selguklularynin kurulusuna ve Anadolu’nun fethine OZuz boylarm-
dan hangilerinin katilmis oldugu ve Anadolu Selguk imparator-

38 Bk. Kastamonu Tarihi, sah. 80.

39 Selgukndme, Topkap1 Sarayi, Revan Ktp., no: 1390, yayim: T. Houtsma, Leiden
1932, C. III, sah. 208.

“ Bk, F. Siimer, Kay: mad. Islam Ansiklopedisi, C. II, sah. 461.

4 Bk. A. Tevhid, Rum Selguki Devleti’nin Inkiraz: ile Tesekkiil Eden Tavaif-i Miilik,
Tarih-i Osmani Enciimeni Mecm. yil 1326. ciiz 5.
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lugunun dagilmasmdan sonra kurulan beyliklerin etnik yapisi konu-
sundaki bildiklerimiz de pek az ve siiphelidir. Bu hususta kaynaklarm
birakmis oldugu bosluklar, 16-mec1 yiizy1l ve sonrasina ait arsiv kayitlari-
nin verdigi deliller, istidlaller ve bir de yer adlan incelemeleri ile kis-
men doldurulmaga ¢ahsilmaktadir. Bizce, bu alanda yapilan calismalar-
daki tarih 6lgiilerine, yerlesme yerleri ile, bagh bulunduklari boylar
bilinen Oguz, Tirkmen v.b. unsurlarin agizlarina ait karsilastirmah cals-
malardan alinacak sonuclarin da katilmasi gerekir. Iste bu temelde elde edilen
bilgiler ile, Sel¢uklular devrinde Anadolu’daki yayilis alanlar Ankara-
Kastamonu arasinda bulunan otuz bin ¢adirhk Tiirkmen gurubu arasinda
biiyiik bir kay1 kolunun bulundugu, Ankara ve Kastamonu bélgesinin Emir
Hiisameddin Coban’in malikanesi oldugu yolundaki tesbitler®2, Kastamonu
ile Bolu arasindaki bilgede Kay1 boyuna giren OZuz unsurlarinmm da yer-
lesmis olduunu gostermektedir. Bu ger¢egi 16-nc1 yiizyll Kastamonu def-
terlerinde Kay:, Kayilu adm tasiyan kéylerin bulunmus olmasi da az ¢ok
desteklemektedir . Oyle ki, bu kéylerden biri ve biiyiikgesi de, dogrudan dog-
ruya iskan tarihi bakimindan Bartin ilgesini beslemis olan Daday bucagina
bagh bulunmaktadir. Bunlarin disinda, Cobanogullar: devri igin belirtmek
istedigimiz bagka bir nokta da, Emir Coban ister Kay1'lardan ister Oguz-
lar’in baska bir kolundan gelmis bulunsun, Cobanogullar: devrinde Emir
Goban’a bagh asiretler dolayisiyle Kastamonu ve yoresine etnik yap1 ve agiz
ozellikleri bakimindan Oguz diye nitelendirebilecegimiz bir kisim Tiirk
unsurunun yerlesmis oldugudur. Biz, Bartin ve yoresi agizlarindaki, yer yer
Anadolu’nun batisinda kalan bazi agizlar ile de birlegen, alt ve temel tabakay:
kuran ozelliklerin bu ilk yerlesme devrinden geldigi kanmisindayiz. Esasen
durum biitiin Anadolu igin asag1 yukar: boyledir. Bu bolge agzina daha sonraki
yerlesmelerden gegmis olan o6zellikler, bu makalenin girisinde ve 10-uncu
notta belirttigimiz iizere, a1z bakimindan Tiirkmen niteligi gostermektedir.

§ 7. Cobanlar ve onu takibeden devre ait tarihi olaylarin gézden geci-
rilmesi, Kastamonu ve yoresinin Kipg¢ak unsurlari ile olan miinasebetlerine
dair de bir-takim bilgiler ortaya koymaktadir. Hatta baz goriiglere dayan-
mak gerekirse, Kastamonu ve yoresinin Kip ¢ak unsurlari ile olan jlgisini belki
Cobanlar’dan daha o6nceki devirlere kadar bile gotirmek miimkiindiir.

42 Bk. F. Siimer, Osmanl Devrinde Anadoluda Kayilar, sah. 590; Ebii’l-Fida, Takvim
-al-buldan, yayimm: Ch. Schier, Dresden, 1846, sah. 210. :

4 Tapu Kadastro Genel Midiirligi Arsivi, Defter-i Mufassal-v Kastamonu, no: 143, sah.
148 Kayilu, sah. 321 Kay:.
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Zeki Velidi Togan, birer ihtimal olarak kullanilabilecek bazi ipuglarina;
ozellikle Strabon’da Pontus ve Kapadokya Komanas: ilahlarmm Kirum
Iskitlerinden gelmis gosterildigine dair kayitlara, Kumani ve Komana
kelimeleri arasindaki benzerliklere dayanarak, Iskitler ile Pontus ve Kapa-
dokya’daki (Kastamonu ve yoresi) Kiiciik-Asya Komanast arasmda Tiirk
menseine baglanan bir ilgi bulundugunun farzedilebilecegi diigiincesindedir 44,
Bir-takim tarihi olaylarm Kuman-Kipgak Tirk kavimleri iizerinde bir
silindir vazifesi gérerek, onlar tarih élgiisiinde kisa sayilabilecek bir zaman
icinde, islaviastirmak ve hristiyanlastirmak suretiyle +° nasil ezip erittigi g6z6-
niinde bulundurulursa, bu sekildeki etnik mense birligi faraziyelerinin iize-
rinde durdufumuz afiz arastirmalan bakimindan her hangi bir deger tasi-
yamuyacagl kendiliginden anlasilir. Ancak, 13-iincii yiizyil ortalarma kadar
Anadolu icinde kendini gosteren Tiirk-Bizans minasebetleri bakimmdan
Kipcak ve Kuman unsurlan iizerinde durulabilir. Bizans kaynaklarinda,
Anadolu’da yayilma seyri iginde bulunan gégebe Tiirklerin siyasi sinir tam-
miyan tasmalarna ve Tiirk u¢ beylerine kargi, kendilerinin de aym sistemle
smur bekgileri koyduklarimi gésteren bilgilere rastlanmaktadir. Boyle bir ted-
bir olmak iizere Bizans imparatoru J. Vatatzes’in (1222-1254) hristiyan-
lastinlmis onbin gé¢ebe Tiirk unsurunu Trakya’dan Anadelu’ya aktarip,
Menderes vadisine ve Frikya’yayani, Bizanslilarile Tiirkler arasindaki
sinn boylarma yerlestirdigi bilinmektedir ., Theodor Laskaris I1. babas
icin yazdifi methiyede, Vatatzes’in, Tiirklerin batiya dodru olan éniine
gecilmez hamlelerini, Kumanlari bulunduklari bati bélgesinden doguya
aktarmak suretiyle yatistirmug oldugunu naklediyor ¥7. Bizans Imparator-
lugu’nun 13-iincii yiizyil ortalarindan daha sonrayakadar koruna gelen hudut-
larinin, Pontus kiyismda Sinop’un batisinda kalan bir noktadan basglayip; Kas-
tamonu, Kiitahya ve Denizli’yi Selguk Sultanligi’nin emniyete alimmis nok-
talari olarak gerisinde birakan bir kavis i¢cinde devam ederek Akdeniz’de Makri
korfezine kadar uzandiZn 4 goéz oniinde bulundurulursa, Bizanslilarm

13-iincii yuzyihn ilk yarismda doguda Tiirkler’e kars: simir bekgisi olarak

# Bk. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, 1smail Akgiin Mtb. Istan-
bul 1946, 1V. Béliim, sah. 450, not 305.

# Bu konuda aynntil bilgi i¢in bk. R. Rahmeti Arat, Kipgak mad., Islim Ansiklo-
pedisi, C. VI, ciiz 62, sah. 713 ve ot.

¥ Nic. Gregoras, L. sah. 37 B, Cantacuzen I, sah. 18 B ve buradan naklen P. Wit-
tek, Mentege Beyligi, sah. 13. )

47 Bk. Moutavt Schev, aym yerde, sah. 76 not 2’den almarak, P. Wittek, Mentege
Beyligi, sah. 13

% Bk, P. Wittek, Mentese Beyligi, sah. 1.
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kullanilmak iizere Menderes vadisine ve Frikya bélgesine yerlestirmis clduklar:
Tirk-Kuman unsurlarin kismen Kastomonunun bati kesimine diisen
bélgede yer aldigi anlagilir. Bundan baska Cobanogullar: devrindeki baz
siyasi gelismeler, dogrudan dogruya Kastamonu Beyligiile Kipcaklar
arasmdaki miinasebete dayanmistir I1bn-i Bibi, El-evamiri’lAlaiyye fi’l
umiri’l-Aldiyye adl eserinde, Selguk sultam1 I. Aldeddin Keykubat'n
emri ile, “emirii’liimera” diye adlandinlan, Selguk emirlerinin en eski ve iti-
barlilarindan olan Hiisameddin Emir Coban’m Dest-i Kipgak’a yapmis
oldugu seferi uzun uzadiya ele almistir®. Hiisameddin Emir Coban
idaresinde Karadeniz’i gegerek Kipgak eline ulasan Tiirk ordusu, bu seferde
Kipgaklar elindeki Sugdak’s aldig gibi, daha ileride Rus melikini de vergiye
baglamistir. Kipcak-ili'nin ve buradaki hristiyan Tiirklerin tavsifini veren
Ibn-i Bibi, Emir Coban’m bu scferden elde ettigi sayisiz kile ve ganimetle-
ri®0 atabeyliginin merkezi olan Sinop ve Kastamonu’ya génderdigini kaydetmek-
tedir’!. Kastamonu Atabeyligi ile Dest-i Kip¢ak arasindaki miinasebetler Sel-
cuk sultam [zzeddin Keykavus II ile Kili¢ Arslan IV arasmdaki
miicadeleleri asan daha sonraki olaylarda da yer almistir. Kacmis oldugu
Bizans’tan Kipgak hami Menkii Timur han eliyle kurtarilan Izzeddin
Keykavus'un Berke Han’in kizindan olan oglu Giyaseddin Mes’ud
ITile Ritkneddin Kili¢ Arslan arasindaki kardes miicadelesi Kastamonu
ve Amasya bolgelerinde ge¢mistir. Bilindigi gibi, babasinin 6limiinden sonra
Anadolu’ya gelmeZe karar veren Giyaseddin Mes’ud, Desi-i Kip¢ak’tan,
yamna aldigi kimseler ile birlikte ilkin Sinop yolu ile Kastamonu’ya gikmagtir,
O zaman Kastamonu beyi Hiisameddin Emir Coban’in oglu Muzafferiid-
din Yavlak Arslan’dir. Giyaseddin Mes’ud’un gelisi iizerine, Muzaf-
feriiddin Yavlak Arslan kendisine baghlik géstermis ve atabeyi olarak
yine Kastamonu’da kalmigtir. Giyaseddin Keyhusrev IIL ’in 6limiin-

4 Bk. Tipkibasim I. Onsoz ve fihristi hazirlayan: Adnan Sadik Erzi, TTK.
yaymlarmdan I, Seri no: 4a Ankara TTK. Basm., 1956, sah. 300-307, 307-310. ve ot. Ayn-
ca Anadolu Selcuki Devleti Tarihi, I1bn-i B 1 b 'nin Farsca Muhtasar Selgukname’sinden
Tiirkceye aktaran M. Nuri Gencosman, Ankara Uzluk Basm. 1941 sah. 118-127.

% Bk. not 49’da gosterilen Ibn-i Bibi mufassali, tipkibasim sah., 328 - 330,
Yazicizide‘Ali, Tarih-i Ali Sel¢uk, M. Th. Houtsma yaym, leiden 1902,
sah. 353; MuhtagsarSel¢gukname, M.Th. Houtsma yaym leide n 1902, sah. 136;
M. Nuri Gencosman yaym sah. 124; Duda yaym (Die Seltschukengeschichte
der Ibn-i Bibi Kopenhagen, 1959), sah. 138.

" Bk. Ibn-i Bibi mufassah sah. 323; Yazicizidde, M. Th,. Houtsma
yaym sah, 344, 345; Muhtasar Sel¢ukname, M Th. Houtsma yaym, sah,
134, Duda yaym sah. 136.
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den sonra Ilhan Geyhatu’nan destegi ile onun yerine Selguk sultam
olan Giyaseddin Mes’ud II, ¢ zaman kendi saltanat merkezi olan Amasya’
da bulunuyordu. Bu sirada Kastemonu’lular da baslarma Kirim’dan gelen
Giyaseddin Mes’ud’un kardesi Keyumers Kilig Arslann gecirmigler;
onu sultan olarak tamiyarak Ilhan’a isyan etmiglerdi. Bunun iizerine durumu
tehlikeye diisen Giyaseddin Mes’ud II ve ilhan Geyhatu Kastamonu
Atabeyi Muzafferiiddin Yavlak Arslanh, ¢arpismak iizere Keyumers
tizerine gondermislerdir. Muzafferiiddin Yavlak Arslan 1292 yilinda
yapilan bu ¢arpismada Keyumers tarafindan sldirilmiistiir. Bundan sonra
Giyaseddin Mes’ud IT’nin Keyumers ile bizzat yaptifi savas da ycnilgi
ile sonuzlanmig ve tehlike ancak [lhan Geyhatuya yardime: olarak gelen
Semseddin Yaman Candar'in araya girmesi ile atlatilabilmigtirs2.

iste bu siyasi olaylar, bize, Kastamonu ve yéresi ile Dest-i Kipgak arasin-
da birtakim miinasebetlerin gelistirilmis bulundugunu géstermektedir. Oyle ki,
bu miinasebet yalmiz bir siyasi miinasebet olarak kalmamis daha -sonraki
devirlerde de siiregelen bir ticari miinasebet olarak da hayli gelismistir. Al-
Umari, Masalil ¢l-Absar'mda Candarogullar: devrindeki Kastamonu
Beyligi'nden bahsederken bu bélgenin Kirim, Kipg¢ak, Bulgar, Rus ve hatta
Musur ile olan deniz ticaretinin dnemiai de belirtmektedir. Sinop’tan s6z agar-
ken, buranin Kip¢al(Sugdak)alanina en yakin bir bélge oldugunu ézellikle kay-
dediyor. Misir Memlikleriile olan miinasebet konusunda “merkezi Kas-
tamonu olan bu memleketin bizim Misir sultanlar ile aralarinda siki baglar
vardir” demektedir®. Kastamonu ve Bartin bolgesinin Musir ile olan miina-
sebetinden 17-inci yiizyilda Evliya Celebi bile bahsetmektedir. Evliya
Celebi H. 1050 tarihinde yaptign Karadeniz gezisi dolayisiyle “Bartin nehri,
azim bir nehirdir. Musir gemileri yiiklenip giderler”** diyor ki, bu kisa bilgi
Kastamonu dolaylarimin Misir Memltkleri ile olan ticari miinasebetinin
17-inci yiizyila kadar devam ettigini gostermektedir. Mogol devri Onasya’s
ile Misur'in iktisadi miinasebetlerini inceleyen A.N. Poliak, Misir’daki Kip-
¢ak Memliakleriile Dest-i Kip¢ak arasinda ¢ok sik siyasi ve kiiltiirel miina-
sebetlerin  kuralmus oldufunu tesbit etmistir®. Zeki Velidi Togan ise,

2 Bu olaylanin aynntilan ig¢in Bk. Kastamonu Tarihi sah. 80-84; Kerimiid-
din M ahmud,Miisémeret iil-Ahbar, Osman Turan yaym, Ankara 1044. TTK.
yaym sah., 133-134, 137, 168, 170-173, 206, 294 v.b. ; Camiiiddiivel sah. 1184.

% Bk. F. Taeschner yayim, sah. 40.

* Bk. Cilt II, sah. 7I.

% Le caractere colonial del’Etat Mamlouk dans ses rapports avec la Horde d’ord. Revue des
Etudes Islamiques, IX, 1935, P. 231-248.
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Canik, Sinop, Kastamonu ve Marmara kiyilarindaki ilk Tiirk-Tslam koloni-
lerini Musir Memluakleri ve Degt-i Kipgak ile olan miinascbetlerde diigiim
noktalar olarak kabul etmistir’é. Bu konuda, Kastamonu’daki Cobanogul-
lar1 zamaninda Kefe ile Kastamonu’ya bagh Anadolu kiy1 bélgeleri arasinda
kayik¢ihk yapildigi ve dest-i Kipgak’tan Anadolu’ya onbin hanelik Kipcak
Terakimesi'nin geldigi yolunda Timuriler devrine kadar ulasan bir riva-

yeti de’’” yabana atmamak gerekir.

Yukarida Bartin ve yoresi agizlar: igin tesbit etmis oldugumuz Kipgak

dil ozellikleri ile, Kastamonu ve yéresini Kuman-Kipgak ve Memlik-
Kipg¢ak unsurlarina bajlayan siyasi ve ticari gelismeler gézéniinde bulun-
durulursa, bu gelismeler sirasinda Kastamonu ve yéresine, ozellikle Bartin
ve dolaylarina Kipgak Tiirklerinin de yerlesmis oldugunu kabul etmek
gerekir. Gergi, bilindigi gibi tarihi kaynaklarda yalmz siyasi olaylar anlatilmak-
ta, bunlara bagh etnik gelismelere dair agik bilgiler verilmemekte ise de, yuka-
rida agikladigimiz tiirlii tarihi, siyasi ve ticari miinasebetlerin ortaya koydugu
sonuglarin bugiinkii dialcktoloji malzemesi ile karsilastirilmasi, bu bélgeye
.siyasi ve iktisadi gelismelere paralel olarak ¢ok sayida Kipg¢ak unsurlarmin
da yerlesmis oldugundan siiphe ettirmemektedir. Bundan baska kisi ve yer
adlar1 tizerindeki bazi tesbitler de bu gergegi desteklemektedir. Hiiseyin
Hilmi, Sinop Kitabeleri adl eserinde Sinop’ta Emir Beklemis b. Emir
Taybuga b. Ilbasmis b. Kockar b. Ogulbek. b. Besbek’in, iize-
rinde H. 679 (M.1280) yiliu tasiyan tiirbesinin bulundugunu bildiriyors.
Tirk dili ile ugrasanlarin bildikleri ve Z.V. Togan’mn da isiret ettigi iizere,
-mus [-mis isim-fiil ekleri ile yapilmis Ilbasmus, Iliutmus, Beklemis ve ayvica
Begbek: gibi adlar Kipgaklar arasinda yaygin olan adlardandirs. Bolu- Bartin
ve Bartin-Kastamonu-Sinop arasinda uzanan bélgedeki yer adlari arasinda

Borlu : Tarakli-borlu®®, Karye-i Borkiys! Kara-togan$?, Kara-togan Ocafi®,

% Bk. Z. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, sah. 310.

% Bk. Z. V. Togan, Unumi Tiirk Tarikine Girig, sah. 312.

% Sinop Kitabeleri, Sinop 1341, sah. 33; buradan aktararak Z. V. Togan, Umumi Tiirk
Tarihine Girig, sah. 310 ve not. 24.

59 Kipegaklardaki Ilbasmus sekli igin bk. L. Rasonyi, d. Etudes sur L' Europe Centre-orien-
tale, 111, Budapest 1936, sah. 29-30 ve A. Kasini, yp. 139 b.

8 Defter-i Evkaf-i Liva-yr Bolu, no: 547, sah. 100.

%1 Not 59’da gost. defter, sah. 182 b.

52 Not 59°da gost. defter, sah. 182 b; Defter-i Mufassal-v Bolu, no: 35, sah. 384.

% Defter-i Mensuhat-t Mufassal-v Bolu, no: 123, sah. 94 b.
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Karye-i Alpagut®, Alpuss, Kizl-sarays Saraycth’, karye-i Taybuga®® gibi
Kipcak niteligini tasiyan kéy adlan da vardir. Biitiin bu durumlar bu bél-
gelere Kipcak unsurlarinin yerlesmis oldugunu, tarihi kaynaklarn vermis
olduklar: bilgilerdeki nisbi bulamkhi silecek ve agizlar malzemesinden elde

ettigimiz sonuglar1 dogrulayacak sekilde ortaya koymaktadir.

CandavoZullars Devri

§ 8. Kastamonu ve yoresi tarihindeki iigiincii devir Candarogullar:
devridir. Candarogullari, yukarida bir ara dokundugumuz gibi, Sel¢uk
sultanlarmdan Mes’ud II'nin Kastamonu’da hiiktimete kalkisan kaidesi
Ritkneddin Keyumers’e karsi ach savasa yardimer olarak gelen Sem-
seddin Yaman Candar’in kurdugu bir beyliktir. Keyumers’in yenilmesi
ve Atabeyi Muzafferiiddin Yavlak Arslan’in 6ldirilmesi iizerine,
ilhan Geyhatu bu harpteki hizmetine karsilik olarak $emseddin Yaman
Candar’a Kastamonu ve ybresini vermis bulunuyordu. Candarogullari’nin
ilk devirlerinde beylik merkezi Efldgun (FEflani) idi. Ciinkii, Semseddin
Candar, babas1 Yavlak Arslan’in éldiiriilmesinden sonra yerine gegip ken-»
disine direnen o3lu Mahmud Beye kars: bir sey yapamadigi igin bir miiddet
Eflani ve yéresi ile yetinmek zorunda kalmistir, Beylik merkezinin Eflani’den
Kastamonu’ya aktardmas1 Semseddin Yaman Candar’m oglu Siileyman
Pagsa zamanmmndadir. 1292 yilinda kurulan bu beyligin Kastamonu subesi,
Osmanli sultam1 Yildirim Bayezid’in Kastamonu’yu ahg tarihi olan 1392
yihna kadar siirmiistiir. Ancak, beyligin Sinop subesi beyi bulunan Isfen-
diyar Bey, Osmanli hanedanindaki kangikhik ve saltanat kavgalarmdan
yararlanarak, beylife dahil baska yerler ile birlikte Kastamonu’dan Bolu’ya
kadar olan yerleri de zaman zaman yeniden beyliginin topraklar igine katmig
oldugundan, Candarogullar: beyliZinin biisbiitiin ortadan kaldirilmas: an-
cak Fatih Sultan Mehmed devrinde gerceklesebilmistir ¢,

6

=

Defter-i Mufassal-v Kastamonu, no: 143, sah. 33, 123.

% Not 63’te gost. defter, sah. 115.

% Not 63’te gost. defter, sah. 143 b: tabi-i nahiye-i Arac.

57 Not 63’te gost. defter, sah. 85b; no: 200, sah. 106 b.

¢ Defter-i Mufassal- Kastamonu, no: 200, sah. 95 b: tabi-i nahiye-i Sinob.

¢ Candarogullar1 Beyligi'nin siyasi hayati iizerine genis bilgi almak igin bk. I.H.
Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, TTK. yaymlarndan
VIII, Seri-2, Ankara 1937, sah. 23-26; fslam Ansiklopedisi 52-inci ciiz Isfendiyarogullar mad.;
T.M. Yaman Kastamonu Tarihi, sah. 95-170: Candarogullari ve bu bélimde verilen bibli-

yografya.




BARTIN VE YORESI ACIZLARINDAKI LEHGE TABAKALASMASI 245

Eldeki tarihi kaynaklar CandaroZullari Beyligi'nin etnik yapisimu
aydinlatacak bilgiler vermemektedir. Genel olarak bir “Tiirkmen beyi” diye
gosterilen 7 Semseddin Yaman Candar’, yalmz Amasya Tarihi yazan
Hiiseyin Hitsameddin, yararlandif kaynag da gostermeksizin Alayunt-
lu Tiurkmen asiretine baglamistir. Bu yazara gére, Candarogullar:
ailesi, asil Arslan Bey adh bir beyden, Arslan Bey de Alayuntlu
Tiirkmen oymagndan gelmektedir 7\. Amasya Tarihi'ndeki bu bilgiye da-
yanarak, Kastamonu Asar-v Kadimesi yazar1 M. Behc¢et de Semseddin
Emir Candar’m Kastamonu’yu, Alayuntlu agiretini yanina alarak zap-
tetmis oldugunu kaydetmistir 2. Hiiseyin Hiisameddin’in verdigi bilginin
kaynaginin gosterilmemis olmasimi gozoniinde bulunduran Prof. Dr. Faruk
Stiimer de hakli olarak, Kastamonu bélgesinde Alayuntlu boyuna bagh 20
hanelik kiigitk bir oymaZim yasamasina ragmen 73, H. Hiisameddin’in ifa-
desi tevsik edilmedikge Alayuntlu boyu ile Candar ailesi arasinda kavmi
bir miinasebetin bulunduguna dair goriis ileri siiriilemiyecegini belirtmigtir 7.
Biz saym Faruk Siimer’in bu goriisiine esas itibariyle katilmakla birlikte,
argiv defterlerindeki kayitlara dayanarak, Kastamonu, Bartin ve ybresini
Candarogullar: topraklarina baglayan devirlerdeki gelismeler sirasinda,
bu bélgeye Alayuntlu’lardan olmasa bile, bagska Tiirkmen ziimrelerinin
gelip yurt tutmus olduklarim belirtmek isteriz. Bu durum, Candarogullar:
beylerince koylerde tiirlii kimselere vakif olarak verilen yahut isf endiyar,
Kasim v.b. beylerin miilkiyetinde bulunan- topraklarin, g¢oklukla Avsar,
Avsar Divani, Kinik, Emir Salar, Eymir v.b. Tiurkmen kéylerine diigmesi ile
de desteklenmektedir. Bunun disinda Bartin ve yoresi agizlarinda Tiirkmen
dil 6zelliklerinin ¢ok canh bir sekilde devam ettirilegelmis olmasi, Candaro-
gullari devrinde Bartin ve yé1esi kesimlerine agiz yapisinda bir iist tabaka
kuracak sekilde, yogun Tiirkmen unsurlarinin yerlestigini géstermektedir.
Bununla birlikte bélged=ki Tirkmen unsurlarinin buralara yalniz Candar
ogullari devrinds gelmis olduklarini iddia seklinde bir diisiincemiz de yoktur.
Bunlar, kismen Candarogullari’ndan onceki devirde gelmis olabilecekleri
gibi, Bartin’in ilge halind> gelisip geniglemesine paralel olarak Eflani, Saf-

7 Bk. 1.H. Uzungarsily, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri,
sah. 23.

" Bk. Amasya Tarihi, C. 11, sah. 432, not I,

2 Bk. Kastamonu Asédr-t Kadimesi, Istanbul 1341, sah. 25.

3 Bk. Basb. Arsivi, no: 327 Kastamonu Defteri, yp. 44 a.

" Bk. Osmanli Devrinde Anadolu’da Yasayan baz: Ugoklu Ouz Beylerine Mensup Tegek-
kiiller, Istanbul Univ. Iktisat Fakiiltesi Meem. XI (1952), sah. 468.
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ranbolu, Ulus bilgelerinden daha sonra Csmanlilar devrinde de gelmig
olabilirler. Bartin ve yoresinin bu devre ait gelismesini yukarida 3-iincii parag-
rafta agklamaZa cahismistik.

16-mc1 ve 17-inci yiizyila ait argiv defterlerindeki kayitlardan ve koy
adlarindan, Kastamonu ve yoresine Alayuntlu’lardan baska, Avsar, Kinik
Yiva, Kara-evli, Cavundur, Cebelii, Evciler, Eymiir, Eriklu
Kozanli, Dodurga, Cepnigibi Tiirkmen oymaklarmin da geldizi anla-
silmaktadir. Gergi, bazi durumlarda kéy ve yer adlarimin yalmiz belirli boy ve
oymak seklindeki etnik ziimrelere izafeten degil, o ziimrelere ait adlan kisi
adi olarak almis bulunan kimselere izafeten de verilmis olmasi, bu kéylerdeki
halkin, o adlar1 tagiyan boylardan gelip gelmedigi konusurida uyanik olmay
gerektirmekte ise de, gerek bu bilgeye ait dil malzemesinin tasidign dzellik,
gerek Anadolu’nun ayni adlari tasiyan baska -bélgelerindeki koyler agizlarmin
bu kéyler agizlar ile gosterdigi uygunluk ve yakinhk, yukarida sayilan kéy
adlarinin, sahislardan degil, o adi tasiyan boy ve oymaklardan gelmis oldugu
konusunda siiphe birakmamaktadir. Yine avsiv kayitlarindan Kastamonu ve yo-
resinde, eski devirlerde heniiz yerlesik hayata gegmemis Y 6riik cemaatlerinin
bulundugu da anlasilmaktadir. H. 990 tarihli ve 143 sayili Defier-i Mufassal-1
Kastamonu’da Aracilgesine bagh olmak tizere Géoneciyan-1 Cedid (s. 194 b),
Kara-gézlii ve Thsanlu (s. 200 b, 201 a), Kuzgunlu (s. 202 a.b), Ciyiili
(sa. 203), Kése-Halil (s. 203 b), Resuller yahut Kaya-basi (s. 204 a),
Mentese Fakih éteki adi ile Asiklu, Saltiklu (yahut Saltuklar 7?),
Ali-Beyli (s. 206, 207); Daday’a bagh olarak da Sofucalar (s. 345 b, 115
hane) Yorik cemaatlarinin adlarn ge¢mektedir. Yine 990 tarihli ve 176 no’lu
Kastamonu Defteri'nde Taskiprii bucagima bagh olan Eriklii (s. 86 b, 78
hane), Ak¢a-kavak oteki adiyle Dede Fakihlii (s. 28, 28 hane), Callu
(s. 87, 33 hane), Cétiiller (s. 87 b, 44 hane), Kozanlu (s. 87 b, 9 hane),
Ali Hacilu (s. 88 a, 58 hane), Yeleklii, Cogac¢lu (s. 88 b) cemaatlan
sayiliyor.

Biitiin bu kayitlar 16, 17-inci yiizyillardaki duruma gére, Kastamonu
ve yoresinde, gogebe veya yerlesik hayata ge¢mis birgok Tiirkmen unsur-
larmm bulundufunu agik¢a ortaya koymaktadur.

Eldeki arsiv kayitlarmdan yararlanarak bir de Bartin ve yoresini elder
gecirecek olursak, bu bélgeye Avsar, Kinmik, Salur Tirkmenlerinin yer-
lesmis oldugunu kesin olarak soyleyebiliriz. Cinkii, Ankara Tapu Kadastro
Genel Miidiirliigit Arsivi'ndeki 547 sayilh Evkaf-t Liva-yr Bolu Defteri’'nde
“nahiye-i Oniki Divan’a bagh kéyler arasinda Afsar, Avsar (s. 157 b, 159, 160
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b, 183 b), Kivmik (s.166); 123 sayili Mensuhat-t Mufassal-v Bolu Defteri’nde
ise Kiniisu (s. 94 b), Salur-Beyi (s. 384 b’deki listede 58-inci koy), Emir-Salar
(s. 425 b, 120 inci koy), Kimk (s. 425 b, 121-inci kéy) ve Divan-r Kinik (s.
420, 423, 424, 425) adlarma rastlanmaktadr. (')yle ki, sonuncu defterde 102,
103, 109, 111 ve 121-inci kéylerin Oniki Divan veya Amasra kal’asina bagh
olarak hep Kinik yahut Divan-i Kwnik adlarmi almug olmalari burada aym
adi tasiyan bir-kag Kimik kéyinin buluidagunu da ortaya koymaktadir.
Bundan baska kéylerdeki kimi toprak parcalarmin yahut ekinliklerin Salur
yeri?”, Eymiir-Togan’® yeri v.b. adlar ile adlandirilmis olmasi da, buralarin bu
adlar tasiyan T iirk m e n bey ve boylar ile ilgisi olabilecegin® hatira getir-
mektedir.

Oniki-Divan nahiyesinin yukarida saydiklanmiz disinda kalan kéy ve yer
adlarma bakarak, buraya baska hangi Tiirkmen ziimrelerinin gelmis ol-
dugunu tayin edemedigimiz gibi, eldeki arsiv kayitlarindan Bartin ve yore-
sine, KEflani, Safranbolu ve Daday bélgelerinden sonradan gelmis olan unsur-
larmn da etnik kimliklerini k:sin olarak bilememekteyiz.

§ 9. Kastamonu ve yoresi ile Bartin ve yoresinin tarihi devirleri tizerine
yukaridan beri yapageldigimiz agiklamalar ile, bu bélgeye, Kastamonu'nun
tirklesme tarihinden baslayarak ta Osmanlilar devrine gelinceye kadar
gegirdigi siire iginde hangi Tiirk etnik ziimrelerinin gelip yerlesmis olduklarin
gostermege ¢alistik. Elde edilen tarihi bilgilerin, arsiv ve bélgeden alman dil
malzemesi ile karsilastirilip d2Zerlendirilmesi, bu bélgeye gelmis bulunan ve 3-
iincii paragrafta soziinii ettiZimiz Kip ¢ak unsurlarinin, yogun olarak szellikle
Bartin ve yoresinde yerlesmis olduklarini ortaya koymaktadir. Cunkii, tirli
tarihi olaylarin ve d=gisik dzvirlerin yeni etnik unsurlari bol bol getirdigi bir
bélgede, Kipgak lehgelerine ait belirli baz ézelliklerin bugiine kadar eritilme-
den kalabilmis olmasi, ancak bélgedeki Tiirk-Kipcak unsurlarmm dilin ses
yapist bakimindan kendilerini 6teki O guz-Tiirkmen unsurlariarasinda hakim
kilacak bir say1 yogunluguna sahip olmalan ile izah edilebilir. Ayn1 ézellikler
Bolu, Kastamonu ve yoresine giren oteki agizlarda artik Bartin’da oldufu
sekildz goriillmemektedir.

Bartin ve yoresinin Avsar, Kinik, Salur (Salar) Eymiir v.b.
Tirkmen uruglar ile olan ilgisini yukarida belirtmistik. Fakat, adi gecen
koyler disinda Inpiri, Cakraz, Bostanlar, Asagikéy v.b. ile, Arut bucagi’na

> Bk. Mensuhat-t Mufassal-t Bolu, no: 123, sah. 96 b.
" Bk. Mensuhat-v Mufassal-v Bolu no: 123, sah., 98 b.
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bagh 17 par¢a koyde de Tiirkmen karakterini en agik bir sekilde yanstan
ozelliklerin yer almig; daha dogrusu Bartin ve yoresinin T iir k m e n lehge ya-
pisia ait ozellikleri de kuvvetli bir sekilde vermis olmasi, yukar:da adlarim
verdigimiz Avsar, Kinik, Salur ziimrelerinin Bartin ve yoresindeki bas-
ka koylere de yerlesmis olduguna yahut Kastamonu yéresinden yapilan son-
raki aktarmalar da dahil olmak iizere, bélgeye daha baska Tiirkmen unsur-
lariin da gelmis bulunduguna delalet etmektedir.

Bartin ve yoresinin, bugiin baz yénlerds Orta Anadolu, bazi yonlerde
Cankwry, Bolu, Kastamonu, Denizli, Civril, Tavas v.b. agizlar ile kurmus ol-
dugu baglantilar da, bu etnik durumla ilgili bulunmaktadir. Tiirlu Tiirk
boylarmm Anadolu’daki yayilma yerleri ile yayilma sekillerinin tesbiti, aras-
tirma bolgemiz ile, aralarinda baglant1 kurulan bu bélgelerin daha ¢ok Av-
sar, Kimik, Eymir, Alayuntlu v.b. baz1 Oguz-Tiirkmen unsurlar
bakimindan yakmlastiklarm1 veya birlestiklerini ortaya koymaktadir 77.
Yalmz su var ki, séz konusu etnik unsurlarin, her bélgcde o bélgenin 6zel
sartlarma uygun bir kaynasma ve buna bagh birer gelismeye ugramis

7 Ebu’l-Fida, Takvim al-Buldin adh eserinde Ibni Sa"id al-Magribi'nin Mogol-
lar zamammda yazdign bir cografya kitabmda verilen bilgiye dayanarak, Sel¢uklular zama-
ninda Antalya kuzeyinden bashyarak Denizli ve Menderes holgesinde 200.000 gadirhk Tiirk-
men boylarmin yasadig.ni kaydediyor (bk. Ch. Schier yaym, Dresden 1846, sah. I1: P. Wit-
tek, Mentese Beyligi, sah. 2). Aym yazardan, Ankarave Kastamonu arasmda 30.000 gadirhk bir
Tiirkmen gurubunun daha bulundugunu, Uludag’dan Tarsus’a kadar uzanan Bati Anadolu’nun
daghk bélgelerinin bu eserde “Tiirkmen daglar’ diye adlandinldigimi, hattd Ankara ¢evresinde
Tiirkmen’lere bagh genis bir Kay1 kolunun da var eldugunu égreniyoruz (gbs. e. sah. 210:
F. Siimer, Osmanl Devrinde Anadolu’da Kayilar, sah. 590: Z.V. Togan, Umumi Tiirk Tari-
hine Giris, sah. 188). Kayilarin Kastamonu-Bolu arasmdaki bélge ile olan, yerlerinde belirt-
tigimiz ilgilerinden basgka, 15 ve 16-1nc1 yiizyillarda, tiirlii subeler halinde Konya, Isparta, Denizli,
Mugla, Manisa, Afyon ve Ankara bilgelerinde de yayilmg olduklari tesbit edilmistir. (bk. F.
Siimer, Kay: mad., Is!am Ansiklopedisi, C. VI, sah. 460).

Avsarlar’m tarihi ve Anadolu’daki yayilma sekilleri de yukandaki tesbiti dogruladig
gibi (bunun igin bk. F. Siimer, 4vsarlara Dair, Kopriilii Armagam, sah. 453-178), bunlarin
Anadolu’nun nerelerine nicin ve ne sekilde yayillms oldukiart noktasinda beliren sorular da
aydinhga gikarmaktadir. Eymir ve Alayuntlu’lann 16-ina yiizyildaki yayilma alanlan igin
bk. F. Siimer, Osmanli Devrinde Anadoluda Yasayan Bazi Ucoklu Oguz Boylarina Mensup
Tesekkiiller, Ist. Univ. Iktisat Fakiiltesi Mecm. X1 (1952), sah. 459-469 arasi. Bunlardan baska
Kay1, Kinik ve Avsar yer adlarimin Anadelu’da bugiin devam cden kahntilan iizerinde yapti-
gumiz incelemeler bile, bu ii¢ Tiirk boyuna ait ézellikler bakimindan Afyon-Dinar, Kiitahya-
Usak, Bolu, Canlkwrt, Kastamonu, Denizli-Acipayam-Civril, Zonguldak bolgelerini birer bakima
Bartin ve yoresi agizlan ile birlestirmektedir. Bu hususu bundan énceki yazimizda belirtmege
cahsmustik. Iste yer adlan iizerinde yapilan bu sekildeki incelemeler ile, bu sekildeki birlesme-
lerin sebepleri de az ¢ok ortaya gikmaktadir.
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olmalari, bu kiiciik agiz bélgelerini kendi aragstirma bélgemizle, ancak belirli
noktalarda birlestirmis bulunmaktadir. Bartin ve yéresinin Kipg¢ak unsur-
larindan gelen ézellikleri de yine bu esastaki gelismelere dayanmaktadir 7.

Demek oluyor ki Bartin ve ybresi agizlan eski bir Oguz dil tabakas
iizerine Kipgak ve Tiirkmen unsurlarimin getirdigi agiz ozellikleri ile kari-
sip kaynasarak, bu kaynagmanin zaman i¢inde gelistirdigi 6zel bir kisilik
altinda olusmus bulunmaktadir. Kastamenu ve yoresi ile Bartin ve yoresi
iizerinde yaptuigimz tarihi devirlere ait etnik gelismeler ile ilgili inceleme, bu
ii¢ ayr1 agiz ve lehge tabakasimi igine alan karisma ve gelismelerin Asya’da
degil, dogrudan dogruya Anadolu’da, hatta daha siirlayier bir deyimle soyler-
sek Bartin ve yoresinde meydana geldigini de ortaya koymaktadir. Oyle
samyoruz ki, Bartin ve ybresi agizlan iizerine yayimladigimiz birinci maka-
lenin 3-iincii paragrafinda ortaya attiimiz soru da, eldeki su arastirma ile

olduk¢a aydinlanmis, ve karsihgimi bulmus olmaktadir.

" Bartin ve yéresi AZizlari adlhi makalemizin 3-iincii paragrafinda, Bartin ve yoresi
agizlarmin, tasidizn Kipgak ozellikleri bakimmdan Tebriz Azericesi, Azerice’nin Nah-
cwan, Aynallu, Kaskay aizlarn ve Afganistan’daki Avsarlarin dili ile ortaklasan noktalar
bulundugunu bildirmistik. Bu bilgelere ait tarihi gelismelerin gozden gecirilmesi, Bartin ve
yoresi gibi, Azeri bolgesinin de birinci derecede Tiirkmen, ikinci derecede peyderpey
Kafka$ otesinden gelen Kip¢ak unsurlan ile kaplandigim gosteriyor. Bunlarmn Tebriz ve Nah-
¢wan bilgelerinde daha yojun olarak bulunmalan (bk. Z. V- Togan, Umumi Tiirk Tarihine
Giris, sah. 189) Azerice’ye bazu Kipgak dil ézelliklerinin aktarilmas: ile sonu¢lanmigtur.







