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Ozet:

Arap Dili acisindan Belagat ilminin yeri ve 6nemi gayet agiktir. Dolayisiy-
la bu ilmin kurucu ve 6nde gelen isimleri de ehemmiyyet kesbetmektedir.
Biz bu ¢alismamizda belagat ilminin insasinda ilklerden olan ibn Kuteybe
ve el-Miiberred tizerinde el-Cahiz’in etkisini arastirdik; bu etkiyi 6rnekler
uzerinden delillendirmeye ¢alistik. Nitekim bir¢ok alim gibi bu iki ismin
de belagat ilminin kurucusu kabul edilen el-Cahiz’dan etkilenmeleri, onun
izlerini tagimalari kaginilmaz bir olgudur.

Anahtar Kelimeler: ibn Kuteybe, Miiberred, el-Cahiz, Belagat
Abstract:

In terms of Arabic language, the place and measure of belagat province is
very clear. For this reason, the leading names of this founder and province
are also very important. In this study, we have examined the influence of
Al-Jahiz’s first cognitive knowledge on Ibn Qutayba be and al-Mubarrad;
we tried to prove with these effective examples. Indeed, like many scien-
tists, these two names are influenced by Al-Jahiz, who is regarded as the
founder of the knowledge, and the traces are inevitable.
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1. ABDULLAH B. KUTEYBE

Ebu Muhammed Abdullah b. Miislim b. Ebi Kuteybe ed-Dineveri
213/828 senesinde Bagdat'ta dogdu. Kiife’de diinyaya geldigi de soy-
lenilir!. Farisi ya da Horasanin Merv Tiirklerindendir. Bagdata giderek
egitimini oradan alir. Bundan dolay1 kendisine “Bagdat Misafiri” de-
nilmistir. Hayatinin biiyik bir kismini bir¢ok fikir karmasikhiginin ya-
sandi1g1 Bagdat'ta geciren ibn Kuteybe, gencliginde katildig1 Mutezile
alimlerinin toplantilarinda tartisilan fikirlerden oldukca etkilenmistir.
Mutezile ve Ehl-i Stinnet arasinda siiriip giden tartismalar ortaminda
yetismesi, onun erken yasta Kelam ilmine agirlik vermesine sebebiyet

*  Yard. Dog. Dr. Semira KARUKO, Yakin Dogu Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi Arap Dili ve
Belagati Ogretim Uyesi.

1 ibnu Nedim, el-Fihrist, s.115; ibnu’l-Anbari, Niizhetu'l-elibba fi tabakati’l-iideb3,
s5.209; Hiiseyin Yazici, “Tbn Kuteybe”, DIA, XX,145.
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vermistir? Burada el-Cihiz’in 6grencisi olmus ve ondan ders almistir3.
Daha sonra ise Ibn Kuteybe, Mutezile’den ayrilmis ve Muhaddisslerin
ders halkasina katilmay1 tercih etmistir.

Dil ve nahiv alimi bir yazardir. H. 276 senesinde vefat etmstir*. Hatib
el-Bagdadi onun igin soyle der: “O, Arapg¢a dil, Ahbar, Eyyam, Neseb ko-
nularinda gulivenilir, dindar ve erdemli bir 6nderdi. Kur’an, Hadis, din
ve dil alaninda bir¢ok eseri vardir. Yazdiklar1 onun bu ilimlerdeki derin
bilgisine ve fikri yapisinin iistiinliigiine taniklik eder®.”

ibn Kuteybe el-Cahiz®dan sonra ortaya cikan en biiyiik edebiyat
muellifi sayilir. Kaynaklar onu yaklasik altmisbes eserinden bahset-
mektedir. Telif ettigi kitaplar belagat arastirmalarinda biiytik bir yere
ve degere sahiptir. Onun dil ve edebiyattaki vukufiyetinin bir gésterge-
si olan bu eserlerin baslicalari; Te’'vila Miskili’l-Kur’an, es-Si’'r ve’s-Su-
ard, Uylin'ul-Ahbar’dir’.

Te’vilh Miiskili’l-Kur’an adli eseri, icermis oldugu farkli konu ve
kullanmis oldugu beyan tiirlerinden dolay1 hem dénemin diislincesini
yansitmasi hem de belagat tarihi acisindan ¢ok 6nemlidir. Zaten kendi-
si de bu eserinin telif amaci olarak; Kur’an’i ¢esitli iftiralar karsisinda
savunmak ve onun nazim Uslup ve beyan yonlerini ortaya ¢ikarmak
oldugunu ifade eder®.

Te’vilt Miskili’l-Kur’an ismine aldanarak bu eseri, sadece bir tef-
sir kitabi olarak kabul etmek dogru degildir. Ibn Kuteybe, miifessirle-
rin yaptig1 gibi, ayetleri tek tek ele alip, onlardaki bilgi ve hiikiimleri
aciklama yéntemini takip etmez. Ibn Kuteybe, bu eserinde daha ¢ok

2 Bkz. Muhammed Bek el-Hudari, Muhadaratu Tarihi’l-Umemi’l-islamiyye, (ed-Diive-
1t’'l-Abbasiyye), Kahire, 1980, s.174-254.

3 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, X/170.

4 bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., X/170; Hiiseyin Yazici, “Ibn Kuteybe”, DIA, XX,146.

5 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., X/170.

6  Kiinyesi, EbG Osman Amr b. Bahr b. Mahbub’tur. el-Cahiz ismi ona lakap olarak ve-

rilmis ve sonrasinda bu isimle sohret kazanmistir. H. 150 yilinda Basra’da dogmus
ve 255/869 yilinda vefat etmistir.195 Ebli Ubeyde, el-Esmai, EbG Zeyd el-Ensari gibi
Basra ve Kife imamlarindan ders almistir. Mutezile ve hadis basta olmak tlizere bir-
cok dlimden ve kelam onderlerinden ders okumustur. Hikmet, Yunan, Fars ve Hind
felsefelerine dair birgok kitap okumustur. Kelam ilmini Nazzam’dan, Hadis ilmini ise;
Yezid b. Harun, Eb{ Yusuf el-Kadi ve Haccac b. Muhammed b. Seleme gibi alimlerden
almistir.

7  Ibnu Nedim, el-Fihrist, s.115; Carl Brockelmann, Supplement, Leiden, 1937, 1,85-87;
Hiiseyin Yazici, “Ibn Kuteybe” DiA, XX, 1999, 146; Mustafa Kurt, ibn Kuteybe ve Tefsir
anlayigi, istanbul, M.U.LLEVY,, 1996, s. 87.

8 Ibn Kuteybe, Tevilu miiskil'l-Kur’an, thk. Ahmed Sakr, Kahire, Daru’t-Turas, 1973,
s.3.; Abdulmuttalip Arpa, Ibn Kuteybe’nin Belagat ilminin Tesekkiiliine Katkilar1 —
Te'vili'l-Miiskili’l-Kuran Cercevesinde-Sirnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2011/ I'yil:2, Cilt: I, say1 3.
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Kur’an’in beyan ve belagatiyla ilgilenir. O, arastirmalar1 neticesinde
Kur’an’in genelinde belagat konularimin gizli bir sekilde yer aldigini
gorir. Kur’an-1 Kerim, essiz bir tislup ve bicimdedir. S6z sanatlarinda
kor olanlarin bile gorebilecegi lislup ve anlatim giiciine, ayrica birbi-
rinden giizel ibarelere sahiptir. Bu sanat1 goremeyen kimseler, edebi
zevk nimetinden yoksun olan insanlardir. Bunlar Arap dili konusunda
yetersiz bilgiye sahip olan ve yorum metotlar1 yetersiz olan kimseler-
dir. Bundan dolay1 onlar, Kur’an’daki ince beyani anlayamaz ve onun
uslup giizelligini fark edemezler. Ancak genis bir bakis ac¢isina sahip,
derin diisiinebilen, Arap dili iislubunu ¢ok iyi bilen, Allah’in onlara bir
lituf olarak verdigi beyan 6zelligini ve ylksek belagati kavrayabilecek
bir bilgiye sahip olanlar Kur’an’in belagatini gorebilirler.

ibn Kuteybe’ye gore insanlarin ¢ogunun itikadi ve fikri olarak yan-
lis goriislere sapmalarinin asil sebebi te’vil faaliyeti esnasinda beyani
tsluplarin yanlis algilanmasi ve kullanilmasidir®. Dolayisiyla bu duru-
mun O6niine gecilmesi ancak bu tsluplarin anlam ve sinirlarinin sag-
lam temellere dayandirilmasindan geciyordu. iste ibn Kuteybe, bu dii-
siinceden hareketle s6z konusu eserini bu amaca yonelik telif ettigini
ifade eder'®.

A. Te’vilii Miiskili’l-Kur’an’daki el-Cahiz etkisi

Bu degerli eser, tefsir alanindaki donemin sorunlarini giderici bir
sekilde belagat konulariyla ilgili meselelere net bir ¢6ziim getirmekte-
dir. Kur’an'in Gislubunda yer alan ve beser kelamindan ¢ok iistte olan
icazi, ayrica onun inceligini idrak edemeyenlerin anlayamayacagi me-
cazlar ve usluplar1 vardir. Bunlar: Takdim, Te’hir, [stiare, Kinaye ve
ifsah gibi konularidir. Araplarin kullandig1 Kur’an-1 Kerimde de zirve
noktasina ulasan bunlar gibi daha birgok sanat mevcuttur.

ibn Kuteybe’nin belagat alaninda dogan bu ihtiyac1 gidermeye ca-
listig1 kitabinda el-Cahiz’in etkisi acik¢a goriilmektedir. O, el-Cadhiz’'in
belagat ilmindeki islevini ve goriislerini adeta devam ettirmis, ileri bir
noktaya tagimistir.

Kitabinda beyan c¢esitleri ve belagat konularina verdigi 6rnekler-
den birini sunmamiz, el-Cahiz'in onun lizerindeki etkisini géstermek
adina faydal olacaktir.

9  Bkz. Kazim Hatit, Ma’a Ibn Kuteybe fi’l-akideti’l-islamiyye, Beyrut, 1990, s.44-50.

10 Abdulmuttalip Arpa, ibn Kuteybe'nin Belagat ilminin Tesekkiiliine Katkilar1 - Te’vi-
lirl-Miiskili’l-Kuran Cercevesinde-Sirnak Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2011/ I'y1l:2, Cilt: 11, say1 3.
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ibn Kuteybe, Yiice Allah’in, yere ve gége hitaben buyurdugu, su
ayet-i kerimesini zikreder:

Sl G W6 G35 5T b ) 5385 W 0B DS g el ) s i
Sonra bir duman halinde bulunan gége yéneldi; ona ve yeryiiziine “Is-
teyerek veya istemeyerek gelin” dedi. Ikisi de “Isteyerek geldik” dediler.*

Yiice Allah da yer ve gok de konusmaz. Durum bdéyleyken nasil olu-
yor da Allah olmayan (heniiz yaratilmayan) seylerle konusuyor? Bu
onlarin varliklarina hitaptir ki ikisinin (yerin ve goégiin) de varligina
isaret ediyor.

Tipki sairin devesini anlattig1 su siirinde oldugu gibi: (vafir)
¢ o 1l a1l s W3 S5 1)

C i Yo gle At Ul Jbuls Jo a0 8

Semeri iistiinden kaldirildiginda deve séyle der:

Sirtima binen kisinin haliyle benim halim stirekli béyle midir?

Zaman tiimtiyle konaklamak ve yolculuk yapmaktir
Hala beni korumaz, muhafaza etmez mi?

Aslinda deve konusamadigindan boyle bir sey dememis, yani telaffuz
etmemistir. Sayet konusabilseydi elbette ki o da iginde bulundugu duru-
mu sikayet ederdi. Burada sair onun yorgun ve bitkin oldugunu gérmiis
ve deve adina bu hiikiimlerde bulunmustur. Bir diger 6rnek de:

Sl dsb e ) (C
=Devem bana yolculugun uzunlugunu sikayet edip durdu”

Burada da sair devenin yorgunlugundan haber vermistir. Deve sika-
yette bulunamaz. Aslinda sairin kendisi diistincelerini ifade etmis, yol-
culugun coklugundan ve kendi yorgunlugundan haber vermistir. Fakat
eger deve konusabilseydi boyle derdi hiikmiine varmistir. Antere’nin
atiyla ilgili sOyledigi su s6zlerinde oldugu gibi: “kamil”

T A a5 Gl s L sl W W5 e 5550

“Diisman oku gégsiine saplanip onu yere yiginca atim déntip bana bakti;
bakist ve iniltisiyle bana sikayette bulundu ki ona actyayim.”

Her kimin basina boyle bir hadise gelse sikayet eder ve bunu dile
getirir. Fakat bu olayda, gercek anlamda ne bir sikayet ne de onu dile
getirme olay1 vardir”2,

11 Fussilet, 41/11.
12 ibn Kuteybe, Te'vilu miiskil’l-Kur’an, s.79; 103-105.
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ibn Kuteybe’nin bu ayet hakkinda yazdiklarinda el-Cahiz’in etkisi
gayet aciktir. el-Cahiz'in kinaye, istidre konularinda yazdiklarina ba-
kilsa ibn Kuteybe’nin sézlerinin sanki onlarin agiklamasi oldugu dii-
siiniilecektir.’®

B. Es-Si'r ve’s-Suara’da el-Cahiz Etkisi

el-Cahiz'in Te'vilu miiskil'l-Kur’an’daki etkKisini, es-Si'r ve’s-Suara
adli eserde de gorebiliyoruz. Kitabin mukaddimesinde ibn Kuteybe,
lafiz ve manay1 birbirine esit tutar ve ikisinin belagat sanatini icra et-
medeki rollerini gézler éniine serer. ibn Kuteybe’nin konuyu ele alis
bicimini dikkatli bir sekilde inceleyen bir kimse, el-Cahiz’'in lafz1 ma-
nanin 6niine gecirdigi gorisiinde oldugunu fark edecektir. O da el-Ca-
h1z’in yontemine karsi ¢ikmak istemis ve belagat acisindan mana ile
lafz1 esit tutmustur. S6z cesitlerini de bu temel lizerine;

1. Lafz1 ve anlami giizel
2. Lafz1 glizel ve hos; anlami ylizeysel
3. Anlami giizel fakat lafz1 ayni giizellikte olmayan

4. Hem lafzi, hem de anlami yetersiz sozler seklinde siniflandirmis-
tir. O, bu son boliim lizerinde, belig s6zlere dahil olmadigindan dolayz,
durmaz.

ibn Kuteybe, lafz1 giizel ama igerigi bos yani anlamu yiizeysel dedigi b6-
liime Ornek olarak, “Ukbe b. el-Mudarrib’e nisbet edilen asagidaki beyit-
leri degerlendirir. Beyitleri siir formundan ¢ikarip diiz yaziya aktardiktan
sonra icinde bir fikir ve anlam bulamadig1 gerekcesiyle begenmez.

Tavil:

el 3 55 OV miay o s J8 e e W U
F15 5h sl el sl Y L s oleall is e B3
ALY Gt Gel Gl eoste W Gt bl G35

“Mina’daki blitiin gérevilerimizi yerine getirip, herkes riikiinlere se-
lam verdikten sonra yorgun ve bitkin develere ytiklerimiz sarildi. Gelenin
gidenle ilgilenecek hali yoktu. Aramizda muhabbetle yola koyulduk ve
vadiler, binek hayvanlarinin boyunlarini kendilerine dogru ¢cekiyordu.”

“Bu siir, lafz1 gilizel olan siirlerdendir. Fakat onu dikkatlice inceler-
sen onda mana bakimindan ise yarar bir fayda bulamazsin”!*der .

13 bkz. el-Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, 1/279-302, 11/15; 111/52-83.
14 Ibn Kuteybe, es-Si’r ves-Suard, 1/64 -66.
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el-Cahiz’'in sakayla karisik ciddi bir Gislubu yazdiklarinin bir 6zelligi
olarak kullandigini1 aktarmistik. Bundaki amaci okuyucularini sikma-
mak ve onlarin dikkatlerin stirekli canli tutmaktir. Bu iislup, onun ki-
tabinda detayli bir sekilde anlattig1 muktezay-1 hale uygunluk prensi-
binin bir pratigidir. ibn Kuteybe de ciddiyet ve vakar sahibi bir kisilige
sahip olmasina ragmen Uytinu’l Ahbdr adli eserinin mukaddimesinde
kitabinda bu yontemi kullandigini soyler ve soyle der: “Kitabi orijinal
fikralardan, zeka lirtinii niiktelerden, hosa giden ayni zamanda komik
sézlerden uzak tutmadim. Bunu, dinleyiciyi ciddiyetin zorlugundan ve
hakikatin yoruculugundan kurtarmak icin yaptim. Nitekim kulak, hos
olmayani atar/dinlemez, nefis de zor begenir. Ger¢cege yakinsa (yalan
degilse), yeri ve zamaniysa ve sebepler de onu gerektiriyorsa (saka ile
ciddiyeti) karistirmak bir sug¢ degildir, hos gériilmeyen seylerden olma-
digi gibi -insallah- ne btiylik ne de kiiciik giinahlardandir. Bu kitabimiz,
biiytik hocalarin ve énderlerin aktardigi mizah ve fikralarla son bula-
caktir. Ey ciddi/ vakur kisi, eger hafife aldigin veya glizel buldugun ya
da hosuna giden veyahut seni giildiiren sézlerle karsilasirsan bil ki bu,
kitabin bir yéntemi ve onda kasitl olarak kullandigimiz bir tisluptur™®.

ibn Kuteybe’nin okuyucusuna yaptigi bu uyariy: da el-Cahiz’a bagla-
yabiliriz. Nitekim bu uyarida el-Beydn ve’t-Tebyin’deki tislubun ruhunu
hissedip izlerini gorebiliyoruz. Onun, kisiyi yormayan rahatlatici s6z-
lerini ve giildiiren fikralarini animsayabiliyoruz.

ibn Kuteybe’nin diger eserlerini inceleyecek olursak, belagatla alaka-
1 yazdigi tiim konularda el-Cahiz’in etkisi ve beyani ile karsilasabiliriz.

Ibn Kuteybe’'nin belagat konularini, gayet agik — net ve edebi bir iis-
lupla sundugunu soylemek gerekir. O, muhteva bakimindan gelistiril-
mis bir sekilde sundugu bu konulari, dikkatlice sectigi kolay anlasilir
ve glicli lafizlarla aktarmasiyla farklilik arzeder. Her ne kadar bunu
yaparken bazen izdivaci bazen de istirsali kullanarak el-Cahiz’1 taklit
etse de gayet anlasilir bir tislup kullanmistir.

2. MUHAMMED b. YEZID el-MUBERRED

Muhammed b. Yezid el-Miberred el-Yezdi’dir. Kendi déneminin
Basra dil alimlerinin 6nderlerindendir. Bazilar1 h. 210 (m.826) yilinda'®
bazilari da h. 207 yilinda dogdugunu soylemislerdir?’.

15 Ibn Kuteybe, Uyiinu’l-ahbdr, s.L.

16 Ahmed Abdu’l-Baki, min A’lami ‘Ulemd’i-I-Arab fi’l-Karni’s-salisi’l-Hicri, Dirdasatu’l-‘A-
rabiyye, Beyrit, 1990, s.164.

17 el-Kufti, Inbdhu’r-Ruvat ‘ald Enbdi’n-Nuhdt, thk. Muhammed Eb’l-Fal Ibrahim, Da-
ru’l-Fikri’l-‘Arabi, Misir, 1955, 11, 163.
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Eb{’l-Abbas el-Muberred’in, 285/899 veya 286 /900 tarihinde Sev-
val ayinda Bagdat’ta vefat ettigine dair rivayetler bulunmaktadir.'®

Eb{’l-Abbas el-Muberred Basra’da yasamis, egitimini burada siir-
dirmiis, donemin ileri gelen alimlerinden liigat ve nahiv dersleri alma-
ya baslamistir. Basrali alimlerden Eb{(i Hatim es-Sicistani (6. 255/868),
Eb( Omer el-Cermi (6. 225/839) ve Eb(i Osman el-Mazini’nin dersle-
rine devam etmis, Sibeveyh’in (6. 180/796) “el-Kitdb”inin bir kismini
el-Cermi’den okumaya baslamis, el-Cermi’nin 6liimiinden sonra, geri-
ye kalan kismini da el-Mazin?’nin yaninda tamamlamistir.'’el-Cahiz'in
da talebeligini yapmis, el-Cahiz’la olan iliskisini vefat edinceye kadar
devam ettirmis, ondan siir, hikemiyat, bedevilere ve tarihi sahsiyetlere
dair haberler rivayet etmistir.?°

el-Cahiz’'in yolundan giden ve beldgat konularinda onun yontemini
benimseyen isimlerden biri de el-Miiberred’dir. el-Miiberred’in “el-Ka-
mil” adl1 eserini yiizeysel bir sekilde inceleyen biri, el-Cahiz'in, bela-
gatla ilgili goriislerindeki etkisini acik¢a gorecektir.

A. “el-Kamil’de el-Cahiz EtKkisi

“el-Kamil”, edebiyat konular1 a¢isindan olduk¢a zengin bir eserdir.
Konulari, aciklayici, detayli, analitik, elestirisel ve kiyaslayici bir me-
totla ele alir. Ayni sekilde bu eserde ¢ogu zaman, belagatla ilgili go-
ruslerin yani sira siir ve nesir 6rneklerine de rastlamaktayiz. el-Mii-
berred’de de el-Cahiz gibi dilsel/ lugavi agiklamalari mutlaka bu tarz
ornekler takip etmektedir.

Eserinde el-Cahi1z'in Gislubu gibi kolay bir tislup kullanir. Tekelliif, yap-
maciklik/tasannu’, zorlama ve anlasilmaz olmay1 kétiiler. Insanlari ko-
lay, rahat bir tislup kullanmaya ve dogalliga cagirir. Peygamber (a.s.)’in
“Sizlerden en ¢ok sevdiklerim ve kiyamet giinii benim meclisime en yakin
olanlariniz, ahldki en giizel olanlarinizdir. Sizlerden bana en sevimsiz ve
kiyamet giinti benim meclisime en uzak olanlariniz, sézili gésteris ama-
ciyla gereksiz yere uzatan, fasih gériinmek icin avurdunu sisire sisire ko-
nugsan ve anlasiimaz ifadelerle edebiyat parcalayan kimselerdir”! hadisi
serif-i izerinde durur. Buradan hareketle Peygamber (a.s.)’in tasannu’
ve tekelliiften hoslanmadigini agiklar. Dogallik ve kolaylhigin, s6ziin gii-
zelligi, mikemmellik ve verimliligi Gizerindeki etkisini izah eder?2.

18 Muhammed Rivin ed-Daya, Alldm’ul-Edebi’l-Abbdsi, Muessesetu’'r-Risile, Bey-
rit, 1987, s.179.

19 ibn Hacer el-‘Askalani, Tezhibu’t-Tezhib, Daru Sadir, Beyrit, tsz., VII, 47.

20 Ismail Durmus, “Muberred” mad.,D.LA., ist., 2006, XXXI, 432.

21 Tirmizi, Birr 71; Ahmed b. Hanbel, Musned, XXIX,267, 279; el-Cahiz, a.g.e., 11/21.

22 Dbkz. el-Miiberred, el-Kdmil,
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Mesela el-Miiberred’in kindyeden bahsettigini goriiriiz. Bu konuda
el-Cahiz’dan etkilenir ve kindyeyi li¢ kisma ayirir. Kinaye ister genel-
leme ve kapalilik i¢in olsun ister siradan kotii bir s6ziin yerine baska
bir lafz1 kullanma istegi ile gerceklestirilmis olsun, ister yliceltmek icin
olsun hig¢ fark etmez. Bu etki hepsinde gayet aciktir?.

el-Miiberred, tesbih konusuna da genis yer vererek onu dort sinifa
ayirir:

1. Tesbihu’l-Mufrit
2. Tesbihu’l-Musib
3. Tesbihu’l-Mukérib

4. Tesbihu’l-Ba’id ki bu tiir agiklamaya ihtiyac duyar. Tek basina
meydana gelmez?*.

Miiberred’in -el-Cdhiz’dan ilham alarak- kitabinda dikkat cektigi di-
ger bir konu da haber ve mananin ¢esitleri ile ilgili gériisleridir. “Felse-
feci Kindi, dil imamlarindan el-Miiberred’e gitmis ve: “Ben Arap kela-
minda gereksiz sozler goriiyorum. Mesela “Abdullah ayaktadir” diyor,
sonra “Muhakkak Abdullah ayaktadir” diyor. Daha sonra “Muhakkak
Abdullah, gercekten ayaktadir” diyor. “Bunlarin hepsi mana bakimin-
dan bir arada fazla kelimeler var” demis. el-Miiberred: “Hayir” demis,
“Liizumsuz s6z yok, kelimeler degistikce mana da degisir. Birincisi
dogrudan dogruya ayakta durmayi haber veriyor. ikinci, bir sorunun
cevabi oluyor. Ugiincii de bir inkdrcinin inkarina cevap oluyor.’?5sek-
linde cevap vererek, dildeki incelikler konusunda aciklamalar yapar.

el-Miiberred, bu goriis ve miilahazalariyla meéani ilminde yeni bir
bolim agmis olur ve bu boliime “Haber c¢esitleri” adini verir. el-Kin-

an

di'nin sorusundaki ve kendi cevabindaki haberlerin ilkini “ibtidai

A_Ap

ikincisini “talebi” G¢iinciisiini de “inkari” olarak isimlendirir?®.

el-Miiberred’in “el-Beldga” adini verdigi ve bu konuya 6zel kildig:
kiiciik bir risalesi de bulunmaktadir. Bu risale Ahmed b. Vasik’in ona
yazdig1 bir mektuptaki sorulara cevap niteligindedir. O mektubunda
soyle demektedir: “ Allah seni aziz kilsin! Hangi belagat tiirtiniin daha
belig oldugunu 6grenmek istedim. Siirin belagati mi1 yoksa hitabet, diiz
yazl ve secinin belagati mi1? Allah seni aziz kilsin! Hangisi daha beligdir,
bana bildir."?”
23 Dbkz. el-Miiberred, el-Kdmil, 11/5-6.
24 Dbkz. el-Mﬁberl.‘ed, el-Kamil, 11/35-101.
25 el-Kazvini, el-1zdh, 1/46.

26 Sevki Dayf, el-Beldgatu tatavvurun ve tarihun, s.61.
27 bkz.el-Miberred, Risdletu’l-Beldga, thk. Ramadan Abduttevvab.
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el-Muberred de risalesinde, bu sorunun cevabini vermektedir. Bunu
yaparken de siir ve nesir arasinda kiyas yaptig1 bircok 6rnek sunar. Sir-
katu’s-$i’r konusunda bunlara olduk¢a genis yer verir.

Bu risalede goze ¢arpan en énemli husus - el-Cahiz’da da gordigi-
miiz- edebiyat sanatlarini anlatirken kullandig1 a¢ik ve anlasilir tislu-
budur. Bunun yani sira su bilgiler yer almaktadir: “Stiphesiz belagatin
hakkini vermek, s6ziin manay1 kusatmasi, lafzin iyice secilmesi ve soz
diizeninin (nazminin) glizelligini saglamakla olur. Ta ki kelime karde-
siyle (yanindaki ile) esit (mukarin) olsun ve onun bi¢cimini desteklesin.
Onunla uzag) yakin etsin, fazlaliklarini atsin. Bu 6zellikler nesirde ya
da siir ad1 verilen manzum s6zde olduktan sonra ikisi birbirine esit
olur; higbiri digerine ustiin olmaz. Fakat kafiyeli soz sahibi kisi daha
cok ovilmistiir. Ciinkl arkadasinin (nesir sahibinin) sodyledigi s6ziin
benzerini sdylemis, kafiye ve vezinleri de ilave etmistir. Vezin zarurete
sevk eder, kafiye ise bir ¢6ziim yoludur.”2®

Bu risale geneli itibariyle, el-Miiberred’in diislince yapisindaki - el-
Beyan ve’t-Tebyin’in etkisine a¢ik bir sekilde isaret etmektir. Hatta “el-Mii-

berred, bu risalesini, el Beyan ve’t-Tebyin'deki belagl goriislerin bir 6zeti
olarak yazmistir” dersek, gercek disi bir ifadede bulunmus olmay1z%.

SONUC

el-Cahiz, belagata dair birgok alanda 6nder ve imam olarak kabul gor-
mektedir. Onun beldgata dair; beyan basta olmak tizere bedi’ ve me‘ani
goritsleri, bu ilimlerin temelinin atilmasina vesile olmus, kendisinden
sonraki alimler tarafindan gelistirilerek devam ettirilmistir. O, eserine
beyan ismini veren ilk isim olmustur. Ancak kendi déneminde belagata
dair 1stilahlar netlik kazanmadigi i¢in bu bashik altinda belagata dair bir-
¢ok konuya temas etmekle kalmistir. Nitekim ¢agdasi diyebilecegimiz,
ibn Kuteybe ve el-Miiberred gibi isimler belagata dair konulara benzer
bir sekilde yer vermis ve bu ilmin gelisimine katki sunmuslardir.

el-Cahiz'in kendisinden sonraki bu miiellifler tizerindeki etkisini
inceledigimizde 6zellikle el-Beyan ve’t-Tebyin eseriyle, amac ve gaye-
leri farkli olsa da- belagat ilmiyle ugrasan herkes i¢cin zorunlu bir bas-
vuru kaynagi oldugunu gordiik.

el-Beydn ve’t-Tebyin, edebiyat sahasinin birbirinden farkl kiiltiirler-
den olan en 6nemli isimlerini ve onlarin sanat anlayislarini ihtiva eden
genis bir ilmin tirtinii olarak kabul edilecek olursa el-Cahiz, -bu eserle-

28 bkz.el-Miberred, Risdletu’l-Beldga, thk. Ramadan Abduttevvab.
29 bkz.el-Miberred, Risdletu’l-Beldga, thk. Ramadan Abduttevvab.
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sadece 6ne ¢ikip sivrilmekle kalmaz ayni zamanda, bize kitabinda Arap
Beyanina dair titiz bir sekilde miilahaza ve idrakle ortaya konmus ilk
arastirmalari da sunar. Belagi 6l¢ti ve kriterleri icinde bulunduran bu
eser, ayni zamanda bariz bir sekilde “Beydn” ismini tasiyan ilk eserdir.

el-Cahiz'in kitabinda sundugu ve konularini etrafinda strdiirdiigi
beyan - daha oncesinde ifade ettigimiz gibi- fesdhat ve beyanin asil
kaynagi olan Arap dilini ylceltmistir. Onun beyan sanatina verdigi
Onem, aslinda dile verdigi 6nemin ve onu anlatma gayretinin bir gos-
tergesidir. O, kitabinda dilin kendi yanindaki degerini titiz bir sekilde
ortaya koymakta ve onu soyle vasiflandirmaktadir:

“O (dil), beyanin kedisiyle ortaya ¢iktig1 bir aractir. Goniildekileri
ifade eden bir gostergedir. Konusmayi1 tasnif eden bir hiikiim koyucu,
cevap veren bir konusmaci, sayesinde ihtiyaclarin giderildigi bir yar-
dimci, esyalarin kendisiyle tarif edildigi bir niteleyici, kotiliiklerden
alikoyan bir vaiz, tizlintiileri hafifleten bir unsur, kin ve nefreti ortadan
kaldiran bir 6ziir, kulaklari hosnut eden bir eglence, sevgi eken bir cift-
c¢i, dismanlik deren bir hasatgi, hep daha fazlasini tireten bir siikredici,
yakinlig1 hakkeden bir meddah, yalnizliga ortak olan bir dosttur.”3°

el-Cahiz, “el-Beydn ve’t-Tebyin”de aktardigi bilgiler ve belagata ilis-
kin kaidelerle Arap belagatinin tek 6nderidir diyebiliriz. Hatta o, tartis-
masiz bir sekilde belagat ilminin ilk kurucusudur. Nitekim el-Cdhiz’'in
eseri olan el-Beydn ve’t-Tebyin ise basta sahibinin, Araplarin ve diger
milletlerin, belagat, beyan ve fesdhata dair tasavvurlarinin toplandigi
ilk eserdir. el-Cahiz, Cahiliye doneminden kendi dénemine (hicri III.
asrin yarilarina) kadar beldgatla alakali konulari ele almis ve bizlere
Arap belagatinin gelisimiyle ilgili 6zet fakat ayn1 zamanda kapsayici
bir tablo sunmustur.

ibn Haldun Mukaddime’sinde , el-Cahiz'in el-Beyan’i, ibn Kutey-
be’'nin Edebu’l-Katib’i, EbG Ali el-Kali’'nin en-Nevadir’'i ve el-Miiber-
red’in el-Kamil’i Belagat ilminin temel eserleri oldugunu soéyler. Ona
gore bu dort tanesi disindaki eserler bunlarin tabileri, dallar1 ve yan
eserleri gibidirler3'.

ibn HaldGn’un “Mukaddime”sinde belagat ve edebiyat ilimlerine
temel olarak saydigi bu eserlerin en eskisinin “el-Beydn ve’t-Tebyin”
oldugu malumdur. Dolayisiyla belagat sanatlarinda bunlarin ve sonra-
larinda gelen eserlerin ana kaynagi sayilir. Boylece diger yazarlari da
etkilemis olmasi gayet dogal bir olgudur.

30 el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, X11/218.
31 Ibn Haldun, el-Mukaddime, s. 805.
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