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Osmanh Siyaset Diisiincesi Kaynaklari ile
Ilgili Yeni Bir Kavramsallastirma:
Islahatnameler

Coskun YILMAZ"

“Sultan Siileyman Han aleyhi'r-rahmetu ve'l-gufrdan hazretleri vaktd ki bu
hakire vezir-i d’zamlik mansibin ferman buyurduklarinda zamdnede ba'zt
adab u erkdn ve kantin-1 divani’yi evvel gordiiklerime muhadlif ii perisin
gordiigiim icin vizdret-i uzmd hidmetine tasaddur iden karindagslarima
yadigdr olmagigiin ddab-1 vizdret-i uzmd miihimmdtini derc ve bu risdle-
yi te'lif idiip ismini ASAF-NAME kodum.”

Liitfi Pasa

OSMANLI SIYAST DUSUNCE LITERATURUNUN tespiti ve tasnifi bakir bir
alan olarak karsimizda durmaktadir. Bu problem ¢6ziilmeden, Osmanl si-
yaset diistincesiyle ilgili degerlendirmeler her zaman tartisilmaya ve eksik
kalmaya mahkumdur. Biz bilinebilen siyasi diislince literatiirii icerisinde
tespit edebildigimiz 1slahatname tiirii eserleri genel 6zellikleriyle tanitaca-
g1z. Sonra, 1slahatndmeler hakkindaki, ileri siiriilen “gerileme edebiyat1”,

” o«

“birbirinin tekrar1”, “menfaat kaygilar ve ¢atismalarinin iiriinii”, “kéntn-1
kadim'den baska cikar yol énermiyorlar”, “altingag idealizmi”, “eskinin tek-
rar1” gibi iddialar1 degerlendirip, bu eserlerin nasil algilanmasi/yorumlan-
masi gerektigiyle ilgili yeni bir yaklasim gelistirmeye calisacagiz. Bibliyog-
rafya kisminda ise makalede istifade edilen ve 1slahatnameleri konu alan
calismalar basta olmak iizere, Osmanli siyaset diisiincesiyle ilgili kaynaklar
ve arastirmalara yer verilecektir. Ama, 6nce yeni bir kavrami tartisip, neden

1slahatnadme tanimini tercih ettigimiz tizerinde duracagiz.

*Dr.
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Yeni Bir Kavram : Islahatname

Osmanl siyasi diisiince tarihi ¢alismalarinda miiracaat edilen kaynak-
larin basinda 1slahatnameler gelmektedir. Osmanh déneminin, daha ¢ok
da XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren ortaya ¢ikan yonetim meselelerinin
iirtinii olan bu eserler, siyasetndme geleneginin yeni bir tiirtidiir.

Temelleri islam tarihinin ilk yillarina kadar uzanan siyasetname gelene-
gi Osmanlilar désneminde de biiyiik ilgi gérmiis, tiiriin ilk 6rnekleri ve Is-
lam diisiince tarihinin inlii simalarinin eserleri Osmanlica Tiirk¢esine ka-
zandirilirken, yeni eser telifi de ihmal edilmemistir.!

XVI. Yiizyilin ortalarindan itibaren, devlet yonetiminde ve kamu biirok-
rasisindeki bozulma temaytilleri ve aksakliklarin tesiriyle bu eserlerin say1-
sinda ciddi artislar yasanmuis, degisik anlayis, iislup ve muhtevada zengin
bir literatiir? ve yeni bir tiir olusmustur.

Yeni tiiriin 6ncii ismi, Kanuni Sultan Siileyman déneminin {inlii miiel-
lif ve devlet adamlarindan Sadrazam Liitfi Pasadir. Onun Asafndmesi ile
birlikte siyasetname gelenegi icerisinde yeni bir tislup/tarz ortaya ¢ikmis-
tir. Liitfi Pasa, tislubu, yonetim elestirisi, 6nerileri ve devrine sahitlik etme-
si gibi 6zellikleriyle 1slahatndme miiellifleri {izerinde derin izler birakmis-
tir. Daha sonra kaleme alinan eserlerin pek cogunda Asafndme’ye yapilan
atiflar dikkat cekecek boyuttadir. O, 1slahatname miiellifleri arasinda “pir”
muamelesi gormiistiir.

Tiirlin ilk 6rneklerinden olan, Kitdbu mesalihi’l-miislimin ve Mendfi’i’l-
mii’'minin ve Gelibolulu Mustafa Ali'nin, Nushatii’s-selatin’i, meselelere
yaklasimy, ihtiva ettigi materyali, tislubu ve yonetim uygulamalarini yo-
rumlayisi ile klasik siyasetname geleneginden kopusu daha belirgin hatlar-
la simgeleyen eserlerdir.

Bu eserlerde, siyasetname tiiriiniin belirgin hususiyetlerinin muhafaza
edilmesine karsilik aktiiel meselelerle yakindan ilgilenilmis, problemlere
kars1 miisahhas gozlem ve ¢6ziim 6nerilerinde bulunulmustur. Dogrudan
ve glincel gozlemlerle Osmanl kurumlarinin 1slahi ile mesgul olunulmus-
tur. Bu yonleriyle geleneksel siyasetndme yazinindan farklidir. Bu eserlerin
miiellifleri, yasadiklar1 donemin meselelerine dikkat cekmek ve ¢oziim
iretmek istedikleri metinlerinde, zaman zaman sanki kése yazisi yaziyor-
mus gibi giinceldirler.3

1 Bilgi icin bkz. Coskun Yilmaz, “XVI. Yiizyil Islahatndmelerine Gére Osmanlilarda Siya-
set ve Toplum Diisiincesi”, Doktora tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Sakarya, 2002, s. 44-52.

2 Mehmet Ipsirli, “Nahifi'nin Nasthatii’l-viizera’s1”, TED Istanbul, 1997, sy. 15, s. 16.

3 Cemal Kafadar, “Osmanli Siyasal Diisiincesinin Kaynaklar1 Uzerine Gozlemler”, Mo-
dern Tiirkiyede Siyasi Diigiince, istanbul, 2001, c. 1, s. 23- 28.
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Islahatnamelerin farklihginda miielliflerin, cagin olaylarina taniklik et-
meleri, tarihi tecriibe ve gelenegi dikkate alarak, kendi birikim ve gézlem-
lerini eserlerine yansitmalar1 6nemli rol oynamistir. “Uygulamal siyaset
diisiincesi” diyebilecegimiz bu tiirde eser veren Islami kiiltiirler arasinda,
kendi ¢aglariyla ve kendi giincel gercekleriyle ugrasmak acisindan, 6zellik-
le karsilastirmaya nicelik 6gesini de katarsak, Osmanlilarin benzeri yok-
tur.* Osmanlilar, siyasetname tiiriine yenilik getirmistir. Bu eserler, Osman-
I siyaset edebiyatinin kendisine 6zgii tiirlerinden biridir.> Bu tiir, Osmanli-
larda hayli gelismis ve 6zel bir mahiyet almistir® Erken dénem siyasetna-
melerinde, teorik ve 6giitleyici genel bir yaklasim sergilenirken, 1slahatna-
melerde pratik ve pragmatik bir yaklasim dikkati cekmektedir. Osmanl si-
yasi diistiniirleri iran'da ve Islam’in ilk dénemlerinde yazilan nasihatname-
lerden farkli olarak, tenkidi ve “reformcu” fikirler tiretmislerdir. Bu eserler-
de yerlesik kaliplarin disina cikilmis, genel tavsiyelerle ve “gecmis zaman”
orneklemeleriyle yetinilmemistir. Yazildiklar1 désnemin yonetim uygulama-
larinin ve problemlerinin ayrintilarina inilmis, “bugiin” {izerine yogunlasil-
mis, yakin tarih yorumu yapilmis, sistem icinde “reform” tavsiyesinde bu-
lunulmustur.

Islahatnameler, Osmanl ve Islam siyasi diisiince literatiiriinden besle-
nip bu gelenek icinde bir siireklilik arzetmekle birlikte, onlar1 farkh kilan,
kendilerine has 6zelliklere sahip eserlerdir.

Bazi sosyologlar tarafindan, 1slahatndme mdielliflerinin “Ttirk sosyoloji-
si”nin kurucular olarak tanimlanmalari da’ 1slahatnamelerin farkini yan-
sitan Ozelliklerine vurgu acisindan 6nemlidir.

Bu eserlerin adlandirilmasinda kavram kargasasi yasanmaktadir. Genel
olarak siyasetndme veya nasihatname gibi kavramlar kullanilmistir. Fakat
son yillarda bu isimlendirme etrafinda yeni tartismalar meydana gelmis ve
yeni kavramlar iretilmistir. siyasetndme veya nasihatname kavramlarinin

S TS o«

yaninda “nasihat literatiirii”, “islahat risaleleri”, “1slahat layihalar1”, “islahat

=«

metinleri”, “islahat teklifleri”, “layiha” gibi tanimlamalar yapilmistir.

4 Kafadar, a.g.m., 27.

5 Suraiya Faroghi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Ortagagdan Yirminci Yiizyla, is-
tanbul, 1998, s. 86; Pal Fodor, “Stade and Society, Crisis and Reform in 15th-17th Cen-
tury Ottoman Mirror For Princes”, Acta Oriantalia Academia Scientiarum Hung, Buda-
peste, 1986, c. XL, sy. 2-7, s. 217-240.

6 Rhoads Murphey, “Dordiincii Sultan Murad’a Sunulan Yedi Telhis”, VIII. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara, 1981, c. II, s. 1095.

7 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Ictimaiyyat, Istanbul, 1947, s. 25-27; Zeki Arslantiirk, Na-
ima’ya Gére XVIL. Yiizyil Osmanli Toplum Yapusy, Istanbul, 1997, s. 13-15.




302 TALID, 1(2), 2003, C. Yilmaz

Siyasetname geleneginin geleneksel izlerini yansitmakla birlikte, yeni
bir isimlendirmeyi hak edecek derecede farkliliklara sahip bu eserlerin, la-
yiha olarak isimlendirilmesi de kavram kargasasini 6nleyememektedir.
Ciink, ortak noktalar olmakla birlikte; Gislup, yaklasim, yorum ve ihtiva
ettikleri konularin cesitliligi basta olmak tizere pek ¢ok acidan layihalardan
farkhdirlar.

Bu eserlerin tanimlamasinda, Mehmet Ipsirli'nin “islahat risalesi”® ve-
ya Cemal Kafadar'in “1slahat metinleri”? teklifi mevcut kavramlarin en ma-
kali gortinmektedir. Fakat, mensup olduklar1 gelenegi cagristiracak, ayni
zamanda da muhtevalarini/farhliklarini yansitacak yeni bir isim olarak, bu
eserlerin “1slahatname” olarak tanimlanmasi dogru bir tercihtir.!® Ciinki,
“i1slahat” eserlerde kurumlara yoneltilen gercekgi elestiriler ve 6nerilen “hal
careleri’ne isaret ederken, “name” tiirtin geleneksel kodlarina, tarihi te-
mellerine atifta bulunmaktadir. Béylece eserlerin daha kisa, kolay ve vuru-
cu bir kavramla yeniden tanimlanmas: temin edilirken diger siyaset litera-
tlirlintin diger kisimlarindan ayrismalar da kolaylasmaktadir.

Islahatndmeler

1. Asafndme

Asafndme, Kanuni Sultan Siileyman déneminin énemli devlet ve fikir
adamlarindan olan Sadrazam Liitfi Pasa (1488-1563)!! tarafindan vezirlere
rehberlik etmek, yoneticilerin siyasi ve sosyal ahlak anlayisina referans ol-
mak icin yazilmistir.

Osmanl sistemindeki sarsintiy: fark eden ilk siyasi diistiniir olarak dik-
kati geken Liitfi Pasa, Asafndme ile Osmanli siyasi diisiince tarihinde yeni
bir {islubun 6nciisii olmustur. Eser, tiiriiniin en iyi 6rneklerindendir.

Liitfi Pasa sadrazam oldugunda “bazi1 4dab u erkan ve kantin-1 divani’yi
evvel gordiiklerime perisan” gordiigiinii, kendisinden sonra goreve gele-
ceklere yardimci olmak igin Asafndame’yi yazdigini ifade etmektedir.

Asafndme basliksiz bir giris ve dort boliimden miitesekkildir. Giriste sa-
raya intisabini ve 6nceki hizmetlerini anlatir. Birinci béliimde, veziriaza-
min vasiflar, yetkileri, sorumluluklar, padisah, devlet erkani ve halkla mii-
nasebetleri, ikinci béliimde kara ve deniz seferlerinin énemi ve hazirlikla-
11, iclincli boliimde hazinenin 6nemi, idaresi, maliye meseleleri ve emek-

8 Mehmed Ipsirli, “Islahat”, DIA, c. XIX, s. 170-174.

9 Kafadar, a.g.m.; Kafadar ayn1 makalede bu eserleri nasihatndme olarak da tanimlamak-
tadir.

10 Tartismalar ve daha genis bilgi i¢in bkz. Yilmaz, a.g t., s. 43-73.
11 Tayyip Gokbilgin, “Liitfi Pasa”, IA, c. VII, s. 99.
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lilik, dérdiincii béliimde de reayanin korunmasinin gerekliligi, seyyid, tatar
ve serif gibi baz1 imtiyazl ziimrelerin durumu hususunda vukuflu deger-
lendirmeler yapilir.

Liitfi Pasanin cekirdekten yetisme devlet adami olmasi, uzun siiren ida-
11 gorevleri, 6zellikle de sadrazamlik gibi 6nemli bir devlet yonetim tecrii-
besine sahip olmasi Asafndme’ye ayr bir 6nem kazandirmaktadir. Bu 6zel-
ligi itibariyle Asafndme Biiyiik Selcuk Devleti'nin {inlii veziri Nizamiil-
milk'iin Siyasetndme’siile karsilastirilabilecek bir eserdir.

Miiellifinin, Kanuni gibi giiclii bir hiikiimdarin vezirazami olmasi, Asaf-
ndme’yi benzerlerinden daha 6nemli kilmaktadir. Ciinkii icranin bas1 mev-
kiinde bulunmus, ayni zamanda ilmiye mensubu bir kisinin yénetim tecrii-
besiyle yazilmistir. Kendisinden sonraki eserlerde sikca glindeme getirilen
bozulmanin ilk isaretlerini tespit ederek, Kanuni Sultan Siileyman’t uyar-
mustir. Asafndme, pek ¢ok 1slahatname nesreden Mehmet Ipsirli’ye gore “en

yetkili kalemden ¢ikmis muhtasar fakat gercekgi bir 1slahat risalesidir”.'?

Cesitli nesir ve sadelestirmeleri olan!® Asafndme'nin en rahat kullanila-
bilen edisyon kritikli nesri Miibahat S. Kiitiikoglu'na aittir.!4

2. Kitabu mesdlihi’l-miislimin ve mendfi’i’l-mii’minin

Eserin miiellifinin kimligi hakkindaki bilgiler cok sinirlidir. Eserindeki
ifadelerinden ve iislubundan hareketle, miiellifin, ilmiyeye mensup ve dev-
leti yakindan taniyan, sosyal hayat: bilen, toplumu dikkatlice gdzlemleyen
biri oldugu tahmin edilmektedir.

Kitabu mesalihi’l-miislimin ve mendfi’i’l-mii’'minin’in hangi devirde ya-
zild1g1 konusunda iki farkli goriis bulunmaktadir. Yasar Yiicel eserin 1643-
1644 tarihinde yazildigin1 ve Kemankes Kara Mustafa Pasaya sunuldugunu
ileri siirmektedir.!® Baki Tezcan telif tarihinin Kanuni Sultan Siileyman
devrinin sonlar1 oldugunu iddia etmektedir.!6 Tezcan'in goriisi, ileri siir-
diigii bilgiler itibariyle, daha kabule sayan gortinmektedir.

Kitabu mesalihi’l-miislimin ve mendfi’i’'l-mii'minin, yazar altmis bo-
liim olarak planladigini séylemesine ragmen 52 babdir. Kitdbu mesdlih'te,
ilmiye mensuplarinin, miiderrislerin, kadilarin, dini gorevlilerin yetistiril-
mesi ve gorevlendirilmesi, ilmi ve mali durumlarinin diizeltilmesi, yenice-

12 ipsirli, a.g.m., s. 171.

13 Asdfndme nin yazma niishalar ve nesirleri icin bkz. Mehmet Ipsirli, “Asafname”, DIA,
c. 3, s. 456; ayrica bkz. bir sonraki dipnot.

14 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Liitfi Paga, Asafnamesi, (Yeni Bir Metin Denemesi)”, Prof. Dr,
Bekir Kiitiikoglu'na Armagan, Istanbul, 1991, s. 49-120.

15 Yasar Yiicel, Osmanli Devlet Teskilatina Dair Kaynaklar, Ankara, 1988, s. 59-62.

16 Baki Tezcan, “Il. Osman Orneginde “Ilerlemeci” Tarih ve Osmanl Tarih Yazicihig1”, Os-
manli, Kemal Cicek (ed.), Ankara, 1999, c. VII, s. 664-666.
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rilerin, kapikulu béliiklerinin, tasradaki askerlerin ve biirokrasinin duru-
mu, sosyal ve mali meseleler ele alinmaktadir. Istanbul’'un iasesin-
den,yanginlarina, muhtelif sosyal tabaka mensuplarinin nasil giyinecekle-
rinden fiyat meselelerine varincaya kadar siyasi, iktisadi, i¢timai, mali ve
ahlaki pek cok konu iizerinde durulmaktadir. Islahat hakkinda ayrintii
malumat verilirken, 1sldhatin uygulanabilmesi i¢in idari ve inzibati tedbir-
ler 6nerilmektedir.

Sosyal hayata dair oldukga ilging gézlem ve malumatlar ihtiva eden
eser bu ozelligiyle diger 1slahatnamelerden farklidir. Miiellif, sosyal tabaka-
lar ve toplumu olusturan unsurlarin iligkileri hakkinda diger 1slahatname-
lerde bulunmayan bilgiler vermektedir. Ayrica biirokrasinin isleyisi, bu is-
leyisin halka yansimasiyla ilgili tespitleri ve tenkitleri de hayli ilging ve ger-
cekcidir. Yazar, “buglin git yarin gel” anlayisinin tarihi temelleri ve mahzur-
lar1 hakkinda hayli dikkat ¢ekici bir tislup kullanmaktadir. Eserin, yazilis ta-
rihi dikkate alindiginda miiellifin devrindeki gelismeleri “okuma”da bir
hayli basarili oldugu goriilmektedir.

Onerileri de oldukga ilging, yeni ve gercekgidir. Mesela, kdnin-t kadim
fikrine yer yer elestiri getirerek geleneksel uygulamalara tepkisini ortaya
koymaktadir.!” Gelenegi degismez bir kural olarak gormemektedir. Kanun-
larin devrin sartlarina ve ihtiyaclarina gore yenilenmesi gerektigini savun-
maktadir. Bunu yaparken de zamaninin yoneticisine bir 6zgiiven asila-
maktadir. Yine ilmiye kadrolarindaki sismenin 6nlenmesi ve bu kadrolarin
atil birakilmamast igin ileri stirdiigii teklif, devrin sartlarina gore son dere-
ce gercekgi ve dikkat ¢ekicidir.'® Bu 6zellikleriyle de diger 1slahatnamelere
gore daha 6ne ¢ikmaktadir.

Eserin orijinal metni ve transkripsiyonu Yasar Yiicel tarafindan nesre-
dilmistir.19

3. Nushatii’s-seldtin

XVI. Yiizyihn en dikkate deger kalem sahiplerinden Mustafa Ali’nin
(1543-1600)20 eseri olan Nushatii’s-seldtin, tiiriiniin en giizel 6rneklerinde-
dir. “Osmanli edebiyat ve siyasal diisiince tarihinde de bir kilometre tagini
temsil eder.”?! 1581'de, Ali’nin Halep'teki timar defterdarlig sirasinda yazil-
mistir.

17 Yilmaz, a.g.t., s . 102-103.

18 Yilmaz, a. g. t., s. 185, 200.

19 Yiicel, a.g.e., s. 49-139.

20 Bekir Kiitiikkoglu, Omer Faruk Akiin, “Ali Mustafa Efendi”, DIA, c. 11, s. 414-421; Cornell
H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, gev. Ayla Ortag, Istan-
bul, 1996.

21 Fleischer, a.g.e., s. 102.
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Nushatii’s-seldtin, uzunca bir mukaddime ve dort boliimden olusmak-
tadir. Mukaddimesinde selatin-i Osmaninin hususiyetleri ve alti ‘mevhi-
be’sine yer verilen eserin birinci béliimiinde “Lazime” ad1 altinda sultanla-
ra gerekli onyedi hususiyet siralanir. Her madde, gerektiginde tarihi ve ¢ag-
das misallerle 6rneklendirilir. fkinci boliimde kanuna aykir1 davraniglar ve
zararlari {izerinde durulur. Bu boliimde miiellifin kanun hakimiyeti ve bii-
rokrasi tecriibesi kendisini daha belirgin bir sekilde hissettirir. U¢iincii bo-
liimiin konusu, bazi “yakisik almayan haller” ve bunlarin halka yansimala-
ridir. Dordiincii boliim ise yazarin hayal kirikliklarina, ugradigi vefasizlikla-
ra, hiyanetlere tahsis edilmistir. Hatime béliimiinde tavsiye ve temenniler
yer alir.

Orta kademeden bir biirokrat ve aydin olarak ydonetimde yer alan ve go-
revi geregi cesitli bolgeleri goren Ali, siyasetname geleneginin kaliplarinin
disina ¢ikmis, yasadigl ddnemin yénetim uygulamalarinin ve problemleri-
nin ayrintilarina inerek Osmanh y6netim sisteminin isleyisiyle ilgili elestiri
ve 1slahat onerilerini siralamistir. Eseri, “g6zlem ve deneyimlerinden kay-
naklanan ¢ok genis bir ayrintilar biitiinii ve seleflerinin yapitlarinda goriil-
meyen bir dzgiilliik ve uygulanabilirlik”2? dzelligine sahiptir.

Sosyal konulara, toplumsal meselelere biiyiik 6nem veren miiellif, eko-
nomik, sosyal ve siyasal degisim meselelerini ve kurumsal kargasay1 bu ka-
dar acik ve ihatali bir sekilde irdeleyen ilk Osmanl siyasi yorumcusu olma-
sina ragmen Nushatii's-seldtin'de kuramsal devlet ve toplum modellerine
pek az rastlanir.

Onemli bir siyasal yorumcu kabul edilen Ali’nin kitabi, Osmanli siyaset
literatiirtinde 1slahatname tiiriiniin 6nci eserlerindendir. Miiellif, nazari
meselelerden ¢ok miisahhas olaylarla ilgilenmistir. Yasadig1 dénem yone-
tim problemlerinin, degisim sancilarinin, uzayan savaslarin etkilerinin ye-
ni hissedilmeye baslandig1 bir devir olmasina ragmen, bunlarin yansimala-
rin1 tespitte basarihidir. O, problemleri biiylik 6l¢iide, padisahin, sadrazam-
larin ve diger devlet adamlarinin ahlaki ve idari zaaflarina baglamaktadir.
Toplumsal ve ferdi ahlak anlayisindaki sarsintilari, kamu ahlakinin ¢okiisti-
nii, Osmanh sistemindeki sarsintilari, hukuk ihlallerini, tarih bilgisizligi-
ni/bilingsizligini, iktisadi istikrarsizligi konu edinir; miisebbiplerini hedef
alarak, gerektiginde isimlerini de vererek sert elestirilerde bulunur. Elestiri
ile yetinmez, en iyi referanslarindan kabul ettigi tarihe ve yakin dénem uy-
gulamalarina da miiracaat ederek aksakliklarin diizeltilmesine yonelik ted-
birlerini ortaya koyar.

22 Fleischer, a.g.e., s. 103.
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Ali’'nin, Mehdsin'iil-adab ve Mevdidii'n-nefdis fi kavdidi'l-mecalis eser-
leriyle, Hakayiku'l-ekalim?? adli risalesi devlet ve toplum meselelerine yak-
lasimiyla Nushatii’s-seldtin’in ilgi alaniyla benzerlikler arzetmektedir.

Nushatii’s-seldtin, Andreas Tietze tarafindan orjinal metin, transkripsi-
yon ve Ingilizce gevirisiyle birlikte yayinlanmistir.24 Sahanin en énemli ne-
sirlerindendir.

4. Hirzii’l-miilitk

Miiellifi bilinmeyen eserin III. Murad’a sunuldugu kabul edilmekte, an-
cak hangi tarihte sunuldugu bilinmemektedir. Nasir Yasar Yiicel, eserin
1580 dolaylarinda III. Murad’a sunuldugunu soylerken, Baki Tezcan bu ta-
rihi 1574-79 arasi kabul etmektedir.?

Miiellif eseri, gbzleme imkani buldugu olaylar1 not alarak padisaha bil-
dirmek amaciyla yazmustir. Ifadelerinden anlagildigina gore, eseri meyda-
na getiren notlar uzun bir siirede ve padisahi olup bitenlerden haberdar et-
meyi gorev bilen bir anlayisla kaleme alinmistir. Hirzii'l-miilitk miellifi in-
lti Osmanli sadrazami Sokullu Mehmet Pasaya siddetle karsidir ve onu sa-
daret kurumunun sayginhigini yitirmesinin miisebbibi olarak goriir. Yone-
timde yozlasma ve tekellesme meydana getirdigini iddia ettigi Sokullu
Mehmet Pasaya ve cevresindekilere tenkitlerinden, sadrazamin karsisinda
yer alan dirlik sahibi yoneticilerden biri oldugu sdylenebilir. Eser bu 6zelli-
gi itibariyle yonetici elit arasindaki ¢catismalarda kullanilan tislup ve yénte-
me de 151k tutacak bir mahiyete sahiptir.

Eserde boltimler kendi iclerinde ciizlere ayrilmaktadir. Eldeki metin ilk
dort fasildan olugsmaktadir. Son doért fasil mevcut degildir. Mevcut metinde,
Padisahin, vezirlerin, beylerbeyi, diger (imera ve askerin, ulema, seyh ve
seyyidlerin durumu degerlendirilmektedir. Metni temin edilemeyen son
fasillarda ise yazarin basta verdigi bilgilerden, Reisti’l-etibba, sehremini,
ascibasi, matbah emini, helvacibagi, istanbul, Tersane-i Amire, Venedik ve
diger kafirlerin durumunun anlatildig1 anlasilmaktadir.

Hirzii'lI-miiliik'te tasavvufi hayata yoneltilen elestiri, 6zellikle padisaha
yaptig1 tavsiyeler diger islahatndmelerde rastlanmayan bir durumdur.

23 Mehmet Arslan, “Osmanli Devlet Yonetimine Ait Siydsetname Ozelligi Tasiyan Bir Risa-
le: Gelibolulu Ali'nin “Hakayiku’l-ekalim” Adl Risalesi”, Tiirkliik Bilim Arastirmalari,
Sivas, 1999, sy. 8, s. 109-123.

24 Andreas Tietze, Mustafa Ali’'s Counsel for Sultans of 1581, Wien, 1979, c. 1, 11, 1982. Tiet-
ze nesrinin degerlendirilmesi icin bkz. Orhan Saik Gokyay, “Nasihatii’s-selatin”, Tarih
ve Toplum, Istanbul, 1995, c. IV, s. 134-140; Mehmet Ipsirli, “Andreas Tietze: Mustafa
Ali’s Counsel for Sultans of 1581”, Osmanli Arastirmalari, Istanbul, 1980, c. 1, s. 261-265.

25 Tezcan, a.g.m., s. 667.
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Seyhlik yapacak kimselerde bulunmasi gereken ilim, irfan, amel, ihlas gibi
bazi temel vasiflar1 siralayan miiellif “paye-i tarikat”1 herkese layik ve seza
olmayacak bir makam kabul etmesine ragmen padisahi bu ziimreye karsi
mesafeli hatta tedbirli olmaya davet etmektedir. Miiellif, hankah ve tekke-
lerde 40’tan fazla miirid barindirilmasim “iktidar” acisindan tehlikeli bul-
maktadir.

Hirzii’'l-miilitk muellifinin ilging sayilabilecek yaklasimlarindan birisi
de hanedan kizlarinin vezirlere veya beylerbeylerine verilmesine karsi olu-
sudur. Bu teklifte, yazarin, Sokullu Mehmet Pasanin “pervasizliginda” da-
mathgin tesiri oldugu kanaatinin yaninda, Kanuni Sultan Siileyman done-
mi vezirlerinden Riistem Pasanin sadarete getirilmesinde damathiginin,
¢ok sevdigi Liitfi Pasanin goérevden alinmasinda da esine muamelesinin
neden olmasi gibi sebepler etkilidir.

Devletin kurumlarini biitiinciil bir anlayisla ele alan miiellif, klasik dii-
zene aykir1 uygulamalari elestirmekte, yakin gdzlemlere dayal bilgiler ver-
mektedir. Hirzii’l-miililk'iin, yozlasmanin kurumsal boyutta kendisini gos-
terdigi donem olarak risale yazarlarinin {izerinde ittifak ettikleri III. Murad
devrinde yazilmasi olaylarin daha 6zel ve iceriden bir gézle takibi imkani-
n1 saglamaktadir.

Eser, Yasar Yiicel tarafindan genis bir degerlendirmeyle birlikte, transk-
ripsiyon ve faksimile olarak yaymlanmistir.

5. Usiilii’l-hikem fi Nizami’l-dlem

Miderrislik ve kadilik yapmis, ilmiyeden Hasan Kafi el-Akhisari’nin
(1544-1606)%% 6nce Arapga yazdidi, bazi devlet adamlarinin istegi iizerine
genisleterek Tiirkce'ye de cevirdigi Ustilii’l-hikem fi nizdmi’l-dlem, bashik-
siz bir giris, mukaddime, dort boliim ve hatime seklinde planlanmistir.

Giriste, miiellif XVI. yiizyilin ikinci yarisinin ortalarindan itibaren mey-
dana gelen “felaket’lerin sebeplerini incelemekte ve problemleri ortaya
koymaktadir. Mukaddimede geleneksel toplum tasnifini tekrarlayarak sos-
yal denge agisindan bu tasnife baglihigin 6nemi tizerinde durmaktadir. “Is-
siz, glicstiz” takaminin ilk dort siniftan birisine girmesi icin zorlanmasi ge-
rektigini savunmaktadir. Bunlar1 kendi hallerine birakmanin dogru olma-
digini savunan yazar daha ileri giderek mazereti olmadan meslek sahibi ol-
mamakta direnenlerin baz filozoflara gore katledilmeleri gerektigini bile
soylemektedir.

Eserin birinci béliimiinde, devletin nizamini saglayan hususlar ve padi-
sahta bulunmasi gereken vasiflar siralanir. Ikinci béliimde yonetim ilkele-

26 Muhammed Arugi, “Hasan Kafi Akhisari”, DIA, c. 16, s. 326-329.
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ri; istigare, rey, tedbirin/siyasetin 6nemi anlatihyor. Uciincii béliimde, di-
ger 1slahatnamelerdekinden ¢ok daha farkl bir tislup ve giincellik icerisin-
de, yeni harp aletlerinin diismana sagladig {istiinliik ve bu konuda Os-
manl ordusunun ihmali {izerinde duruluyor. Dérdiincii béliimde zafer ve
hezimetin maddi ve manevi amilleri ele aliniyor. Hatimede ise savas ve ba-
115 konusu incelenip, barisin ve baris déneminin énemi vurgulaniyor.

Yozlagmaya karsi protestocu, tarihi-hukuki bir metin olan eser, siyaset-
ahlak iliskisi acisindan da 6nemlidir. Miiellif sistemin problemlerini, toplu-
mu iktisadi, i¢timai, askeri kargasaya iten sebepleri tespit etmis, tenkidi g6-
riislerini ortaya koymaktan ¢cekinmemistir.

Atesli silahlar ve harp teknolojisiyle ilgili tenkitleri, yasadig1 devir itiba-
riyle cok 6nemlidir. Akhisari, dis diinyanin sartlarinin dikkate alinmasini
savunan ilk 1slahatname miiellifi olarak dikkat geker. Ozellikle Bati'daki
harp teknolojisindeki gelismeye ve bunun onlara sagladig1 avantajlara isa-
ret etmistir. Bu konuyu agikca ortaya koyan ve Ibrahim Miiteferrika'ya ka-
dar bu 6zelligini devam ettiren tek 1slahatname miiellifidir.

Hasan Kafi'nin toplumu olusturan siniflar arasindaki gecislerin, 6zellik-
le de halkin zorla silah altina alinmasinin mahzurlari, bunlarin sosyoeko-
nomik yapiya tesirleri, meslek sahibi olunmasi konusundaki tavri, kadinla-
rin devlet yonetimindeki niifuzlari, ilmiye mensuplarinin rencide edilir ol-
masi gibi konulardaki fikirleri, donemi ve olaylari nasil algiladigini/yorum-
ladigini ve dnemli bir siyasi diisliniir oldugunu géstermektedir.

Eserde, meseleleler karsisinda geleneksel teshisin otesinde gercekci
yaklagimlar sergilenmistir. Yazarinin ilmiyeye mensup olmasi dolayisiyla, o
devir ulemasinin ilgi duydugu konularin mahiyeti ve pratik yonetim mese-
lelerine yaklasimlari acisindan da 6nemlidir.

Ustilii’l-hikem, siyasetname tiirtiniin temel hususiyetleri ile Osmanli 1s-
lahatnamelerinin karakteristik 6zelliklerinin birarada resmedildigi, dis
diinyadaki gelismelere ve tesirlerine de yer verilen, 1slahatname tiirtiniin
onemli bir 6rnegidir.

Ustlii’l-hikem fi nizami’l-alen’’in yurt icinde ve disindaki ¢esitli yazma
niishalarinin bulunmasi, onun Osmanl toplumunda taninan ve ¢ok oku-
nan bir eser oldugunu géstermektedir. XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan itiba-
ren de baskilar1 yapilmasi bu goriisii desteklemektedir. Bat1 aleminde ¢ok
daha erken tarihlerde kesfedilip tizerinde nesriyat yapilan eser cesitli dille-
re de terciime edilmistir.?’ Ulkemizde giiniimiiz alfabesine ise yakin za-
manlarda Mehmet Ipsirli tarafindan kazandirilmistir.28

27 Aruci, a.g.m., s. 327 ve bir sonraki dipnottaki ¢alisma.
28 Mehmet Ipsirli, “Hasan Kafi El-Akhisari ve Devlet Diizenine Ait Eseri: Ustilii’l-hikem fi
Nizami’'l-alem”, TED, Istanbul, 1981, sy. 11, s. 239-278.
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6. Hiab-name

Omriinii kadiik mesleginde geciren Veysi; Uveys b. Mehmed (1567-
1628)29 tarafindan yazilan Hab-ndme 3 miiellifin en meghur eseridir. 26
béliimden olusan eserin en ilging 6zelligi olaylar bir rityada gérmiis gibi
anlatmasidir. Veysi'nin anlattigina gore miiellif, dénemin problemlerini
Sultan I. Ahmed’e anlatmak ve “tedbir-i 1slahat-1 memleket”le ilgili fikirle-
rini agiklamak istiyordu. Bu duygular icerisinde iken, riiyasinda kendisini,
baskanhgin Iskender-i Ziilkarneyn'in yaptig1 sag ve sol tarafinda da eski
Osmanl sultanlarinin oturdugu bir mecliste bulur. Meclise gelen I. Ahmed,
Iskender-i Ziilkarneyn ile dénemin problemleri tizerine konugur, onun tav-
siyelerini dinler. iskender-i Ziilkarneyn'in soyledikleri aslinda Veysi'nin go-
riigleridir.

Miiellifin boyle bir iislup tercihinin cesitli nedenleri vardir. Bunlardan
birisinin, miiellifin pedagojik maksath oldugu séylenebilir. Hab-ndame'de
dikkat ceken énemli hususlardan birisi, miiellifin Ibn Haldun'un devrevi
tarih anlayisini benimsemis olmasidir. Hab-ndme'de yer alan devletlerin
¢okiisii ve yiikselisiyle ilgili goriiglerle ibn Haldun'un goriisleri arasinda
ciddi benzerlikler vardir. Bu da, isim vermemekle birlikte Veysi’nin Ibn Hal-
dun'dan etkilendiginin bir ifadesi sayilabilir.

Cok sayida yazmasi olan,3! Osmanlica olarak basilan ve Rusca’'ya tercii-
me edilen eser®? mezuniyet tezi olarak hazirlanmig®3 fakat giiniimiiz alfa-
besiyle nesredilmemistir.

7. Kitdb-1 Miistetdb

Eserin, XVII. Yiizyiln 1slahat¢1 padisahi I. Osman’a sunuldugu tahmin
edilmektedir. Miiellifi hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

Osmanl toplum diizeninin bozulmasina sebep olan gelismelerin 6r-
neklerle anlatildig1 eser, mukaddime, on iki fasil ve zeyllerden olusmakta-
dir. Sirasiyla, adaletin dnemi, selatin-i Osmaniyenin uygulamalari, kul ta-
ifesinin ahvali, dirlik tevcihi, hazineye zarar gelmesinin nedeni, riisvetin
zararlari, yenigeri sayisindaki artis ve sonugclari, acemi oglanlarinin duru-
mu, zeamet ve timar sistemindeki aksamalar, sefere ¢cikma usuliindeki bo-
zulma, sadrazamlik, Osmanli maliyesinin problemleri, hazinenin durumu,

an

29 Nuran Yilmaz, “Hab-name-i Veysi”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, Istanbul, 1998,
sy. 9-10, s. 653-655.

30 Veysi, Habndme, Istanbul, 1293.

31 Yilmaz, a.g.m., s. 652.

32 EA. Salizvjanova, Chabname (Kniga Savidenijiaa), Moskova, 1977.

33 Hayriye Deryan, “Hab-name-i Veysi”, Mezuniyet tezi, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, Istanbul, 1961.
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riisvetin yayginlasmasi, kapu agaligi, bozukluklarin nasil giderilecegi ve
padisahin sadrazam tayini gibi konular incelenmektedir. Yazar, Anadolu’-
daki “kizilbas”; Sia tehlikesi konusunda da ¢ok hassastir.

Bozulmanin III. Murad devrinden itibaren goriilmeye basladigin ileri
stiren yazar, bu padisah déneminden sonra yoneticileri kusur icinde olmak
ve kalici tedbirler almak yerine giinii kurtarmak icin géz boyamak, garaz ve
intikam duygusu icinde hareket etmekle suclar. Bu isten birinci derecede
padisahi mesul tutar. Eser, XVI. yiizyilin sonu ile XVII. yiizyilin baginda ida-
reci zimre arasindaki ¢ekismeleri, bu ¢ekismelerde kullanilan yénteme ve
padisahlarin tavirlarina da kaynaklik etmektedir.

Eserin zeyl kisminda ise diger 1slahatndmelerde bulunmayan bir éneri
yer almaktadir. Bu boliimde padisaha devlet gorevlilerine sormasi igin ye-
di sual siralanmaktadir. Sorular, zamanin aciliyet kesbeden ve yazarin da
sikayetci oldugu meseleler ile devlet gorevlilerinin 6ncelikli olarak bilgi sa-
hibi olmalar istenen konular1 ortaya koymaktadir.

Kogi Bey Risalesi’nin hazirlayicisi kabul edilen eser, yonetici elitin, kul
ve timar sistemi ile Osmanli toplum diizeninin esasini olusturan ilkelerin
nasil bir ¢oziilmeye ugradigini miisahhas sekilde ortaya koymaktadir.

Kitab-1 Miistetdb, Yasar Yiicel tarafindan, genis bir degerlendirme yazi-
styla birlikte transkripsiyon ve faksimile metin seklinde yaymlanmustir.

8. Kocibey Risalesi

Devsirme sistemiyle saraya girdigi tahmin edilen, saray protokoliine en
ince ayrintisina kadar vakaf olan, IV. Murad’in sik sik istisare ettigi, Sultan
Ibrahim’in gesitli konularda kendisinden ivedi bilgi istedigi Kogi Beyin3*
eseri 1slahatname tiiriiniin en tinlii 6rnegidir.

Kogibey Risalesi iki donemin 6zelliklerini yansitmaktadir. Birincisi IV.
Murad doneminde kaleme alinmis ve onun uygulamalarina kaynaklik et-
mistir.3® Tkincisi ise Sultan Ibrahim’e sunulan arzlardir. Her iki hiikiimdara
sunulan metinler islup ve muhteva bakimindan énemli farkliliklar arzet-
mektedir. Bu durum padisahlarin birikimleriyle ilgilidir.

Eserde devlet yonetiminde goriilen temel problemler, sadrazamin ba-
gimsizhigl, sarayin yonetime niifuzu ve mahzurlar, ilmiye sinifi, timar,
merkez ve tasra teskilati, ordu ve yonetim bozukluklari canl 6rneklerle an-
latilmakta ve 6nerilerde bulunulmaktadir.36

34 Omer Faruk Akiin, “Kogi Bey” DIA, c. 26, s. 143-148.

35 Ipsirli, “Islahat”, s. 174; Erol Ozvar, “Osmanli Tarihini Donemlendirme Meselesi ve Os-
manh Nasihat Literatiirii”, Divdn llmi Arastirmalar, istanbul, 1999, sy. 7, s. 147.

36 Kogibey Risalesi'yle ilgili genis bir degerlendirme igin bkz. Ozvar, a.g.m., s. 135-151.
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Risalenin cesitli nesirleri bulunmaktadir.3” Yilmaz Kurt'un hazirladigi
metin eserin aslini yansitmasi, matbu Osmanlica baskiy1 ve bir de yazma
niishay1 ihtiva etmesi acgisindan en kolay istifade edilebilecek olanidir.
Kurt, IV. Murad’a sunulan risaleyi nesretmis, transkripe metne Ebuzzi-
ya'nin 1303 (1885) tarihli baskisini esas almis, eserin Nuru Osmaniye niis-
hasiyla da karsilastirip énemli buldugu farkliliklar1 da dipnotlarda géster-
mis, transkripe metinle birlikte, Ebuzziya baskisini ve Nuru Osmaniye niis-
hasini birarada nesretmistir.38 Sultan Ibrahim’e sunulan metnin bu baski-
da yer almamasi ise bir eksikliktir. Osmanlicaya vakif olamayan okuyucu-
lar bu eksikligi Zuhuri Danigman’in sadelestirdigi metinden?? telafi edebi-
lirler.

Kogibey Risalesi’'yle ilgili ciddi bir edisyon kritik ¢calismasi ise heniiz ya-
pilmamastir.

9. Kaniinname-i Sultani li-Aziz Efendi

Kalemiyye mensubu oldugu, IV. Murat'in muhasibligi ve divan katipligi
gibi gorevlerde bulunmus olabilecegi tahmin edilen Aziz Efendi tarafindan
yazilan Kanunndme-i Sultdnide bir giris, dort ana kisim ve hatime b6liim-
leri bulunmaktadir.

Eserde vezirlerle ilgili eski kanunlar, ulufeli kapikullarinin durumu ve
yapilmasi lazim gelen 1slahat, Kiirt beylerinin hizmetleri, sahte seyyid
problemi, 1slahatin faydalar ile sir saklamanin devlet islerindeki 6nemi an-
latilmaktadir. Kanunndme-i Sultdni'yi kendi devrine kadarki risalelerden
ayiran en ilging husus, yonetim hakkini 1rsi olarak ellerinde bulunduran
Kiirt beylerine ait béliimlerdir. Miiellif, Dogu ve Giineydogu Anadolu'daki
Kiirt beylerinin durumlarinin iyilestirilmesini istemektedir. Kdnunndme-i
Sultdni, tenkit ve teklifleriyle, devlet politikalarini olusturan meselelere de
151k tutar niteliktedir. Yazarin s6ziinii sakinmasi, toplumu tenkidi bir anla-
yisla ele almasi, bazi konularda, 6zellikle devlet teskilati hakkinda ayrintili
bilgi vermesi ve bazi hedefler belirlemesi, eserin 1slahatlara kaynaklik et-
mesi i¢in kaleme alindigimi gostermektedir. Ayrica ele aldigi baz1 konular,
mesela Kiirtlerle ilgili 6neriler, diger 1slahatnamelerde yer almamaktadir.

Kantinname-i Sultani bu alandaki calismalariyla taninan Rhoads
Murphey tarafindan yaymlanmigtir.

37 Bu nesirler ve yazma niishalar i¢in bkz. Akiin, a.g.m., s. 144-148.

38 Kocibey Risalesi, Yllmaz Kurt (haz.), Ankara, 1998.

39 Kogibey Risalesi, Zuhuri Danisman (haz.), Ankara, 1985.

40 Aziz Efendi, Kdnunndme-i Sultdni li Aziz Efendi, On Yedinci Yiizyilda Bir Osmanli Dev-
let Adaminin Islahat Teklifleri, Rhoads Murphey (haz.), Harvard, 1985.
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10. Diistaru’l-amel li-islahi’l-halel

Devrin yoneticilerinden gelen istek iizerine, Katip Celebinin (1609-
1657)*! 1653’te yazdig1 Diistiiru’l-amel li-islahi’l-halelde, dénemin devlet
idaresi ve felsefesi ele alinarak zihniyet degisikligi savunulmaktadir. “Gergi,
disaridan, soguk demiri dogmek gibi goriindiigiinden, devlet adamlari,
himmet eksikligi sebebiyle gafletleniip faydalanmazlarsa bari, yarin kiya-
met giiniinde su¢umuzu ortadan kaldirir” diyerek dénemin idarecilerin-
den pek umutlu olmadigin, tarihe ve gelecegin yoneticilerine not diisme
arzusunda oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim, Fezleke'de, risalenin ii¢
yil sonra IV. Mehmed’e sunuldugunu bilmesine ragmen bu gelismeyi
onemsemedigini, zamanla bir padisahin bu eseri gorerek dikkate alacagi
iimidini tasidigini yazmasi devrin idarecilerine, hatta hiikiimdarina bakis
acisini gostermektedir.

Diistiiru’l-amel, esas itibariyle Katip Celebinin devlet yonetimiyle ilgili
fikirlerinin 6zetidir. Eser, Ibn Haldun'un tavirlar nazariyesinin savunuldu-
gu/benimsendigi mukaddime, reaya, asker ve hazinenin durumunu ele
alan ii¢ b6liim, 1slahat 6nerilerini ihtiva eden sonug, sonucun sonucu, ten-
bih ve tebsir kisimlarindan meydana gelmektedir.

Osmanl 1slahatnameleri arasinda en kuramsali olarak nitelebilecek
eserde, Katip Celebi, devletin icine diistiigli zaafi anlamaya calisirken, tarihi
kokleri antik caga kadar uzanan tip geleneginin koklii “dort unsur: ahlat-1 er-
baa” teorisine bagvurmaktadir. Bu teoriye gore, toplumu olusturan doért un-
sur, insandaki dort unusurun karsiligidir; ulema = kan, asker = balgam, tiic-
car = safra, reaya = sevda'dir. O bu paradigmay1 Osmanl biinyesine uyarlar-
ken, Ibn Haldun'un tavirlar nazariyesini de degerlendirmektedir.

Islahatname tiirtine iyi bir 6rnek olarak gosterilen Diistiiru’l-amelde,
problemler, idari, mali, sosyal ve ahlaki boyutlariyla ele alinmakta ve ¢6ziim-
ler tiretilmektedir. Miellif toplumu bir sosyolog hassasiyetiyle ele almakta,
sebep-sonug iliskisini kurmaktadir. Onun otoriter devlet adamu arayasi, 1sla-
hatlarin uygulanmasinda idari tedbirlerin zaruretini anlatan goriisleri ve da-
ha sonra ortaya ¢ikan Képriili Mehmed Pasanin bu yontemi kullanarak ba-
sartya ulagmasi tarihci Naima'yr derinden etkilemistir. Naima'nin Zarihinin
mukaddimesinde bu eserin derin tesirleri goriilmektedir.

Cesitli nesir ve sadelestirmeleri ve Osmanlica matbu baskilar1 bulunan
Diistiiru’l-amel'in®? en rahat kullanilacak negri Orhan Saik Gokyay tarafin-
dan yapilmugtir.43

41 Orhan Saik Gokyay, “Katip Celebi”, DIA, c. 25, s. 36-40.

42 Orhan Saik Gokyay, “Diistarul-amel”, DIA, c. 10, s. 50-51

43 Katip Celebi, Diistitru’l-amel li-Islahi’l-halel”, Katip Celebiden Segmeler I, Orhan Saik
Gokyay (haz.), Ankara, 1981.
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11. Telhisii’l-beyan fi kavanin-i Al-i Osman

Eserin yazari, Hezarfen lakabiyla anilan, ilmiye ve biirokrasi kokenli ta-
rih¢i Hiiseyin Efendidir (6. 1691). Islahatname tiirliniin temel 6zelliklerine
de sahip olan Telhisii’l-beydn, 1675’te yazilmistir. On ii¢ béliimden miite-
sekkildir.

Osmanl devlet yapisindaki aksamalarin cesitli vesilelerle ortaya konul-
dugu eser, biiyiik degisimlerin yasandigi ve cephelerdeki durumun XVI.
yiizyila dogru ¢ok daha kétiiye gittigi bir ddnemde, bir alim ve diisliniiriin
ilgi gosterdigi meselelerin®* tespiti agisindan da énemlidir. Miiellif Liitfi
Pasanin Asafname’si, Katip Celebinin Diistiiru’l-amel’i ve Ayni Ali Efendi-
nin Kavdnin-i Al-i Osman’indan énemli iktibaslar yapmustir. Elestiri ve
onerilerinde bu miielliflerin derin tesirleri goriiliir.

Telhisii’l-beydn’in edisyon kritikli nesri Sevim Ilgiirel tarafindan yapil-
migtir, 4

12. Mukaddime-i Tarih-i Naimad

Unlii tarih¢i Naima'nin?6 (1655-1716) Tarihinin mukaddimesi Osman-
l11islahatnamelerinin karakteristik 6zelliklerini tagimaktadir. Miiellif olayla-
11 aktarirken yonetim meselelerine de temas etmis, bir 1slahatndme mdtiel-
lifi Gslubuyla, olaylarin sebep ve sonuclarimi degerlendirmis, onerilerde
bulunmustur. Eserin genelinde bu konulara temas edilirken, mukaddime
tamamen bu konulara tahsis edilmistir. ibn Haldun ve Katip Celebinin te-
sirinin acikca gortildiigii mukaddime miistakil bir 1slahatname hiiviyetin-
dedir. Fikirleri Katip Celebininkiyle 6nemli 6lciide 6rtiismektedir.

Mehmed Ipsirli'nin yayina hazirladigi Naima'nin Tarihi'nin Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan yakin zamanda basilmasi beklenmektedir.

13. Nesdyihii’l-viizerad ve’l-iimerd

Kitab-1 Giildeste olarak da bilinen eser Defterdar Sar1 Mehmed Pasa*’
(0. 1717) tarafindan kaleme alinmistir. Kii¢lik yastan maliyeci olarak yeti-
sen, zaman zaman sadaretin en kuvvetli adaylar1 arasinda sayilan ve devle-
tin en buhranh yillarinda elli yila yakin basarili hizmetlerde bulunan bir
devlet adami ve diisiiniir tarafindan yazilan Nesdyihii'l-viizerd; miiellifinin

44 Robert Anhegger, “Hezarfen Hiiseyin Efendi'nin Osmanli Devlet Tegkilatina Dair Miila-
hazalar”, Tiirkiyat Mecmuast, istanbul, 1951, c. IX, s. 365- 393.

45 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beyan fi Kavdnin-i Ali Osman, Sevim Ilgﬁrel (haz.),
Ankara, 1998.

46 M. Cavid Baysun, “Naima”, IA, c. 9, s. 44-49.

47 Abdulkadir Ozcan, “Defterdar Sart Mehmed Paga”, DIA, c. 9, s. 98-100.
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yedi defa deftardarlik gérevine getirilmesinden dolay: tecriibi boyutu ve
maliyecilerin goriislerini yansitmasi acisindan nitelikli bir eserdir.

Yiiksek mevkilerde bulunanlara rehber olmas1 maksadiyla yazilan eser
bir mukaddime, dokuz béliim ve iki zeylden meydana gelmektedir. Sirasiy-
la sadrazamin ahlak ve davraniglari, makam sahiplerinin halleri, riigvetin
zararlari, hazine, asker, reaya, ordu komutanlarinin ve sinirdaki askerlerin
durumu, cémertlik, cimrilik, timar ve zeamet konular1 islenmistir. Eser,
“ameli goriislii ve biirokratik tecriibeye dayanan bir layiha”#® ve “siddetli
bir mali-siyasi tenkit metni”dir.*? Miiellif Kanuni Sultan Siileyman devriy-
le, yasadigr donemi karsilastirmaktadir. Bu sebeple, sistemi degil isleyis
tarzini elestirmektedir. Eser, devletin yapisi hakkinda orijinal bilgiler icer-
mekte ve XVIIL ylizylhn tenkidi bakis acisiyla degerlendirilmesine katkida
bulunmaktadir. Defterdar'in sdziinii ettigi icraatlarin bir kisminmi gérevde
iken yerine getirmesi, 6nerilerinin uygulanabilirligini de gdsterme imkani-
n1 saglamistir.

Nesayihii’l-viizerd Hiiseyin Ragip Ugural tarafindan, sadelestirilmis
metni ve trankripsiyonu birarada olmak iizere nesredilmistir.50

Bazi arastirmacilar tarafindan Sehid Ali Pasaya izafe edilen Ta'limat-na-
me'nin hazirlayicisi da Mehmed Pasadir.®! Bu eser, Nesdyihii'l-viizerd' nin
hiilasasidir.

14. Nasthatii’l-viizerd

Eser, edib ve biirokrat Nahifi Siileyman Efendi (1645-1743) tarafindan
yazilmistir. Nahifi, devletin cesitli kademelerindeki tecriibelerine dayana-
rak yazdig1 eserinde, basta Liitfi Pasanin Asafnndme’si olmak iizere sahanin
genis literatiirlinden de istifade etmistir.

Edebi yoniiyle de dikkati ceken Nasihatii'l-viizerd'da sultanin, veziri-
azamlarin dikkat etmesi gereken hususlar vurgulanmakta, reayanin, esna-
fin, ordunun durumu hakkinda bilgi verilmekte, alinmasi gereken tedbirler
tizerinde durulmaktadir.

Nasihatii’l-viizerd, sahanin 6nde gelen uzman ve nasirlerinden Meh-
met Ipsirli tarafindan transkripe edilmistir.52

48 lber Ortayli, “Osmanlrda 18. Yiizyil Diisiince Diinyasmna Dair Notlar”, Modern Tiirki-
yede Siyasi Diisiince, Istanbul, 2001, c. 1, s. 37-41.

49 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, istanbul, 1992, s. 23.

50 Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Deviet Adamlarina Ogiitler (Nesdyihii'l-viizera Ve'l-iime-
rd), Hiiseyin Ragip Ugural (haz.), Ankara, 1987.

51 Abdulkadir Ozcan, “Sehid Ali Pasa’ya izafe Edilen “Ta’'limat-name”ye Dair”, TED, Istan-
bul, 1982, sy. 12, s. 191-202.

52 Nahifi Siileyman Efendi, Nasihatii'l-viizera, Mehmed Ipsirli (haz.), TED, Istanbul, 1997,
sy. 15, s. 15-28.
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15.Usitlii’l-hikem fi nizdmi’l-iimem:

Matbaaci Ibrahim Miiteferrika (6. 1747) tarafindan yazilan eser, 1slahat-
name tiirtiniin en gelismis 6rnegidir. 1731'de Sultan I. Mahmut’a 1slahat
projesi olarak sunulan eser, 13 Subat 1732 (evasit-1 Saban 1144) tarihinde
basilmistir.

Mukaddime, ii¢ béliim ve sonuctan olusmaktadir. Mukaddimede, ese-
rin yazilis sebepleri, kaynaklari, eserin ismi ve boliimleri anlatilmistir. Bi-
rinci boliimde askeri diizen ve disiplinin faydalar tizerinde durulmustur.
Cemiyet hayatinin gerekliligi, birarada yasamanin sartlar, tarih icerisinde-
ki yonetim sekilleri, farkliliklari, savas usulleri, Avrupa’nin gelismesinin ve
Osmanlilarin maglubiyetinin sebepleri degerlendirilmistir. Tkinci béliimde
zaman (tarih) ve mekan (cografya) bilgisinin devlet yonetimi agisindan
Onemi; liclincii boliimde, Avrupa ordularinin yapisi, harp teknolojisindeki
gelismeler, Osmanli ordusunun Avrupadaki sartlara gore yapilandirilmasi
ve almasi gereken tedbirler {izerinde durulmustur. Sonu¢ kisminda Avrupa
ordulariyla Osmanl ordusunun askeri teskilat1 karsilagtirilmistir.

Miiellif, eserini hazirlarken tarih kitaplarindan azami derecede istifade
etmis, gecmis milletlerin yiikselis ve yikilis sebeplerini incelemis, yerli ve
yabanci kaynaklara miiracaat etmis, konunun uzmanlaryla istisarelerde
bulunulmustur.?® “Lisdn-1 Latin ile aginalk takribiyle, ahd-i ba'id ve za-
man-1 medid tavayif-1 merkiimenin gah tarih kitablari ve gah tertib ve tan-
zim-i askerlerini cami ve devavin-i kdntinlari ve gah harp ve kitale miite’al-
lik umtir-1 meamlarini havi miicelledatlar: nazar ve miitala’a ve gah ecnas-
1 muhtelife-i ndsdan erbab-1 maarif ve ashab-1 vukaf-1 umar-dide, kar-az-
miude aklen ve hiikkmen ecnés-1 zabitan-1 leskeraniyle tarik-i miidara mii-
rd’at olunup miikaleme ve miivara” olunmugtur.>*

Eserinin benzer eserlerden bagimsiz oldugunun farkinda olan miiellif,
Usulii'l-hikem’in, devlet yonetiminde tecriibe kazanmis, ilim ve hikmet sa-
hibi, s6zii dinlenir, fikrine itimat edilir kimselerce incelendigini, goriislerin
dogrulugunda ittifak edildigini, hatta bu sahislarin bazi fasillarin yazilma-
sina onayak olduklarini séylemekte,5 fakat bunlarin kim olduklarinm be-
lirtmemektedir. Miiellif eserinin “mehazinda sufliyet-i zemin ve caye iti-
raz’a yer vermemis, kitabinda, nerede olursa olsun, alip hafizasinda koru-
dugu, “dlirr-ii gevher” sandig1 bilgilerin liizumlularini anlasilir bir sekilde
dzetlemistir.”® Boylece, “ciimleden muhtar ve miintebah ustl-i hikemden

53 Ibrahim Miiteferrika, Usailii’'l-hikem fi nizami’l-iimem, Istanbul 1732 (h. 1144), v. 3a-4a.
54 Miiteferrika, a.g.e., v. 3b-4a.

55 Miiteferrika, a.g.e., v. 4a.

56 Ayni. yer.
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ve ara-y1 me’'malu’r-rezane ve akval-i melhizu’l-isabe”” bir eser yazmis-
tir.%8 {1k defa Kanun-i Kadimden Nizam-1 Cedide ge¢isin savunuldugu eser,
cesitli acilardan diinya sartlarin1 da dikkate alarak teklif ve tespitler ihtiva
etmektedir. Geleneksel yaklasimlarla ¢cagdas gelismelerin sentezinin yapil-
dig1 ve kendi tiirii icinde oldukca farkli ve yeni séylemlere sahip bir 1slahat-
namedir.

Avrupa kamuoyunda biiyiik ilgi uyandiran ve cesitli Bat1 dillerine ¢evri-
len eserin giiniimiiz Tiirk¢esine kazandirilmasi yakin tarihlerde gercekles-
mistir. Usiilii'I-hiken?’in matbu niishasinin trankripesi Adil Sen tarafindan
nesredilmistir.>9

Islahatnamelere Yeni Bir Yaklasim Denemesi

Islahatnameler, giin gectikce entelektiiel bir ilgiyle ele alinmakta ve yo-
rumlanmaktadir. Ancak Cemal Kafadar, bu ilgiyle birlikte zuhur eden bir
egilimi, “Bu kaynak malzemesini de, Batilllasma 6ncesi 1slahatciligin bii-
yiik boliimiine yoneltilen, ‘Sultan Siileyman’la 6zdeslestirilen bir altin ¢a-
gin kurumlarina déonmekten baska fikir barindirmadiklar1’ nitelemesiyle
yargilama egilimi hakim olmustur”%° diyerek elestirmekte ve bazi tehlikele-
re dikkat cekmektedir.

Islahatnameler ortak noktalara mukabil, 6nemli farklihklara da sahiptir.
Bu farkliliklar bir hiikiim ctimlesiyle gecistirilmeyip, dikkat cekecek boyut-
tadir. Mesela 1slahatnamelerin yazilis tarihleri ve miielliflerinin meslekleri
dikkate alinarak yapilacak bir degerlendirmede, konulara yaklasimlari,
elestiri mevzuu yaptiklar1 hususlar, kavramlar kullanislar, tisluplar, 6r-
nekleme yontemleri, 6rnek devirleri, “ideal donem” olarak gordiikleri d6-
nemleri, misallerini sectikleri devreler, begendikleri devlet ve ilim adamla-
11, referanslar1 ve baska pek ¢ok konuda karsimiza acaba ayni sonu¢ mu
cikmaktadir? Liitfi Pasanin Asafndme’siyle, Ibrahim Miiteferrika'nin Usu-
lii’l-hiken?'i birebir ayni seyi mi soylemektedir? Islahatndmeler tarihi stire¢
iliskisi icerisinde mukayese edildiginde ortaya ne gibi benzerlikler veya
farkliliklar ¢cikmaktadir? Bu mukayese yapilmadan boyle bir hiikiimde bu-
lunmak yaniltici sonuglar dogurmaktadar.

57 Ayni yer.

58 Eserin siyasi diisiince tarihimiz agisindan 6nemiyle ilgili genis bir degerlendirme icin
bkz. Coskun Yilmaz, “Hezarfen Bir $ahsiyet: ibrahim Miiteferrika ve Siyaset Felsefesi”,
Istanbul Armagani 4, Lale Devri, Mustafa Armagan (haz.), Istanbul, 2000, s. 259-333.

59 Adil Sen, Ibrahim-i Miiteferrika, ve Usilii'l-Hikem Fi Nizami’l-Umem, Istanbul, 1995.

60 Kafadar, a.g.m., s. 27.
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Bu egilim, 1slahatnamelerdeki goriis ayriliklarini, bunlara dayanarak
farkli kesimlerin degisik tavir ve taleplerinin izlenmesi imkanini ve donem
aydinlarinin, devirlerinin meselesine bakislarini degerlendirme firsatini
goz ardi etme tehlikesini beraberinde getirmektedir. Cemal Kafadar'in da
belirttigi gibi “Bu metinlerin yazarlar1 arasinda 6énemli-dnemsiz bircok go6-
riis ayriligl vardir ki, bunlara yogunlasarak degisik kesimlerin degisik talep
ve tavirlarin izlemek de miimkiindiir”.%! Ayni1 zamanda, daha 6nce de isa-
ret edildigi gibi, Osmanl siyasi ve teskilat tarihi acisindan ihtiva ettikleri
kiymetli bilgilerin yaninda, Osmanli nizami, siyasi ve sosyal diisiincesi ba-
kimindan da 6nemli gozlemlerde bulunulmakta, sosyal diisiince tarihimi-
zin ve Tiirk 1slahatcilik geleneginin 6nemli bir devresine 1s1k tutulmaktadir.

Hasan Kafi askeri sinifin ilmiye {izerinde otorite kurmasini elestirirken,
Koci Bey, mezkur otoritenin zayiflamasindan yakinmaktadir. Hasan Ka-
fi'nin harp aletlerinin kullanilmasi, ilmiye sinifinin etkinligi ve yozlasmasi,
sulh ve toplumdaki issiz giicsiiz kimselerle ilgili fikirleri diger 1slahatname-
lerden farklilik arzetmektedir. Ayni1 miiellifin simnir boylarindaki ve Avru-
padaki gelismelerle ilgili uyarilarina da diger eserlerde rastlanmamaktadir.
Kitabu mesdlih miiellifinin, ilmiye teskilatinin yeniden yapilanmasiyla ilgi-
li fikirleri ise modern arastirmacilarin dikkatini cekecek kadar énemlidir.
Mustafa Ali, reayanin kent hayati igin, kdyiinii bilerek ve isteyerek terk etti-
gi goriistinde oldugu halde, Koci Bey ayni olguya farkli acidan bakmakta,
erkan-1 erbaa olarak isimlendirilen sosyal tabakalar arasindaki dengeyi
muhafaza eden engellerin kalkmasinin, kdylerin bosalmasinda etkili oldu-
gu goriislini ileri stirmektedir. Ayn1 konuda, Katip Celebi de Koci Beyle
benzer endiseleri tasirken, Kitdb-1 miistetdb miiellifi, birinci grupla ikinci
grup arasinda bir yerde durmaktadir. Aziz Efendinin ele aldig1 konulardan
Kiirt meselesi, vezirlerin sayisindaki artistan IV. Murad’i sorumlu tutmasi
ve padisahi kendi devrinde, kendi uygulamalarindan dolay1 elestirmesi de,
1slahatnameler arasindaki farkliliklara bir 6rnektir. Koci Bey ve Kitab-1
miistetab miiellifinin timar sistemindeki bozulmayla ilgili vurgusu, Katip
Celebi, Defterdar Sar1 Mehmet Pasa veya Nahifi'de goriilmemektedir. Yine
Defterdar Sar1 Mehmet Pasa vergilerin toplanmasinda klasik usul olan
eminlik sisteminin yeni bir anlayigla yayginlagtirilmasini 6nermektedir. ib-
rahim Miiteferrika'nin eserinde ise diger 1slahatnamelerden oldukga farkl
konular ele alinirken Nizam-1 ¢edid anlayisi seslendirilmekte, Osmanlilarin
avantaj ve dezavantajlar1 bagimsiz sayilabilecek bir yaklasimla degerlendi-
rilmekte ve “halk” tanimlamasi yapilmaktadir. I¢ ve dis sartlar birbirini et-
kileyen yonleriyle ele alinmaktadir.

61 Kafadar, a.g.m., s. 27.
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Teshis, tasvir, konu ve dnerilerde gozlenen farkl egilimler, diisiiniirlerin
mensup olduklar diisiince gelenegi icin de gecerlidir. Mesela, Katip Cele-
bi, Veysi ve Mustafa Naim4, Ibn Haldun'un i¢timai nazariyelerini ve umran
goriisiinii savunmaktadir. Onlar kadar acik olmasa bile, Hezarfen Hiiseyin
Efendiyi de ayn1 diisiince mektebinin temsilcisi olarak tanimlayabilecek
veriler dikkat cekmektedir. Hasan Kafi'de, kadim Yunan ve iran diisiince ge-
leneginin izleri, yasa fikrinin kuvvetli temsilcisi Mustafa Ali'de Orta Asya
Tiirk geleneginin tezahiirii daha belirgindir.

Osmanl siyasi diisiiniirlerinin, meselelere felsefi ve pratik yaklasimlari
farkliliklar gostermektedir. Naima ve Katip Celebi, hilt teorisine ayni agirli-
g1verirken, teori, digerlerinde ya genel bir ifadelendirilmeyle anilmakta ve-
ya hi¢ kullanilmamaktadir. Daire-i adliyenin kullanimi, Nesdyihii'l-viizerd
da, Kinalizade ve daha 6nceki kaynaklardaki formiilasyonla biiyiik bir ben-
zerlik gosterirken, diger eserlerde, temel fikrin muhafazasiyla birlikte cem-
berin halkalar1 daralmaktadir. Erkan-1 erbaanin tasnifindeki siralama da,
dikkat ¢cekecek dlciide farklidir. Kanun-1 kadim konusunda da, biitiin mii-
ellifler ayn1 diisiinmemekte, hatta elestirenler bile bulunmaktadir. Asker
sayisl ve 1slah onerilerinin sonuclar1 konusunda, Katip Celebinin fikirleri,
selefleriyle ayni degildir. Veziriazamin konumuna bakislari itibariyle de 1s-
lahatname yazarlar1 arasinda farkliiklar bulunmaktadir. Defterdar Sari
Mehmet Paganin islamin temel referanslarini, Kur’an-1 Kerim'i ve hadisleri
yogun sekilde kulanim ve yorumlayistaki basarisi her 1slahatndmeye mah-
sus bir 6zellik degildir. Nushatii’s-seldtin, Hirzii'l-miiliik ve Kitdb-1 Miiste-
tab miellifleri, Koci Beyden farkli diisiinmektedir. Birinci grupta yer alan-
lar, veziriazama tam itimadin mahzurlarindan bahsedip, padisaha iyi bir
mubhasip edinmesini tavsiye ederken, Koci Bey padisahin yakinlarinin y6-
netime miidahalesine karsi ¢cikmakta, sadrazam hakkinda ileri geri konu-
sulmasini ve yetkilerinin kisitlanmasini elestirmektedir.

Bu misalleri artirmak miimkiindiir. Calismanin temel gayesi, bu eserle-
re dayanarak, siyaset diistintirleri arasindaki farkl egilimleri ortaya koy-
mak olmadigindan bu 6rnekler, ayni goriislerin sergilendigi iddiasi karsi-
sinda zikredilebilecek misallerden bazilar1 olarak degerlendirilmelidir.
Bunlarin saysi ¢ok fazladir.

Uzerinde ittifak edilen meseleler de vardir. Islahatnameler yonetim me-
selelerini ele aldiklar i¢in, gidisatin olumsuzlugunu vurgulama, ilkelerden
sapmalar ve ilkelere doniis noktasinda da ortak kanaatleri icermekte, ada-
let, kurumlarin saghkl islemesi, yoneticilerin sorumluluk ve yetki oranin-
da dengenin saglanmasi, riisvetin 6nlenmesi, kanunlarin ihlalinin elestiril -
mesi ve benzeri konularda ortak goriis dile getirilmektedir.
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Bu eserlere yapilan bir diger elestiri de, olaylar1 abarttiklar1 ve arsiv ve-
sikalariyla karsilastirildiginda ayni sonucun ortaya ¢ikmadig, sahsi cikar-
larin savunucusu olduklar gériisiidiir. Bu goériis, tamamiyla yanhs olma-
makla birlikte, oldukca genel bir hiikiim ciimlesi olup eserlerin yazilis ne-
denlerini, donemlerini ve her olayin kayitlara intikal edip etmemesi mese-
lesiyle ilgili unsurlar1 ihmal ettigi izlenimini olusturmaktadir. Her seyden
once bu eserler, yonetimdeki bozukluklari tespit etmek ve 6nlem alinmasi-
n1 saglamak icin yazildiklarindan olumsuzluklarin 6ne ¢ikmasini tabii kar-
silamak lazimdir. Miiellifler, umumi degerlendirme yapmaktan ziyade,
devlet ve toplumun menfi tarafina bakmakta, bunlar1 gérdiikce de tedir-
ginlikleri artmaktadir. Bu eserler, cephelerdeki hizli ilerlemelerin yerini du-
raklamanin aldigy, sosyal nizamin sarsildigl, Bati'daki yeni gelismelerin Os-
manli’ya tesir etmeye basladig ve sosyal psikolojiyi olumsuz etkiledigi de-
virlerde yazilmistir. Dolayisiyla, iki ddnemi ayn1 6mriin icine sigdiran veya
o devirlerin yakin sahidi olan insanlarin meselelere elestirel ve “¢okiis psi-
kolojisi” icerisinde baktiklari, yasadiklarinin tesirinde fazlaca kaldikla-
ri/kalabilecekleri g6z ardi edilmemesi gereken bir durumdur.

Islahatnamelerdeki gbzlemlerin arsiv belgeleriyle dogrulanmasi mese-
lesi de tartismalidir. Clinkii bu tartismanin ¢6ziimii yasanan her olayin ka-
yitlara intikali, kayitlara gecenin de gliniimiize ulagmasi meselesinin ceva-
binda gizlidir. Gliniimiizde mahkeme kayitlariyla tescil edilmis riigsvet iddi-
alari ile gercekte yasananlar arasindaki oranin uyumu, bunlarin bir de, XXI.
yiizyll arastirmacilarina intikali izerinde diistiniilmesi, bu goriisii daha da
tartismali hale getirmektedir. Stiphesiz bu eserlerdeki goriislerin tartisil-
maz dogru bilgiler oldugu anlaminda bir iddiada bulunmak miimkiin ve
dogru degildir. Ama ayni1 kesinlikle tersini savunmak da gerceklerle bag-
dasmamaktadir. Bu acgidan eserlerin ihtiyath kullanilmalar gerektigi mu-
hakkaktir. Bu ihtiyat payi, zihniyetleri ve meselelere hangi anlayis cerceve-
sinde yaklagtiklariyla da ilgilidir. Nitekim Halil Inalcik “Osmanl biirokrat
diistiniirleri’nin goriislerinde “kuskusuz biiyiik bir gercek pay: vardir. Mo-
dern tarih incelemeleri bu yorumlari desteklemektedir” kanaatindedir.5?
Inalcik, bu Osmanl diisiiniirlerinin, dogal olarak geleneksel devlet ve top-
lum felsefesi cercevesinde yorum yaptiklarindan, zaman zaman gercek ne-
denleri goremediklerini ve degisikliklerin asil anlamini kavrayamadiklarini
da belirtmektedir. Nitekim, timar sistemindeki degisim, divan-1 hiimayu-
nun tesirinin azalis nedenleri, iltizam sistemini doguran sebepler bunlar-
dan bazilaridir. Dolayisiyla bu gibi konularda sonuglari, bozulmanin se-
bepleri gibi algiladiklar dikkati cekmektedir. Ancak yorumlarindan ziyade

62 Halil inalcik, “Osmanh Tarihine Toplu Bakis”, Osmanli, (ed.) Kemal Cigek, Ankara, 1999,
c.1,s.108.
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degisimlerin algilanmasi, sistem ve topluma yansimasinin sonucuna yone-
lik gbzlemlerinin 6nemli oldugunu da belirtmektedir.

Islahatnamelerde timar sistemi ve yenigerilerle ilgili elestiri ve 1slah
onerilerinin ideolojik nedenlere dayandig da ileri siiriilmektedir. Bu genel-
leme arastirmacilari ciddi yanilgilara sevkedebilecek énemli bir yorum ha-
tasidir. Bu eserlerin degerlendirilmesinde yasanan sikintilardan birisi de
kavramlarin kullaniisindaki fonksiyonelliktir. Mesela bu eserlerdeki fikir-
ler, ¢okiis teorilerinin 6nciisii ve dayanag gibi gosterilmektedir. Islahatci
diistiniirlerin, inhitat ve ihtilal séylemleri etkili olmus, bazi arastirmacilara
dayanak olusturmustur. Bu ¢ikarimin hakl veya haksiz nedenlerinin géz-
den gecirilmesi gerekmektedir.

Islahatc1 dislintirlerin, altin ¢ag idealistleri veya kanun-1 kadimden
baska ¢oziim Onerisinde bulunmadiklan fikri de degerlendirilmeye muh-
tag goriinmektedir. Her seyden once, “kdntin-1 kadim fikrinin 1slahatname
miiellifleri ve Osmanli miinevveri acisindan ihtiva ettigi anlam nedir?” so-
rusu cevaplandirilmadan béyle bir elestirinin dogruluk derecesi tartisiima-
ya her zaman agiktir. Ayrica, kanun-1 kadim konusunda da hepsi miittefik
degildir. Mesela, Kitab-1 Mesdlih miiellifi bu fikri elestirmekte, “Peygamber
s6zii miidiir?” sorgulamasini rahatlikla yapabilmektedir. Baz1 miiellifler,
mesela Mustafa Ali, kanun-1 kadim uygulamasina birden fazla érnek gos-
termektedir. Hirzii'l-miilitk miiellifi Yavuz Sultan Selim’i yeni uygulamalar
baslattigl icin 6vmektedir. Sadece XVII. ylizyll yazarlarinda degil, XVIII ve
XIX. ylizy1l yazarlari bile bu kavrami kullanmaya devam etmislerdir.

Bu eserlerde reayaya ayrilan boliimlerden hareketle, halkin, vergi verdi-
gi icin ilgilenilen ve bu islevinden dolay1 6nem verilen bir sinif olarak go-
riildiigi ileri stirtilmektedir. Bu goriis birkag acidan dogruyu yansitmamak-
tadir. Bazi eserlerde reayaya ayrilan miistakil béliimler hacim itibariyle az
yer tutarken bazilarinda daha fazla yer tutmaktadir. Ancak, reaya bahsine
ayrilan boliime bakarak da boyle bir kanaati paylasmak miimkiin degildir.

Reaya ile ilgili bahislerin hacmine bakarak ulasilan bu sonugta her sey-
den Once eserlerin yazilis gayesi ve hedef kitlesi dikkate alinmamaktadir.
Islahatndmeler, yonetenlerin yonetilenle iliskisini diizenleme ve yonetici-
lerin yonetim anlayisini gelistirme amacindadir. Hedef kitlesi, yoneticiler-
dir. Konular1 da genellikle merkez ve tasra teskilatidir. Zaten oralardaki uy-
gulamalara yoneltilen elestiriler ve ¢oziim Onerileri toplumun her kesimi
gibi halki da icine almaktadir. Halkin sosyal ve iktisadi durumu ve bunun
devlete yansimasi ve ifadesini ddire-i adliye formiiliinde bulan devlet-halk
iliskisi, biitiin miielliflerin vurgu yaptig1 bir konudur. Dolayisiyla 1slahatgi
diistiniirlerin, toplum meselelerinden cok yonetim meselelerini ele alma-
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lar1 ve yonetimi ilgilendiren yoniiyle reaya bahsine temas etmeleri, bu an-
layisin ve amacin sonucudur. Bu eserlerin ruhunu bir taraftan devletin ko-
runmasi anlayisi, diger taraftan halkin korunmasi fikri meydana getirir.
Daire-i adliye formiiliine bir de bu acidan bakmak farkli ¢ikarimlarda bu-
lunmayi kolaylastiracaktir.

Tarihteki 6rnekleri gibi felsefi derinlige sahip olmadiklari belirtilen 1sla-
hatnameler, iddia edildiginin aksine, kuvvetli bir felsefi zemine dayanan,
ancak yazilis gayeleri dogrultusunda pratik ve pragmatik taraflar1 éne ¢i-
kan eserlerdir. Kendilerini tarihteki 6rneklerinden ayiran en temel 6zellik-
lerinden birisi de, “uygulamali siyaset diisiincesi” olarak nitelenen bu hu-
susiyetleridir. Mielliflerin diger eserleri incelendigi zaman, bu eserlerde-
kinden ¢ok daha zengin bir teorik birikime sahip olduklar1 g6zlenmektedir.
Islahatnamelerde ise, ameli goriisii ve biirokratik tecriibeyi yansitmayi esas
almiglardir. Ayrica kavramlari kullanimlarindan, verdikleri bilgilerden, dev-
let teskilatina derin niifuzlar1 oldugu ve kuvvetli bir teorik-felsefi gelenege
dayandiklar anlasilmaktadir.

Islahatndmelerde, gelismelerin muhtemel sonuglan tizerinde durula-
rak, devlet ve toplumu yeniden yapilandirma onerilerinde bulunulmustur.
Bir anlamda 1slahatname yazarlari, tarihi tecriibe 1s181nda kendi dénemle-
rini yorumlamais, toplumun normatif sisteminin hareket noktasini olustur-
maya calismislardir.

Islahatndmeler Osmanli miiesseseleri ve teskilati bakimindan son dere-
ce onemlidir. Kendi donemlerine kaynaklik ettikleri gibi, kendilerinden 6n-
ceki donemlerle ilgili olarak da 6nemli bilgiler vermekte, yasadiklar1 devir-
lerin, tenkidi bakis acisiyla ele alinisini kolaylastirmaktadirlar.

Osmanl siyaset ve sosyal diisiincesinin tarihi temellerine de 151k tutan
1slahatnameler, Osmanl yoneticilerinin kullandig: siyasi kavramlari, bu
kavramlara yiikledikleri anlamlari, kurumlara bakislarini ve yonetim ilkele-
rini tespitte birinci derecede kaynaklik edecek muhtevaya sahiptir. Ayni za-
manda Osmanli yonetim meselelerine oldugu kadar, toplum meselelerine
de 151k tutmakta, yonetici elitin sosyal meselelere bakis agisin1 da ortaya
koymaktadir. “Osmanli imparatorlugu yoneticilerinin nasil bir sosyal de-
gisme ve 1slahat fikri vardi?” sorusunun cevabu ilk elden bu tiir eserlere da-
yanilarak verilebilir.

Islahatnamelerdeki bilgilerin hepsi elbette tenkide tabi tutulmadan ka-
bul edilecek kadar saglam veriler degildir. Islahatc1 diisiiniirlerin, gercekgi
tespitlerin yaninda, geleneksel anlayisin tesirinde kaldiklari, dis gelismele-
ri yeterince degerlendiremedikleri, buna mukabil i¢ gelismelere yonelik
tespitlerinin énemli bir kisminin modern arastirmacilarca da dogrulandi-
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g1, yasadiklarinin tesirinde fazlaca kaldiklar1 ve anlatimlarinda abarti oldu-
gu bir vakiadir. Beklentileri, istikballerine yonelik diistinceleri, rakip sahis-
lara karsitliklari, ele aldiklar1 konunun da tesiriyle menfi bir tablo ¢izdikle-
ri, beklenti ve cikarlarinin, resmettikleri tablonun olusumuna tesiri, dis
meselelerin tesirini hesaba katmadiklari gibi ihtimaller dikkate alinmalidur.
Ancak bu yapilirken siyasi, sosyal ve kiiltiirel tarihimiz agisindan son dere-
ce dnemli olan, egitimli insanlarin bakis acisiyla devrin cesitli meselelerini
takip, kavramlarn tespit, tenkidi bakis acisini yakalama imkanini saglama
ve benzeri 6zellikleri olan bu eserlerin kiymeti de g6z ard1 edilmemelidir.
Degerlendirmelerde, yazarlarinin i¢cinde bulunduklari sosyal psikoloji, zih-
niyet yapilari, kullandiklari kavramlar, degerler diinyasi ve kiiltiirel ortam-
lar1 dikkate alinmali, kullandiklari istilahlara bugiinkii anlamlar yiiklenerek
degerlendirme yapilmamalidir. Ancak onlarin diinyasinda ve zihin harita-
larinda yapilacak bir yolculuk, o devrin diisiince yapisinin ve sosyal yakla-
simlarinin kilcal damarlarimni tespit imkani saglayabilir. Islahatnamelerin,
Osmanl Devleti’'nin yiikselme ve olgunluk dénemlerinde olusan aksaklik-
larin tespiti, bunlarin sebepleri ve ¢areleri konusunda o dénemlerin yazar-
lar1 kadar bugiiniin aydinlarinin da ¢ok farkli goriis ve fikir ileri stirdiigii
sosyal ve entelektiiel tarihin énemli bir konusu oldugu unutulmamaldir.
Islahatnameleri, bir yoniiyle Osmanli resmi ideolojisinin kaynaklar1
olarak degerlendirmek de miimkiindiir. Kullandiklar1 kavramlar, kurumla-
11 yorumlayislar ve savunduklar ilkelerin, ferman, adaletname ve benzeri
resmi arsiv vesikalarindaki séylemle benzerlikler gosterdigi dikkat cekmek-
tedir. Eserlerin devletin en {ist kurum ve yoneticilerine takdimi, miiellifle-
rin Osmanl biirokratik ve ilmiye gelenegi icerisinde yer alip sistemi benim-
semeleri, bazi1slahatnamelerin XVII. yilizy1l 1slahatlarina kaynaklik etmele-
ri de bunun bir bagka gostergesidir. Bu eserlerdeki siyasi ve sosyal soylem-
ler bir anlamda resmi goriisiin yansimasi olarak yorumlanabilir.
Islahatnamelerde, elestiriler sisteme degil, sistemi yonetenleredir. Bu
eserlerde dile getirilen sikayetler, mevcut kurum ve sistemden kaynaklan-
mamaktadir. Elestirilen husus, yoneticilerin ahlaki ve idari problemleri,
kurallar ihlalleri, uygulamalari ve liyakatsizlikleridir. Osmanli 1slahatci dii-
stiniirlerin yiiklendikleri misyon devrin siyaset diisiincesinin degerlendiril -
mesi acisindan 6nemlidir. Bu eserlerde, yeni bir siyasi anlayis veya yonetim
tlirti tartisiimamus, kendi idari ve sosyal kaygilarini gidermeyi hedefleyen,
uygulamaya yonelik bir siyaset anlayisi savunulmustur. Geleneksellesmis
yonetim bicimi desteklenmis, siyaset sanatinin en iyi sekilde icrasina kat-
kida bulunulmasi hedeflenmistir. Agirlikli olarak devletin biirokratik ihti-
yaclarina cevap verilmeye calisilmistir. Yeni bir siyasi model arama arayis-
larina, y6netim sekilleriyle ilgili olarak tarihi tartismalara girilmemistir.
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Bunda miielliflerin mensubu olduklar gelenegin yaninda, devrin ihtiyac-
larini algilayislari, toplum yapisi ve zihniyet yapilar etkili olmustur. Ancak
“uygulamal siyaset diisiincesi” olarak yorumlanabilecek bir anlayis gelisti-
rilmistir. Ibrahim Miiteferrika'nin farkh yénetim sekillerini tarifi ise, bir al-
ternatif arayis1 olarak yorumlanmamakla birlikte, dikkat cekici ve istisnai
bir durumdur.

Osmanl siyaset ve sosyal diislincesinde, devletle toplum arasindaki
uyum, halkin sosyal refahi, devletin muhafazasi, iktidarin devam sartlari,
iilkede diizenin saglanmasi, adaletin kurumsallasmasi ve belirlenen ilkeler
dogrultusunda miiesseselesme esas alinmigtir. Islam siyaset diistincesinin
mirascist olmakla birlikte kadim gelenegin birikimine sahip ¢ikilmis, fikri
temellerinin olusumunda temel siyaset felsefelerindeki evrensel ilkeler
dikkate alinmistir. Bu agidan, kavramlari, ilkeleri ve degerleriyle Osmanlh
siyaset diistincesinin, devletin kuruldugu ve hakim oldugu bélgelerdeki ka-
dim kiiltiir ve medeniyetlerin birikiminin tirtinii ve sentezi oldugu da soy-
lenebilir.

Osmanl yoneticilerinin, aydinlarinin ve farkli meslek mensuplarinin
karsilastiklar1 problemleri, devlet ve toplum meselelerini nasil algiladikla-
rin1, yorumlarini ve egilimlerini tespit imkani saglayan 1slahatnamelerde,
siyasi, sosyal, idari, iktisadi ve ahlaki yapidaki yozlasma siddetle tenkit edil-
mektedir. Devrin genel 6zelliklerine ve resmi vesikalarina bakildiginda, bo-
yutlar tartigilsa da, tenkit edilen konular1 hakl ¢ikaracak gelismeler yasan-
dig1 goriilmektedir. Fazilet, sehadet, gaza, helal-haram, kanaatkarlik, liya-
kat, istisare, adalet, tasarruf, feragat, yardimlasma gibi haslet ve kavramlar,
XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, séylemlerdeki yerini, yasam alanla-
rinda ve icraatlarda etkinlige doniistiirme avuntusuyla korur hale gelmis-
tir. Idari ve sosyal biinyedeki ¢iiriime, buhran ve yozlasma sosyal psikoloji-
yi ve gelecege ait timitleri olumsuz etkileyecek bir boyuta ulasmis, nesille-
rin gelecegini ipotek altina almistir. Devlet artik ge¢misi veya i¢inde bulun-
dugu zamani degil gelecegi tiiketmeye baglamistir.

Osmanli siyasi diisiiniirlerine gore, kurulus ve yiikselis donemlerindeki
biitiinlestirici prensipler ve ilkeler, bu yiizyillarda zayiflamigtir. ilme ve ada-
lete dayanan anlayis terk edilmistir. Glice ve patronaja, yani iltimas ve hi-
mayeye dayanan anlayig 6ne ¢ikmugtir. i¢ siyasette ve idari yapida meydana
gelen bosluk, i¢ ve dis glic merkezlerinin istiinliigliniin etki alaninin genis-
lemesine neden olmustur. Bu eserlerde sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
sistemin etkinlik derecesi ile idarecilerin ahlaki yapilar1 ve liyakatlar1 arasin-
da gercekgi bir bag kurularak bu eksikligin sonuglarina dikkat ¢ekilmistir.
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Sebep-sonug iliskisiyle ilgili yorumlari tartisilsa bile, 1slahat¢1 yazarlarin
gozlemleri kayda degerdir. Bu eserlerde, Osmanlilarda meydana gelen ge-
lismeler, idari, siyasi, sosyal ve ahlaki agidan ele alinmis, ¢coziimler de bu
cercevede {iretilmistir. Gozlemler, onlar1 geleneksel degerler ve diisiince
yapisl ¢ercevesinde bile olsa bir siyasal ve sosyal ahlak sdylemi insasina y6-
neltmistir. Séylemlerini kavramlastirmada, kurgulamada, tarihi, iktisadsi,
sosyal, psikolojik, dini ve ahlaki temele oturtmada basarili bir kavramsal
cerceve cizmislerdir.

Bu sdylemin temel kavramlari, nizdm-i dlem, erkan-1 erbaa, kanun-i
kadim, daire-i adliye, din ii devlettir. Kurumlari, saltanat, sadaret, ilmiye,
ordu, reaya, hazine, ve divan-1 hiimayundur. Ilkeleri ise, liyakat, istigare,
adalet ve denetimdir. S6ylemin merkezinde yer alan nizdm-1 dlem, yani
Osmanl toplumuna mensup herkesin adaletle ve birbiriyle uyum icerisin-
de yonetilmesi, bu degerlerin yayginlastirilmasi gaye ve devletin temel
fonksiyonu olarak belirlenmistir. Bu gayenin tahakkuku icin, daire-i adliye
dogrultusunda erkdn-1 erbaa arasindaki uyumun saglanmasi, liyakat siste-
mi cercevesinde de kanun-1 kadim veya bu anlayisa uygun yeni diizenle-
meler yapilmas: goriisii benimsenmistir. Toplumu giiclii kilan “fazilet”le-
rin; ahlaki ve dinf degerlerin ihyasi 6nerilmistir.

Osmanl siyaset diislincesinde tebaanin biiyiik bir 6nemi vardir. Padi-
sah, yonetimi altindakileri Allah’in emaneti olarak gérmek ve her kim olur-
sa olsun adaletle muamele etmek zorundadir. Ciinkii saltanatin icrasi halk-
la, iktidarin muhafazasi da adaletle mtimkiindiir. Islahatnamelerde, adalet
mekanizmasina doniisen bir glic anlayisi1 degil, giice doniisen adalet tasav-
vuru savunulmustur. fktidarin devami ve varlik nedeni nasil halk olarak al-
gillanmigsa, halkin devamlihig: da giiglii bir saltanat teorisiyle agiklanmistir.

Devlet ve devlet harcamalar iizerinde 6nemle durulmakta, devletin
sagladig1 adalet ve gilivenlik ortaminin, tiretimi dolayisiyla da iktisadi haya-
t1 canlandiracag, sosyal refah diizeyini ve devlet gelirlerini yiikseltecegi sa-
vunulmustur. Hazinenin, halkin durumunu diizeltici ve tiretimi canlandi-
ric1 faaliyetlerle giiclenecegi ileri stirtilmiistiir.

Osmanl aydin ve biirokratlarinin yasadiklari cagl yorumlamalarinda,
gelecege yonelik 6nerilerinde, siyasal, ekonomik ve toplumsal gelismeleri
degerlendirmelerinde, kanun anlayislari ile Osmanl {ilkii ve uygulamalari-
n1 koruma duygular1 6nemli bir yer tutmaktadir. Islahatnamelerde siste-
min igleyisi de, ideal olarak, liyakata ve diizenlilige dayandirilmaktadir.
Devlete son derece kapsamli ve teferruath gorev ve sorumluluklar yiiklen-
mektedir. Dini ve ahlaki degerler merkeze yerlestirilmekte, siyasi ve sosyal
hayata tesirleri acisindan ele alinmaktadir.
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Osmanl siyasi diisiiniirlerinin, degisimi biitiin boyutlar1 ve gercek ne-
denleriyle kavradiklari, sebep sonug iliskisini her konuda saglikli yorumla-
diklar1 soylenemez. Mesela, timar sisteminin ihmali askeri, iktisadi ve sos-
yal yapiy1 derinden etkileyen nedenlerin en énemlilerinden birisi olarak
gosterilmis ve iltizam sistemi elestirilmistir. Ciinkii klasik Osmanl siste-
minde timar, topragi kiraya veren devlet, kiralayan sipahi ve isleyen halkin
ortak menfaat ve iliskisini temsil etmektedir. Uretim bicimi, sosyal diizen,
askeri ve mali dengeyi saglamaktadir. Timar sistemindeki degisim klasik
Osmanl sistemini derinden etkilemis, 1slahat¢i yazarlar da bu konu tize-
rinde 1srarla durmuslar fakat bu degisimi gercek vecheleriyle tam kavraya-
mayan, sonuclari sebep olarak algilayanlar olmustur. Ancak sistemin ihya-
s1 konusunda hepsi ayni beklenti i¢inde degildir.

Nitekim, timar sisteminin en kuvvetli savunucusu Koci Bey, sistemin
eski giiciine kavusmasinin miimkiin olmadiginin farkindadir. Katip Celebi,
Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, Nahifi gibi 1slahatname yazarlar1 da konunun
iizerine gitmemislerdir. Bu tavri, zamanla olayin gercek nedenlerinin anla-
silmasi seklinde yorumlamak da miimkiindiir. Islahatndme yazarlarinin il-
tizam sisteminin uygulanisindan dogan sonuglara elestirileri ise tarihi va-
kialara uygundur. Bu noktada, uygulamalarla ilgili gozlemleri ile, fazilet,
helal-haram, kanaat, bidat, manevi kazanc¢ ve kayiplar gibi moral deger
kavramlari; idari ve inzibati tedbirleri giindeme getiren siyasi ve ahlaki soy-
lemleri daha dikkat cekici ve 6nemlidir.

Yeniceri Ocagindaki asker sayisinin artirilmasi, devsirme kurallarinin,
ocak kanunlarinin ihlali, halkin askere alinmasi, askeri yapidaki degisimin
sosyal dengenin bozulmasinda 6nemli bir etken olarak degerlendirilmesi
gibi konular 1slahatndmelerde elestirilmistir. Ordunun yapisindaki bazi de-
gisimler, genclerin askere alinmasi ve diizenli ordu mevcudunun artirilma-
s1, savaglarin uzamasi ve diinya 6lceginde degisen savas ve ordu sistemi ile
ilgilidir. Asker sayisinin artma nedenlerinden birisi i¢ ve dis gelismelerin so-
nucudur. Ancak egitimin disiplin ve kontrol altina alinamamasi ve ordunun
devlet icinde devlet goriiniimiinii kazanmas: gibi elestiriler ise dogrudur.
Halkin silah altina alinmasi sosyoekonomik yapiy1 olumsuz etkilemis, kara-
borsacilik ve kithk basgdstermis, fiyatlar yiikselmistir. Silah altina alinan
gencler terhis edildikten sonra, renc¢berlik yapamadiklarindan celaliligi ter-
cih etmislerdir. Bu isyanlarin yayginlagmasi, kirsal alanlarda ve kéylerde
tenhalagmalara, goclere ve iiretimin zayiflamasina neden olmustur. Islahat-
namelerde net cizgilerle resmedilen bu tablo igin ileri siiriilen goriis, ocagin
eski kurallarinin uygulanmasi, asker sayisinin azaltilmasi, halkin askere
alinmamasi, klasik sipahi sisteminin ihyasi gibi 6nerilerin yaninda ahlaki
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soylemler ve moral degerlerin savunulmasidir. Ordudaki basibozukluga ve
basarisizliga yonelik elestiriler dogru olmakla birlikte, 6neriler ihtiyaca tam
cevap vermekten uzaktir. Yeni bir askeri yapilanmay1 basariyla siirdiiren ve
kendi aralarinda entegre faaliyetlere girisen Avrupa tilkelerinin ordular kar-
sisinda Osmanl idarecilerinin yeni bir askeri yapilanmaya ve timar siste-
minde degisiklige gitmeleri zaruridir. Bunun ilk farkina varan Hasan Ka-
fi'dir. Katip Celebi de, sosyal yapiya menfi tesir edecegi endisesiyle saymin
azaltilmasini degil kalitenin artirilmasini istemektedir. Ibrahim Miiteferrika
ise cok daha ileri giderek, Nizam-1 Cedid kavramini kullanmakta ve yeni bir
askeri yapilanma dnermektedir. Mevcut degisimi gerektiren zaruri nedenle-
ri tahlil edemeyen 1slahatname yazarlarinin 6nemli bir kismi ise, ordunun
siyasi yapiya miidahale etmemesi, {ilkenin savunma ve giivenlik isleriyle il-
gilenmesi, askerlikten baska bir ugras alanina girmemesi gibi onerileriyle,
fazilet, feragat, kanaatkarlk, sehadet, secaat, gaza, moral degerleri koruma
ve ilahi riza tizerine oturun bir ahlaki séylem gelistirmislerdir. Her devir icin
onemli/gecerli bu ilke ve moral degerleri donemin ihtiyaclartyla uyumlu bir
1slahat programu {izerine bina edemeyisleri ise eksikliktir.

Islahatndme yazarlari i¢ meselelerde yer yer giincel rapor 6zelligi kaza-
nan eserlerinde, dis diinyadaki gelismelerden ve bunlarin Osmanlilara te-
sirinden s6z etmemektedir. Ibrahim Miiteferrika'nin cografi kesiflerden
200 sene sonra yazilan eseri disindaki 1slahatnamelerde bile bu konudan
bahis yoktur. Yine teknolojik gelismeler, Avrupa'daki para hareketleri, nii-
fus artisindaki anormal hareketlenme, bunlarin Osmanlilara tesirleri ve
alinmasi gereken tedbirler bu eserlerde degerlendirilmemistir. Halbuki
kroniklerde, fermanlarda, arsiv belgelerinde bu konularla Osmanl y6neti-
minin yakindan ilgilendigi goriilmektedir. Sasirtic1 olan, yoneticilerin te-
sirlerini dnlenmeye calistig1 bu gelismelerden, siyasi ve sosyal statiileri ne-
deniyle habersiz kalmalar1 imkansiz olan mezkur yazarlarin, Osmanllara
tesir orani tartismali da olsa, bu olaylar1 dikkate almamalaridir. Bazi miiel-
liflerin narh, paranin degerinin korunmasi gibi meselelerdeki yaklasimla-
rindan da bu gelismelerden haberdar olduklari izlenimi edinilmektedir. Bu
hiikiimden istisna olan sadece Hasan Kafi ve Ibrahim Miiteferrika'dir. On-
lar 6zellikle askeri teknolojiye dikkat ¢cekmis ve tedbir alinmasini istemis-
tir. Yoruma muhtag olan bu durumun izahinda, bizce en 6nemli neden, ic
meselelere egilmeleri, geleneksel yaklasimlarla problemlere ¢6ziim bul-
maya c¢alismalari, farklilik suuru ve 6zgiivenin yaninda, agirlikhi olarak te-
mel ilkelerin uygulanmasi durumunda olumsuzluklarin 6nlenecegine
inanmalardir.

Osmanl diistiniirleri fikri diizeyde kendi ge¢mislerini taklit etmeyi ter-
cih etmistir. Bu bilincli bir tercihtir. “Farkliik suuru”na sahip, kendisini




Osmanh Siyaset Diisiincesi Kaynaklar: ile lgili Yeni Bir Kavramsallastirma: Islahatnameler 327

merkez oturtan ve yeterli goren bir anlayisin yansimasidir. Sorunlari ta-
mimlamada ihtildl, inhitat, tegayyiir ve fesat gibi terimleri tercihlerinde de
bu psikolojinin ve sistemde bunalima neden olan degisim ve gelismeleri
bid’at olarak yorumlayan gelenegin etkisi vardir. Islahatndme yazarlari
olaylar1 devletin sahibi ve koruyucusu sifatiyla degerlendirmis, meselelere
taraf olarak yaklagmislardir. Onlara gore sistemin tabii akisinin uyum ve
ahengini bozan her gelisme, gayenin tahakkukuna yani nizam-1 dleme en-
geldir. Bu agidan sorumlulugunu tistlendigi gorevin gerektirdigi liyakata
sahip olmayan alt diizeyde bir biirokratin basit bir hatasi ile en tist biirok-
ratik mevkide bulunan kimsenin suistimal veya ihmali ayni kavramlarla
yorumlanmustir.

Onerilerin hayata gecirilmesinde iki farkli metot dikkat cekmektedir:
Birincisi, idari ve inzibati yollarin kullanilmasidir. Bu kararlara uyma konu-
sunda, kendi koytinii terk edenler dahil olmak tizere halkin da icbar edile-
cegi fikri savunulmustur. Ikincisi de, goniil hognutlugu ve géniil birliginin
teminidir. Katip Celebi ¢esitli toplum kesimleri arasinda géniil birliginin
tesisini, icinde bulunulan durumdan kurtulmanin temel c¢oziimlerinden
birisi olarak degerlendirmektedir. Ayni yazar idari tedbirlerin en siddetli
savunucusu kimligine de sahiptir. Mustafa Naima da, goniil hosnutlugunu
saglanmasini, 1slahat Onerilerinin gerceklesmesinde gecerli bir yontem
olarak sunmaktadir ibrahim Miiteferrika ise 1slahatlarin tavandan tabana
idari/inzibatl bir anlayisla yayilmasina karsidir. O bilgilendirilmele-
ri/6nemsenmeleri durumunda halkin ikna olacagini ve 1slahatlarin mali
ihtiyaclarini karsilayacaklarini savunur.

Islahat fikrinde yontem olarak idari yaptirimlarin benimsenmesi ve in-
zibati yontemlere miiracaat edilmesinin temel nedeni, bozulmanin idari
kadrolarda basladig: diisiincesi ve sosyal-siyaset tedbirlerinin mahiyetinin
de idari olmasidir. Ayrica, merkezi ve biirokratik yapida meydana gelen ak-
samalar ve coziimleri konusunda kapsamli bir rapor 6zelligi tasiyan bu
eserlerde, 1slahatlarda halkin ne diislindiigii veya rolii s6zkonusu edilme-
mektedir. Bir anlamda halk, planlanan i1slahat projesinde, kendisine bicilen
rolii oynamakla miikelleftir. Tepeden tabana yo6nelik bir sekillendirme ve
yapilandirma fikri 6ne ¢ikmaktadir.

Osmanl klasik sistemindeki sarsilmalara ¢6ziim arayislari, devlet ve
toplumu yeniden yapilandirma ¢alismalarinda istenen sonug alinamamis-
tir. Islahatnameler, 400 yillik degisim tarihimizde, 6ncii arayislarin, yerli
bakis acilarinin, tarihi giincellestirmenin ve sosyolojik bir yaklasimla yo-
rumlamanin 6rnekleridir. XVIII. Yiizyilin basinda “gelenek¢i yorumlar” ye-
tersiz goriilmeye baslanmis, “disar1”daki yapilanmalar, degisim projeleri-
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nin merkezine oturtulmaya caligilmistir. inceleme konusu olan eserlerde,
bir anlamda, bu noktaya gelisin 6nlenmesi ve Osmanli toplumunun kendi
moral degerleriyle eski giiclerine kavusmas: hedeflenmistir. Bu noktaya
gelis siirecini, “Kanun-1 Kadimden Nizam-1 Cedide” seklinde yorumlamak
miimkiindiir. Bu gelisme, tesirleri acisindan giiniimiizii yakindan ilgilen-
diren ve yaklasik 200 yil devam eden bir siirecte gerceklesmistir. ilk defa
Ibrahim Miiteferrika tarafindan 1730’da kullanilan nizdm-1 cedid kavrami-
na kadar, Osmanl aydin ve biirokratlarinin gelismeler karsisinda ileri siir-
diikleri kavram kdniin-1 kadimdir. Bu kavram Osmanl siyasi sisteminde,
temel olarak bir diinya goriisiinii, klasik Osmanl sistemini ve gelenegini
ifade etmektedir. Islahatname yazarlari icin mechul bir gelecek ve muhte-
vasi belirsiz bir soylem degil, hakikattir. Bilakis bilinen ve tecriibe edilmis
bir gecmis, tesis edilmis bir gelenektir. Siyasi, sosyal, iktisadi, idari ve fikri
biitiinliiglinii ve uyumunu tesis etmis bir toplum ve siyaset tasavvurudur.
Nizam-1 cedid ise, “yabanci ve diisman”, ayn1 zamanda “mechul” ve biin-
yeye uymasi tartismal bir gelecektir. Bu gecis, bir anlamda i¢ ve dis diin-
yadaki gelismelerin zaruri neticesi olarak degerlendirilirken, diger taraftan
Osmanl sosyal psikolojisinde, kendi sistemlerine bakistaki degisim ve te-
reddiidii ifade etmektedir.

XXI. Yiizyila girdigimiz bugiinlerde idari, fikri ve sosyal hayatimizda yo-
gun sekilde devam eden degisim tartismalar1 ve catismalarinin tarihi te-
mellerini, Osmanl cografyasi ve diinyadaki gelismeler dogrultusunda, XVI.
ylizyllda aramak gerekmektedir. Bu siirecin yeniden kritik edilerek, 6nyar-
gilardan uzak bir sekilde degerlendirilmesi bugiinkii arayislarin daha sag-
likli bir zeminde gelismesini kolaylastiracaktir. Diinii bugiine tasiyarak,
giincellestirmek, 400 yillik bir arayis1 ve olusan literatiirii dikkate almalk,
yeni bir sosyal ve siyasi ahlak insasina 6nemli katkilarda bulunacaktir.

Bu eserler, tenkit ve dnerileriyle tarihi birer malzeme olmaktan ¢ikip,
glinlimiiz sosyal ve siyasi tartismalarina da katkida bulunacak mahiyette-
dir. Diger taraftan miielliflerinin entelektiiel kimlikleri, g6zlem kabiliyetle-
ri, yorumlar ve yonetim gelenegi icerisindeki tecriibelerinden dolayi, bazi
sosyal ve siyasi meselelerimizin tarihi izlerini siirmemize kolaylik saglama-
st itibariyle de, tarihi malzeme olmanin 6tesine ge¢cmekte ve giincellik ka-
zanmaktadir.

Islahatnamelerde, elestiri konusu olan siyasi ve sosyal meselelerin
onemli bir kismu giiniimiizde de tartiglmaktadir. Inga edilmek istenen si-
yasal ve sosyal ahlak soylemleri arasinda, ilke olarak, ciddi benzerlikler bu-

lunmaktadir. Belirli kavram ve kurumlar, giiniimiiz kavram ve kurumlarry-
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la yer degistirse, bu eserlerin, sasirtici sekilde giincel bir rapor hiiviyeti ka-
zandig1 goriilecektir. Mesela otorite boslugu, sorumlulugu iistlenecek, liya-
kat ve iktidar sahibi, farkl fikir ve tecriibelere 6nem veren, cesitli odaklarin
tesirinde kalmayan, diiriist, kanaatkar, cesur, tecriibeli, fedakar, makam ve
mevkiini koruma ugruna haksizliklara boyun biikmeyecek yoneticilere du-
yulan ihtiyag, riisvetin yayginlasmasi, hatta hediye ad1 altinda kurumlas-
masl, memur sayisindaki fazlalik, biirokratik islemlerin halki magdur et-
mesi, adaleti geciktirmesi, devlet gorevlerinde patronaj sisteminin etkin rol
oynamasl, faziletin liigatlara mahsus bir kavram olarak algilanmasi, yarg-
nin bagimsizligini, ¢6ztim bulma ve hakem olma 6zelligini kaybetmesi,
adalet duygusunun yok olmasi, haksizliklarin, zulmiin, sosyal simiflar ara-
sindaki ucurumlarin, i¢ bor¢clanmanin, israfin, vergilerin, issizligin sosyal
dengeyi alt {ist edecek derecede artmasi, fiyatlarin yiikselmesi, devlet ara-
zilerinin ve gelirlerinin dar bir ¢evre tarafindan suistimal edilmesi, liyakata
Onem verilmemesi, liretimin diismesi, kamu hizmetinin aksamasi, biirok-
rasinin bozulmasi, devletin biirokratik devlet goriintiisii kazanmasj, iktisa-
di yapinin ¢ékmesi, kéyliiniin agir borg yiikii ve tefecilerin baskilarindan
bunalip, topraklarini terk etmesi, ekonomik ve giivenlik problemlerinden
dolay1 kéylerin bosalmasi, bazi sahalarda yeterli eleman bulunamazken
bazilarinda fazla olmasi, sosyal giivenlik kurumlarinin zayiflamasi, fakirin
fakirlesmesine karsilik zenginin zenginlesmesi, tiiredi zenginlerin ortaya
c¢ikmasi, servet kaynaklarinin tartisihir hale gelmesi, liiks, sefahat ve goste-
risin tavandan tabana yayilmasi, enflasyon hareketlerin ileri boyutlara
ulagmasi, egitim kalitesinin diismesi, ilmiye mensuplarinin yetersizligi,
ilim ve yargi mensuplarinin, kitaplarini satacak kadar ciddi iktisadi sikinti
icinde olmasi, devlet teamiil ve geleneklerinin yok sayilmasi, gerekli dii-
zenlemelerin vaktinde yapilamamasi, tedbirlerin alinamamasi, ordunun
siyasi ve idari yapiya tesiri, kamu gorevlilerine “devletliiler’in ve giic sahip-
lerinin miidahalesi, yetismis personel sikintisi, 6zellestirmelere kars: taki-
nilan tavir, isinin ehli ve diirlist memurlarin gérevlerinden alinmasi, ata-
malardaki istikrarsizlik, keyfi yaptirimlar, bazi ¢ikar ¢evrelerinin 1slahatlar
onlemesi gibi ayrintiya inildikce artabilecek pek cok konu 1slahatnameler-
de ele alinmis, devlet nizaminin, kamu diizeninin, sosyal dengenin bozul-
masinin baglica nedenleri sayilmistir. Bunlar, “diin bugiindiir, bugiin de
diin” veya “tarih tekerriirdiir” dedirtecek benzerliklerdir. Olaylar ayniyla te-
kerriir etmese de, gelecek nesillere giindemdeki sicakligini yansitacak ka-
dar resmi vesikalar ve sdylemlerde yer alamasa da, giiniimiizdeki sikayet
konulariyla 1slahatname yazarlarinin gortisleri arasindaki paralellikler dik-
kat ¢ekicidir.
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“Bozulma” karsisinda insa edilen siyasal ve sosyal ahlak séylemleri ile
glinlimiiz sdylemleri arasinda da ilkesel bir uyum gozlenmektedir. Giinde-
me getirilen Fazilet anlayisinin yayginlastirilmasi, ahlaki degerlerin muha-
fazasy, istisareye, uzmanlasmaya ehliyet ve liyakata 6nem verilmesi, patro-
naja son verilmesi, adalet duygusunun saglanmasi, biirokrasinin hantallik-
tan kurtarilmasi, tiretimin artirilmasi, vergilerin azaltilmasi, egitim kalitesi-
nin yiikseltilmesi, suistimallerin 6nlenmesi, kanaatkar olunmasi, tasarrufa
riayet edilmesi gibi ilkeler ve degerler XXI. yiizy1l Tiirkiye'sinde de 6nem ve-
rilen, savunulan ve itibar kazandiran hususlardir. Islahat fikrinin idari, si-
yasi ve sosyal acilardan giindeme getirilmesi de, giintimiiz degisim proje-
leri ve kusattig1 alan itibariyle benzerlikler tasimaktadir.

Bu eserler, Osmanl tarihinin aydinlatilmasina 6nemli katkilarinin ya-
ninda, Tirkiye'deki siyasi ve sosyal degisim tartismalarinin, 1slahatcilik ve
reform geleneginin tarihi temellerini aydinlatacak, glintimiizde de, sosyal
biinyeye uygun bir siyasal ve sosyal ahlak sdyleminin insasinda istifade
edilecek mahiyettedir.
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A New Conceptualization Concerning the Sources on
Ottoman Political Thought: Islahatnames

Coskun YILMAZ

Abstract

Upon the signs of corruption in the administration and bureaucracy, a new li-
terature which focuses with a new pattern on the administrative issues came
into being. This genre bared authentic features, especially with its suggestions,
critiques, interpretation of the past and references to the past. There has been
serious conceptual confusion on the identification of this genre. Here, it is ar-
gued that islahatname is the most correct concept for these historical sources.
This article aims to introduce a new conceptualization concerning the sources
that are frequently referred in the Ottoman political thought and then presents
the leading examples of the genre. It also evaluates the critiques addressed to
these sources and attempts to bring in a new approach in reading and unders-
tanding them. After discussing their importance in the Ottoman social and po-
litical thought, it assesses their role in the history of Turkish/Ottoman reform
tradition.




