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Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicthginda
Rusya Miisliimanlarimin Diisiince Tarihi

Ahmet KANLIDERE*

SOVYETLER BIRLIGI’NIN COKMESI, bu cografyada yasayan Tiirk kokenli
topluluklarin diisiince tarihi alaninda yapilan ¢alismalarin parametrelerini
yeniden belirleme ihtiyacini dogurmustur. Artik bu saha sadece pan-Tiir-
kist yazarlarin ve Rusya kokenli arastirmacilarin ilgi alani olmaktan ¢ikmas,
genis bir arastirmaci kesimin ilgi odag1 olmustur. Kapilarin a¢ilmasi, olum-
lu gelismelere sebep oldugu gibi, bazi1 kavramsal problemleri de beraberin-
de getirmistir. Nitekim, kitap akisinin artmasi, belli Sovyet yaklagimlarinin
ve tabirlerinin sorgulanmadan benimsenmesine de yol agar.! Sovyet tarih-
¢iligi donem doénem farklilik gosterse de, genelde Rusya Miisliimanlarinin
fikir tarihini aydinlanmaci-demokrat entelijansiyanin mollalar sinifina ve
pan-Tiirkist ceditcilere kars1 miicadelesi baglaminda gérme egilimindeydi.
Ote yandan, biiyiik cogunlugunu Rusya, Kafkasya ve Tiirkistan kékenli ya-
zarlarin olusturdugu Tiirk arastirmacilar, Ceditgiligi merkez alan ve 6zellik-
le de ceditgilerin Tiirkcii kanadi {izerinde yogunlasan bir tarih yazicilig ge-
listirmislerdir. Degisimi arzulayan biitiin aydinlarin, hatta Cedit Hareketin-
den 6nce yasamis 1slah¢1 ulemanin Ceditcilikle 6zdeslestirilmesi bu tiirden
bir tarih yaziminin tirtiniidiir. Bu arastirma, dncelikle Cedit¢iligin tanimini
ve kapsamini tartisacak, daha sonra Ceditciligin algilanis bigcimlerine temel
teskil eden Sovyet ve Tiirk tarih yaziciliginin temel 6zelliklerini belirlemeye
calisacaktir. Makalenin sonunda bu konuda Tiirk arastirmacilar tarafindan
yapilan calismalarin bir bibliyografyasi verilecektir.

Ceditciligin Tanimi ve Kapsami
XIX. Yiizyilin sonu ve XX. ylizyilin basinda Rusya'da yasayan Tiirk koken-
li halklarin en 6nemli fikir hareketi olan ceditcilik, farkli dénemlerde degi-
* Dog. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih boliimii.
1 Mesela, bunlardan biri marifetgi tabiridir. Bazi arastirmacilarin ceditgilere atfen kullan-

diklar1 bu kelime tamamen Sovyet tarihgiliginin tirtintidiir. Asagida Sovyet tarihciligin-
den bahsederken bunu izah edecegiz.
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sik ilim adamlarinca farkh sekillerde algilanmistir. “Cedit¢iler” denildiginde
¢ogu zaman Rusya Tiirkleri arasinda yenilige acik ve yenilik taraftari aydin-
lar kastedilmektedir. Fakat bu, ¢cok genel bir tamimdir ve bazen yetersiz kal-
maktadir. Diger yandan “yeni” olana karsi mesafeli ve siiphe ile yaklasan
bazi kimseler de “ceditci” tanimi icine dahil edilmektedirler. “Ceditci” ola-
rak nitelenen aydinlarin bu tanimlamay1 ne dereceye kadar kabul ettikleri
de aym bir tartisma konusudur. Kesin olan bir sey varsa, o da, “Ceditci” de-
nilen kimselerin Bati'daki gelismelerden az ¢ok haberdar olduklari, kendi
toplumlarindaki gerilikten rahatsizlik duyduklar1 ve bu durumu degistir-
mek i¢cin yogun bir entelektiiel tecessiis ve gayret icinde bulunduklaridir.

Kelimenin ilk defa ortaya cikist Kirim mirzalarindan Ismail Gaspira-
I'nin 1884’te actig1 usiil-i cedit mektebi ile olmus, “ustl-i cedit taraftarlarn”
veya kisaca “ceditciler” tanimlamasi bu tarihten sonra yayginlasmistir.
Rusya'daki Miisliiman din bilginlerinin en taninmislarindan olan reformcu
Musa Carullah, “bizim hareket” seklinde tanimladigl Cedit Hareketinin
baslangici icin ilk usil-i cedit mektebinin agildig: tarihi vermektedir. Ol-
dukca basarili olan bu girisim sayesinde kisa zamanda bir¢ok yerde 1slah
edilmis mektep numfneleri agilmisti. Béylece talebe, muallim ve mollalar
arasinda biiyiik bir uyanis olmus, Rusya Miisliimanlar arasinda okumak,
okutmak ve yazmak istegi yayginlik kazanmistir.? Yusuf Akcura “ustil-i ce-
dit” tabirinin Osmanl Tiirklerinden alindigini, zira bu tabirin o zamanlar
Istanbul’da kullanilmakta oldugunu belirtmektedir. Ilk zamanlar sadece ta-
lim ve terbiyeye mahsus olmakla birlikte, kelime giderek yayginlik kazan-
mig ve biitlin hayat tarzini ifade etmeye baslamistir. Ak¢ura’ya gore, “ustl-
i cedit”in gercek anlami Bati ilmini, egitim ustliinii ve yasayis tarzini be-
nimsemek, kisacas1 Batililagmakti. Nitekim, ismail Gaspirali 6zellikle Rus-
ya Tirklerinin milli kimligini muhafaza etmek sartiyla Batililagsmasi taraf-
tar1 olmus, gayretlerini bu noktada yogunlastirmigtir.3

Gasprrali'nin baslattigr egitim reformunu destekleyen kiicgiik bir gru-
bun yiiriittiigii bu faaliyetler, baslangicta ulemanin biiyiik bir kesimi ve on-
larin etkisi altindaki halk tarafindan siiphe ile karsilanmistir. Ulema eski
degerleri savunma ve koruma endisesi icindeydi ve giyimleri, hal ve hare-

2 Musa Carullah, Halk Nazarina Birnige Mesele, Kazan: Elektro-tipografiya Umid, 1912,
s. 71.

3 Yusuf Akgura, Tiirk Yili: 1928, Istanbul: Yeni Matbaa, 1928, s. 342. Osmanl mekteplerin-
deki ustil-i cedit hareketinin kéklerinin 1869'daki Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile
sibyan ve riistiye mekteplerinde elifbanin ustl-i cedide gore diizenlenmesine kadar
gittigi belirtiimektedir. Bu diizenlemeyle alfabe 6gretiminde heceleme metodu terk
edilerek harflerin seslerine dayanan, kelimeyi dogrudan okuma yontemine (usil-i sav-
tiye veya fonetik metod) gecilmistir. Bkz. Fahri Temizytiirek, “Osmanh Mekteplerinde
Ceditcilik Hareketi”, KOK Arastirmalar, Osmanli Ozel Sayisi, 2000, s. 82-83.
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ketleriyle Ruslar1 andiran bu genglerin gayret ve fikirlerini bir yozlasma
olarak goriiyordu. Ozellikle 1890’lardan itibaren egitim ustliiniin yenilen-
mesi taraftar1 olanlarla eski ustliin (usill-i kadim) muhafaza edilmesi ge-
rektigine inananlar arasindaki bu catisma giderek artmistir. Oyle gériinii-
yor ki, “cedit¢i” ve “kadimci” tanimlamalarinin yerlesmesi bu ¢atismalar
sonucunda olmustur. Yusuf Akcura, bu kavramlarin ortaya ¢ikisini su sekil-
de izah etmektedir:

“Lakin her cemiyetde daima iki kuvve-i fa‘dle icra-y: tesir eder: Bir taraf-
dan cemiyetin birkistm unsuru terakki ve tekemmiilii arzu eder. Diger bir
unsur da var eski hali idame ile hal-i hazir1 muhafaza kilmak ister. Kainat-
da bile bu hal céaridir. Zaten cemiyetlerde zuhtir eden muhafazakar ve te-
rakkiperver firkalar bu iki kuvvetin tecellisinden ibarettir (...) Iste Tatarla-
rin da terakkiperverleri boyle aciktan aciga ilan-i fikr ettiler. Muhafazakéar-
larin fikri taayytiin etti. Bunun icin iki parti tesekkiil etti. Bunlara ‘ustl-i ce-

did’, ‘ustil-i kadim’ tarafdarlari nanmu verildi.”*

Daha ziyade gencler ve muallimlerden olusan ceditcilerle ulema ara-
sindaki bir nesil catismasi goriintiisii veren bu gerilim, ayn1 zamanda bir
menfaat ¢atismasi niteligini de almistir. XX. Yiizyilin basinda Maisir, Hicaz
ve Istanbul'da egitim goren muallimler ve asri mollalar kendi aralarinda
orgiitlenmekte ve yash neslin sahip oldugu makamlar ele gecirmekteydi.®
Kadimcilerle ceditgiler arasindaki miicadelenin kizistigi ve kutuplasma-
nin arttig1 bu dénemde, biraz da kadimcilerin yogun baskis1 neticesinde
“ceditci” sifatinin olumsuz yénde bir anlam kaymasina ugradigr anlasil-
maktadir.® Mesela, Ceditciligin ileri gelenlerinden biri olarak kabul edilen
Musa Carullah, kendisini “cedit¢i” taniminin diginda tutmaktaydi.” Ona
gore ceditcilik ve Kadimcilik, asir1 iki egilimi temsil ediyordu: “Ka-

4 Yusuf Akgura, “Rusyada Sakin Tiirklerin Hayat-1 Medeniye, Fikriye ve Siyasiyelerine Da-
ir,” Swrdt-1 Miistakim, 1325 [1909], c. 2, sy. 39, s. 202-203.

5 Stéphane A. Dudoignon, “Qadimiya as a Historiographical Category: The Question of
Social and Ideological Cleavages between ‘Reformists’ and ‘Traditionalists’ among the
Muslims of Russia and Central Asia in the Early 20t Century”, Reform Movements and
Revolutions in Turkestan: 1900-1924, Timur Kocaoglu (der.), Haarlem: Sota, 2001, s.
171-75.

6 1907'de ceditgilerle kadimciler arasindaki ¢atismanin yeniden alevlendigi goriilmekte-
dir. Bu sirada sartlar ceditcilerin aleyhine gelisiyordu. Bu tarihten itibaren Rus hiikii-
metinde irticai unsurlar yonetimi ele gecirmis oldugundan, azinliklara verilen haklar
giinden giine kisittanmaktaydi. Rusya Miisliimanlarinin ¢ikardigl gazete ve dergiler-
den bir kismi hiikiimet tarafindan kapatilmis, bir kismi ise okuyucu bulamadigindan
kendiliginden kapanmak zorunda kalmisti. Biitiin bu gelismeler sonunda ceditciler
yeniden egitime ve kiiltiirel konulara yonelmislerdir. Yusuf Ak¢ura, a.g.m., 1325 [1909],
c. 2, sy. 40, s. 216-18.

7 Musa Carullah Bigiyef, el-Luziimiyydt, Kazan: Tipografiya Seref, 1907, s. 3
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dim|ci]ler” medreselerin 1slahina siddetle kars1 ¢ikanlardir. “Cedit[¢i]ler”
ise, medreselerin 1slah edilmesinin faydasiz oldugunu diisiinenlerdir; on-
lar medreseyi kendi halinde birakip tamamen modern tarzda okullar olus-
turulmasini savunan, din-disi bir egitimden yana olanlardir. Oysa, Carul-
lah ve Akgura’nin her ikisi de agikca medreselerin 1slah edilmesini istiyor-
lard1 ve bu konuda Osmanl Devleti'ndeki ve Kafkasyadaki uygulamalari
elestiriyorlardi.

Ceditciligin ne oldugu konusundaki problematik durum, Kadimcilik
konusunda daha ileri boyutlardadir. Onlar hakkinda yazilanlar neredeyse
tamamen ceditg¢ilerin yazdiklarina dayanmaktadir. Halbuki, arastirmacila-
rin pek az bagvurdugu Din ve Maiset dergisi (Orenburg, 1906-1918) muha-
fazakér ulemanin goriislerini anlama konusunda ¢cok 6nemli veriler sun-
maktadir. “Kadimci” mollalardan olusan dergi yazarlari ceditcilere atif ya-
parken onlarn “gencler”, “diyanetsiz muallimler”, “terakkiciler”, “terakki ba-
hanesiyle fesat ¢ikaranlar”, seklinde tamimlamaktadir.2 Buradaki yazilara
dikkatlice bakilirsa, ceditcilerle kadimciler arasindaki ¢izginin o kadar ke-
sin olmadig1 ve muhafazakar kesimin iddia edildigi gibi her tiirlii yenilige
karst olmadiklar goriilebilir. Eski ulemanin elestirilmesi, medreselerde
asirlardan beri okutulan derslerin “gereksiz” ve “modasi ge¢mis” ilan edil-
mesi o ddnemde bir¢ok insan i¢in kabul edilebilir seyler degildi. “Kadimci”
denilen kimseler arasinda mutaassiplar oldugu gibi, daha iimh kimseler
de mevcuttu. Yenilik taraftarlarina olan antipatileri bazi sahislara karsi da-
ha bir siddetliydi. Din ve Maigset dergisi yazarlarindan Murad Remzi, bazi
ceditgilerden (Abdiirresid Ibrahim ve Rizaeddin b. Fahreddin’den) saygi ile
s6z ederken, Musa Carullah’a karsi ¢ok sert bir dil kullanmaktadir. Bunda
yas faktorii de 6nemli olmalidir. Geng bir alim olan Carullah'in eski alimle-
ri pervasizca elestirmesi ve bazi konularda i¢tihatlarda bulunmasi, muha-
fazakar ulemanin asir1 tepkisine sebep oluyordu. Buna mukabil, daha yas-
l1 olan ve yazilarinda daha temkinli bir dil kullanan Abdiirresid ibrahim ve
Rizaeddin b. Fahreddin’e kars1 béyle bir tepki sézkonusu degildi.?

Cedit Hareketinin hangi tarihte basladig1 konusunda da tam bir goériis
birligi yoktur. Bazi yazarlar 1884 oncesinde yasamis aydinlar1 da “ceditci”
olarak degerlendirmektedirler. Egitimi modernlestirme cabalar1 anlamin-
da Ceditciligin koklerini ceyrek asir kadar daha énceye gotiiren ve 1860’1ar-
da Hiiseyin Feyzhanov'un (1821-66) medreselerin 1slah1 konusundaki pro-

8 “Hankerman Cemiyet-i Hayriyesi”, Din ve Maiset, 16 April 1910, sy. 16, s. 217

9 Muhammed Murad Mekki, “Musaga Mekke Polemiyeti,” Din ve Maiset, 30 iyul 1910, sy.
31, s. 488.
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jesine dayandiran arastirmacilar vardir.!® Ancak, bundan daha da geriye gi-
dilerek Abdunnasir Kursavi (1771-1812) ve Sihabeddin Mercani (1818-89)
gibi 1slah¢1 ulemanin da ceditgi semsiyesi altina alinmasi dayanaksiz bir
zorlamadir. Mercani medreselerdeki ders usullerini elestiriyor ve 1slahatin
gerekliligini savunuyordu fakat bunu geleneksel Islami séylem i¢inde yapi-
yordu. Dolayisiyla bu iki 1slahc¢i alimin getirdigi elestiriler ceditcilikten zi-
yade, dini 1slahat veya Tecdit Hareketi cercevesinde diistiniilmelidir.

Tatarlarin yasadig cografya oradaki ulemanin zihni isleyisini canh tut-
mustur. Yilin belli bir béliimiinde gecelerin cok kisa, giindiizlerin uzun ol-
mas1 namaz ve orug gibi ibadetlerin uygulanmasinda sorunlar yaratiyordu.
Dolayisiyla, bu gibi konularda Tatar ulemasi arasinda tartismalar olagel-
mekteydi ki bu da onlarda igtihada olan yatkinlig: arttirmis olmalidir. Bu-
nunla beraber, bu kabil tartismalar modernist bir séylem icermiyordu. Ta-
tar dini reformcusu Abdunnasir Kursavi'nin fikirlerinde Selefiyeci unsurlar
bulunmaktadir. Kursavi, kelamcilari elestiriyor, ictihat kapisinin agilmasi ve
Islamiyetin ilk zamanlardaki safligina déndiiriilmesi gerektigini savunuyor-
du. islam ulemasinin kendi aralarinda bu gibi fikir ayriliklar1 her zaman ola-
gelmistir. Bu ihtilaflarin cedit¢i-kadimci veya terakkiperver-mutaassip mol-
la miicadelesi olarak sunulmasi dogru degildir.

Yenilik arayiglarinin organize ve giiclii bir hareket haline doniigsmesi, is-
mail Gaspirali'nin Terciiman gazetesi ve cedit mektepleri sayesinde olmus-
tur. Gaspirali'nin Terciiman gazetesinin yayinlanmasindan 5-6 yil sonra ce-
ditcilerin giicii oldukca artmistir. Bunun en énemli sebeplerinden biri de
ulemadan Mercani gibi birka¢ 6nemli sahsiyetin ceditcilere destek verme-
siydi. Ancak, Islam toplumlarinin durumunu anlama cabasinda Gaspira-
Ii'nin sdylemi 1slah¢i ulemaninkinden (mesela, Mercani'den) oldukca fark-
11 bir noktadadir. Onun 6ncelikleri inan¢ konular1 degil toplumsal sorunlar-
di. Gasprrali'nin diisiindiigii reformlar, tecdit veya dini 1slahatin 6tesinde
birtakim adimlar gerektiriyordu. Nitekim, Gaspiral dini baglardan ziyade
etnik ve linguistik baglar1 6ne cikariyordu. Bati'da ortaya cikan fikirlerden
etkilenen yeni Tatar entelijansiyasi artik kendilerini sadece dini bir toplu-
mun parcasi olarak algilamak yerine, giderek daha ziyade Batili anlamda
bir milliyet duygusu gelistirmeye baslamislardi. Bu dénemde teolojik ko-
nulara pek ilgi duymayan, sekiiler ilgilere sahip ve Bat1'y1 cok daha iyi tani-
yan bir aydin grubu ortaya ¢ikmistir. Bu grubun 6nde gelen temsilcileri
olarak Ismail Gaspirali, Yusuf Akgura, Zeki Velidi [Togan] ve Sadri Maksudi
[Arsal] sayilabilir.

10 G. Sagdi, Tatar Edebiyati Tarihi, Kazan: Tatgosizdat, 1926, s. 70.
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Sunu da belirtmek gerekir ki, tek bir ceditcilikten degil, cedit¢i hareket-
lerden s6z etmek zarureti vardir. Ceditgilik, ortaya ¢iktig1 cografyaya gore
degisik 6zellikler gostermektedir. Bunlar arasinda énciilitkk konumu Kazan
ve Kirim Tatarlarindadir. Kazan Tatarlarinin cografi olarak daha genis aci-
limlar vardi. Bunlar Bati’ya olan yakinliklar yaninda, Hindistan'da, istan-
bul'da ve Misir'da ortaya ¢ikan dini reformcu ve modernist hareketlere de
daha fazla acikti. Digerlerinden farkli olarak, Kazan Tatarlar1 arasindaki ha-
rekette giiclii bir dinf 1slahci ¢izgi vardir. Azeriler ve Kazaklar arasindaki ay-
dinlanmada ise Rus tesiri ve modernist egilim daha agir basmaktadir. Bu-
radaki modernlesmenin 6nciileri Carlik yénetiminin birtakim ayricaliklar-
la kendisine bagladig yerli aristokrat kesimin ve tacir smifinin ¢ocuklari
arasindan cikmistir. Rus mekteplerinde okuyarak Rus dili ve kiiltiirii araci-
ligiyla Bati'min fikir ve degerleriyle tanisan yerel aydinlar sekiiler diinya go-
riigiiniin temellerini atmiglardir.!!

Buhara Hanligi ise XIX. ylizyilda neredeyse dis diinyadan soyutlanmis
gibiydi; Bati'ya uzak ve genis ¢ollerle ¢cevrilmis olmasindan baska, buradan
gecen geleneksel ticaret yollarinin da atil duruma diismesinden dolay:
diinyadaki gelismelerin gerisinde kalmisti. Bununla beraber, kiiltiirel ve
cografi yakinlik sebebiyle XIX. yiizyilin basinda Hindistan'dan gelen dini re-
formcu akimlar az da olsa Buhara ulemasi arasinda yanki bulmustur. Nite-
kim, ilk Tatar dini reformcular1 da (Kursavi ve Mercani) buradan esinlen-
mislerdir. Lakin bu anlamda bir dini reform hareketinin gelismek icin Orta
Asyada bir zemin bulamadig1 anlasiliyor. Ceditgilik Hareketi ise ancak
1890’lardan sonra Kirim, Kazan ve Bakii'den gelen tesirler sonucunda orta-
ya cikmustir. idil-Ural Ceditciligindeki giiclii dini 1slah¢i séylemin aksine,
Tiirkistan ceditcilerinin yazilarinda teolojik tartismalarin yer almamasi da
dikkati cekmektedir.'> XX. Asrin basinda dini reform fikirleriyle 6ne ¢ikan
el-Islah (Tagkent, 1915-17) dergisi etrafindaki kiiciik bir ulema grubunun
ise ustil-i cedide karsi ilgisiz kalmasi da manidardir. Yakin zamanlara kadar
Ahmed Mahdum Danis (1826-97) Tiirkistan ceditcilerinin teorik 6nciisii
olarak gosterilmekteydi. Ancak, yeni ¢alismalar onun isminin Devrim'den
onceki cedit¢i yaymlarda hicbir zaman ge¢gmedigini ve onun taninmasinin
1920’lerde Sadreddin Ayni'nin yazilari sayesinde oldugunu ortaya koymak-
tadir.!3 Tiirkistan'daki Cedit Hareketinin énde gelen simalar1 Mahmud Ho-
ca Behbudi (1874-1919), Minevver Kari (1878-1931), Abdurrauf Fitrat

11 Fuad Kopriilii, “Azeri”, Edebiyat Arastirmalari, istanbul: Otiiken Nesriyat, c. 11, s. 67.

12 Adeeb Khalid, The Politics of Muslim Cultural Reform: Jadidism in Central Asia, Berke-
ley: University of California Press, 1999, s. 100.

13 A.ge,s. 101-102.
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(1886-1938) ve Abdullah Kadiri'dir (1894-1938). Tatar ceditcileri 1910’larda
ve 1920’lerde sekiiler ve modern egitim kurumlar olusturarak Dogu Tiir-
kistan'daki Uygurlar arasinda da ¢ok 6nemli rol oynamislardir. Ancak, gii-
niimiiz Cin Halk Cumhuriyeti'nde onlar pan-islamist ve pan-Tiirkist ey-
lemciler olarak gortilmektedir, dolayisiyla bu konudaki bilgiler son derece

az ve on yargilidir.

Sovyet Aragtirmalar1

Mubhtelif safthalarini kisaca anlattigimiz Cedit Hareketi, baslangicta ve
daha sonraki donemlerde farkli sekillerde algilanmistir. Ortaya ¢iktigr ilk
doénemde ceditci fikirlerin anlasilmasi i¢in sartlarin pek miisait olmadigi
goriiliiyor. Bu yiizden, Mercani ile etrafindaki genc ulema ziimresi ve bazi
stfi seyhlerinin Ustl-i Cedit Hareketini desteklemesi cok 6nemliydi. Cedit-
¢iligin asil s6hreti 1890’lardan sonra ortaya ¢ikmis, 6zellikle XX. asrin ba-
sindan itibaren ceditci ve diger terakkiperver aydinlarin galip gelmesiyle
hareket altin donemini yasamistir. 1905 Rus Devrimi’nin getirdigi hiirriyet-
lerden sonra basin ve yayinda biiyiik bir patlama gerceklestiren ceditcilik,
bir egitim ve kiiltiir hareketi olmanin 6tesinde siyasi alana da girmistir.

Sovyet doneminde ceditg¢ilik hakkinda yazilanlar dénem donem degis-
mektedir. 1920’lerin nisbeten liberal havasinda daha olumlu bir yaklasim
mevcuttu. Gaziz Gubeydullin, Cemaleddin Velidi, Gabdurahman Sagdi, Is-
mail Remiev ve Galimcan Ibrahimov gibi Tatar tarihci ve yazarlar Ceditgi-
ligi olumlu denilebilecek tarzda ele aliyorlardi. Gaziz Gubeydullin ceditgile-
ri “dlinyevi” ve “dini” ceditgiler olarak iki kisma ayirmakta, Tatarlarin sekii-
ler reformcularindan Hiiseyin Feyzhani ve Kayyum Nasiri'yi egitim refor-
munun teorisyeni olarak gérmekte ve onlarin hizmetini daha istiin tut-
maktadir. Gubeydullin, “dini ceditgiler” derken &zellikle Alimcan Barudi’ye
atif yapmakta, onun s6hretinin Kazan zenginlerine dayanmasindan geldi-
gini sdylemektedir. Gubeydullin'e gore, Barudi gibi ceditciler diinya ilimle-
rini dinin hizmetinde kullanirken Nasiri dinin kendisini diinyevi sahada
yiikselmek i¢in bir vasita olarak gormekteydi.'* Gabdurahman Sagdi de Gu-
beydullin ile ayn1 ayirimi benimsemekte, Barudi’'nin yonetimindeki medre-
se talebelerinin diinyevi Ceditcilige yoneldiklerini, fakat Barudi’'nin 6gren-
cilerdeki bu sekiiler yonelisi bastirmaya ¢aligtigini yazmaktadir.1®

Yine bu yillarda dini 1slah¢ilik hakkinda énemli bir eser yaymnlayan Ki-
rimli aydin ve ilim adami Bekir Cobanzade, Tatar reformunun ilk sathasini

14 Gaziz Gubeydullin, Kayyum Ndsiri Mecmuasi, Kazan: TSSC Devlet Nesriyati, 1922, s. 98.
15 G. Sagdi, Tatar Edebiyat: Tarihi, s. 73.
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“Dini Islah Dénemi”, 1917'den sonraki safhasini ise “Medenti inkilap Déne-
mi” olarak adlandirmaktadir. Cobanzade, XVIII. ylizylldan baslayarak
Tiirk-Tatar halklan icinde ruhaniler ile aydinlanmacilar arasinda bir catis-
ma yasanmakta oldugunu ve bu catismada ruhanilerden bir grubun (Mer-
cani gibi 1slah¢1 mollalarin) aydinlanmacilarin yaninda yer alarak bircok
kalenin icten fethedilmesini sagladiklarini séyler. Cobanzade’ye gore, dini
1slahgilar yasadiklar1 déneme gore bazi ileri goriislere sahip olmakla birlik-
te, esasen ortacagin modasi gecmis fikirlerini tamir ederek yeniden ortaya
stirmek telasindaydilar. Onlarin faaliyetleri Avrupadaki din adamlarinin
yeni gelismeler karsisindaki caresizce yeni medeniyete cevap bulma ve
onunla uzlagsma cabalarini andirmaktaydi. Cobanzade, islahgilarin mo-
dern ilimleri samimiyetle kabul etmediklerini, sadece onlar1 kendi inangla-
rina hizmet ettirmek amacinda olduklarini ileri siirmektedir. Neticede on-
larin biitiin bu c¢abalarinin bosa ¢iktigini, hayatin gerekleri karsisinda bu
savunmaci yaklagsimlarin dagilmaya mahkum oldugunu, nitekim dini 1s-
lahcilik akiminin dine 1akayt, daha dogrusu dine diisman evlatlar dogurdu-
gunu iddia eder. Demiryollarinin, Avrupal miiesseselerin ve mekteplerin
idil-Ural bolgesi, Kafkasya ve Kirim’da oturan Tiirk-Tatar halklarinin yasa-
yis1 lizerinde derin tesirler yaptigini, dolayisiyla dini 1slah¢ilarin getirdigi
aciklama ve yeni yorumlarin zamanin gerisinde kaldigini sgyler.'6
1930’larin basinda A. Arsaruni, H. Gabidullin ve K. Kasimov'un ceditgi-
lik konusunda nispeten 1liml sayilabilecek birka¢ eserinden sonra, L. Kli-
movic'in Islam v Rossii (Moskova, 1936) adl1 eseriyle Ceditcilige kars: diis-
manca tavir alinan yeni bir dénem baglamustir.!” Daha 6nce terakkiperver
olarak tanimlanan ceditgiler artik liberal burjuva milliyet¢iliginin ideolog-
lar1 ve devrim karsitlar olarak nitelenmeye baslanmistir. Bu yaklasim, re-
formcu Tatar aydinlarini iki kisma ayirmakta, Kayyum Nasiri gibi Rus kiil-
tlirtine daha yakin olanlar “marifetciler” (aydinlanmacilar) sifatiyla olum-
larken ceditcileri pan-Tiirkist, pan-islamistlikle ve Rus karsiti olmakla sug-
lamaktaydi. Sovyet tarihgiliginin yarattig1 bir tabir olan “marifetciler’in
ayirt edici vasfi, Rus kiiltiirtine sempatik bakmalari ve dini soylemden uzak
olmalariydi. Marifetcilerin sinif temelleri bakimindan ceditgilerden ayr1 ol-

16 Bekir Cobanzade, Dini Islahdt ve Medeni Inkilab, Akmescid: Kirim Devlet Nesriyat,
1927, s. 54-56.

17 Edward J. Lazzerini'nin iki makalesi Sovyet doneminde, cedit¢ilik konusundaki farkli
yaklagimlar analitik bir sekilde ele almaktadir. 1940-70 donemi hakkinda verdigimiz
bilgiler daha ziyade onun arastirmasina dayanmaktadir. Edward J. Lazzerini, “Ethni-
city and the Uses of History: The Case of the Volga Tatars and Jadidism”, Central Asian
Survey, Oct 82-Jan 83, c. 1, sy. 2/3, 61-69; “Tatarovedenia and the ‘New Historiography”
in the Soviet Union: Revising the Interpretation of the Tatar-Russian Relationship”, Sla-
vic Review, 1981, c. 15, sy. 4, s. 625-35.
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dugu, onlar gibi burjuvazi sinifinin ¢ikarlarina degil, ictenlikle halka hiz-
met ettikleri ileri siiriilmekteydi. Ayrica, ceditcilerin Islam dininin temelle-
rine karsi cikmadiklarini, sadece [slam’t modern hayatin taleplerine uygun
hale getirmeye yoneldiklerini ve eskiyen bazi dogma ve kanunlarindan
kurtulmaya calistiklarini iddia etmislerdir.'® Ceditcilige karsi baslatilan bu
kampanya sonucunda, “ceditci” tabiri artik devrim karsit1 ve Tiirk ajani ol-
makla ayni anlama gelmeye baglamistir. Dolayisiyla, Devrim 6ncesinde ile-
rici olarak bilinen bir¢ok aydin gerici konumuna diisiiriilmiistiir.

1940’1 yillarin baslarinda, V.M. Gorohov Ceditgiligi sasirtic1 bir tarzda
ele almis, onlar1 Tatar toplumundaki biitiin reformcular1 kucaklayan ilerici
bir hareketin mensuplari olarak takdim etmistir. Ancak, II. Diinya Savasi-
nin bitmesiyle birlikte Sovyet tarihcilerinin yeniden 1930’lardaki dogmatik
anlayisa dondiikleri ve sadece Tatar reformcularindan hangilerinin ilerici
hangilerinin gerici oldugu noktasinda ihtilafa diistiikleri goriilmektedir.
G.M. Halitov ve E.I. Cernisev Ceditciligi, icinde sagc1 (burjuva-liberal) ve
solcu (devrimci-demokrat) unsurlarin bulundugu heterojen bir reform ha-
reketi olarak degerlendirmekteydiler. H.G. Muhametov ve M. Gaynullin ise
Ceditciligin sadece burjuva-liberal bir egilim olmasina karsilik, aydinlan-
maciligin gercek demokrat ve halka dayanan bir hareket oldugu goriistin-
deydiler. 1960’larda ise M.G. Vakhabov Ceditc¢iligin milli burjuva ideolojisi-
nin bir ifadesi olarak 1905-1907 yillarinda ortaya ¢ikan gerici ve halk karsi-
1 bir hareket oldugunu, ancak bu tarihten onceki Cedit Hareketinin Rus
devrimci-demokrat hareketi ile yakin iliskide olan, demokratik ve halkg¢1 bir
reform hareketi oldugunu ileri siirtiyordu. Karisikligi énlemek icin dénceki
ceditcileri “aydinlanmacilar” olarak adlandirmistir. Gainullin, H. Hasanov,
I. Hanbikov, 1. Tagirov, K. Faseev ve R. Nafigov gibi Tatar tarihgileri genel
olarak Vakhabov’un ortaya koydugu goriisleri kabul etmislerdir.

1970’lerde, baz1 geng tarihgiler dikkatlerini XVIII. yiizyilin sonu ile XIX.
ylizyilin ortalar1 arasindaki fikri gelismeler ve Tatar aydinlanmasinin koken-
leri {izerinde yogunlastirmislardir. Yahya Abdullin Tatarskaya prosveti-
tel'skaya misl’ (Kazan, 1976) adl eserinde formdile ettigi yeni bir yaklasimla
Ceditciligi yeniden yorumlamakta ve Tatar kiiltiiriiniin gelismesinde Rus
kiiltiirtiniin etkisinin abartildigini, bunun yaninda Islam iilkelerinden gelen
etkilerin de cok dnemli oldugunu vurgulamaktaydi. Diger yandan, aydin-
lanmacilarla birlikle ceditcilerin de sosyal gelismeye biiyiik katkilar sagla-

18 Tatarstan ASSR Tarihi, Kazan: Tatarstan Kitap Néasriyati, 1970, s. 238; Great Soviet
Encyclopedia ve Islam Dine Turinda Belesmdi-Siizlek de temelde ayni yaklagimi yansit-
maktadir: “Jadidism”, Great Soviet Encyclopedia (New York: Collier MacMillan Publis-

hers, 1975); Islam Dine Turinda Belesmdi-Siizlek, Kazan: Tatarstan Kitap Nisriyati,
1978, s. 199.




158 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

diklarini ileri stirmekteydi. Abdullin’in bu eseri Sovyet tarihciliginde dnem-
li bir dontim noktasi olusturmustur.

Bunu takip eden calismalarin bir neticesi olarak ulema ve aydinlardan
bazilar1 aklanmis, onlarin zararsiz goriilen ve Marksist sablona uydurulabi-
len yonleri 6ne cikarilarak, “marifetci” adi altinda yeniden edebi mirasa ka-
zandirilmaya calisilimistir. Mesela, Mercani'nin aklanmas: siireci ilging bir
ornek olusturmaktadir. 1920’lerin sonunda Mercani “kendi zamanina gére
ileri fikirleri olan fakat artik fikirleri eskimis bir din adami1” olarak takdim
edilirken,!? Stalin déneminde ad1 anilmaz olmustu. Ancak 1960’1 yillarin
sonundan itibaren Mercani ve katkilar1 hakkinda yeniden yazilmaya basla-
nilmis, rejimin hic tasvip etmedigi mollalar simifindan kurtarilarak “mari-
fetciler” ziimresine dahil edilmistir. Fakat onun sadece belli bir y6nii, me-
sela “rasyonalistligi” ve tarihgiligi one ¢ikarilmigtir.?? flahiyatciliginin filo-
zoflukla ifade edilmesi de anlamlidir. Mercani hakkindaki bu siire¢ Sovyet
doéneminde mahkum edilen veya unutturulan diger bir¢ok aydin icin de
gecerlidir.

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra Tatar, Bagkurt, Ozbek ve Kazak
arastirmacilar, 1917 Devrimi 6ncesi kiiltiir mirasini yeniden kesfetme ve bu
arada XIX. ve XX. ylizy1l basi fikri tarihlerini yeniden yazma siirecindedir-
ler. Ancak, 1990'dan sonra yazilan eserlerden bircogu, Sovyet tarihgiligini
esastan sorgulamak yerine, 1960’lardan beri devam eden revizyonist yakla-
simi gelistirmekle yetinmektedir. Bunun yaninda, bu dénemde yiikselen
milliyet¢i duygular da tarihe bakisi etkilemekte, Devrim 6ncesi ulema ve
aydinlarin belli kaliplara sikistirllmasina sebep olmaktadir. Bununla bera-
ber, meseleleri daha derin bir kavrayisla ele alan, 6zgiin ¢alismalar da orta-
ya cikmakta, olaylara ceditcilik ve Aydinlanmacilik baglami disinda bak-
maya calisan, daha az basvurulan kaynaklara yonelen genc arastirmacilar
nesli yetismektedir. XVI. Yiizyildan giiniimiize idil-Ural bélgesindeki top-
lumsal yapi, Islam reformculugu, siyast ve kiiltiirel kavramlar ve 1990’11 yil-
lardaki milli hareketi ele alan bir sempozyum (1996) sonunda, Rusca ve
Fransizca iki onemli eser yayinlanmustir: Islam v tatarskom mire (Kazan,
1997) ve LIslam de Russia (Paris, 1997). Fransiz, Alman ve yerel ilim adam-
larinin katkilariyla yayinlanan bu eserler, daha spesifik alanlarda yogunlas-
makta ve yeni perspektifler sunmaktadir.?!

Bu yazinin konusu olmamakla birlikte, belirtmek gerekir ki, Bati'da ya-
pilan arastirmalar cedit¢ilik caligmalarinin énemli bir kismini olusturmak-

19 Bekir Cobanzade, Dini Islahdt ve Medeni Inkilab, s. 54-56.
20 Islam Dine Turinda Belesme-Siizlek, s. 199.

21 Ayrintih degerlendirme icin bkz. A. Giin Soysal, “Tatarlarda Islamla Ilgili Bir Sempoz-
yum ve iki Kitap,” Tarih ve Toplum, Subat 2000, sy. 194, s. 62-64.
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tadir. Ozellikle 1950’lerin sonundan itibaren Alexandre Bennigsen ve
Chantal Lemercier-Quelquejay'nin Miisliiman milli komiinizmi ve Kazan
Tatarlar arasindaki milli uyanis hakkinda yogunlasan ¢alismalarin zikret-
mek gerekir. A. Rorlich’'in yayinladig1 The Volga Tatars (Stanford, California,
1986) adli eseri temelde Cedit Hareketini ve bu hareketin Tatar milli uyani-
sindaki roliinii ele almaktadir.??> Son yillarda Fransiz, Alman ve Amerikali
tarihcilerin yaptiklari yeni ¢alismalar Cedit¢iligin tarihi kékenleri konu-
sunda simdiye kadar kabul gormdis fikirlerden bazilarini diizeltmistir. XVI-
II. Yiizyilin sonundan XIX. yiizyilin sonu aras1 déonemi ele alan Alman aras-
tirmact Michael Kemper, Sufis und Gelehrte in Tatarien und Baschkirien,
1789-1889 (Berlin 1998) adli eserinde Volga-Ural boélgesindeki ulemanin
gorece bir entelektiiel bagimsizliga sahip oldugunu ve bu sayede toplum-
sal, dini ve siyasi meseleleri tartistiklarini, fakat bu tartismalarin modernist
degil, geleneksel Islami sdylem dahilinde gelistigini belirtmektedir. Kem-
per ile ayn1 yaklasimi benimseyen Allen J. Frank, Muslim Religious Institu-
tions in Imperial Russia (Leiden, 2001) adli caligmasiyla, Idil-Ural bélgesi-
nin fslami kimliginin olusumunda bélgedeki tarih yazicilig1 geleneginin ro-
ltinti ayrintili bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ceditci-kadimci ihtilafi yakin zamana kadar terakkiperver unsurlarla
mutaassip mollalar arasindaki fikir catismasi olarak yorumlanirken, Fransiz
aragtirmaci Stéphane Dudoignon c¢atismanin sosyal ve ekonomik yoniine
dikkat cekmistir. Christian Noack'in ceditcilik ve onlarin idil-Ural'daki Miis-
liiman milli hareketi icindeki roliine dair analitik ve kaynaklara dayanan ca-
lismasi da ¢ok 6nemlidir.?3 Adeeb Khalid’in The Politics of Muslim Cultural
Reform: Jadidism in Central Asia (Berkeley, 1998) adli eseri, Orta Asya Cedit-
¢iliginin kokenlerini dis tesirlere —Tatar ve Osmanl etkilerine- dayandiran
tezlere karsi ¢cikmakta, Tiirkistanh aydinlarin kendi kiiltiirel dinamiklerin-
den gii¢ aldiklarim1 belirtmektedir. Sovyetlerdeki ve Bati'daki arastirmalar
hakkindaki bu gézlemlerden sonra, simdi de Osmanli ve Cumhuriyet Tiirki-
ye’sinde bu alandaki yaklagimlarin temel 6zelliklerine bakalim.

Tiirkiye'deki Calismalar

Osmanl ve Rusya Miisliimanlar1 arasinda XVIII. ylizyilin sonlarindan
baslayarak XIX. yiizy1l boyunca yogunlasan ve 1908-18 yillar1 arasinda en

22 Bu tiirden tarih yaziciliginin bir elestirisi icin bkz. Allen J. Frank, Muslim Religious Ins-
titutions in Imperial Russia: The Islamic World of Novouzensk District and the Kazakh
Inner Horde, 1780-1910, Leiden: Brill, 2001, s. 12-14.

23 Christian Noack, Muslimischer Nationalismus im rusischen Reich: Nationsbildung und
Nationalbewegung bei Tataren und Baschkiren, 1861-1917, Stuttgart: Franz Steiner Ver-
lag, 2000, s. 135-78; 205-217.
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iist diizeye ulasan bir bag ve iliski oldugu bilinmektedir. Baslangigta bu ilis-
kiler etnik baglamdan ziyade Miisliimanlik zemininde gelismekteydi. Rus-
ya'dan ve Tiirkistan'dan yola ¢ikan hacilar ve tasavvuf ehli istanbul’a gel-
mekte ve imparatorlugun topraklarinda dolagsmakta idiler. Tiirkistan'dan
gelen safilerin Istanbul'daki bazi mekanlarda tasavvufi hayatlarim1 devam
ettirdikleri bilinmektedir. Bunlarin en énemlisi Uskiidar'daki Ozbekler Tek-
kesi idi. Tarikat biiyiiklerinin bulundugu buna benzer mekanlar Rusya
Miisliimanlarinin ugrak yeri oldugu gibi, irtibat ve dayanisma noktalari da
olmustur.

XIX. Yiizyihn ikinci yarisinda, Rusyada demiryollarinin insa edilmesi ve
deniz tasimaciliginin gelismesi ile birlikte, bu iligkiler daha da artmistir. Ay-
n1 donemde Tiirkoloji ilminin dogmas1 ve bunun Osmanli aydinlarini etki-
lemesi sayesinde bu iligkiler etnik boyuta da tasinmistir. Tiirkiye'de Rusya
“Tirk”lerine kars ilgi 6zellikle II. Mesrutiyet déneminde yogunlasmaistir.
Ote yandan, 1907 yihindan sonra Rusya'nin aydinlar tizerinde baskici bir
politikaya yonelmesi, Tiirkiye'de ise II. Mesrttiyet ile birlikte gelen hiirriyet
havasi Rusya'nin Tiirk kékenli aydinlarini [stanbul’a ¢ekmistir. Basin ve ya-
yin faaliyetlerinin artmasi da bu yakinlasmay1 arttirmais, karsilikl etkilesim-
lere zemin hazirlamistir. Jon Tiirk hiikkiimetinin sicak karsiladig1 bu ceditci
ve Tiirkcii aydinlarin faaliyetleri sayesinde go¢men dernekleri kurulmus,
Rusya'nin Tiirk kdkenli halklarina ilgi gosteren, egitimin 1slahi, milliyet bi-
linci ve kadin haklari gibi konular tizerinde yogunlasan dergiler ¢ikarilma-
ya baslanmistir. Slavcilik ve halkeilik diisiincelerinden haberdar olan ve
milliyet bilinci gelistiren Tatar ve Azerbaycanh aydinlar Mesrutiyet done-
minin yogun fikri atmosferinde yer almislar, fikir hayatinin sekillenmesin-
de dnemli denilebilecek roller oynamislardir.

Hem bélgeyi tanimalari, hem de bu ¢alismalar icin gerekli donanima sa-
hip olmalar dolayisiyla, bu sahada en yetkin ilim adamlar1 Rusya'nin Tiirk
kokenli aydinlari arasindan ¢ikmistir. XX. Yiizyilin basinda Yusuf Ak¢ura'nin
Rusya Tiirklerinin fikri ve siyasi faaliyetleri konusunda ¢ok énemli yazilar
yaymlanmistir. Ak¢ura'min 1909'da Strat-1 Miistakim'de yaymlanan konus-
ma metni Ceditciligin dogusu ve gelismesi konusunda ¢ok 6nemli ipuclari
vermektedir. Daha sonra kaleme aldig1 Tiirk Yili (Istanbul, 1928) adindaki
hacimli eseri bu alandaki arastirmalarin temelini olusturmustur.

Kendisi de bizzat cedit¢i gelenekten gelen Abdullah Battal-Taymas’'in
katkilar1 da ¢ok dnemlidir. Taymas, 6nceleri dini reformcu bir cizgide iken
daha sonra sekiiler milliyetcilige yonelmis aydinlardan biri olmasi1 baki-
mindan da ilging bir zihni seriivene sahiptir. Tiirkiye'ye geldikten sonra ya-
yinladig1 Kazan Tiirkleri (Istanbul, 1925) bu konuda klasik halini almis bir
calismadir. 1940’larin sonunda gazetede tefrika halinde nesrettigi “Sovyet-
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ler Diyarinda” adli makalesi ve daha sonra yaymlanan Kizil Diinya (istan-
bul 1962) adh eseri hatira kabilindendir ve Ceditgiligin akibeti hakkinda
son derece 6nemli bilgiler icermektedir. 1958-59 senelerinde, Barudji, Riza-
eddin b. Fahreddin, Musa Carullah, Ahmed Hadi ve Sadri Maksudi kardes-
ler gibi hareketin 6nde gelen simalarinin biyografilerini yaymlamistir. Bu
eserler, kendisinin bu sahislar1 bizzat tanimis olmasi bakimindan ayr1 bir
onem tasimaktadir. Samimi bir {islupla kaleme aldig1 bu ¢alismalarda ce-
ditciler arasindaki sahsi iliskileri ve farkli egilimleri de ayrintili bir sekilde
yansitmaktadir.

Taymas ile beraber tarihgi Zeki Velidi Togan’i da zikretmek gerekir. Tatar
ve Baskurtlar arasinda oldugu kadar Tiirkistan'daki fikir hareketlerinin an-
lasilmasinda onun katkilarina deginmeden ge¢gmek miimkiin degildir. Tay-
mas gibi o da dagdagal bir hayat yasamustir. Bugtinkii Ttirkili (Tiirkistan)
(Istanbul, 1942) ve Hatiralar (Istanbul, 1969) adli eserleri donemin genel
havasini ve iligkilerin mahiyetini anlamak bakimindan bir hazine niteligin-
de olup dini reformculuk, ceditcilik ve Tiirkistan'daki Basmacilik hareketi
hakkinda ¢ok kiymetli bilgileri icermektedir. Hatiralarinda kendi fikri serii-
venini, yani Islim reformculugundan nasil uzaklastigini anlattigi kisimlar
da ¢ok mithimdir.

Ayn1 dénemde Rusya kokenli diger yazarlardan Ahmet Caferoglu ve
Mirza Balanin Azerbaycandaki aydinlanma hakkinda yazdiklar, Cafer
Seydahmet Kirimli'nin Kazan ve Kirimvdaki fikri gelismeler konusundaki
eserleri de kayda deger. Cafer Seydahmet’in 6zellikle Gaspirali Ismail Bey
adli biyografi galigmas (Istanbul, 1934) bugiin de Gaspirali’'y1 en iyi anlatan
eser olma niteligini korumaktadir. Bu donemde Rusya kékenli olmayan, fa-
kat bu meseleleri biiyiik bir kavrayisla ve degisik yonlerden ele alan edebi-
yat tarihg¢isi Fuad Kopriilii'yii de zikretmek gerekir. Fuad Kopriili'niin 6zel-
likle fikir hayatinin zeminini ve tarihi cercevesini aciklayan yazilar1 ¢ok
onemlidir. Islam Ansiklopedisi'ne yazdig1 “Azeri” (istanbul, 1942) ve “Caga-
tay Edebiyat1” (istanbul, 1945) maddeleri Azerbaycan ve Tiirkistan'daki ay-
dinlanma hareketlerini ortaya ¢ikaran tarihi sartlar1 irdelemektedir. Bun-
dan bagka, Azeri aydinlanmaciliginin énciilerinden Abbaskulu Aga ve ce-
ditci Tatar sairi Abdullah Tukay hakkindaki makaleleri de 6nemlidir.

Ceditciligin icinden gelen bu kusagin milliyetci ve sekiiler séylemi be-
nimsedikleri ve konulara bu ilgiler cercevesinde yaklastiklar1 hatirda tutul-
malidir. Yine de bu aydinlar olaylar1 bizzat yasamalari ve zengin donanim-
lar1 ile ayr bir kategori olusturmaktadirlar. 1960’larda ve sonrasinda, buna
paralel olarak ceditci soylemi tartismasiz benimseyen ve Sovyetler'deki
dogmatik yaklasimlara bir tepki olarak Devrim 6ncesi aydinlarin tiimiinii




162 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

ceditcilikle 6zdeslestirip kahramanlastiran bir yaklasim hakim olmaya
baslamistir. Bati'daki bazi arastirmacilar gibi, bu dénemde bazi Tiirk tarih-
cileri de Ceditciligi dini reform (tecdit, ihya) hareketi temeline dayandir-
maya calismiglardir. Bunlara gore ceditcilik medreselerdeki skolastik egi-
tim usiliine kars1 getirilen elestirilerin ve Islam’in asli kaynaklarina donme
cabasinin bir neticesiydi. Akdes Nimet Kurat'in hacimli makalesi (“Kazan
Tirklerinin Medeni Uyanis Devri”, 1966) bu yaklasimin tipik bir 6rnegini
olusturmaktadir.

1980’li yillarin sonuna kadar ceditgilik konusunda yazanlarin cok
onemli bir kismini Rusya ve Tiirkistan kokenli arastirmacilar olusturuyor-
du. Onlarin yazilar1 daha c¢ok Ceditciligin siyasi yonii tizerinde yogunlas-
makta, 6zellikle de ceditgilerin Tiirk¢ti kanadi {izerinde durarak diger egi-
limleri g6z ard1 etmekteydi. Soguk Savas yillarinin gerilimli ortami ve Tiir-
kiye'deki siyasi arayislar da bunda belirleyici olmustur. Bu ideolojik atmos-
ferin yaninda, bu dénem arastirmacilarinin 6niinde duran engellerin en
biiyiigii kaynaklara ulagsmaktaki zorluktu. Leningrad, Kazan veya Taskent
kiitiiphaneleri onlara kapaliydi. Elde bulunan kaynaklar Istanbul Universi-
tesi Turkiyat Kiittiphanesi, sahsi kitapliklar ve Bat1 kiitiiphanelerine dagil-
mus kitap ve siireli yayinlardan ibaretti.

1990’lardan baslayarak bu konulara Tiirkiye kokenli ve genc arastirma-
cilarin ilgisi hizla artmaya baslamistir. Bu yillarda Tiirkiye'de yapilan yiiksek
lisans ve doktora calismalarinda goriilen ¢ok hizli bir artisin yaninda, yeni
donemde karsilikh gidip gelmeler cogalmis, bu da Tiirk arastirmacilarin
kaynaklara ulasma sansini arttirmistir. Daha genis ilgilere sahip ve degisik
acilardan bakan bir arastirmaci kesiminin de bu alana yénelmesi sayesinde,
XX. ylizyilin basindaki kiiltiir zenginligini andiran bir konuma gelinmistir.

Sonug olarak, Rusya Miisliimanlarinin XIX. yiizyildan 1917’ye kadar
olan diisiince tarihi ile ilgili arastirmalarin Marksist ve milliyetci tarih yazi-
mu gibi iki temel yaklasimin izlerini tasidig goriilmektedir. 1920’lerden gii-
niimiize bu alandaki tarih yaziciliginin temel 6zellikleri ise su noktalarda
toplanmaktadir: (1.) Sovyet tarihciligi s6zkonusu dénem aydinlarini ve dii-
stince tarihini “marifetciler” (halkin ¢ikarlarini savunan aydinlanmaci, de-
mokrat entelijansiya) ve “ceditciler” (burjuva menfaatlerini savunan pan-
Tiirkist ve pan-islamistler) gibi iki zit kutbun ¢atismasina indirgemekteydi.
1920’lerin sonunda baslatilan kampanya neticesinde katkilar1 inkar edilen,
ceditci aydinlar tarih kitaplarindan cikarilmis, onlarin yerine “marifetci”
aydinlar 6ne cikarilmistir. (2.) Sovyet tarihgciliginin ikinci sathasinda
(1960’larin sonundan itibaren) ilk dénemde suclanan ve tarih kitaplarin-
dan cikarillan aydinlar, tedrici olarak marifet¢i yonleri kesfedilerek aklan-




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 163

muglardir. (3.) 1990 sonrasi dénemde ceditgilik artik Marifetcilikle esanlam-
I1 olarak kullamlmaya baglamlmigtir. Ote yandan, sézkonusu dénem dii-
stince tarihini aydinlanmaci-ceditci veya ceditci-kadimci baglaminin di-
sinda arayan ve daha spesifik konulara yonelen, 6zgiin arastirmalar ortaya
cikmustir. (4.) Tiirkiye'de bu alandaki ¢calismalar ceditcilerin Tiirk¢ii kanadi
tizerinde yogunlasmakta, reform hareketinin 6nciilerini milliyetci bir bag-
lam i¢ine yerlestirmekte, onlarin dini veya diger yonlerini gbz ardi etmek-
teydi. Bu arastirmalarda en ¢ok dikkati ¢geken husus, XVIII. yiizyilin sonun-
dan itibaren ortaya ¢ikan dini reformcularin rasyonalist, yenilik¢i ve mo-
dernist kimliklerle 6zdeslestirilmesidir. (5.) Son 10-15 yilda, sayilarn gittik-
ce artan geng Tiirk arastirmacilar bu alana ilgi géstermis ve yeni agilhimlar
getirmislerdir, ancak giiniimiizde yapilan arastirmalarin pek cogu mesele-
leri ceditci-kadimci ekseninde ele almak egilimindedir.

BiBLIYOGRAFYA

Ceditcilik konusundaki mevcut yaklagimlari incelerken, bu konuya has-
redilmis bir bibliyografya denemesini sunmay1 zorunlu gérdiik. Burada
Tirk diinyasindaki aydinlanma hareketlerinin biitiiniine degil, 6zellikle
Ceditcilige (dogrudan veya dolayl olarak) temas eden kitap, risale, makale
ve tezlere yer verildi. Ceditcilerin kendi donemlerindeki sahsiyetler hak-
kinda kaleme aldiklar1 biyografi ve hatira niteligindeki yazilar da alinmus,

siireli yayinlar ve ceditgilerin kendi eserleri ise haric tutlmustur.

Abbasli, Nazile, “Azatlik Miicadeleleri ve Azerbaycan Basin”, Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1999, 215 s.

Acar, Kenan, Kirimli Bekir Sitki Cobanzade, Dilciligi ve Edebiyat Arastirmaciligi, An-
kara: Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 2001, 518 s.

Agi, Ferit, “XIX. Yiizyilda Tatar Tiirklerinde Cedidgilik (Milli Yenilesme Hareketi)”,
Tiirk Diinyas: Arastirmalari, Aralik 1988, sy. 57, s. 84-96.

Agaoglu, Ahmed, “Ismail Bey Gasprinski”, Tiirk Yurdu, Istanbul, 27 Kasim
1330/1914, c. 6, sy. 12, s. 2405-09; 11 Ocak 1914, c. 7, sy. 1, s. 2416-18.

Ahmed Mithat Efendi, “[ismail Gasprinski Hakkinda] Konferans”, Sirat-1 Miistakim,
23 Temmuz 1325 [1909], c. 2, sy. 48, s. 345-46.

Ahundova, Telli, “Mirza Bala Mehmetzade'nin Hayati, Faaliyetleri ve Diistinceleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Enstitiisii,
Tiirk Diinyasi Tarihi Béliimii, {zmir, 2001, 135 s.

Aka, Ismail, “1920-1930 Yillar1 Arasinda Azerbaycanhlarin Yurt Disindaki Yayin Faali-
yetleri”, Ttirk Kiiltiirii, Mart 1999, sy. 431, s. 139-43.




164 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

Akalin, Giilseren, “Tiirk Diislince ve Siyasi Hayatinda Ahmet Agaoglu”, Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara,
1999, 297 s.

Akgokrakli, Osman, “Kart Muallim ve Yazicilarimizdan Ismail Gasprinskiy”, Emel,
(Pazarcik-Romanya), 5 Eyliil 1930, sy. 18, 194-98.

Akgura, Yusuf, Damolla Alimcan el-Barudi. Terciime-i Hali, Kazan: Seref Matbaasi,
1907, 64 s.

__, “Rusyada Sakin Tiirklerin Hayat-1 Medeniye, Fikriye ve Siyasiyelerine Dair”,
Swrdt-1 Miistakim, 21 Mayis 1325 [1909], c. 2, sy. 3, s. 9 201-204; 27 Mayis
1325 [1909], c. 2, sy. 40, s. 214-18.

_“Tirk Aleminde”, Tiirk Yurdu, istanbul, 1327-1328, c. 1, sy. 1, s.23-24; 116-20;
531-35; 598-600; 663-64.

__, “Turklerin Biiyiik Muallim ve Muharriri Ismail Bey Gasprinski”, Tiirk Yurdu,
Istanbul, 20 Eyliil 1328/1912, c. 2, sy. 23, s. 690-95.

______, “Muallime Dair”, Tiirk Yurdu, Istanbul, 27 Kasim 1330/1914, c. 6, sy. 12, s.
2409-12.

______,“Sihabeddin Mercani Istanbul’da”, Salih b. Sabit Ubeydullin (der.), Mercdni,
Kazan: Maarif Matbaasi, 1915, s. 417-26.

, “Rusya’da Sakin Muslimanlarin Teskilati, Bu Teskilatin Islahina Dair Arzu ve

Tesebbiisler: Yeni Orenburg Miftiisii”, (I-II), Tiirk Yurdu, 13 Eyliil 1331-24
Eyliil 1331, c. 9, sy. 1-2, s. 2752-57; 2764-69.

_____,“Huseyinzade Ali Bey”, Tiirk Yurdu, 1331/1915, c. 8, sy. 2, s. 2550-56.

______, “Iskolastik Usul Nedir”, Tedrisar Mecmuasi, Nisan 1341 [1925], sy. 66, s. 219-
24.

______, “Tiirkliik Fikri, Tiirkgiiliik Cereyani, Tiirk Ocaklar1”, Tiirk Yili 1928, Istanbul:
Yeni Matbaa, 1928, s. 289-455. Yeni baskisi: Yeni Tiirk Devletinin Onciileri:
1928 Yazilari, Nejat Sefercioglu (haz.), Ankara: Kiiltiir Bakanhgi, 1981, 212 s.

Akpinar, Yavuz, Azeri Edebiyan Arastirmalari, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1994, 512 s.

______, “Ismail Gaspirali Bey’in Edebi Tenkitleri”, Ege Universitesi Fen-Edebiyat Fa-
kiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Arastirmalar: Dergisi, 1998, sy. 9, s. 87-115.

______,Bayram Orak, Nazim Muradov, Ismail Gaspirali. Secilmis Eserleri: 1, Istanbul:
Otiiken Negriyat, 2003, 476 s.

Akpolat-Davut, Yildiz, “Il. Mesrutiyet Dénemi Sosyolojisinin Kaynaklari II: Islam
Mecmuasy’, Tiirkiye Giinltigii, 1997, sy. 45, s. 204-218.

Akyol, Taha, Azerbaycan, Sovyetler ve Otesi, stanbul: Burak Yaymevi, 1990, 254 s.

______,“Cedidcilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.

Akyiirek, Stileyman, “Usul-i Djadid Movement in Tanzimat Era Primary Schools”,
Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri,
1998, 141 s.

Altug, Giray Saynur, “Miistecip Ulkiisal: Hayati ve Faaliyetleri”, Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirma Enstitiisii, Istanbul, 1995, 162 s.

__, “Turkiye ve Diinyada Kirim ile lgili Bilimsel ve Aktiiel Caligmalar”, Tiirk
Diinyast Arastirmalari, 2000-2001, sy. 124, s. 147-73.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 165

Andican, A. Ahat, Cedidizm'den Bagimsizliga Haricte Tiirkistan Miicadelesi, Istan-
bul: Emre Yayinlari, 2003, 942 s.

Arat, Resit Rahmeti, “Kazan Tiirklerinde Periodik Matbuat”, Kazan, 1975, sy. 16, 7-14.

______, “Kazakistan”, Islam Ansiklopedisi.

______,“Matbuat”, Islam Ansiklopedisi.

Arsal, Sadri Maksudi, “Dostum Yusuf Akc¢ura”, Tiirk Kiiltiirii, 1977, sy. 174, s. 346-54.

Askerova, Aynur, “Ekinci Gazetesi ve Rusya Miisliimanlari’'nin Fikir Hayatindaki Ro-
11", Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Eskisehir, 2000, 111 s.

Aslantas, Selim, “II. Mesrutiyet Donemi Tiirkcii Tarih Anlayisinin Bir Sozciisii Olarak
Milli Tetebbular Mecmuast”, Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1998, 76 s.

Ata, Ramazan, “Tiirkistan'da Basmacilar Hareketi”, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, 1995, 143 s.

Ates, Ahmet, “Mirza Fethali Ahund-zade”, Tiirk Kiiltiirii, 1963, sy. 4, s. 10-14.

Avezov, Muhtar, “Ahmet Baytursinov’un Ellinci Yas Giinii”, ¢ev. Ibrahim Kalkan,
Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 2001, sy. 9, s. 169-76.

Avcy, Yusuf, Abdurrauf Fitrat ve Eserleri, Ankara: Kiiltiir Bakanhgi, 1997, 207 s.

Ay (Mumcu), Yasemin, “Sirat-1 Miistakim ve SebiliitT-Resad Dergilerinde Dis Tiirkler
Meselesi Uzerine Bir Arastirma”, Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, [zmir, 1994, 154 s.

Ayda, Adile, “Babam Sadri Maksudi”, Tiirk Yurdu, Mart 1957, sy. 266, s. 701-712.

_, Sadri Maksudi Arsal, Ankara: Kiiltiir Bakanhgi, 1991, 290 s.

Aydemir, Sevket Siireyya, Makedonya'dan Ortaasya’ya Enver Pagsa, Istanbul: Remzi
Kitabevi, 1970-72, III c.

Aydin, Stiavi, “Sosyalizm ve Milliyetcilik: Galiyefizm'den Kemalizm’'e Tiirkiye'de
‘Uciincii Yol’ Arayiglar1”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince 4: Milliyercilik,
Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002, s. 438-82.

Ayer, Tkbal, “Tiirk Yurdu Dergisinin 1924-1970 Yillar1 Arasinda Cikan Sayilarinda Tiir-
kiye Disindaki Tiirkler (Inceleme)”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universi-
tesi, Tiirkiyat Arastirma Enstitiisii, [stanbul, 1995, 286 s.

Ayvazoglu, Besir, “Gaspirali Ismail Bey, Dilde, Fikirde, Isde Birlik”, Tiirk Yurdu, Agus-
tos 1987, sy. 353, s. 11-15.

Ayvazov, Hasan Sabri, “Ismail Bey Gasprinski'nin Hayat-1 Hususiyesi”, Tiirk Yurdu,
11 Kanun-1 Evvel 1330, c. 7, sy, s. 2418-22.

Bala, Mirza, “Azerbaycanli i1k Tiirk Gazetecisi: Zerdabli Hasan Bey”, (I-11), Tiirk Yur-

du, 15 Eyliil 1942-1 IS Tesrin 1942, c. 26, sy. 2-3, s. 58-62; 93-96.
, Azerbaycan Milli Hareketi, Berlin, 1938. Yeni baskis1: Milli Azerbaycan Hare-
keti, Ahmet Karaca (haz.), Ankara: Azerbaycan Kiiltiir Dernegi, 1991, 239 s.
______, “Fethali Ahundzade”, Islam Ansiklopedisi.
______, “Isan”, Islam Ansiklopedisi.

, “Sovyetlerde Nasyonal-Komiinizm ve Kizil Turan Efsanesi”, Dergi, Miinih,
1957, c. 3, sy. 10, s. 3-12.




166 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

Balaban, Mustafa Rahmi, “Musa Carullah”, Islam Tedkikleri Enstitiisii Dergisi, istan-
bul, 1953, c. 1, sy. 1, 5. 173-78.
Balci, Sami, “Tiirkistan'daki Cedidgilik Hareketinin Rehberlerinden Mahmut Hoca
Behbudi Uzerine”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari, 2001, sy. 135, s. 111-32.
Battal-Taymas, Abdullah, Kazan Tiirkleri, Istanbul: Amedi Matbaasi, 1341/1925, 248
s. Yeni baskis1: Kazan Tiirkleri, 3. baski, Ankara: Tiirk Kiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii, 1988, 238 s.
, “Sutin: Kazan Cumhuriyetinde”, Tiirk Yurdu, Temmuz 1926, sy. 19, s. 90-93.
__,“Turkltige ve Tuirkgtiltige Dair”, Tiirk Yurdu, 1 Eyliil 1942, c. 26, sy. 1, s. 17-21.
_, “Yusuf Akcura’'nin Tiirkctiligli ve Rusya Tiirkleri Arasindaki Calismalar1”,
Tiirk Yurdu, 11k Kanun 1942, c. 26, sy. 7, s. 221-25.
____, Rusintilalinden Hatiralar (1917-1919), Istanbul: Giiven Basimevi, 1947, 216 s.
___, “Sovyetler Diyarinda Gortiip Gegcirdiklerim”, Tasvir, 11-17 Agustos 1948, no.
1090-1096.
, “Kiriml Filolog-Sair Bekir Cobanzade’yi Tanitma Tecriibesi”, Tiirk Dili Aras-
tirmalari Yilligi Belleten, 1954, s. 233-63.
______,“Ayazlishaki, 1878-1954", Tiirk Dili, Ankara, 1954, sy. 37, s. 17-26.
__, Alimcan Barudi, Istanbul: Siralar Matbaasi, 1958, 78 s.
, Musa Carullah Bigi, Istanbul: M. Siralar Matbaasi, 1958, 61 s.
, Rizaeddin Fahreddinoglu, Istanbul, 1958, 61 s.
_, Iki Maksudiler: Sadri Arsal, Ahmed Hadi: Kisilikleri, Fikir Hayatlari ve Eser-
leri, Istanbul: Siralar Matbaasi, 1959, 71 s.
___,“Sadri Maksudi Arsal”, The East Turkic Review, 1959, sy. 2, s. 80-89.
__, “Rusya Tiirkleri Arasinda Matbuat Tarihgesi”, Yillik, 1961, sy. 2, s. 47-64.
_____, Kizl Diinya (Ben Bir Isik Ariyordum): Bolsevik Ihtilali Sirasinda Rusya ve
Tiirk Diinyast, Istanbul: Tan Gazetesi ve Matbaasi, 1962.
____, “Turk Diinyasinda Usulii Cedit Hareketi”, Tiirk Kiiltiirii, 1964, c. 2, sy. 18, s.
119-25.
____,“Yusuf Ak¢ura - Oliimiiniin 30 Yildéniimii Dolayisiyle Kisa Notlar”, Tiirk Kiil-
tiirii, Ekim 1965, sy. 36, s. 997-99.
__,“Lalittérature des Tatars de Kazan”, Philologiae Turcicae Fundamenta, Wies-
baden: Frank Steiner Verlag Gmbh, 1965, s. 762-78.
__,“Usul-t Kadim”, Tiirk Kiiltiirii, 1966, c. 4, sy. 40, s. 403-410.
______,“Ben Onu Gérdiim (ismail Gaspiralh Hakkinda Notlar)”, Tiirk Kiiltiirii, 1968,
C. 6, sy. 69, s. 49-52.
Bayat, Ali Haydar, Hiiseyinzdde Ali Bey, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlhig
Yayini, 1998, 410 s.
Baykara, Hiiseyin, “Azerbaycan Ronesansini Yapanlardan Abbas Aga Bakihanly,
1794-1847”, Tiirk Kiiltiirti, Arahk 1964, sy. 26, s. 90-97.
__,“1905 ve 1917 Rus Inkilaplar Arasinda Azerbaycan'da Basin, Tiirk Kiiltiirii,
Temmuz 1964, sy. 21, s. 114-17.

, Azerbaycanda Yenilesme Hareketleri: XIX. Yiizyil, Ankara: Turk Kaltirtinia
Arastirma Enstitiisii, 1966, 200 s.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 167

Baykara, Tuncer, Zeki Velidi Togan, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1989, 229 s.

Baysun, Abdullah Receb, Tiirkistan Milli Hareketleri, istanbul, 1943, 201 s.

Berkes, Niyazi, “Unutulan Adam”, Sosyoloji Konferanslari, 1976, 14, s. 194-203.

Bicakci, Ahmet Salih, “Bukharan Madrassah: Usul-i Kadim”, Reform Movements and
Revolutions in Turkestan: 1900-1924, Timur Kocaoglu (der.), Haarlem: Sota,
2001, s. 135-49.

, “From Usul-i Qadim to Usul-i Jadid: Cultural Dimensions in the Formation

of Uzbek National Identity (1865-1924)”, Doktora Tezi, Tel-Aviv Universite-
si, 2003.

Binark, Ismet, “Azerbaycan Bibliyografyas1”, Tiirk Kiiltiirii, 156 (Ekim, 1975), 372-78.

, “Kazan Tiirklerinde Matbaacilik Sahasindaki Calismalar”, Kazan, istanbul,

1976, sy. 18, s. 13-22.

Binark, Naile, “Ayaz Ishaki-1dilli”, Kazan, Istanbul, 1974, sy. 12, s. 8-17.

______,“Musa Akyegitzade”, Kazan, Istanbul, 1975, sy. 15, s. 54-55.

______,“Musa Carullah Bigi”, Kazan, Istanbul, 1975, sy. 16, s. 27-29.

Birinci, Ali; TGba Cavdar, “Halim Sabit Sibay”, TDV Islam Ansiklopedisi.

Bulut, Hiiseyin, “Sirat-1 Mustakim ve Sebiliirresad Dergisinde Milliyet¢ilik Meselesi
(1910-1914)”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Ortadogu ve Islam
Ulkeleri Enstitiisii, Istanbul, 2000, 136 s.

Caferoglu, Ahmet, “Mirza Sefi Hakkinda Notlar”, Tiirkiyat Mecmuasi, 1928, sy. 2, s.

261-70.

, “Mirza Feth-Ali Ahundzade”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, I. Kanun 1933, c. 2, sy.
24, s. 435-43.

, “Ismail Bey Gasprinski”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Nisan 1933, c. 2, sy. 16, s.
261-70.

______, Azerbaycan, Istanbul: Cumhuriyet Matbaasi, 1940.

___,“Azerbaycanda Maarif Hareketleri”, Tiirk Kiiltiirii, 1964, c. 2, sy. 18, s. 130-36.

__, “Azerbaycan Edebiyat1”, Tiirk Kiiltiirii El Kitabi, Ankara: Tiirk Kiltiirtini
Arastirma Enstitiisii, 1976, s. 465-83.

Cagatay, Saadet, “Abdulkayyum Nasiri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, 1952, c. 10, sy. 3-4, s. 147-60.

, “Oliimiiniin 70. Yildéniimii Dolayisiyle Abd-iil-Kayyum Nasiri ve Eserleri”,

Kazan, Istanbul, 1972, sy. 9, s. 3-17.

___,“Babam Ayaz Ishaki’'nin Son Giinleri”, Kazan, Istanbul, 1974, sy. 12, s. 18-23.

, “Ayaz Ishaki'den Hauralar”, Kazan, Istanbul, 1974, sy. 12, s. 24-28.

_,“Fatih Emirhan”, Tiirk Kiiltiirti, Temmuz 1986, sy. 279, s. 430-35.

__,“Miiftii Rizaeddin bin Fahreddin (12.1.1869-14.X.1936)", Tiirk Kiiltiirii, Tem-
muz 1987, sy. 291, s. 427-34.

Cagatay, Tahir, “Inkilap¢i Ismail Bey ve Elestiriler”, Emel, Eyliil-Ekim 1978, sy. 108, s.
1-8.

Cagatay, Ulker, “Hokant ve Alagorda Milli Muhtariyetleri ve Mustafa Cokayoglu”,
Tiirk Kiiltiirii, Subat 1971, sy. 100, s. 381-85.




168 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

Capa, Mesut, “Yusuf Akcura’nin Rusya Seyahati ve Tiirk Esirleri”, Tiirk Kiiltiirii,
Ekim, 1993, sy. 366, s. 608-622.
Capraz, Kemal, “Kirim Tatar Tiirklerinde Basin (1881-1990)”, Yiiksek Lisans Tezi, Is-
tanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1990, 57 s.
Cavdar, R. Tiba, “Islam Mecmuasi’nin Tiirk Dénemsel Yayini i¢inde Yeri ve Onemi”,
Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istan-
bul, 1988, 95 s.
, “Islam Mecmuasi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 23, s. 53-54.
Cay, Abdiilhaluk, “1905 Mesrutiyetinde Rusya Tiirkleri”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalart,
1979-83, sy. 1-2, s. 59-70.
Gekic (Kalyon), Refika, “Ahmet Agaoglu: Hayat ve Eserleri Uzerine Bir Calisma”, Yiik-

sek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1994,
81s.

Celebi, Ercan, “Yas Tiirkistan Dergisine Gore Tiirkistan Milli Miicadelesi”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2000, 267 s.

Cicek, Rahmi, “Yusuf Akcura'nin Bir Konferansi ve Dogu-Bat1 Tartismas”, Tiirk Kiil-
tiirti, Agustos 1993, sy. 364, s. 488-95.

Deliorman, Altan, “Kirim ve Balkanlarda Tiirk Nesriyat Hareketleri (XIX ve XX. Yiiz-
yillar)”, Lisans Tezi, istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolii-
mii, 1966, 171 s.

______, “Ismail Gaspirali ve Terciiman Gazetesi”, Tiirk Kiiltiirii, Temmuz 1968, sy. 69,
S. 653-58.

Demiroglu, Hasan, “Ulfet Gazetesi (11 Aralik 1905-7 Haziran 1907/ Petersburg).
1905-1907 Yillar1 Arasinda Yapilan Rusya Miisliimanlari Kongreleri”, M. U.
Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Genel Tiirk Tarihi Ana Bilim Dali, istan-
bul, 2002, 144 s.

Deniz, Filiz, “Yusuf Akgura: Hayati, Eserleri ve Fikirleri”, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1996, 150 s.

Devlet, Nadir, “Kazan Tiirkleri ve Abdullah Tukay”, Kazan, Istanbul, 1971, sy. 3, s. 6-
11.

____,“Kazanh Tarihgi ve Islahat¢1 Din Adami: Sihabeddin Mercani”, Kazan, Istan-
bul, 1971-1972, c. 2, sy. 5, 6, 7/8, s. 33-41, 8-19, 64-79.

___, “Tiirkiye'de Kazanllar”, Kazan, Istanbul, 1975, sy. 15, s. 29-36.

__, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917). Ankara: Tiirk Kiiltiirii-

nii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1985, 350 s.
, “Yusuf Akgura'nin Hayat1 (1876-1935)", Oliimiiniin Ellinci Yilinda Yusuf Ak-
cura Sempozyumu Tebligleri, Ankara, 1987, s. 17-33.

, Ismail Bey Gaspirali, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1988, 141
S.
______, “Ismail Gaspirah Sovyetler Birliginde Ancak 60 Y1l Sonra Aklanabildi”, Tiirk
Kiiltiirii, Temmuz 1991, sy. 339, s. 424-29.
______,“Idil-Ural Miisliimanlarinin Egitim Savas:: Cedidcilik Hareketi”, Tarih ve Me-
deniyet, May1s 1995, sy. 15, s. 44-48.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 169

_____, 1917 Ekim Inhtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi, Istanbul: Otiiken Nesriyat,
1998, 328 s.

Dogan, Ahmet, “Kirim Mecmuasi 1-23. Sayilar (Fihrist ve Metinler)”, Yiiksek Lisans
Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2000, 110 s.

Dogan, Riistii, “Akdes Nimet Kurat'in Hayati ve Eserleri”, Lisans Tezi, Istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, Istanbul, 1974, 84 s.

Donuk, Abdulkadir, “Basmac1 Hareketi Uzerine Bir Arastirma (1917'de Cikan)”, Li-
sans Tezi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih B6liimii, Istanbul,
1972, 110 s.

Durukan, Sefika Akile Zorlu, “Yusuf Ak¢ura'nin Mevkufiyet Hatiralar”, Tarih ve Top-
lum, Ocak 2002, sy. 217, s. 4-12.

Ekinci, Salih Zeki, Skolastik Egitim ve Tiirkiyede Skolastik Tarz, Ankara: Epos, 2002,
127 s.

Ekinci, Yusuf, Gaspirali Ismail, Ankara 1997, 108 s.

Engin, Muhabay, “Sultangaliyevizm: Rusya Tiirk Miisliimanlarinin Milli Bagimsizlik
Hareketi”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji
Boliimii. 1980, 233 s.

Ercilasun, Ahmet B., “Sadri Maksudi'nin Milliyetciligi”, Tiirk Kiiltiirti, Mayis 1988, sy.
300, s. 304-310.

______, “Ismail Gaspiral'nin Fikirleri”, Tiirk Kiiltiirii, Mayis-Haziran 1991, sy. 337-
338, s. 339-46.

Ercilasun, Bilge, “1908-1920 Yillar1 Arasinda Idil-Ural Aydinlarinin Tiirkiye'deki Faali-
yetleri”, Tiirk Kiiltiirii, Aralik 1992, sy. 356, s. 719-25.

Erkan, Serdar, “Sadri Maksudi Arsal (Hayati-Eserleri-Fikirleri)”, Yiiksek Lisans Tezi,
Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001, 107 s.

Ersanli, Biisra, Iktidar ve Tarih: Tiirkiyede Resmi Tarih’ Tezinin Olusumu (1929-
1937), Istanbul: Afa Yayincilik, 1992, 230 s. (2. baski, 1996, 262 s.)

_____, “Milliyetgilik Teorileri; Avrasyada Siyaset ve lligkiler”, Tiirkiye Giinliigii,
Mart-Nisan 1998, sy. 50, s. 9-15.

______,“Gelenegin Ihyas: Tiirkistan'da Edeb/Adab Dersleri ve Siyasi Kiiltiir”, Tiirk-
liik Arastirmalar: Dergisi, Mart 2002, sy. 11, s. 181-96.

Ersahin, Seyfettin, “Buharada Cedidcilik — Egitim Islahati Tartismalar1 ve Abdurrauf
Fitrat (XX. yuizyll Baslar1)”, Dini Arastirmalar, 1999, c. 1, sy. 3, s. 213-55.

__, Furat: Buhara'da Cedidcilik - Egitim Reformu. Miinazara ve Hind Seyyahinin
Kissasi, Ankara: Kiiltiir Bakanhigi, 2000, 182 s.

Ertem, Inci, “Dedem, ismail Gaspiral”, Tiirk Kiiltiirii, Mayis-Haziran 1991, sy. 337-
338, s. 325-28.

Esen, Emre, “Tiirkistan'da Basmacilik Hareketi”, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universite-
si Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1994, 216 s.

Esin, Emel, “Yusuf Ak¢ura Hakkinda Bilinmeyen Kaynaklar ve E Georgeon’un Aras-
tirmas”, Tiirk Kiiltiirii, 1979, sy. 200-201-202, s. 428-37.

Findikoglu, Z. Fahri, “Sadri Maksudi'den Bize Kalan Meseleler”, Tiirk Yurdu, Mart
1957, sy. 266, s. 644-50.




170 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

, “Tiirk Gazetecilik Tarihi ve Gaspirah Ismail Bey”, Emel, Ankara, 1964, c. 4, sy.
24,s.13-17.
Gafarov, Polat, “Mehmet Emin Resulzade'nin Tiirkiye ve Avrupadaki Faaliyetleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eski-
sehir, 1999, 76 s.
Gaspriraly, Sefika, “Babamdan Hatiralar”, Emel, Eyliil 1962, sy. 12, s. 17-18.
Gasprinski, Ismail, “Alem-i Islam1 Uyandiracak Careler: Umumi Mutemer-i Islami,
yani Misliimanlar Kongresi”, Sirat-1 Miistakim, 11 Haziran 1325, c. 2, sy.
42, s. 248-50.
Gokgoz, Saime Selenga, “Idil-Ural Sahasinda Ceditci Sosyalistlerin Faaliyeti (1905-
1938)”, Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
sii Tarih Anabilim Dali, Ankara, 1996, 105 s.
, “Idil-Ural'da Cedit Hareketi ve Ceditci Sosyalistler 1905-1917”, Tiirk Yurdu,
Ankara, 1998, sy. 18, s. 198-207.
Goksan, Ayhan, “Gaspirali Ismail Bey ve Usulii Ceditciligi”, Tiirk Kiiltiirii, Nisan
1964, sy. 18, s. 126-29.
, “Azerbaycan'da Cedit Hareketinin Kiiltiirel ve Siyasi Olusumu, 1905-1917",
Meslek Hayatinin 25. Yilinda Prof. Dr. Abdulhaluk Cay Armagani, Ankara,
1998, c. I, s. 433-50.
Gormez, Mehmet, Musa Carullah Bigiyef, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1994, 228 s.
Giiler, Ruhi, “”Islam Mecmuas1” (1914-1918) ve Igerigi”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Unigversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1995, 152 s.
Giilpinar, Canan, “Tiirk Yurdu Dergisine Gore Rusya'da Tiirkgiiligiin Dogusu ve Ge-
lismesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, [stanbul, 1998, 89 s.
Guimiisoglu, Firdevs, “Tiirk Yurdu”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diistince 4: Milliyetgilik,
Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002, s. 269-74.
Giingor, Sule, “Yana Milli Yol (Yeni Milli Yol) Dergisi ve Tatar Aydinlarindan M. Ayaz
ishaki (idilli)’nin Siyasi Goriisleri”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universi-
tesi Tiirkiyat Aragtirma Enstitiisii, Istanbul, 1994.
Giirsoy, Nevnihal, “Halim Sabit Sibay"in Hayati, Eserleri ve Gortisleri”, Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Ortadogu ve Islam Ulkeleri Enstitiisii, Istanbul,
1999, 88 s.
Habibullayev, flham, “Hiiseyinzade Ali Bey (Turan) Hayat1 ve Fikirleri”, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2001, 178 s.
Habibzade, Ahmed Kemal, Cin-Tiirkistan Hatiralart, [zmir: Marifet Matbaasi, 1925.
Yeni baskist i¢in bkz. Ahmet Ozalp (haz.), Cin Tiirkistant Anilari, istanbul:
Kitabevi 1996, 272 s.
Hablemitoglu, Necip, Carlik Rusyast'nda Tiirk Kongreleri (1905-1917), Ankara: Anka-
ra Universitesi Basimevi, 1988, 317 s.
Hablemitoglu, Sengtil ve Necip Hablemitoglu, Sefika Gaspirali ve Rusya'da Tiirk Ka-
din Hareketi (1893-1920), Ankara: Ajans Tiirk Matbaacilik Sanayii A.S.,
1998.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 171

Hasmahmetli, H., “Ismail Bey Gasprinski'ye Ait Bir Hatira”, Azerbaycan Yurt Bilgisi,
1933, sy. 2, s. 149-53.

Hayit, Baymirza, Turkestan im XX. Jahrhundert, Darmstadt: C. W. Leske Verlag, 1956,
406 s.

_, Turkestan Zwischen Russland und China, Amsterdam: Philo Press, 1971, 414
s. Ttirkgesi: Abdiilkadir Sadak, Tiirkistan: Rusya ile Cin Arasinda: XVIII-XX.
Astirlar Ruslar ve Cinlilerin Istilalari Devrinde Tiirkistan Milli Devletleri ve
Milli Miicadeleleri Tarihi, Ankara: Otag Yaynlari, 1975.

______, Tiirkistan'da Oldiiriilen Tiirk Sairleri, Ankara: Kardes Matbaasi, 1971, 52 s.

__, “Turkistan'da Cedidcilik ve Sonu”, Milli Egitim ve Kiiltiir, Ankara, 1981, c. 3,
Sy. 9, s. 45-55.

__, Basmacilar: Tiirkistan Milli Miicadele Tarihi, 1917-1934, Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 1997, 367 s.

Hidiraliev, Darhan, “Tiirkistan'da ‘Cedit’ Hareketinin Fikri Kaynaklari ve Abay”, Ttirk
Diinyasi Incelemeleri Dergisi, izmir, 1997, sy. 2, s. 79-89.

______, Mustafa Cokay: Hayat1, Faaliyetleri ve Fikirleri, Ankara: Yeni Avrasya Yayinla-
11, 2001, 215 s.

__,“Turkistan'da Cedidcilik Hareketi ve Bunun Tiirkiye ile Miinasebeti”, Doktora
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2001, 279 s.

Ibrahim, Abdiirresid, “Pan-Turanizm”, Tedrif-i Miislimin, 2 Nisan 1326, c. 1, sy. 2, s.
17-20.

__,“Yine Pan-Turanizm, Ya ki Akvam-1Ttirk Birlesmesi”, Tedrif-i Miislimin, 2 Ni-
san 1326, c. 1, sy. 3, s. 57-58.

_____, “Bahtiyar Gasprinski”, Emel, Nisan 1933, sy. 5, s. 12-17.

Idrisi, Alimcan, “Terciime-i Hal: Musa Efendi Bigey”, Tiirk Yurdu, 16 Temmuz 1331,
c. 8, sy. 89, s. 2696-2703; makalenin Tuba Cavdar tarafindan yapilan yeni-
den nesri icin bkz. Tiirk Kiiltiirii, 1987, c. 25, sy. 288, s. 240-46.

Imanov, Viigar, Ali Merdan Topgubasgi (1865-1934): Lider Bir Aydin ve Bagumsiz Azer-
baycan Cumhuriyeti'nin Temsili, Istanbul: Bogazi¢i Universitesi Yayinlari,
2003, 303 s.

Inalcik, Halil, “Sadri Maksudi Arsal (1880-1958). Oliimiiniin Besinci Yili Dolaysiyle”,
Tiirk Kiiltiirii, Mart 1963, sy. 5, s. 49-52.

__,“Cafer Seydahmet Kirimer (1889- 4 Nisan 1960)”, Tiirk Kiiltiirti, 1965, c. 3, sy.
31, sy. 473-78.

Inan, Abdulkadir, “Atatiirk ve Dig Tiirkler”, Tiirk Kiiltiirii, Kasim 1963, sy. 13, s. 114-
15.

Ishaki, Ayaz, “Abdiilkayyum el-Nasiri”, Tiirk Yurdu, 15 ik Tesrin 1942, c. 26, sy. 4, s.
123-26.

Ismail Bey Gasprinski, 1851-1914, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1334, 31 s.

Ismail Gaspirali Albiimii ve Gaspwrali Ismail: Hayat, Eserleri, Usil-i Cedid Hareketi
Igindeki Yeri, (haz.), Sabri Arikan ve Ali Thsan Kolcu, istanbul, 1999, 128 s.

Kafali, Sevgi, “Ismail Beg Gaspirali’'nin Fikir Diinyasi ve Bati Tturklugi”, Tiirk Kiiltii-
rii, Mayis-Haziran 1991, sy. 337-338, s. 290-300.




172 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

Kalkan, Ibrahim, “Sovyet Dénemi Oncesi Orta Asya Aydinlar ve Degisim”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, 2000, sy. 14, s. 285-97.

__, “Kazak Siyasi Diistincesinin Gelisimi ve Kazak Gazetesi (1913-1918)”, Ttirk-
ler, Ankara: Yeni Ttiirkiye Yayinlari, 2002, c. 19, 369-88.

Kanhdere, Ahmet, “Rusya Tiirklerinden Musa Carullah Bigi (1875-1949)”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1988,
95s.

__, Reform within Islam: The Tajdid and Jadid Movement among the Kazan Ta-
tars (1809-1917). Conciliation or Conflict?, Istanbul: Eren Yayincilik, 1997,
200s.

______, “Islah: Tataristan, Kafkasya ve Orta Asya'da”, TDV Islam Ansiklopedisi.

__, “Kazan Tatarlar1 Arasinda Tecdit ve Cedit Hareketi (1809-1917)”", Tiirkiye
Giinliigii, Yaz 1997, sy. 46, s. 89-96.

__, “Rusya Tiirkleri Arasinda Yenilesme Hareketi Hakkindaki Kaynaklara Genel
Bir Bakis”, Miiteferrika, Yaz 1999, sy. 15, s. 123-31.

___, “Rusya Tiirklerinin Osmanh Fikir Hayatindaki Etkileri: Islah Diisiincesi ve
Tiirkiye'deki Etkileri”, Osmanli: Diisiince, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari,
1999, c. 7, s. 510-16.

____, “Rusya Miisliimanlarinin Kongrelerinde Kadin Sorunu (1905-1917)", Tiirk
Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 2000, sy. 2, s. 139-48.

_,“XIX.veXX.Yiizylllarda Kazan Tatarlar1”, Tiirkler, Ankara: Yeni Ttirkiye Yayin-
lar1, 2002, c. 18, s. 415-26.

______,“Sihabeddin Mercani”, TDV Islam Ansiklopedisi.

Kaplan, Mehmet, “Gaspirali ismail’in Avrupa Medeniyeti, Sosyalizm ve Islamiyet
Hakkindaki Eseri”, Tiirk Kiiltiirii, 1977, sy. 180, s. 716-31.

Kara, Abdulvahap, Tiirkistan Atesi: Mustafa Cokay’in Hayati ve Miicadelesi, Istanbul:
Da Yayincilik, 2002, 383 s.

Karagiir Sariahmetoglu, Nesrin, “Molla Nasreddin Dergisinde Kadin Meselesinin Ak-
si”, Tiirk Incelemeleri Dergisi, 2002, sy. 7, s. 267-84.

Karakas, Mehmet, “XIX. Yiizyilda Tiirkcilitk Akimi ve Osmanlida Rusya Kokenli
Tiirkgiilerin Onemi ve Rolii”, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Boliimii, Istanbul, 1994, 91. s.

Karakas, Yasemin, “Azerbaycan Yurt Bilgisi Dergisi Bibliyografyas1”, Lisans Tezi, Mi-
mar Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, 1993.

Karan, A. Lebib, Sehabettin Mercani: Turmugsu hem Eserleri, [Istanbul], 1960, 79 s.

Kaya, M. Ciineyt, “Cedidcilik Hareketinin Istanbul'daki Sesi: ‘Islam Diinyas1’ Dergi-
si”, Miiteferrika, 2001, sy. 20, s. 145-68.

Kemer, Osman, “Sehabettin Mercani ve Miistefadu’l-Ahbar’1”, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1995, 96 s.
Keskioglu, Osman, “Musa Carullah”, llahiyat Fakiiltesi Mecmuast, 1964, sy. 12, s. 63-

73.

Kirimli, Cafer Seydahmet, Gaspirali Ismail Bey, Istanbul: Matbaacilik ve Nesriyat

Tiirk Anomim Sirketi, 1934, 249 s.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 173

_____,“Ayazlishaki”, Emel, Nisan 1934, sy. 4, s. 1-5.

_, “Yusuf Ak¢ura'nin Miibarek Ruhuna’, Emel, May1s 1935, sy. 5, s. 1-7.

_____,“Kazan Edebiyati ve Ayaz Ishaki”, Emel, Nisan 1937, sy. 4, s. 1-5, 37-42.

__, Bazi Hatiralar, Istanbul: Tiirk Diinyas! Arastirmalar1 Vakfi Matbaacilik Tesis-
leri, 1993, 328 s.

Kirimli, Hakan. Kirim Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916), An-
kara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996, 296 s.

__, Ismail Tiirkoglu, Ismail Bey Gaspirali ve Diinya Miisliimanlar: Kongresi, Tok-
yo: Islamic Area Studies Project, 2002, 83 s.

Kirimli, Meryem, “Genesis of Kazak Nationalism and Independent Kazakstan: A His-
tory of Native Reactions to Russian-Soviet Policies”, Doktora Tezi, Bilkent
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1999, 290 s.

Kocaoglu, Timur, “Tiirkistan'da Cedit Okullar1”, Hiir Tiirkistan I¢in, Istanbul, 15 Ma-
y1s 1976, 6.

__, “Turkistanh Bilgin Abdurrauf Fitrat'in Tiirkoloji Sahasindaki Bilinmeyen
Eserleri”, Emel, Eylul-Ekim 1983, sy. 138, s. 26-29.

__, “Yas Tirkistan'in Tiirkistan Basin Tarihindeki Yeri”, Yas Ttirkistan (1929-30
arasindaki sayilarin yeniden negri), 1: 13-30, Istanbul: Ayaz Tahir Tiirkistan
Idil-Ural Vakfi Yayinlari, 1997, s. 13-31.

___, “Recent Studies on Modern Central Asia in Turkey: 1969-1997”, Asian Rese-
arch Trends: A Humanities and Social Sciences Review, 1998, sy. 8, s. 21-39.

__, (der.), Reform Movements and Revolutions in Turkestan: 1900-1924, Haar-
lem: Sota, 2001, 499 s.

______, “Yenilik Hareketleri ve Thtilaller Arasinda Osman Hoca (Kocaoglu)”, Reform
Movements and Revolutions in Turkestan: 1900-1924, Timur Kocaoglu
(der.), Haarlem: Sota, 2001, s. 15-30.

_, “Abdurrauf Fitrat: A Central Asian Intellectual with the Changing Stages of
National Identity”, Prof. Dr. Mehmet Saray’a Armagan: Tiirk Diinyasina Ba-
kislar, Halil Bal ve Muharrem Erat (der.), [stanbul: Da Yayincilik, 2002, s.
401-406.

Kogar, Cagatay, “Tiirkistan'da Ceditcilik Hareketinin Baslamasi”, Tiirk Kiiltiirii, Eylil
1985, sy. 269, s. 582-89.

_____,“Tirkistan'da Cedidgilik Devrindeki Bazi Nesriyatlar”, Tiirkistan ile 1lgili Ma-
kaleler, Ankara: Kiiltiir Bakanhg, 1991, s. 213-27.

Kolbagi, Ahmet, “Idil-Ural Tiirklerinde XIX. Yiizyilin Baglarinda Egitimde Yenilesme
Hareketleri”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Istanbul, 1989, 94 s.

Kosay, Hamid Ziibeyr, “Yusuf Akcura”, Belleten, 1977, c. 61, sy. 162, s. 389-400.

Kopriilii, Mehmed Fuad, “Abdullah Tukayef”, Tiirk Yurdu, 1329/1913, c. 4, sy. 4, s.
496-515.

__, Azeri Edebiyatina Ait Tedkikler, Bakii: Azer Nesr Matbaasi, 1926, 56 s.

__, “Ismail Bey Gasprinski”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, Nisan 1933, c. 2, sy. 16, s.
154-55.




174 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

__,“Azer?”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Maarif Matbaasi, 1942, c. II, s. 118-51.
______,“Cagatay Edebiyat1”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Maarif Matbaasi, 1945, c.
III, s. 270-323.
___,“Abbaskulu Aga”, Halk Edebiyati Ansiklopedisi, 1963, c. L.
Kuran, Erctiment, “Rusya Tiirklerinde ‘Usul-i Cedid’ Hareketleri”, Yeni Tiirkiye, An-
kara, 1997, sy. 15, s. 338-39.
Kurat, Akdes Nimet, “Kazan Tiirklerinin Medeni Uyanis Devri”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Temmuz-Aralik 1966, c. 24, sy. 3-4,
S. 95-194.
,”Kazanli Tarih¢i Hadi Atlasi”, Resit Rahmeti Arat I¢gin, Ankara: Tiirk Kiiltiirii-
nii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1963, s. 352-56.

__, “Kazan Tiirklerinin Taninmis Tarihci ve Milliyet¢ilerinden Hadi Atlas (1875-
1940?)”, Kazan, Istanbul, 1975, sy. 16, s. 1-6.

Kurban, iklil, “(Tiirkistan'da) Cedidgilikten Tiirkgiiliige”, Tiirk Yurdu, Eyliil 1990, c.
10, sy. 38, s. 40-44; Ekim 1990, c. 10, sy. 38, s. 54-61.

___,“Ankara'da Vefat Eden ve Unutulan Bir Tatar Aydini: Fuad Tuktarov”, Tarih ve
Toplum, Ocak 2001, sy. 205, s. 47-50.

__,“Stalin Déneminde Yargilanan iki Tatar Aydim [Hyas Alkin ve Fatih Kerimi]”,
Tarih ve Toplum, Eyliil 2001, sy. 213, s. 50-55.

Maras, Ibrahim, “Tatar Cedidgiligi ve Bugiinkii Idil-Ural Bélgesine Bir Bakig”, Yeni
Tiirkiye, Temmuz-Agustos 1997, c. 3, sy. 16, s. 1451-62.

______, “Ismail Gaspirali’nin Bilinmeyen Bir Risalesi: “Mektep ve Usil-i Cedid Ne-
dir?””, Emel, Mart-Nisan 1997, sy. 219, s. 10-20.

_____,“ldil-Ural Bélgesinin Ceditci Dini Lideri Zeynullah Rasuli’nin Hayati ve Go-
riisleri”, Dini Arastirmalar, May1s 1998, c. 1, sy. 2, s. 76-92.

______, “Idil-Ural Bolgesi ve Osmanli Fikri Miinasebetleri”, Osmanl, Ankara: Yeni

Tiirkiye Yayinlari, 1999, c. 7, s. 503-509.

, Tiirk Diinyasinda Dini Yenilesme, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2002, 360 s.

Mardin, Serif, “Abdiirresid Ibrahim and Zeki Velidi Togan in the History of the Mus-
lims of Russia”, Korkut A. Ertiirk (ed.), Rethinking Central Asia, Lebanon: It-
haca Press, s. 111-28.

Menger, Ahmet Veli, “Kazan Tiirklerinin Milli, Medeni Faaliyetlerinde Imam ve Tiic-

carlarin Rolii”, Kazan, Istanbul, Eyliil-Kasim 1971, sy. 5, s. 6-11.
______,“Mir Yakup Dulatoglu (1881-1930?2)", Kazan, istanbul, 1974, sy. 12, s. 6-11.
Muallim Cevdet [inancalp], Mekteb ve Medrese, Erdogan Eriiz (haz.), Istanbul: Cinar

Yayinlari, 1978, 184 s.

Muhammed Ayaz Ishaki: Hayat ve Faaliyeti, Tahir Cagatay vd. (haz.), Ankara: Ayyil-

diz Matbaasi, 1979, 351 s.

Mustafa Sabri [Seyhiilislam], Yeni Islam Miictehidlerinin Kiymet-i lmiyesi: Kazanh

Musa Bigiyef Efendinin Rahmet-i Ilahiye Biirhanlari Namindaki Eseri Hak-

kinda Intikadan Havidir, Istanbul: Evkaf-1 islamiye Matbaasi, 1337/1335,

166 s.

_____, Dini Miiceddidler, Istanbul: Evkaf Matbaasi, 1340/1338, 383 s.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 175

Ocakli, Arzu, “Idil-Ural Bolgesinden Gdgler, Neden ve Sonugclart (XIX. Yiizyil ve XX.
Yiizyll Bas1)”, Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisi, [stanbul, 2001, 174 s.

Oktay, A[bdiilvahabl, Tiirkistan Milli Hareketi ve Mustafa Cokay, Istanbul, 1950, 55 s.

, “Tiirkistan'da Cedidgiligine Miiessir Olan Kardes Matbuat”, Tiirkistan, istan-
bul, 1953, 3/4, 5, 6, s. 15-20; 19-24; 15-18, 26.

Oraltay, Hasan, Alas Tiirkistan Tiirklerinin Milli Istiklal Parolasi, 1stanbul: Biiyiik
Tiirkeli Yayinlari, 1973.

, “Mustafa Cokay”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi, Ocak 1997, sy. 121, s. 15-18.

Orhon, Hiiseyin Namik, “Kayiplarimiz: Ayaz ishaki”, Tiirk Yurdu, Agustos 1954, c. 2,
sy. 235, s. 150-56.

Ortayl, Ilber, Carlik Rusyasinda Tiirkgiiliik Hareketleri ve Gaspirali Ismail Bey, An-
kara, 1968.

__,“Reports and Considerations of Ismail Bey Gasprinskii in Terciiman on Cent-
ral Asia”, Cahiers du monde russe et soviétique, 1991, c. 32, sy. 1, s. 43-46.

Otar, Ibrahim, “Celebi Cihan”, Emel, Subat 1936, sy. 2, s. 5-8; Mart 1937, sy. 3, s. 8-9;
Mart 1939, sy. 3, s. 15-17; Nisan 1939, sy. 4, s. 9-13; Haziran 1939, sy. 6, s. 14-
16; 26-27.

__,“Cafer Seydahmet Kirimer'e gore Mefkure ve Mefkureci”, Emel, 1962, sy. 10,
s. 6-9.

______,“Cafer Seydahmet Kirimer”, Emel, Kasim 1969, sy. 1, s. 18-26.

Otar, Ismail, “Gaspirali ismail Bey”, Emel, Eyliil 1934, sy. 9, s. 27-32.

______, Kirumli Tiirk sairi ve bilgini Bekir Sitki Cobanzade, Istanbul: Lebib Yalkin Ya-
yimlar1 ve Basim Igleri, 1999, 288 s.

Ordekgi, Mehmet, “Abdiirresid ibrahim ve Coban Yildiz1”, Yiiksek Lisans Tezi, Anka-
ra Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1997, 125 s.

Ozalp, Omer Hakan, Rizaeddin bin Fahreddin: Kazan'la Istanbul Arasinda Bir Alim,
Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001, 480 s.

Ozbek, Nadir, “Abdiirresid Ibrahim (1857-1944): The Life and Thought of a Muslim
Activist”, Bogazici Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1994.

_____, “Abdiirresid Ibrahim: Islamc1 Bir Eylem Adami”, Toplumsal Tarih, Temmuz
1995, sy. 19, s. 7-12.

______, “Abdiirresid ibrahim’in ikinci Mesrutiyet Yillari: Teariif-i Miislimin ve Islam
Diinyast”, Toplumsal Tarih, 1995, sy. 20, s. 18-23.

__, “Zeki Velidi Togan ve Milliyetler Sorunu: ‘Kiigiik Baskurdistan'dan ‘Biiytik
Tirkistan’a”, Toplumsal Tarih, Agustos 1997, sy. 44, s. 15-23.

__,“ZekiVelidi Togan ve Tiirk Tarih Tezi”, Toplumsal Tarih, Eyliil 1997, sy. 45, s.
20-27.

_____, “The Bashkir Nationality Question and Zeki Velidi Togan in the Russian Re-
volution and the Civil War, 1917-1921", Tiirkliik Arastirmalari Dergisi, Mart
2002, sy. 11, s. 161-80.

Ozcan, Omer, “Mustafa Cokayoglu Hakkinda Bir Mektup”, Toplumsal Tarih, Agustos
1996, sy. 32, s.42-44.




176 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

, “Muhaceretteki Idil-Ural ve Kuzey Kafkasya Onderlerinin Miicadelelerinden
Bir Kesit”, Toplumsal Tarih, Haziran 1997, sy. 42, s. 52-59.
, “Uzakdoguda Idil-Urallilarin Varlik Miicadelesi”, Toplumsal Tarih, Aralik
1997, sy. 48, s. 39-43.
Ozcan, Ufuk, “Imparatorluktan Cumhuriyete Kimlik Degisimi: Ahmet Agaoglu’nun
Hayati, Dénemi ve Diisiinceleri”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Istanbul, 1996, 171 s.
Ozgetin, Yasar, “20. Yiizy1l Baslarinda Tiirkgiiliik Hareketi (1908-1923)”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1996, 91 s.
Ozden, Mehmet, “Tiirkgiilitkk Akimi ve Bat1 Meselesi Uzerine”, Tiirkiye Giinliigii, Ma-
y1s 1989, sy. 2, s. 32-34.
, “Ceditgilik Uzerine”, Tiirkiye Giinliigii, Giiz 1992, sy. 20, s. 76-78.
, “Ceditgiligin Tarihinden: Gaspiral Ismail Bey ve Usulii Cedit”, Tiirkiye Giin-
liigii, Temmuz-Agustos 1994, sy. 29, s. 221-25.
, “Tiirk Yurdu Dergisi ve Ikinci Megrutiyet Devri Tiirkgiiliik Akimi (1911-
1918)”, Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, An-
kara, 1994, 589 s.
, “Turkeiliik: Simirlar ve Hayaller”, Tiirkiye Giinliigii, Mart-Nisan 1995, sy. 33,
s. 86-90.
Ozdogan, Giinay Goksu, “Diinyada ve Tiirkiye'de Turancihik”, Modern Tiirkiye'de Si-
yasi Diisiince 4: Milliyercilik, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2002, s. 388-405.
Ozer, Meryem, “Kirim Tatarlarinin Emel Dergisindeki Siyasi ve Kiiltiirel Faaliyetleri-
nin Incelenmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aras-
tirmalari Enstitiisii Genel Tiirk Tarihi Bilim Dali, Istanbul, 2003, 227 s.
Ozkan, Fatma, “Omriiniin Baharinda Vefat Eden Biiyiik Sair: Abdullah Tukay”, Tiirk
Kiiltiirii, Mart 1996, sy. 395, 5.148-58.
Paksoy, Hasan B., “Basmaci ve 1916-1924 Tiirkistan Bagimsizhik Savast”, Tiirk Tarihi
Toplumlarin Mayasi1 Uygarlik, Ankara: Mazhar Zorlu Holding Kiiltiir Sanat
Yayini, 1993, s. 122-37.
Polat, Umit, “Tiirk Diinyasinda Agilan ilk Cedid Mektepleri Uzerine Bir Incele-
me”,Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2002, 125 s.
Rzayeva, Laman, “Azerbaijani Intellectuals During the Transition”, Yiiksek Lisans Te-
zi, Ortadogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2001, 157 s.
Sadikov, Ramin, “Azeri Aydinlardan Yusuf Vezir Cemenzeminli (1887-1943)”, Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisti, Istan-
bul, 2003, 129 s.
Sakal, Fahri, “Agaoglu Ahmed Bey”, Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisli, Samsun, 1995, 309 s.
Salikhov, Akhat, “Prof. Dr. Zeki Velidi Togan'in Hayati ve Muhaceretten Evvel Rus-
ya'da Yayinlanmig Eserleri”, Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1997, 112 s.
Saray, Mehmet, Tiirk Diinyasinda Egitim Reformu ve Gaspirali Ismail Bey (1851-
1914), Ankara: Tiirk Kiiltiirinti Arastirma Enstitiisii, 1987.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 177

Saylik, Cemalettin, “1950 Sonrasi Dénemde Yayinlanan Islam Diigiincesine Dair
Eserlerde Tecdid-Islahat ve Reform Kavramlart”, Yiiksek Lisans Tezi, Mar-
mara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim
Dali Kelam Bilim Daly, Istanbul, 1996, 101 s.

Secilen, Orhan, “Tiirk Yurdu Mecmuasinda Dig Tiirklerle Hgili Seyahat Yazilan”, Li-
sans Tezi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, Istanbul,
1969.

Sevimli, Yakup, “Hayat Gazetesi Uzerine Bir Arastirma”, Doktora Tezi, Ege Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, {zmir, 2001, 701 s.

Solak, Fahri, “Dogumunun 150. Yilinda Gaspirali Ismail Bey, Terciiman Gazetesi Bib-
liyografyasi ve Tiirkce Yayinlar”, Miiteferrika, Sonbahar 2001, sy. 20, s. 79-
104.

, “Tiirkistan ve Kafkasya ile Ilgili Tiirkiye'de Yapilan Tezler”, Akademik Aragtir-
malar, 2000, c. 2, sy. 6, s.161-247.

Somuncuoglu, Bekir Tiirkmen, “Abdurrauf Fitrat”, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2000, 43 s.

Soysal, Giin, “Ahmed Agaoglu (1869-1939). The Life and Thought of a Turkish Nati-
onalist (1908-1918)”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Bogazici Universite-
si,Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 1995, 233 s.

, “Tatarlarda Islamla Ilgili Bir Sempozyum ve iki Kitap”, Tarih ve Toplum, Su-
bat 2000, sy. 194, s. 62-64.

, “20. Yuizyll Basinda Tatarlarda Kimlik Arayisi ve Diger Tiirk Topluluklariyla
fliskiler”, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirma Enstitiisii
Tiirk Tarihi Anabilim Dali, 2001, 400 s.

, “Tatarlar Arasinda Tiirk¢iiliik”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince 1: Cumhu-
riyete Devreden Diisiince Mirasi. Tanzimat ve Megsrutiyetin Birikimi, Istan-
bul: Iletisim Yayinlari, 2001, s. 196-213.

, “Ahmet Agaoglu”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince 1: Cumhuriyete Devre-
den Diigiince Mirast. Tanzimat ve Megsrutiyetin Birikimi, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2001, s. 202-207.

, “Rusya Koékenli Aydinlarin Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyetciliginin inga-
sina Katkis1”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 4: Milliyetgilik, Istanbul:
fletigim Yayinlari, 2002, s. 483-504.

, “Zeki Velidi Togan”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince 4: Milliyetgilik, Istan-
bul: letigim Yayinlari, 2002, s. 488-94.

, “Rusya Miisliimanlar1 Uzerine Almanya'da Yapilan Yeni GCalismalar”, Tiirkliik
Arastirmalar Dergisi, Mart 2002, sy. 11, s. 293-302.

Soylemez, Orhan; Goksel Oztiirk, “Abay Kunanbayev: 1845-1904”, Bir, 1995, sy. 5, s.
101-124.

TY., Tiirkistan'da Tiirk¢iiliik ve Halk¢ilik, A. Oktay (nsr.), Istanbul: Kagit ve Basim Is-
leri, 1954, 80 s.

Tahir, Mahmut, “Fatih Kerimi”, Kazan, Istanbul, 1971, sy. 2, s. 35-36.

, Garep Harfleri Bilen Basilgan Tatar Negsriyatinin Bibliyografyasi, Ankara,
1976.




178 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

__, “Abdurrashid Ibragim”, Central Asian Survey, 1988, c.7, sy. 4, s. 35-40.
__,“Abunnasir Kursavi, 1776-1812", Central Asian Survey, 1989, c. 8, sy. 2, s. 155-
58.
Tamir, Ferhat, “Ayaz Ishaki’nin ‘Tiirk Diinyasinda Ortak Yazi1 Dili” Konusunu Incele-
yen Bir Yazis, Tiirk Kiiltiirii, Kasim 1990, sy. 331, s. 656-71.
Tansel, Fevziye Abdullah, “Muhammed Ayaz Ishaki”, Belleten, 1982, c. 46, sy. 181, s.
155-65.
Taskin, Yiiksel, “Sadri Maksudi Arsal”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diistince 4: Milliyet-
¢ilik, Istanbul: fletisim Yayinlari, 2002, s. 496-99.
Temir, Ahmet, “Abdiinnasir Kursavi”, Kazan, Istanbul, 1971, sy. 4, s. 44-52.
_____,“Kazan ve Simal Tiirk Edebiyatinin Eski Kaynaklar1”, Kazan, Istanbul, Eyliil-
Kasim 1971, sy. 5, s. 12-20.
, “Hiiseyinogullan”, Kazan, Istanbul, Mart-Agustos 1972, sy. 7-8, s. 61-63.
, “Abdulkayyum Nasiri’nin Hayatindan Yapraklar”, Kazan, istanbul, 1972, sy.
9,s.23.
, “Dogumunun 130 ve Oliimiiniin 50. Yili Dolayisiyla Kazanl Tarih¢i Murad
Remzi (1854-1934)”, Belleten, 1986, c. 50, sy. 197, s. 495-505.
_, Yusuf Ak¢ura, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Yayinlari, 1987, 103 s.
Temizyiirek, Fahri, “Osmanh Mekteplerinde Ceditcilik Hareketi”, KOK Arastirmalar,
Osmanl Ozel Sayisi, 2000, s. 81-87.
_____,“Osmanh Devleti Egitim Sahasindaki Yenilesme Hareketlerinin Gaspirali [s-
mail Bey’e Etkileri”, Avrasya Etiidleri, Kig 2002, sy. 21, s. 3-13.
Togan, Zeki Velidi, “Ibn Haldun Nazarinda Islam Hiikumetlerinin istikbali”, Bilgi
Mecmuasi, Haziran 1914, c. 2, sy. 7, s. 733-43.
, “Islam Aleminde Tedenni Sebepleri ve Mercani”, Yulduz, (Kazan), 1914, sy.
117.
, “Rus Tarihi Edebiyatinda Mercani”, Salih b. Sabit Ubeydullin (der.), Mercdni,
Kazan: Maarif Matbaasi, 1915, s. 468-84.
, “Mercani’nin Bir Eseri Togrusunda Kayyum Nasiri”, Salih b. Sabit Ubeydul-
lin (der.), Mercdni, Kazan: Maarif Matbaasi, 1915, s. 582-89.
, “Tiirkistan ve Edil Havzasinin Medeni Miinasebetleri Tarihinden”, Yeni Tiir-
kistan, 1927, sy. 2-3, s. 25-30.
, Onyedi Kumalti Sehri ve Sadri Maksudi Bey, Istanbul: Biirhaneddin Matba-
as1, 1934, 60 s.
, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, Istanbul, 1942, 696 s. Ilk baski-
s1: 1928-39 yillar1 arasinda Misir'da eski harflerle.
, “Buiytik Alim Musa Carullah Reformator miidiir?”, Tasvir, 23 Eyliil 1947.
, “Musa Carullah: Meslegi, Sahsiyeti ve Eserleri”, Tasvir, 16 Eyliil 1947.
, “Musa Carullah Begi'nin Hayat1 ve Eserleri”, Yeni Selamet, Kasim 1949, 5: 37-
105, 5-7, 16.
, “Gasprah (Gasprinski), Ismail”, Encyclopedia of Islam, 24 ed., Leiden: E. J.
Brill, 1965, 979-81.
, “Ghafuri, Medjid”, Encyclopedia of Islam, 24 ed., Leiden: E. J. Brill, 1965.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 179

_____,“Azerbaycan”, Islam Ansiklopedisi, c. 2, s. 91-118.

, Hatiralar, Istanbul: Hikmet Gazetecilik Ltd. Sirketi, 1969, 643 s.

Togay, M. Feyzi, “Kayyum Nasui”, Tiirk Amaci, 1. Tesrin 1942, c. 1, sy. 4, s. 165-70.
__,“Miverrih Sehabeddin Mercani”, Tiirk Amaci, 1943, sy. 8, s. 343-48.

, Yusuf Ak¢uranin Hayati, istanbul: Hiisniitabiat Basimevi, 1944, 141 s.

Toprak, Zafer, “II. Mesrutiyet'te Fikir Dergileri”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, c. 1.

Tuna, Mustafa Ozgiir, “Gaspirali v. I'minskii: Two Identity Projects for the Muslims
of the Russian Empire”, Nationalities Papers, 2002, c. 30, sy. 2, s. 265-89.

Tural, Sadik Kemal, “Gaspirali Ismail Bey’in Osmanh Tiirkiyesine Tesirleri”, Tiirk
Kiiltiirii, Mayis-Haziran 1991, c. 29, sy. 337-338, s. 339-46.

Turan, A. Sekiir, “Dogu Tiirkistan Milli Miicadelesinde Yas Tiirkistan Dergisinin Hiz-
metleri”, Tiirk Kiiltiirii, 1977, sy. 177, s. 581-83.

, Tiirkistan Bibliyografyasi, Istanbul: Yas Tiirkistan Yayini, 1979, 51 s.

Tiirkoglu, Ismail, “20. Yiizyilda Bir Tiirk Seyyahi Abdiirresid ibrahim”, Toplumsal Ta-
rih, Agustos 1995, sy. 20, s. 6-10.

, “Abdiirresid Ibrahim’in Bilinmeyen Yillar1”, Toplumsal Tarih, Temmuz 1995,
sy. 19, s. 13-17.

, Sibiryali Meshur Seyyah Abdiirresid Ibrahim, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
1997, 172 s.

, Rusya Tiirkleri Arasinda Yenilesme Hareketinin Onciilerinden Rizaeddin
Fahreddin, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2000, 368 s.

Tiiziin, Mehpare, “Ahmed Agaoglu'nun Hayati ve Eserleri Uzerine Bir Aragtirma”, Li-
sans Tezi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Istan-
bul, 1976, 50 s.

Uca, Alaattin, “Tiirkg¢iiliik Fikrinin Unlii Miitefekkiri Ali Bey Hiiseyinzade (Tu-
ran)’'nin Hayati, Fikirleri ve Eserleri”, Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Erzurum, 1997, 311 s.

Ulas, Semra, “Musa Carullah’'in ‘Hatun’ Adli Kitabi Isiginda Islam Kadini”, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1993,
265s.

Ulusoy, Belkis, “Azeri Tiirk'e Gore Azerbaycan’'in Milli Problemleri, 1928-1931", Yiik-
sek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
1999, 173 s.

Uslu, Aysen, “Tiirk Matbuatinda Tiirkiye ile Tiirkistan Arasinda Edebi ve Fikri Miina-
sebetler (1905-1937)”, Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, izmir, 1997, 107 s.

Ulgen, Erol, “Abbaskulu Aga Bakthanli Kudsi (1794-1846)", Dénemeg, 1999, sy. 4-7, s.
23-35.

Ulken, Hilmi Ziya, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul: Ulken Yayinlari,
1979, 496 s.

Ulkiisal, Miistecip, “Gaspiral Ismail Bey”, Emel, Eyliil-Ekim 1961, sy. 24, s. 2-9.

, “Ismail Gaspirali: the Outstanding Reformer in Turkestan, 1851-1914”, Emel,
Eyliil-Ekim 1965, sy. 24, s. 7-13.




180 TALID, 2(1), 2004, A. Kanlidere

, “Cafer Seydahmet Kirimer”, Emel, Mart-Nisan 1970, sy. 57, s. 1-4.
___,“AyazlIshaki Idilli”, Emel, Mayis-Haziran 1978, sy. 106, s. 1-5.
, “Bliyiik Diisiiniir ve Ogretmen Gaspirali Ismail Bey”, Tiirk Kiiltiirii, Mayis-
Haziran 1991, sy. 337-338, s. 347-54.
Unal, Yagar, “Il. Megrutiyet Déneminde Dini Diisiinceyi Yenilestirme Hareketleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2001, 190 s.
Veliyev, Afgan, “Sosyal Diisiince Tarihinde Mirza Bala Mehmetzade”, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1999, 166 s.

Yaman, Ertugrul, Gaspirali Ismail Bey ve Ortak Tiirk¢e, Ankara: Alternatif Yayinlari,

2002, 160 s.

Yarkin, ibrahim, “Tiirkistan'in Hiirriyet Sairi Colpan”, Tiirk Kiiltiirii, 1963, sy. 5, s. 37-
41.

_____, “Tirkistan’in Egitim ve Kiiltiir Islerine Bir Bakis”, Tiirk Kiiltiirti, 1964, sy. 18,
s. 137-45.

__, “Mubhtar Tiirkistan ve Alag Orda Hiikumetleri ile Basmacilik Hareketi Hak-
kinda”, Tiirk Kiiltiirii, Eylil 1964, sy. 23, s. 36-43.

, “Tiirkistan'da ‘Yeni Usul’ Ogretiminin Kurucusu ve Milliyet¢i Rehber Miinev-
ver Kari”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, 1965, c. 2, sy. 1/2, s. 160-72.

, “Ttrkistan'da Uyanis — Milli Hareketler ve Miinevver Kari”, Tiirk Kiiltiirii,
Agustos 1966, sy. 46, s. 910-17.

, “Tiirkistan’in Ceditgi Devri Simalarindan Idealist Ogretmen ve Tegkilatg1 Ho-
ca Isan Hani”, Tiirk Kiiltiirii, Austos 1967, sy. 58, s. 773-77.

__, “Turkistan'da Cedidcilik Devri Rehberlerinden, Edib ve Siyaset Adami Mah-
mud Hoca Behbudi: 1874-1919”, Tiirk Kiiltiirii, Nisan 1970, sy. 90, s. 410-14.

__, “Turkistan'in Milliyet¢i Edebi Simalarindan Abdullah Kadiri (Culkunbay),
1894-1939”, Tiirk Kiiltiirti, 1971, sy. 100, s. 138-41.

_____, “Tiirkistan'da Kazak Tiirklerinde Uyans ve 1k Fikir Adamlari, Tiirk Kiiltiirii,
Ocak 1974, sy. 135, s. 200-203.

, “Ttrkistan’in Cedidci Fikir Adami, Yazar ve Sair Abdurrauf Fitrat”, Tiirk Kiil-
tiirii, Ocak-Subat-Mart 1975, sy. 147-49, s. 183-86.

, “19’'uncu Yiizyilin Ikinci Yarisinda Buhara'da Islahatg Fikir Adami Ahmed
Danis”, Ttirk Kiiltiirii, 1977, sy. 181, s. 43-46.

__, “Turkistanh Cedidci Sair Avez Otaroglu, 1884-1919”, Tiirk Kiiltiirii, 1984, c.
22, 8y. 252, 5. 42-44.

Yesilot, Okan, “Hac1 Zeynelabidin Tagiyev’in Hayat1 ve Faaliyetleri”, Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirma Enstitiisii Genel Tiirk Tarihi
Anabilim Daly, Istanbul, 1999, 75 s.

Yildirim, Irfan Murat, “Ahmet Cevat (Hayat1 ve Eserleri Uzerinde Bir Calisma)”, Yiik-
sek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 1990, 69 s.

, “Yusuf Vezir Cemenzeminli'nin Hayat1 ve Edebi Eserleri Uzerine Bir Aragtir-
ma”, Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 1994,
188 s.




Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicithginda Rusya Miisliimanlarinin Diisiince Tarihi 181

Yilmaz, Murat, “Ahmet Agaoglu'nda Liberalizm ve Milliyetcilik”, Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1996, 108 s.

Yiiksel, ibrahim, Azerbaycanda Fikir Hayati ve Basin, Istanbul: Acar Yayinla-
11, [1988?], 174 s.

Yiiksel, Zuhal, “Gaspirali ismail Bey'in Anadolu Tiirkliigiine Tesirleri”, Tiirk Kiiltiirii,
Mayis-Haziran 1991, sy. 337-338, s. 379-84.

Zengin, Zeki Salih, “II. Mesrutiyet Déneminde Medreselerin Islah1 Hareketleri ve
Din Egitimi (1908-1918)”, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisti, Kayseri, 1993, 313 s.

Soviet and Turkish Scholarship on the Reformist (Jadid)
Movements in the Muslim Turkic Communities
of the Volga-Ural Region, Caucasus and Central Asia

Ahmet KANLIDERE

Abstract

This survey examines the definition and scope of Jadidism and attempts to de-
termine the basic characteristics of Soviet and Turkish scholarship in the field
in order to achieve a better understanding of contemporary studies. Soviet stu-
dies varied in different periods but in general tended to see the intellectual his-
tory of the Muslims of Russia as a battle ground between progressives (enligh-
teners, democratic intelligentsia) and reactionaries (religious fanatics and pan-
Turkist Jadids). Turkish scholarship, on the other hand, was made up mainly of
the immigrant Turkic intellectuals and tended to focus on the pan-Turkist wing
of the Jadids. It saw them as national liberators and progressive heroes. The col-
lapse of the Soviet Union changed the parameters of the studies of the intellec-
tual history of Turkic communities in Tsarist Russia. After the 1990s a larger
body of young Turkish scholars interested in this field brought new perspecti-
ves, but still Turkish historiography has a Jadid-centered tendency that identi-
fies almost all pre-Revolutionary Muslim intelligentsia as protagonists of prog-
ress and national liberation. Finally, this study presents a bibliography of bo-
oks, articles, pamphlets and dissertations by Turkish scholars on the subject.







