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Kemalist Bir Modernlesme Yorumu Olarak Yon Dergisi

Fahrettin ALTUN™

Giris

Yon dergisini! Tiirk sol tarihi icerisindeki radikal yonelimlerden biri olarak deger-
lendirmek ya da onu sol Kemalizmin besigi olarak ele almak yaygin bir tavirdir.
Dergi, bir taraftan, kendisini ¢ikaran éncii kadronun sosyalist fikirleri nedeniyle
radikal Ttiirk solu icerisinde konumlandirilirken, diger taraftan icerdigi Kemalist
ton sebebiyle sol Kemalizmin kose taglarindan birisi olarak gériiliir. Her ne kadar
derginin kalkinma konusuna yaklasimina dikkat ¢ceken sinirh sayida bazi 6nemli
analizler s6z konusu olsa da, siyasi ve sosyal tarih calismalarinda Yén, ya radikal
bir sol harekete ya da sol Kemalist bir ideolojiye atif yapmaktadir.

On dokuzuncu yiizyildan bu yana Tiirk diisiincesinin baglica tartisma konu-
su; Batililasma, bir baska deyisle cagdaslasmadir. Bu tartismanin ne tarafinda du-
ruldugu, cogu zaman siyasal kimlikler arasindaki cizgilerin berraklagsmasini ya da
siliklesmesini belirleyen temel bir unsurdur. 1960’larin Tiirkiyesi'nde de aym tar-
tisma stirmektedir. Cagdaslasma, bir tist ideoloji olarak o donemde de gecerliligi-
ni korumaktadir. Ancak bu dénemde tartismanin tizerinden yiiriitiildiigii kavram
“kalkinma”dir. Yon dergisinin, dénemin basat problemi olan “kalkinma” mesele-
sine yaklasimini merkeze alarak, onun hakkinda yorum yapmak, bize, 6zelde Yon
dergisi genelde de donemin entelektiiel ve siyasi ortami hakkinda kapsayici bir
perspektif gelistirme imkani sunacaktir. Gerek derginin kendi 6niine koydugu si-
yasal hedeflerin niteligi, gerekse de dergiyi ¢ikaran kadronun siyasi ve entelektii-
el kimlikleri bu tartisma ekseninde yerli yerine oturabilecektir.

Yén dergisini kalkinma s6ylemi ve modernlesme ideolojisi ile iliskisi temelin-
de ele alan bu yazida, derginin maddi 6zellikleri, kurucu kadrosu, cikis gerekcesi,
oncelikli tartisma alanlari ve siyasal hedefleri, donemin Tiirkiye ve diinya siyase-
tinde yasanan gelismeler dogrultusunda ¢dziimlenmeye calisilacaktir. Bu yazida

* Beyazit Devlet Kiitiiphanesi Siireli Yayinlar Boliimii ¢alisanlarina tesekkiirlerimi sunu-
yorum.

** [stanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora égrencisi.

1 Her ne kadar Yén, kendisini bir gazete olarak nitelemis ve alt baghgina “haftalik gaze-
te” ibaresini koymussa da, siirec¢ icerisinde kendisi ile ilgili olarak olusan literatiirde
“Yon dergisi” ifadesi yerlesmistir. Buna binaen bu yazida da Yon icin “dergi” niteleme-
si tercih edilecektir.
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ayrica Yon dergisinin irettigi “siyasal muhafazakar’lik da tartismaya agilacaktir.
Zira, ortiilii ya da agik bir bicimde, ¢agdas Tiirk diistince tarihi icerisinde Yon der-
gisini “ilerici” bir dergi olarak nitelemek genel gecer bir tavir halini almistir ve bu
tutumun tartisilmas: gerekmektedir. Elbette bu tartismanin ilericilik-gericilik
kavram ciftinin sundugu dar perspektif icerisinde yapilmamasi da Tiirk siyasi dii-
siincesinde yer eden boylesine 6nemli bir derginin dogru okunabilmesi icin bir
zorunluluktur.

Yon dergisi ile ilgili olarak bugiine dek yapilmis en kapsamli ve sistematik ca-
lisma Hikmet Ozdemir’e aittir. Ozdemir'in Kalkinmada Bir Strateji Arayisi Yon
Hareketiisimli eseri gerek bu konuda yapilmus ilk akademik ¢alisma olmasi gerek-
se de inceleme nesnesini basarili bir bicimde ¢6ziimlemesi dolayisiyla kendisin-
den sonra bu konuda yapilan ¢alismalara 6nciiliik etmis, adeta konusunun klasi-
gi olmustur. Ozdemir'in doktora tez ¢alismasini Yén dergisinin kurucularindan
Miimtaz Soysal'in tez danismanhginda gerceklestirmesi de calismanin niteligi
acisindan énemli bir katki olusturmustur. Ozdemir’in ¢alismasi hala asilabilmis
degildir.2 Okudugunuz yazi, Ozdemir’in eserini nitelik itibariyle asma cabasi ice-

2 Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi Yon Hareketi, Ankara: Bilgi Yayievi,
1986. Eserin ikinci baskisi Sol Kemalizm adiyla ¢ikmistir. Bkz. Hikmet Ozdemir,
1960’lar Tiirkiyesinde Sol Kemalizm : Yon Hareketi, istanbul: iz Yayincilik, 1993. Bunun
yaninda yine Ozdemir'in Dogan Avcioglu'nun yazilarini ve liimiinden sonra hakkin-
da yazilanlari derledigi calismasi da dikkate deger bir galismadir. Ozdemir kitaba ay-
rica Avcloglu’'nun yasami ve diisiincesi tizerine kisa bir boliim ile Avcioglu’'nun eserle-
rinin bibliyografyasini da eklemistir. Bkz. Hikmet Ozdemir, Dogan Avcioglu: Bir Jon
Tiirkiin Ardindan, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2000. Tiirkiye siyasi tarihi kitaplarinn ilgili
béliimleri disinda Yon dergisi (hareketi) ve kadrosu ile ilgili olarak anilmasi gereken
eserlerin baginda Yalgin Kii¢iik'iin Aydin Uzerine Tezler isimli kitabinin besinci cildi
gelir. Kitabin “Yon: Siddet ile Demokrasi” bashkli boliimii Yon dergisi, kurucular ve
derginin ideolojik alt yapisi ile ilgili 5nemli veriler sunmaktadir. Bkz. Yal¢in Kiiciik, Ay-
din Uzerine Tezler 1830-1980 Besinci Kitap, Ankara: Tekin Yaymevi, 1988, s. 636-679.
Yon dergisi ile ilgili olarak derginin kapandig ve haftalik Devrim gazetesinin ¢ikmaya
basladig giinlerde yazilmis ve adeta bir “agabey” edasiyla Yonctii “gencler”e nasihatte
bulunan (elestiriler yonelten) bir metin de Hikmet Kivilcimli'ya ait olan 27 May:s ve
Yon Hareketinin Sinifsal Elestirisi isimli yapittir. Bkz. Hikmet Kivilcimli, 27 May:s ve
Yén Hareketinin Sinifsal Elestirisi, istanbul: Ant Yayinlari, 1970. Yildiz Serter, kaleme
aldig Tiirkiyede llerici Akimlar ve Kalkinma Davamizin “Kemalist Devrimciler” adli
boliimiinde Dogan Avcioglu’'nun ve arkadaslarinin fikirlerini tartigir. Bkz. Yildiz Serter,
Tiirkiyede Ilerici Akimlar ve Kalkinma Davamiz, Istanbul: Cem Yayinevi, 1978, s. 53-
70. Zikredilmesi gereken bir diger ¢calisma H. Bayram Ka¢mazoglu'na aittir. Kagma-
zoglu, eserinin “Yon-Devrim Grubu ve Zinde Giigler Teorisi” baglikli bolimiinde
Yon'tin goruslerini degerlendirmektedir. Bkz. H. Bayram Kacmazoglu, 27 May:s'tan 12
Mart'a Tiirkiyede Siyasal Fikir Hareketleri, Istanbul: Birey Yayinlari, 1995, s. 40-78.
Bunlarin yaninda dergi ve derginin 6nde gelenleri ile ilgili olarak kaleme alinan gaze-
te ve dergi yazilarinin listesi i¢in bkz. Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayist Yon
Hareketi, s. 347-351. S6z konusu listeye su yazilar da eklenmelidir: Mehmet Ari, “Yon
Hareketi”, Birikim, 1994, sy. 67; Kurtulus Kayal, “Kalkinmada Bir Strateji Arayisi: Yon
Hareketi”, Tarih ve Toplum, 1988, c. 9, sy. 51; Orhan Kologlu, “Tarihin Bunalimi ve D.
Avcioglu ile Bir Séylesi”, Ozgiir Insan 5, 1977, sy. 39; Elgin Macar, “Dogan Avcioglu ve
12 Mart”, Iktisat Dergisi, 1992, sy. 332; Hikmet Ozdemir, “Jakoben Bir Aydinin Yasa-
mindan Cizgiler”, Toplumsal Kurtulug, Kasim 1987; Hikmet Ozdemir, “Kalkinmada 2
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risinde olmasa da bugiinden yakin donem Tiirk siyasi diisiince tarihine bakarken
baz1 yeni sorular sormak miimkiin géziikmektedir. Eger bu yazi bu baglamda ufak
da olsa bir katki saglarsa amacina ulasmis olacaktir.

Dergi ve Kurucu Kadro

Yon Dergisi, 27 Mayis ihtilalinin ardindan olusan siyaset ve diisiince ortami
icerisinde, donemin ve gelecegin Tiirkiye siyasetinde s6z sahibi olmak isteyen bir
grup sol yonelimli aydinin biraraya gelerek ¢ikardigi, temelde “Uciincii Diinyac1”
bir Kemalizm yorumunu benimseyen, iktisadi kalkinma olgusunu {tilkenin basl-
ca amaci olarak tayin eden, bu dogrultuda bir kalkinma felsefesi {iretme iddiasin-
da olan ve toplumsal sorunlarin asilmasindan ekonomik problemlerin ¢dziimii-
ne kadar genis bir yelpazede devlet miidahalesinin gerekliligini savunan haftalik
bir dergidir. Yén, ilk olarak 20 Aralik 1961 tarihinde yayin hayatina baslamis ve on
dort aylik zorunlu kesinti evresi de dahil edilirse yaklasik yedi sene yayin hayatini
siirdiirmiistiir.3

Yon'iin kurucu babasi hi¢ kuskusuz Dogan Avcioglu'dur. Avcioglu, iktisat ve
siyasal bilimler alaninda yaptig1 yiiksek 6grenimini Fransada tamamlamis, daha
sonra da Londra’ya gitmistir.® 1955 yilinda Tiirkiye'ye dénmiis ve Merkez Bankasi
Etiid Biirosu'nda raportorliik ve Tiirkiye Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii'nde
asistanlik yapmustir.® Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii ile ayn1 binada bulunan
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde asistanlik yapan Miimtaz Soysal
ile tanismuis ve dostluklari burada ilerlemistir. 1956 yilindan itibaren Miimtaz Soy-
sal ve ilhami Soysal'in da aralarinda bulundugu haftalik Akis dergisi kadrosu ice-

Bir Strateji Arayis1 Yon Hareketi”, Maliye Yazilari, 1988, sy. 14-15. Tiim bunlarin yanin-
da Yon dergisi yazarlarindan bazilarinin dergide yer alan yazilarinin kitaplastigini ifa-
de etmekte yarar vardir. Ornek olarak bkz. Niyazi Berkes, 200 Yildir Neden Bocaliyo-
ruz?, Ankara: Yon Yayinlari, 1964; Idris Kiigiikkémer, Cuntaciliktan Sivil Topluma istan-
bul: Baglam Yayinlari, 1994. Son olarak belirtilmesi gereken ilging bir nokta da Batil
siyaset bilimi literatiiriinde Yon dergisi (hareketi) ile ilgili olarak bazi deginiler disin-
da yapilmis miistakil bir ¢alismaya rastlanmamasidir. Bu baglamda basarili bir deger-
lendirme icin bkz. M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, Religion and
Global Politics, New York: Oxford University Press, 2003, s. 64.

3 Ozdemir, Yén dergisinin ilk ¢iktigi yillarda otuz bin civarinda olan tirajinin yayin haya-
tina tekrar basladig1 yillarda on binler civarina diistiigiinii belirtmektedir. Bkz. Ozde-
mir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi Yon Hareketi, s. 54.

4 Avcioglu'nun simdiye dek yazilmig en ayrintili yagsam 6ykiisii icin bkz. Ozdemir, Dogan
Avcioglu: Bir Jon Tiirkiin Ardindan, s. 11-46.

5 Avcioglu'nun yasadigl “Bati tecriibesi”, Tiirk Batilllasma tarihinde esine sik rastlanir bir
bicimde, onun iizerinde merkezi bir etki yaratmustir. (Bu yoniiyle Hikmet Ozdemir’in
Avcioglu icin kullandig1 “Jon Tiirk” benzetmesi ¢ok yerindedir. Avcioglu 6zellikle Fran-
sada kaldig1 zaman zarfinda Tiirkiye ile Bati {ilkeleri arasinda bir kiyaslamaya gitmis ve
aradaki “ugurum”un farkina varmistir. Ozdemir, Avcioglu'nun Paris’te iken Fransiz po-
litikac1 Pierre Mendes France'in “parlamentoya karsi giiclii hiikiimet” goriisiinden et-
kilendigini soyler. A.g.e., s. 13.

6 A.g.e.,s. 348.
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risinde yer alan’ Avcioglu, bu siralar haftalik Kim dergisine de yazi vermektedir. I1-
hami Soysal'in sdyledigine bakilirsa; Dogan Avcioglu, Miimtaz Soysal ve {lhami
Soysal kendi tarzlarinda bir dergi ¢ikarma diislincesini, Akis dergisi kadrosu iceri-
sinde yer aldiklar bu giinlerde dile getirmeye baglamiglardi.? Ulus gazetesinde de
yazilar yazan Avcioglu, 1958 yilinda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) nin Aragtirma
Birimi'nde miidiir yardimcilig1 gorevine getirilir. Avcioglu, CHP Arastirma Biri-
mi'nde ¢alismadan once, Paris'ten arkadasi Turan Giines’in kurucular arasinda
bulundugu Hiirriyet Partisi'nin arastirma komitesinde ¢alismustir.? 1958 yilindan
itibaren Avcioglu'nun CHP Genel Merkezi’'ndeki biirosu Yon dergisine kaynaklik
edecek olan goriismelerin yapildigi mekan halini alir. 27 Mayis ihtilalinden sonra
olusturulan Kurucu Meclis’e Dogan Avcioglu ve Miimtaz Soysal CHP kontenja-
nindan girerler. Bu siralarda [lhami Soysal da Ankara basin temsilcisi olmustur.
Dogan Avcioglu ve Miimtaz Soysal, Kurucu Meclis'te CHP’den Trabzon il meclisi
iiyesi olarak bulunan Cemal Resit Eyiiboglu ile tanismislar ve yeni anayasa tartis-
malari sirasinda birbirleri arasinda bir yakinhik dogmustur. Eyiiboglu, Paris Uni-
versitesi'nde hukuk doktorasini tamamlamuis, iilkeye dondiigiinde Maliye Bakan-
Iigr'nda genel miidiirliik yapmis ve 1946-1950 arasinda CHP Trabzon milletvekil-
ligi gorevini icra etmistir. Yon dergisinin ¢ikmasinda en biiyiik maddi katkiy1 Ce-
mal Resit Byiiboglu saglamigtir.!? Yavas yavas olusmaya baslayan bu ekibin Kuru-
cu Meclis ierisinde Sirr1 Hocaoglu, Turan Giines, Muammer Aksoy, Altan Oymen,
Bahri Savci ve Coskun Kirca gibi, Kurucu Meclis disindan da Sevket Siireyya Ayde-
mir, Osman Nuri Torun, Necat Erder, Atilla Karaosmanoglu, Atilla Sonmez, Niya-
zi Berkes, Sadun Aren, Giiney Ozcebe, Adil Asgioglu ve Mehmet Erdemir gibi isim-
lerle iligkileri s6z konusudur. Bu ekibin, ayrica basinda da Ilhan Selguk basta ol-
mak lizere, Cetin Altan, ibrahim Camli, Turhan Selguk ve Abdi Ipekgi ile bir yakin-
Iiklar1 bulunmaktadir. Dergi kurulurken “gekirdek kadro” bes kisiden miitesekkil-
dir: Dogan Avcioglu, Miimtaz Soysal, [lhan Selguk, ilhami Soysal ve Cemal Resit
Eyiiboglu.!! Bu isimler, birlikte, 1961 yilinin 20 Aralikinda Yon dergisinin ilk say1-
sin1 ¢ikarirlar. Bu isimlerden ilk dérdii aym1 zamanda derginin 6nde gelen yazar-

7 Yine Ozdemirden 6grendigimize gore, Akis dergisinin sahibi Metin Toker, Avciog-
lu'nun Paris’ten arkadasidir. A.g.e, s. 14-15. Ne var ki, ilerleyen yillarda Toker ile Avci-
oglu yollar1 ayrilacak, zit kutuplara diiseceklerdir. Bkz. Hasan Cemal, Kimse Kizmasin,
Kendimi Yazdim, Istanbul: Dogan Kitapeilik, 1999, s. 163.

8 ilhami Soysal, “Yon Kurucusu Cemal Bey”, Milliyet, 27 Ocak 1988.

9 Avcioglu Hiirriyet Partisi'nin aragtirma komitesinde Serif Mardin, Coskun Kirca ve Ay-
din Yal¢in ile birlikte ¢alismigtir. Ozdemir, Dogan Avcioglu: Bir Jon Tiirkiin Ardindan,
s. 15.

10 Eyiliboglu, ayn1 zamanda Yon dergisinin devami olarak goriilen ve 1967-1971 yillar
arasinda yayin yapan Devrim adli haftalik gazeteye de destek olmustur. Soysal, “Yon
Kurucusu Cemal Bey”.

11 Derginin i¢ ve dis hamaliyesini yiiklenen ve Dogan Avcioglu'nun agabeyi olan Hamdi
Avcioglu'nun da ismini zikretmek gerekmektedir. Bkz. ilhan Selguk, “Yeni Ufuklara
Dogru Yol Alirken”, Yon, 1967, sy. 222; Soysal, “Yon Kurucusu Cemal Bey”.
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laridir. Ne var ki on birinci sayiya kadar jenerikte yalnizca Dogan Avcioglu'nun is-
mi “Imtiyaz Sahibi ve Mesul Miidiir” sifatiyla goriiniir. On birinci sayidan itibaren
jenerige konulan “kurucular listesi"nde sirasiyla Cemal Resit Eyiiboglu, Miimtaz
Soysal ve Dogan Avcioglu'nun isimleri yer alir. Dogan Avcioglu ismi on birinci sa-
yidan sonra da “Imtiyaz Sahibi ve Mesul Miidiir” olarak ge¢meye eder. Derginin
bas yazilarimi ¢cogunlukla Dogan Avcioglu yazmaistir.

Hikmet Ozdemir, Yén dergisinin yazar kadrosunu dért grupta toplamaktadr.
Birinci gruba derginin kurucu kadrosu girer. Bunlar, Dogan Avcioglu, Miimtaz
Soysal, {lhan Selguk ve Ilhami Soysal'dir. Ikinci grupta derginin yonetiminde fiili
olarak gorev almamakla birlikte yazdiklar yazilarla derginin ideolojik ¢ercevesini
bigimlendiren Niyazi Berkes, Sevket Siireyya Aydemir, Sadun Aren yer alir. Ugiin-
cii grupta Cahit Tanyol, Idris Kiigiikomer, Fethi Naci, Rauf Mutluay, Adil Ascioglu,
Atilla ilhan, Mehmed Kemal, Erol Ulubelen, Cetin Altan, Ibrahim Camli isimleri
bulunmaktadir. Dérdiincii grupta, Nimet Arzik, Hasan Hiiseyin, Ayperi Akalan,
Nijat Oz6n, Muzaffer Erdost, Memet Fuat, Samim Kocagdz, Aziz Nesin, Fakir Bay-
kurt, Muammer Aksoy, Mustafa Ekmekgi, Selahattin Hilav, Arslan Baser Kafaoglu,
Mehmet Karabulut, Yasar Kemal, M. Siikrii Kog, Melih Cevdet Anday, Hayati Asil-
yazicl, Behzat Ay, Tiirkkaya Atadv, Sur1 Hocaoglu, Turan Giines, Taner Timur yer
almaktadir.12

Yon Dergisinin Cikis Gerekgesi ve Dayandig flkeler

Yon ilk sayisinda aralarinda 6zellikle kamu goérevlilerinin ¢ogunlukta oldugu
146 kisilik bir grup tarafindan imzalanan bir bildiri yayimlar.'3 Bu bildiri Yorn'tin
neden ¢ikmaya basladiginin yanitini veren ve derginin tiim yayin hayati boyunca
takip edecegi dogrular biitiinii hakkinda muhatabina oldukga net fikirler sunan
bir metindir.'* Yon dergisinin ve hareketinin oturdugu siyasi ve diisiinsel zemin
hakkinda ayni derecede 6nemli bir diger metin de Y6r'iin kurucu kadrosunun
olusumuna oOnciiliik ettigi Sosyalist Kiiltiir Dernegi'nin (SKD) “Kurulus Bildiri-
si”’dir.!5 Bu iki bildiri metninden yola ¢ikarak, derginin kurulus felsefesini ve sa-
vundugu temel ilkeleri ¢6ziimleme imkanina sahibiz.

Sozkonusu iki bildirinin de temel vurgusu, {ilke kalkinmasinin ivedilikle ger-
ceklestirilmesi gereken bir amag oldugudur. Cagdas medeniyet seviyesine ulas-
manin, sosyal adaleti gerceklestirmenin ve demokrasi rejimini koklestirmenin ye-
gane yolu hizh bir sekilde kalkinabilmektir.'® Yiiksek bir kalkinma hiz1 i¢in gerek-
li olan sey ise, kalkinmanin 6nemine inanmis kararl bir siyasal kadronun varhg-
dir.1” Ancak bu hizh kalkinma sosyal adalet ilkesi geregince saglanmali, kalkinma

12 Soysal, “Yon Kurucusu Cemal Bey”.

13 Bildiriyi daha sonra 878 kisi daha imzalar. Bildiriye imza atanlarin tam listesi i¢in bkz.
Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayis1 Yon Hareketi, 301-27.

14 “Yon Bildirisi”, Yon, 20 Aralik 1961, sy. 1.

15 “Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kurulus Bildirisi”, Yén, 13 Subat 1963, sy. 61.

16 “Yon Bildirisi”.

17 “Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kurulus Bildirisi”.
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ugruna toplumda bir ugurum meydana getirilmemelidir.'® Kalkinma siirecinin
sosyal adalet ilkelerine uygun bir sekilde yonlendirilmesi icin iktidarin buna im-
kan taniyacak bir yapida olmasi gerekir.!¥ Goriilebilecegi gibi hizli ve sosyal ada-
let ilkesi uyarinca gerceklestirilmesi gereken kalkinma, siyasi bir iktidar yapisini
zorunlu kilmaktadir. Zira toplumdaki sorunlar giderek biiytimekte, buna karsilik
hizli degisim siirecine diizenli bir bicimde yon verilememektedir. Boyle olunca
da, 6rnegin, dengesiz bir sehirlesme ortaya ¢ikmakta ve bu da toplumsal giivenli-
gi sarsacak meselelerin dogmasina sebebiyet vermektedir.?? Diizenli ve kiitlesel
miidahale i¢in “Tiurk toplumuna y6n verebilecek durumda bulunan gevrelerin
acik bir kalkinma felsefesi iizerinde anlagsmalar1” gerekmektedir.?! Eger kalkinma
amaci gercgeklestirilirse, {ilkedeki ekonomik krizin dolaysiz bir sonucu olarak giin-
deme gelen hizh niifus artisi, go¢, gecekondu, issizlik, aclik gibi toplumsal sorun-
lar da asilabilecektir.

SKD’nin kurulusg bildirisinde Tiirkiye'de ikinci Diinya Savasi sonrasinda kal-
kinma konusunun siklikla giindeme geldigi, ancak iilkede uygulanan kapitalist
kalkinma yénteminin ne hizh bir gelir artis1 saglayabildigi ne de toplumdaki den-
gesiz gelir dagiliminin 6niine gecebildigi belirtiimektedir. Bu dogrultuda metinde
soyle bir tarih okumasi ile kargi karsiya kaliriz: Cumhuriyet’in kurulus yillarinda
devlet “sinifsiz bir toplum yaratma” ilkesi geregince hareket etmis ancak zamanla
bundan vazgecilmis, bunun yerine “keskin sinif farklari yaratan bir gelisme meto-
du” tercih edilerek sinif catismalarina zemin hazirlanmistir. Cok partili déneme
gelindiginde demokrasinin sekli unsurlar1 dahi uygulanmamis, bu devirde aydin-
lar siyasal sistemin sekilsel yonlerine iligkin sinirh tartismalar yapmislardir. Cok
partili dsnemdeki “baskici uygulamalar da diisiince iiretimine engel olmustur”.?
Bu siireci 27 Mayis hareketi noktalamistir. 27 Mayis hareketi bu ¢ok partili diize-
ne kars1 “halk tepkisinin bir sonucu olarak” ortaya ¢ikmigtir. Bu hareket, “Ttirk ay-
dinlarmin ¢ogunlugu icin bir uyanma ve arama devresinin baslamasina yol ac-
mustir”.23 Bu dénemde aydinlarin ufku agilmig, bir énceki dénemde gegerli olan
diistinsel sighigin farkina varilmaya baglanmistir. Sonucta, bu dénemde toplum-
sal meseleler tizerinde daha genis bir cercevede diisiinme imkani dogmustur. Bu-
na ragmen kapitalist bir diizen icerisinde kalkinma esasini kabul eden bir siyasal
kadro iktidara gelmis ve bu donemde planl kalkinma diisiincesi yalnizca sekilsel
olarak kabul gérmeye baslamistir. Gelinen noktada, mevcut idari yap1 “hizh kal-
kinma” ve “sosyal adalet ilkesi uyarinca kalkinma” amaclarini saglayabilecek nite-
likte degildir. Oysa Tiirk toplumunun bir ¢ikisa ihtiyaci vardir. Bu ¢ikisi saglayacak
olan sey ise sosyalizmdir.

18 “Yon Bildirisi”.

19 “Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kurulus Bildirisi”.
20A.gy.

21 “Yon Bildirisi”.

22 “Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kurulus Bildirisi”.
23 A.gy.
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Sosyalizmi bir kalkinma yontemi olarak géren bu yaklasima gore, “azgelismis
tilkelerin sosyal adalet icinde hizli kalkinmalarini saglayacak tek metod” sosya-
lizmdir. Zira sosyalizm ile insan ve doga kaynaklar1 akilci bir bicimde kullanilir,
toplumun imkanlar1 ve yasama glicii artar, firsat esitligi ve sosyal adalet sagla-
nir.2* Sosyalizm, “demokratik diizen i¢inde hizli, sémiiriicii olmayan dengeli bir
kalkinmanin tek yolu”dur.?® Sosyalizm SKD bildirisinde su sekilde tanimlanur:
“Toplum refah ve saadetini fert ve ziimre cikarlarinin tistiinde tutan bir diinya go-
riisiinden hareket eden, bunu gerceklestirmek tizere halka dayanan ve halka yo-
nelen bir toplum diizeni kurmak amacini benimseyen, bu diizeni kurmak ve ya-
satmak icin, memleketteki sosyal ve iktisadi miinasebetleri bilimsel bir goriis ac1-
sticinde inceleme ve akilci esaslara gore diizenleme yolunu secen, bir diislince ve
davranis sistemidir.”26

S6z konusu sosyalist kalkinma yéntemi “sosyalist bir karma ekonomi” 6ngo-
riir ve devlet miidahalesi bu ekonomi icerisinde en merkezi unsurdur. Yon grubu,
bu devlet miidahalesini “yeni devletgilik” olarak adlandirir. Yeni devletcilik anla-
yis1, Yor'tiin kalkinma felsefesinin merkezinde yatmaktadir. Zira azgelismis bir iil-
kede 6zel tesebbiisiin dnciiliik edecegi kalkinma yavas, sikintili, maliyetli ve top-
lumsal adaletsizliklere yol acacak sekilde olacaktir. “Boyle bir kalkinma, siyasi gii-
cii genis 6lgiide iktisadi giice tabi kilmas1 yiiziinden, demokratik de degildir.”?”
Kar esasina gore hareket eden 6zel tesebbiis, kalkinmanin gerceklesmiyor olma-
sindan kar elde edebilecegi icin bu noktada bir gayret sarf etme gereksinimi his-
setmemektedir. Bu nedenle, “milli servet” en yararh islere degil, en karh islere
yonlendirilmektedir. “Giintimiizde hi¢bir azgelismis memleket bunlar goze ala-
maz.”28 Bu ¢ercevede, Ingiltere ve Fransa'daki “baz1 sanayi kollarinin devletlesti-
rilmesi’nin 6rnek gosterildigi “Yon Bildirisi”nde, yeni devletgilik anlayisinin “su-
urlu devlet miidahalesi” olarak anlasildig1 belirtilmektedir. Buna gore, milli tasar-
rufun biylitiilmesi, milli gelirdeki artislarin dnemli bir kisminin tasarrufa yonel-
tilmesi, vergilerde verimin arttirilmasi, iktisadi hayatin biitiinsel anlamda planla-
nabilmesi, ¢ift¢inin teskilatlandirilmasi, bos duran is giiciiniin tiretime yonlendi-
rilebilmesi, kiiciik sanayide kooperatifciligin gelistirilmesi, ancak devlet miidaha-
lesi ile basarilabilir. Uygulanacak yeni devletgilik ile gelir dagilimindaki adaletsiz-
likler ortadan kaldirilacak, sosyal giivenlik saglanacak, toplumun sémiiriisii en-
gellenecek ve bolgeler arasi dengesizlik ortadan kaldirilabilecektir. “Devletgilik,
demokratik rejimin sadece bir sekilden ibaret kalmasini dnleyip, demokrasinin
kiitlelere malolmasini saglayacak temel miidahale vasitasidir.”?? Kalkinmanin,
olusmasi muhtemel yan etkileri de yine devletcilik aracihigiyla ortadan kaldirila-

24 A.g.y.
25A.8.y.
26 A.g.y.
27 “Yon Bildirisi”.
28 A.g.y.
29A.gy.
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bilecektir. Gelistirilecek bu “yeni devletg¢ilik” anlayisi ile {ilkenin biitiin imkanlar1
harekete gecirilebilecek, yatirimlar hizla arttirilacak, iktisadi hayat biitiiniiyle
planlanabilecek, kitleler sosyal adalete kavusturulabilecek, istismar ortadan kal-
dirilabilecek ve demokrasi kitlelere maledilebilecektir.

Bu sosyalizm anlayis1 “milliyetci” bir sosyalizmdir. SKD bildirisinde bu milli-
yetciligin kesinlikle “aldatici ve gerici” bir milliyetcilik olmadig: iddia edilir. “Ttirk
sosyalistlerinin milliyetciligi, halka dayanan ve halka yénelen, halk i¢cin ne yapila-
cagini agiklayan, Tiirk toplumunun birbirini sémiirmeyen, birbirine saygi ile bag-
I1 fertlerden kurulan bir ulus yaratmak isteyen, uluslararas: diizende kisiligi olan
ve kendine giivenen ve saadetini uluslararasi baris ve saadetin bir unsuru sayan
bagimsiz bir Tiirkiye kurmak amacina yonelik bir milliyetciliktir.”3° Milliyetci
ozelliginin yaninda Tirk sosyalizmi ayni zamanda “hiirriyetci” bir sosyalizmdir.
Bunun, “kisiyi ve emegi en biiyiik deger saymak” oldugu séylenmektedir.

Bahsi gecen her iki bildiri de kalkinma kavrami ekseninde sosyalizm, milliyet-
cilik, devletcilik, demokrasi vb. kavramlar tartismakta ve bu dogrultuda Tiirkiye
toplum ve siyasetine bir yon c¢izme kaygisi géze carpmaktadir. Her iki bildiri de
Batiillasmanin Bati'nin iiretim seviyesine ulasmakla miimkiin olabileceginin alti-
n1 ¢izmekte, bu dogrultuda kalkinma vurgusu yapmakta, sosyalist kalkinma y6n-
teminin milli kurtulus hareketinin devami, milliyetci karakteri haiz bir model ol-
dugu iddiasini 6ne siirmektedir. Kalkinma, ayni zamanda, Batililasma projesinin
o6nemli bir unsuru olan akilci diisiincenin toplum tarafindan igsellestirilmesine
de imkan taniyacaktir. Bu bildiride 6ne ¢ikan tiim bu kavramlar dergi sayfalarin-
da tartisiilmaya devam edecektir.

Derginin Oncelikli Tartisma Alanlari ve Siyasal Hedefleri

Bu kisimda Yor'tin temsil ettigi siyasi ¢izgi acisindan can alici nitelikteki tar-
tismalar iizerinde durulmaya cahigilacaktir.3! Bu baglamda dergi sayfalarinda tar-
tisilan ve bu yazinin sinirlar cercevesinde 6zellikle tizerinde durulmasi gereken
konularin sunlar oldugunu diisiiniiyoruz: Atatiirk¢iiliik (Kemalizm), sosyalizm,
devletcilik, milliyetcilik, demokrasi ve zinde kuvvetler. Kalkinma konusu tiim bu
kavramlar islenirken siirekli olarak giindeme geleceginden onunla ilgili ayr bir
bashk acmayacak, kalkinma konusundaki degerlendirmelerimizi bir sonraki bo-
liime saklayacagiz. Yukarida adi gegen biitiin bu konularin dergide nasil degerlen-
dirildigini ortaya koydugumuzda Yér'iin siyasi kimligini ve Tiirk siyasi diisiince-
sindeki yerini de tespit etmis olacagiz. Birazdan da gostermeye ¢alisacagimiz gi-
bi, ad1 gecen kavramlar etrafinda aslinda genellikle benzer bir tartisma yiirtitiil-

30 “Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kurulus Bildirisi”.

31 Yon Dergisi sayfalarinda hangi tartismalarin yer aldig1 ve hangi yazarlarin ne tiir konu-
lar1 hangi siklikla isledigi ile ilgili olarak Hikmet Ozdemir’in yaptig tasnifler oldukca
yararhdir. Bkz. Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi Yon Hareketi, “Ek-3: Yon'de
Birden Fazla Yazis1 Cikanlar, Yazma Sikliklar1 ve En ok Isledikleri Konular”, s. 328-333;
“Ek-4: Yon'de Islenen Konular ve Siklik Dagilimlart”, s. 334-336.
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mektedir. Kavramlar arasindaki igigelige Yon hakkinda yazanlar da dikkat ¢ekmis-
lerdir. Ne var ki ortada bir icice gecme, bir kesismeden ziyade bu kavramlarin bir-
birleriyle aynilestirilmesi durumu s6z konusudur. Bu kavramlar etrafinda Yén
dergisi ile ilgili onlarca formiilasyon {iretilebilir. Ancak biz su kadarini séylemek-
le yetinelim. Yén'tin beslendigi yerli kaynak Kemalizm, Tiirk toplumunun éniine
koydugu temel hedef kalkinma, 6nerdigi yontem sosyalizm ve devletcilik, bu yon-
temi ehlilestirmek, Tiirk toplumu ve siyaseti ile barisik kilmak i¢in basvurdugu
kavramlar milliyetcilik ve demokrasi, siyasete etki etmek i¢in yardima ¢agirdigi
aktor ise zinde kuvvetlerdir.

Atatiirkgiiliik (Kemalizm)

Yon dergisi, 1932-1935 yillar arasinda ¢ikan Kadro dergisine benzer bir bi¢cim-
de, Kemalizmi donemin sartlarina gére yeniden yorumlama girisimi olarak oku-
nabilir.3? Ancak Yon dergisinin Kemalizmle iligkisi tek basina “Kemalizmi déne-
min sartlarina gore yeniden yorumlamak” gibi “rasyonel” bir iligkiden daha fazla-
sin1 icermektedir. Bu anlamda Kemalizmin Yon dergisi agisindan yalnizca bir
mesruiyet kazanma araci olarak kullanildigini sdylemek de son derece yetersiz bir
aciklama bicimidir. Zira dergi sayfalarina yansidig1 kadariyla Yoncii distintirler
acisindan Atattirkciiliik ideal bir gerceklik durumu, varolugsal olarak kendilerini
anlamlandirma gerekcesidir. Dergide giindeme getirilen konularin pek ¢cogunda
Atatiirk’'tin diisiince, s6z ve eylemlerini yorumlamak ve yapilan yorumlari birer
nihai referans olarak sunmak genel gecer bir tavirdir.

Yonci distintirlere gore Atatiirk doktrinlerinin 1960’1 yillarda uygulanmaya
konmasi, dogrudan dogruya sosyalist bir sistem insa etmek anlamina gelmekte-
dir.33 Atatiirk doktrinleri Tiirk sosyalizminin ve Tiirk devletciliginin temel unsur-
larin1 yansitmaktadir.3* Yoénci diisiincenin benimsedigi kapitalist olmayan kal-
kinma yonteminin kaynaginda da yine Atatiirk ilkeleri oldugu 6ne siirtilmektedir.
Avcioglu'nun ifadeleriyle, “(...) kapitalist olmayan gelisme yolu, aslinda Ata-
tiirk’tin biiytik bir sezisle buldugu devletcilik ve halkgilik ilkelerinin uygulanma-
sindan bagka bir sey degildir”.3> Cagin gelisme hizina erigebilmenin temel sart1
Atatiirk doktrinlerinin uygulanmasidir.36 Yon yazarlari, savunduklar: sosyalist ve
devletci kalkinma anlayisinin, 6zel tesebbiis karsithginin ve anti-emperyalist tu-

tumun Atatiirkcii ¢izginin vazgecilmez bir unsuru oldugunu savunurlar.

32 Yon ve Kadro dergileri arasindaki benzerlik ve farkliliklara Hikmet Ozdemir dikkat gek-
mektedir. Bkz. a.g.e., s. 273-76.

33 Ornek olarak bkz. Dogan Avcioglu vd., “Agik Oturum: Atatiirk’iin Ozledigi Tiirkiye'yi
Kurabildik Mi?”, Yon, 7 Kasim 1962, sy. 47. Ayni acik oturumda Atatiirk’iin Kadro der-
gisini kendisine tevdi ettigi Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atattirk ilkelerinin “milli sos-
yalizm” demek oldugunu 6ne siirer.

34 Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, “Tiirk Sosyalizmi ve Fikir Atatiirkciiltigii”, Yon, 31 Ocak
1962, sy. 7.

35 Dogan Avcioglu, “Sosyalizmden Once Atatiirkgiiliik”, Yon, 10 Nisan 1963, sy. 69.

36 Bkz. Aydemir, “Tiirk Sosyalizmi ve Fikir Atatiirk¢iiliigii”.
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Ekmegi bile bulamiyan en ilkel, en yiiz kizartic1 kosullar altinda yastyan halka sirti-
n1 dontiip, 6zel girisimi desteklemiye devam edersek, Atatiirk’iin devletcilik, halkci-
lik, devrimcilik ilkelerini ¢ignemis olmiyacak muyiz? ‘Tktisadi siyasetimizin amagla-
rindan biri de genel ¢ikarlari dogrudan dogruya ilgilendirecek iktisadi kurum ve te-
sebbiisleri devletlestirmektir. Diyen Atatiirk, halkin yararma bir ekonomi diizeninin
geregine inanmisti. Emperyalizme ve kapitalizme kars: ¢ikiyordu. (...) Atattirk, eko-
nomik kalkinmamizin devletcilik yoluyla basarilacagini biliyordu. Devletgiligin de
bir devlet kapitalizmine degil, toplum cikarina is géren bir makine olmas: gerektigi-

ni, sik sik tekrarladig ‘Halk Hiikiimeti’ deyimi ile belirtir.3”

Yén, vermek istedigi mesajlar Atatiirk {izerinden vermek istemekte, yaptigi
tarih okumasi®® ile sunmaya ¢alistii 6nerilerin hakliigini ortaya koymaya caba-
lamaktadir. Her seyden once Tiirkiye'nin karsi karsiya oldugu durumun 1920’le-
rin Tiirkiyesi ile benzerlik gosterdigi tezi Yon yazarlarinin itibar ettikleri bir yakla-
simdir.3% Nasil ki o giiniin “devrimcileri” o ¢ikmazdan ¢ikmiglarsa, bugiiniin dev-
rimcileri de Atatiirkgiiliige sarilarak aydinhga cikacaklardir. Ne var ki, Atatiirk’tin
actig1 toplumsal, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik yapida devrimci degisimler 6ngo-
ren siireg kesintiye ugratilmistir. Bu siirecin akamete ugramasinin/ugratilmasinin
sebebi, Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP) Atatiirk doneminde sahip oldugu dev-
rimci 6zelligini yitirmesidir.*? Yén yazarlarinin bir misyon duygusuyla altini giz-
dikleri nokta, Atatiirk’iin baslattig1 ancak kesintiye ugrayan siirecin, tamamina er-
dirilmesi gerektigidir. “Samimi ihtilalciler’in yaptiklar inkilaplarin tamamlanma-
s1 gerekmektedir.*!

Yén dergisi sayfalarinda yer alan yazilarda, 23 Nisan 1920 tarihinde kurulan
“Birinci Biiytik Millet Meclisi” ideal bir meclis olarak goriiliir ve Kemalist halkgilik
anlayisinin bu mecliste ortaya kondugu 6ne siirtiliir.

Biiyiik Millet Meclisi, Subaylar, memurlar, kiiciik kasaba tacirleri ve cesitli din
adamlarindan kuruluydu. Mecliste biiyiik ticaret ve sanayi alemini temsil eden kim-
se yoktu. (...) Bu Meclis, halke bir Tiirkiye 6zlemi etrafinda birlesti. Birinci Biiyiik

37 Behzat Ay, “Ekonomide Atatiirkciiliik”, Yon, 14 Kasim 1962, sy. 48.

38 Yon, Cumhuriyetin ilk yillarinda olusturulmus olan resmi tarih perspektifinden bes-
lenmektedir. Osmanli toplum, ekonomi ve devlet yapisi ile ilgili olarak yapilan deger-
lendirmeler basta olmak tizere Yor'deki tarih okumalar tizerine basl basina bir ¢alig-
ma yapmak, oldukca verimli sonuclar ortaya koyabilecektir.

39 Ornek olarak bkz. Dogan Avcioglu, “Kaynaga Déniis”, Yén, 7 Kasim 1962, sy. 47.

40 Ornek olarak bkz. Sirr1 Hocaoglu, “Rejimin Gizli Hastaliklari: CHP Devrimcilikten Na-
sil Uzaklast1?”, Yén, 27 Aralik 1961, sy. 2. Buna karsihk “Mustafa Kemal'in getirdigi ilke-
ler daha uzun yillar hayatiyetini muhafaza edecektir. Buna sahip olanlara basari yolla-
11 ardina kadar aciktir”. Sevket Siireyya Aydemir, Artisto mantigl nasil Ortacag hristi-
yanhgimin skolastik temeli olmugsa ayni sekilde Atatiirkgiiliigiin de CHP'nin devrimci
vasfini yitirmesi ile baslayan stirecte bir “sekil ve surete” indirgendigini anlatir. Bkz.
Sevket Siireyya Aydemir, “Fikir Atatiirkciiliigii ve Kelime Atatiirkciiliigii”, Yon, 24 Ocak
1962, sy. 6.

41 Ornek olarak bkz. Turhan Tokgéz, “Halk¢ihigin Hikayesi: IT Mustafa Kemal ve Halk Par-
tisi Devri”, Yon, 13 Haziran 1962, sy. 25.




Kemalist Bir Modernlesme Yorumu Olarak Yon Dergisi 561

Millet Meclisinin 21 Ekim 1920 tarihli beyannamesi, bu halk¢ilik goriisiinii ortaya
koyar.42

Bu beyannamedeki;

‘halk¢ilik programi’ icerde kapitalizme, agaliga ve esraf idaresine karsidir. Halkin
dogrudan dogruya ¢alisan siniflari ile iktidari ele almasini istemektedir. Bu gortinii-
se o vakit verilen I¢timai Uhuvvet ve Teaviin kelimelerinin bugiinkii kargihig SOSYA-
LiZMdir. (...) Birinci Biiyiik Millet Meclisi bu esaslara bagh kaldigini icraati ile de
gostermistir. 43

Yon yazarlar1 Kemalizm ve sosyalizm iligkisini ortaya koyarlarken en fazla
halkguik kavramina vurgu yapmuslardir. Yonciilere gore “halkcilik, kapitalizme,
aga ve esraf idaresine karsi olmasi, dogrudan dogruya ¢alisan siniflarin iktidari ele
almas1 demekti. Bugiin bu goriisiin adina Sosyalizm diyoruz”.44 Cumhuriyetin ku-
rulus yillarinda temel prensip olarak kabul edilen halk¢ilik, CHP’'nin zamanla uy-
guladigr kot politikalar dolayisiyla bir devlet felsefesi olmaktan c¢ikmistir. Za-
manla biirokrasi ve esraf arasinda kurulan ittifak, devlet ve halk arasinda bir ugu-
rumun olugmasina yol agmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda baslatilan devrimler
yarim kalmistir. Ornegin kéklii bir toprak reformu gergeklestirilememis, dolayi-
styla da toplumsal ve ekonomik yapinin biitiinsel olarak doniisiimii saglanama-
mustir. Yine aym sekilde halkin ¢agdaslasmasina 6nciiliikk eden Koy Enstitiileri ka-
patilmis ve Koy Enstitiilerinin baglattigi “hamle” yarim kalmigtir.

Her ne kadar sosyalizm ve Kemalizm arasinda dogrudan bir 6zdeslik kurma
girisimi dergi sayfalarinda acikca goze ¢arpiyorsa da Kemalizm konusuna teorik
bir ¢erceve kazandirmaya calisan Niyazi Berkes, Yor'e yazdig yazilarla bu bakis
acisina daha mutedil bir sekilde yaklasir. Berkes’in bu baglamda yazdigi yazilarin
o6nemi, bizzat bu konuyu esas alip islemeye calismasidir. Berkes’e gore “Mustafa
Kemal’in en biiyiik basarisi ve Kemalizmi gercek bir devrim yapan tarafi Tiirkiye-
nin ulusal bir devlet olarak kurulmasini, ortagag kalintisi bir rejime son vermeyi
saglamasi olmugtur.”46 Kemalizmin éneminin, eskinin olumsuzluklarindan siyril-

42 Avcioglu, “Kaynaga Doniis”.

43 Turhan Tokg6z, “Halk¢iligin Hikayesi: I Kuvvay1 Milliye Devri”, Yon, 6 Haziran 1962, sy.
24.

44 Avcioglu, “Kaynaga Doniis”. Halkgilik konusunda dergide Ziya Gokalp’e yapilan olum-
lu atiflar dikkat gekicidir. Bkz. “1923'de yayinladig1 Yeni Tiirkiye'nin Hedefleri adl seri
yazisinda Gokalp halk¢iligin hedeflerini isabetle ¢izmistir: ‘Halkgilik esareti, reayaligi,
feodalizmi, emperyalizmi, istibdadi, sovenizmi, taassubu, hiilasa hiirriyet ve miisava-
ta aykir1 ne kadar miiesseseler varsa hapsini ortadan kaldirmaya calisan bir mefkure-
dir.”” Tokgoz, “Halk¢iligin Hikayesi: IT Mustafa Kemal ve Halk Partisi Devri”.

45 Yén dergisinin 17. sayis1 “Koy Enstitiileri Ozel Sayis1” adini tasimaktadir. Derginin ka-
paginda 10-12 yaslarinda bir erkek bir ve kiz ¢ocugunun fotografi yer almakta, fotog-
rafin altinda ise biiyiik harflerle sunlar yazilmaktadir: “Bu iki cocuk Koy Enstitiilerinin
ilk 6grencileriydi...Simdi Samsun'da koy cocuklarini okutuyorlar...Enstitii olmasaydi
koyde cehaletle kaybolup giderlerdi”. Yén, 11 Nisan 1962, sy. 17.

46 Niyazi Berkes, “200 Yildir Neden Bocaliyoruz: VII - Atatiirkgiiliik Nedir Ne Degildir?”,
Yon, 27 Subat 1963, sy. 63.
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may1 becerebilmesi ve toplumu temelden degistirmeye cesaret edebilmesi oldu-
gunu disiinen Berkes, Kemalizmin {i¢ temel prensibinden bahseder. Bunlarin bi-
rincisi, halke¢iliktir. Halkgilik, iceride saltanat ve hilafet rejimine digarida Bati1 em-
peryalizmine karg1 iiretilmis bir doktrindir. Ikinci prensip, ulus¢uluktur ve Ber-
kes’e gore bu ulus¢uluk anlayigi Turanciligin ve Islamciligin ulusguluk anlayigin-
dan farkhdir. Berkes, Atatiirk’iin sosyalizmin bir ideal olarak kalmasi gerektigini
soylerken, diger tiim milliyetcilikleri sert bir dille elestirdiginin altini ¢izer. Kema-
lizmin ti¢lincii prensibi ise devrimciliktir. Berkes, Kemalist felsefede devrimciligin
“toplumsal degismeye engel olan geleneksel fikir, deger ve kurumlari ortadan kal-
dirmak” anlamina geldigini ifade eder. Berkes’e gore devrimcilik ilkesinin varlik
sebebi gericilikle basa ¢ikmaktir. Berkes, Kemalizmi bir “ideoloji” olarak deger-
lendirmemek gerektigini ifade etmektedir. Zira Kemalizm tiim ideolojilerin iis-
tlindedir. Berkes, eger gelecekte Tiirkiye'de ciddi bir sosyalizm viicut bulacaksa
bunun Kemalizmi reddederek olamayacagini, onu bir referans cercevesi olarak
almasi gerektigini ifade eder. Berkes’e gore, sosyalizmin dogrudan Kemalizm ol-
dugunu iddia etmek de tarihsel gergeklerle ortiismez. 4’

Sosyalizm ve Devletgilik

Yon dergisi kendisini “sosyalist” olarak ifadelendirir. Derginin sosyalizm anla-
yis1, 1950°li ve 60’l1 yillarda Bati-dis1 diinyada giindeme gelen ulusal sosyalist
akimlarla benzerlik gostermektedir. Bu baglamda Yoncii sosyalist ideoloji ile
“Arap sosyalizmi” ya da “Afrika sosyalizmi” adi verilen siyasi cizgiler arasinda ¢ok
siki benzerlikler s6z konusudur. Yoncii diisiintirlerin s6z konusu akimlari ve “az-
gelismis tilkeler’deki diger sosyalist akimlar1 ¢ok yakindan takip ettikleri ve bu
akimlara sempati besledikleri dergi sayfalarindan kolaylikla takip edilebilir.48

Yonci sosyalist ideolojinin temel prensibi yerli bir sosyalizm gelistirmektir.
Bu noktada her ne kadar sosyalizmin bir ideal olarak biricik oldugunun alt1 ¢izili-
yorsa da pratikte Tiirkiye ortamina uygun bir sosyalizmin insa edilmesinin gerek-

47 A.gm.

48 Ornegin su ifade oldukga aciklayicidir: “Nasir’i ‘Milli Yasa’ adindaki sosyalizm progra-
minin basarisi, Orta Dogunun ezilen ve sémiiriilen kiitlelerini arkasindan siiriikleye-
bilir.” “Arap Birligi”, Yon, 19 Eyliil 1962, sy. 40. Bu inang¢ dogrultusunda derginin 41, 42,
43, 44, 45, 46 ve 48. sayllarinda Cemal Abdiilnasir'in sosyalist bir program olarak tak-
dim edilen “Milli Yasa” adh ihtilal anayasasi orta sayfada yayimlanmistir. Dergide ihti-
lalin alt1 ilkesi oldugu soylenir: “1-Somiirgeciligi ve somiirgeciligi destekliyenleri Mi-
sirli hainleri tasfiye etmek; 2-Derebeyligi ortadan kaldirmak; 3-Sermayenin iktidar
iizerindeki egemenligine son vermek; 4-Toplumsal adaleti saglamak; 5-Giiclii bir mil-
li ordu kurmak; 6- Saglam bir demokrasi hayatin1 kurmak”. Misir basta olmak {izere
Orta Dogu ve Afrika'daki siyasal gelismeler de cok yakindan takip edilmistir. Bu bag-
lamda dergi sayfalarinda sicak gelisme ve gozlemlere de yer verilmistir. “Taninmus ik-
tisat¢ilardan Melih Ttiimer, Nasir'in sosyalizmini yerinde gérmek icin Kahire'ye gitti.
Misirh iktisatcilarla ve idarecilerle konustu. Okuyacagimiz yazi bu gezide edinilen inti-
balarin mahsuliidiir.” Melih Tiimer, “30 Milyonluk Orduda 40 Bin Yarali!”, Yén, 20 Ara-
lik 1961, sy. 1. Bunun yaninda Kiiba tizerine de yazilar yayimlanmistir. Bkz. Tirkkaya
Atadv, “Castro Sosyalizmi”, Yén, 31 Ocak 1962, sy. 7. Benzer kategorideki bir yazi i¢in
bkz. Dogan Avcioglu, “Sosyalist Cezayir”, Yon, 28 Mart 1962, sy. 15.
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liligi de ifade edilmektedir. Tiirkkaya Atadv’iin ifadeleriyle, “her rejim kendi top-
raginda ve kendi sartlarina en uygun sekilde yeserir.”4® Bu diisiince Yér'iin Sov-
yetler Birligi'nin temsil ettigi sosyalist anlayisa olan soguk durusundan da beslen-
mektedir. Sovyetlerdeki uygulamay1 “demokratik” bulmayan Yén, Tuirkiye sartla-
rina uygun bir milli sosyalizm gelistirilmesinin geregine inanmakta ve sosyaliz-
min “en biiyiik milliyetcilik” oldugunu savunmaktadir.

Yoncii distiniirlerin en fazla dikkat cektikleri nokta, sosyalizmin zararli bir
ideoloji olmadigy, iilkenin giivenligini tehdit eden bir boyut igermeyip, esasinda
sosyal adaleti tesis etmeye doniik bir sistem arayisindan ibaret oldugudur. Bu
baglamda Yén sayfalarinda sosyalizm ve komiinizm arasinda bir benzerlik olma-
dig1, sosyalizmin komiinizmden ¢ok farkli hatta onun karsit1 bir ideoloji oldugu
siklikla islenmistir.>® Tiirkiye'de ancak sosyalizm sayesinde komiinizmin &niine
gecilebilecegi de, yine bu anlamda giindeme getirilen bir husustur. Bu tartisma-
lar donemin ulusal ve uluslararasi konjonktiiriindeki anti-komiinizm séyleminin
canlilig1 akla getirildiginde daha iyi anlasilabilecektir.

Halka dayanan ve halka yonelen bir toplum diizeni olarak tanimladiklar sos-
yalizmi yerli bir unsur olarak degerlendirme yaklasimi, Yoncii diistiniirleri “Ttirk
sosyalizmi” kavramini icat etmeye sevk eder. Aslinda ilk kez Sevket Siireyya Ayde-
mir’in kullandig1 bu kavrama Sadun Aren’in bazi itirazlar1 olmussa da kavram, der-

gideki egemen sosyalizm anlayisini birebir yansitmaktadir. Aydemir’in ifadeleriyle:

Tiirk Sosyalizmi temellerini Tiirk Milli Kurtulus hareketinden alir. Tiirk Sosyalizmi-
nin belli bagh prensipleri sunlardir: 1) Antiemperyalizm: Istiklalcilik. 2) Antikapita-
lizm: Milli ve halk¢1 ekonomi. 3) Karma ekonomiyi reddetmeyen, fakat parazit bir is-
tismarciligl reddeden ileri bir devletgilik. 4) Halk icin, halkla beraber hal(k]|cilik. Fay-
danin halk yararina kullanilisi, yani sosyal adalet. 5) Mustafa Kemalin anladigi ma-
nada bir vatan anlami. Saldirganhga ve istilacihiga karsi ¢ikis. 6) Mustafa Kemalin an-
ladig1 méanada bir millet anlami. Dil, Tarih ve Kiiltiir islerinde bilimsel bir milliyetci-
lik. 7) Dev/[l]ette, rejimde, dis politikada ve ekonomide milli olmak vasfi. 8) Demok-
ratik diizende Sosyal Devlet anlaminin igslenmesi ve organlarinin yaratilmasi. 9) Mil-
1i hayatin biitiin kollarini icine alan bir plancilik. 10) Emegin ve hizmetin korunma-
s1 ve teskilatlandirilmasi. Giiglii ve bagimsiz sendikacilik. 11) Din ve devlet islerinin

kesin olarak ayrilmasi, laiklik.51

49 Tirkkaya Ataov, “Tiirk Sosyalizmine Dogru”, Yon, 7 Mart 1962, sy. 12.

50 Ornek olarak bkz. Sevket Siireyya Aydemir, “Komiinizm fle Miicadele”, Yon, 5 Eyliil
1962, sy. 34; Halil Ozyérﬁk, “Komiinizm Nedir?”, Yon, 14 Subat 1962, sy. 9; Dogan Avci-
oglu, “Batida Ortanin Solu Sosyalizm ve Komiinizm”, Yon, 3 Mart 1967, sy. 205; ilhan
Selguk, “Santaj iflas Edecektir’, Yon, 10 Ocak 1962, sy. 4; Abdi Ipekgi, “Sosyalizm Ko-
miinizmin Zehiri Mi, Panzehiri Mi?”, Yon, 17 Ocak 1962, sy. 5; ilhami Soysal, “Iftira
Eden Namussuzdur”, Yon, 3 Ekim 1962, sy. 42.

51 Sevket Siireyya Aydemir, “Tiirk Sosyalizminin flkeleri”, Yén, 9 Ocak 1963, sy. 56. Tiirk
sosyalizmi ile ilgili olarak ayrica bkz. Sevket S. Aydemir, “Kemalizm Orta Mah Degil-
dir!”; Yon, 11 Nisan 1962, sy. 17; Aydemir, “Tiirk Sosyalizmi ve Fikir Atatiirk¢tilugi”;
Atadv, “Tiirk Sosyalizmine Dogru”.
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Dergide yiiriitiilen sosyalizm tartismalarinda, siirekli olarak sosyalizmin iki
yoniine vurgu yapilmustir. °2 Birincisi bir “hayat tarz1” olarak sosyalizm. Ikincisi
ise, bir kalkinma yontemi olarak sosyalizm. Her ne kadar dergide birinci sekliyle
sosyalizm tizerine bazi deginiler s6z konusu olsa da genel itibariyle sosyalizmin
kalkinma boyutuna dikkat ¢ekilmistir. Sadun Aren’e goére; “(...) sosyalizmin ger-
cek gerekcesini ortaya koyabilmek bakimindan yukaridaki tarzda bir ayirim fay-
dali olmakla beraber dogru degildir. Ciinkii sosyalizmin bir hayat tarzi olmak ve
bir iktisadi kalkinma vasitasi olmak yanlar1 arasinda cok siki bir baglanti vardir.
Hatta, bu ikisini birbirinden ayirmaga imkan yoktur.”53

Bu baglamda, devletcilik siklikla islenen bir temadir. Ttirkiye gibi azgelismis bir
iilkede, kalkinmanin, 6zel tesebbiis tizerinden saglanmaya ¢alisilmasinin hem ¢ok
uzun bir siire alacagina hem de toplumsal adaletsizlikleri artiracagina inanan Yon-
cli diistiniirler, devletci bir kalkinma felsefesinin iiretilmesi gerektiginin altini ¢iz-
miglerdir. Merkezi bir yap1 etrafinda olusturulacak bir kalkinma stratejisi kapitalist
isletmelerin karin1 gozetmeyecek, toplumun hizh ve dengeli bir bicimde kalkin-
masini saglayacaktir. Ayni sekilde “emperyalist politikalar’a kars: da yine uygula-
nacak sistemli bir devletcilik politikasi ile karsi konabilecektir. “Hele de baska ulus-
lar alabildigine ilerlerken, bizi mahveden emperyalistlerden ve bizi yutan kapita-
listlerden yardim beklemekle oyalanmak, i¢c ve dis kapitalistlere, somdiriiciilere
olanaklar tanimak halki yoksul koyan, a¢ birakan hareketlerdir.”>* Devletciligin
onemine vurgu yapilirken, ironik bir bigcimde “diinyanin medeni tilkeleri” 6rnek
alinmaktadir. “Diinyanin en medeni {ilkelerine bakiniz. Devletcilik bugiin hepsin-
de bas tacidir. Yakin tarih medeni tilkelerin liberalizmden sosyalizme yolculuk ta-
rihidir. Toplumlar sosyal devlet kavramina ve sosyal reformlar hedefine yonelmis-
lerdir. Devletcilik fertlerin refah ve saadetleri i¢in tabii ¢are sayilmaktadir.”>>

Tiirkiye'nin ekonomik kalkinmasinin sanayilesmekten gectigine inanan Yon
yazarlar1 bunun da ancak devlet eliyle gerceklesmesi gerektigine inanirlar.® Avci-
oglu’'na gore; “(...) devletgiligin ilk meselesi, devlet¢ilige inanmuis bir siyasal kadro-
nun ve ortamin yaratilmasidir. Devletciligin temel gayesi, dzel ¢ikarlar yerine, hal-
kin ¢ikarini gecirmektir. Bu sebeple, tam manasiyla halkin yararina yoneltilmis bir
devletcilik halk¢iliktan ayrilmaz. Gercekten halke: bir idare olmadikga, devletcilik-

52 Derginin sosyalizm anlayisini apagik gozler 6niine seren bazi yazilar i¢in bkz. Erdogan
Alkan, “Sosyalizm ve Koy Kalkinmasi”, Yon, 24 Ekim 1962, sy. 45; Sadun Aren, “Devrim-
cilik Nedir?”, Yon, 14 Kasim 1962, sy. 48; Sadun Aren, “Nasil Bir Sosyalizm”, Yon, 14
Mart 1962, sy. 13; Dogan Avcioglu, “Nicin Sosyalizm”, Yon, 31 Ocak 1962, sy. 7; Dogan
Avcioglu, “Sosyalizm Anlayisimiz”, Yon, 22 Agustos 1962, sy. 36; Dogan Avcioglu vd.,
“Yon'iin Sosyalizm Konusunda Agik Oturumu: Ug Profesér Sosyalizmi Savunuyor”,
Yén, 31 Ocak 1962, sy. 7; Adnan Calikoglu, “Kéyde Sosyalizm Kooperatif¢ilik”, Yon, 24
Ocak 1962, sy. 6; Kemal Kurdas, “Egitimde Sosyalizm”, Yon, 13 Mart 1963, sy. 65; John
Strachey, “Sosyalizm Nedir Ne Degildir?”, Yon, 31 Ocak 1962, sy. 7.

53 Sadun Aren, “Demokrasi ve Sosyalizm”, Yon, 8 Agustos 1962, sy. 34.

54 Ay, “Ekonomide Atatiirkgtiliik”.

55 {lhan Selguk, “Bizim Milliyetciligimiz”, Yén, 3 Ocak 1962, sy. 3.

56 Sadun Aren, “Devletgilik: Sanayiinin Himayesi”, Yon , 10 Ocak 1962, sy. 4.
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ten beklenen faydalarin ¢ogu saglanamaz. O halde Devleti 6zel ¢ikarlarin elinden
kurtarmak lazimdir. Bu da 6zel iktisadi giiciin, paraya dayanarak, devleti ele gecir-
mesini 6nlemekle gergeklesir. Ozel gikarlarin biiyiik siyasi niifusunu kirmak igin,
banka, sigorta, dis ticaret gibi alanlarin devletlestirilmesi, i¢ ticaretin istismarci
mutavassitlarin elinden kurtarilmasi, agalarin siyasi giictine son verecek koklii bir
toprak reformunun gergeklestirilmesi ve genis bir kooperatifcilik hareketine gidil-
mesi lazimdir. (...) Demokrasiyi gerceklestirme vasitasi olan devletlestirme, ayni
zamanda, rasyonel bir iktisadi kalkinma yoludur. (...) Biitiin iktisadi hayatin plan-
lanmasi, devletgiligin tabii bir sonucudur. Planlama ise, akilci bir kalkinma doktri-
nine dayandirilmadik¢a pusulasiz kalir. Sosyalizm, halke: ve akilcr bir kalkinma
doktrini olarak, devletgilik ve planlama i¢in en uygun ortamu yaratir.”>’

Yonciilere gore, devletcilik uygulanmaksizin toplumun ¢agdas degerleri i¢csel-
lestirebilmesi de miimkiin olmayacaktir. Ekonomik 6zgiirliik saglanmadan siyasi
ozgiirltigiin tek basina bir anlam ifade etmeyecegi, hatta toplumu bosu bosuna
oyalamak anlamina gelecegi konusu da bu noktadan itibaren diisiiniilebilmekte-
dir. Bu husus, Yor'lin temsil ettigi siyasi ¢izginin anlasilmasi acisindan oldukga
onemli bir teorik zemin saglamaktadur.

Milliyetcgilik

Milliyetcilik konusunda Yon dergisinde yazilan yazilara bakildiginda ortak bir
nokta hemen goze carpar. O da, gercek milliyetcilik ve sahte milliyetcilik arasinda
yapilan ayrimdir. Bu ayrim, Yon dergisinde milliyetgilige deginen hemen her ya-
zida gizli ya da acik olarak bulunmaktadir. Yapilan yorumlarda, “kendilerine mil-
liyetci diyenler” elestirilmekte ve “gercek milliyetciler’in Yonciiler oldugu iddia
edilmektedir. Bir¢ok yazida “sahte milliyetciler” karikatiirize edilmekte, esasinda
onlarin din ve milliyet istismar yaptiklar1 6ne siiriilmektedir.’® Yén sayfalarinda

57 Dogan Avcioglu, “Kalkinma Programi: Devletcilik”, Yon, 13 Haziran 1962, sy. 25. Yon'de
devletcilik konusunda ayrica su yazilara bakilabilir: Nermin Abadan, “Azgelismis Ulke-
lerde Devlet”, Yon, 4 Temmuz 1962, sy. 28; Cetin Altan, “Yasasin Liberalizm”, Yon, 20
Aralik 1961, sy. 1; Sadun Aren, “Devletcilik: Plan ve Kalkinma”, Yon, 3 Ocak 1962, sy. 3;
Sadun Aren, “Kalkinma, Demokrasi ve Metod...”, Yon, 27 Aralik 1961, sy. 2; Dogan Av-
croglu, “Devletcilik Nasil Dejenere Oldu?”, Yon, 10 Nisan 1963, sy. 47; Dogan Avcioglu,
“Kalkinma Stratejisi”, Yon, 14 Mart 1962, sy. 13; Muzaffer Karan, “Ozel Tesebbiis Mii?
Devletcilik Mi?”, Yén, 13 Haziran 1962, sy. 25; Kemal Kurdas, “Nasil Kalkinabiliriz?”,
Yon, 6 Mart 1963, sy. 64.

58 “Bugtiniin Ttiirkiyesinde milliyetcilik, ancak millet sevgisi, halk sevgisi olarak anlasildi-
g1 zaman saygl gorebilir. Bu halk sevgisinin birinci sarti ise, halkin refahi icin ¢alismak,
fedakarliga katlanmak ve kiitlelere refah getirecek sistemli kalkinma yollarini aragtir-
maktir. Milliyet¢iligin bayraktarhigimi kimseye birakmamak, ondan sonra da, sira feda-
karhga, calismaya ve sistemli kalkinmanin sartlarina katlanmaga gelince yan ¢izmek
Ttirkiyede ¢ok sik goriilen bir davranig”tir. Miimtaz Soysal, “Milliyetcilik”, Yon, 10 Ocak
1962, sy. 4. “Lafla milliyetgilik ve nefesle din... Bunlari dis yardimlarin sadakasina sa-
rip fakir halkin cehaletine sunacak oy topliyacaksin. iktidari alinca ayni oyun. Tekrar
alinca bir daha ayni oyun. (...) Laf devri kapanmak tizeredir. Laf devrinin yerine akil
devri, mantik devri bilim devri baglamak {izeredir.” ilhan Selguk, “1962’de Tiirk Milli-
yetciligi”, Yon, 6 Haziran 1962, sy. 24.
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gercek milliyetcilerin Tiirkiye'nin yasadig: sikintilara ¢6ziim yolu bulmaya cali-
sanlar oldugu sdylenmektedir. “Bu buhranli durumda, gercek milliyet¢inin ve va-
tanseverin vazifesi, cikmazdan kurtulus yolu aramak, bir ¢ikar yol bulmak icin ¢ir-
pinmaktir. YON bu gaye ile ortaya gikmustir.”>?

Y6n yazarlarinin milliyetcilik konusundaki temel goriisii, milliyetciligin dev-
rimcilikle, kapitalizm karsitligiyla ve antiemperyalizmle ayni sey oldugudur. “Bii-
tlin Kuzey Afrikada, Yakin ve Orta Doguda, az gelismis Asya ve Afrika {ilkelerinin
milliyetcilik akimlar, kapitalizmin somiirgecilik karakterine isyanla baslamistir.
Bu zincirin ilk ve en biiyiik destan1 Atatiirk ihtilali, kapitalizmin emperyalizmine
kars idi.”60

ilhan Selguk’un su sézleri Yér'tin milliyetcilige nasil baktigini 6zetlemektedir:
“YON’ii cikarmaga karar verdigimiz giinlerde, tutacagimiz yolun tartismalarini
hatirliyorum. Atatiirkc¢iiliigii benimsemis ve milliyetcilik ilkesinin iktisadi anlama-
n1 laf ve edebiyattan uzak bir gerceklik icinde yerine oturtmus kisilerin dergisi idi
Yén. (...) Ankarada Cankayanin 151kl gecelerinde siiren konusmalarimizda milli-
yetcilik kavramini kullanip memleketi sémiiren yabanci sermaye usaklarinin ger-
cek ylizlerini ortaya koyma kararina variyorduk. O giinden bu yana gecen olaylar
basariya kavustugumuzu gostermektedir. Kokii disarida kuruluslarin teker teker
ipligini pazara ¢ikaran YON, gercek milliyetciligin ne oldugunu kamu oyuna du-
yurmustur. (...) Milliyetcilik az gelismis tilkelerde edebiyat degil, bagimsizligin ve
iktisadi kalkinmanin ayrilmaz bir yéntemidir. Davul zurna calip, mars séyleyip,
nutuk atip ve sonra da petrollerimizi yabanci sirketlere peskes cekmekle milliyet-
c¢ilik olmaz. Biitiin Asya ve Afrika milletlerine 151k tutan Atatiirk milliyetciliginin
bilimsel temelleri acik ve kesindir. Bu temeller Tiirk milliyetciliginin sasmaz rota-
sin1 tespit etmektedir. YON bu rotanin savunucusu, bu yolun yolcusudur.”8!

Yonciilere gore milliyetcilik az gelismis iilkelerde kalkinma amacinin bir zo-
runlulugu olarak ortaya ¢ikmaktadir. “Sosyalizm, tek kelimeyle, sosyal adalet i¢in-
de hizli kalkinma metodudur. Sosyal adalet icinde hizli kalkinma ise memleketi-
mizi bugiinkii ¢ikmazdan kurtaracak tek yoldu. Bunun icindir ki, sosyalizm en
biiyiik milliyetgiliktir.”62

59 Dogan Avcioglu, “Yapici Milliyetcilik”, Yén, 10 Ocak 1962, sy. 4. Ayrica bkz. Dogan Avci-
oglu, “Milliyetcilere Seslenis”, Yon, 25 Eyliil 1964, sy. 78.

60 Selcuk, “Bizim Milliyetciligimiz”.

61 Ilhan Selguk, “Milliyetciligin Temelleri”, Yon, 29 Ocak 1965, sy. 96.

62 Avcioglu, “Yapici Milliyetcilik”. “Sosyalist gortis reformcudur, laiktir, devrimcilerin hal-
ka ragmen degil, halkla birlikte ve halk eliyle gerceklestirilmesini ister. Bu yénde ve bu
yolda Atatiirk¢iiliigiin kaynagma inilmektedir. Sosyalistlerimiz evrimcidirler. Ata-
tliirk'tin isaret ettigi yolda onun getirdiklerini de agsmayi, daha ileriye gitmeyi amac
edinmiglerdir. Kisaca, gercek milliyetciler, sosyalistlerdir.” Ismail H. Oguz, “Sosyalizm
ve Milliyetcilik”, Yon, 18 Temmuz 1962, sy. 31. Yon dergisinin 216. sayisinin kapak bas-
Iig1 “Sosyalist Milliyetcilik Teorisi”dir. Tarih: 19 May1s 1967.
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Demokrasi

Demokrasi konusu Yon dergisinde hassasiyetle tartisilan konulardan biridir.
Yon'deki demokrasi tartismasi en temelde sosyalizmin demokrasiye karsit olma-
dig1 tezini ispatlama amaci gergevesinde siirdiiriilmiistiir. Ornegin Miimtaz Soy-
sal sosyalistlerin demokrasi goriislerini ortaya koymalar1 gerektigini ifade eder-
ken, buna gerekge olarak, diismanlarinin sosyalizmi “kanli kirbagh bir istibdat re-
jimi” olarak yansitmaya calismalarini gosterir. Soysal’in yaptigi ve Yonciiler tara-
findan paylasilan demokrasi ¢oziimlemesi savunmaci bir yaklasimla {iretilmis,
oldukca zayif bir cerceve icerisinde formiile edilmistir. Soysal’a gore: “Eger de-
mokrasi, etimolojisine uygun en basit tanimiyla bir ‘halk idaresi’ rejimiyse halkci-
lig1 kendi temel ilkelerinden biri sayan sosyalizmin, bu gercek anlamina uygun bir
demokrasiyle alip veremedigi bir sey bulunmamasi gerekir. ‘Halk tarafindan’ yo-
netilen bir devlette yapilan isler de elbet ‘halk icin’ olacaktir. Oysa, gelip gecmis
biitiin iktisadi sistemler arasinda halka, kiitleye ve sokaktaki adama en biiyiik de-
geri veren, tutumlarinda hep bu endiseyi 6n plana alan tek sistem sosyalizmdir.
Obiirleri, halka ve halkin refahina hep dolambacgli yollardan gitmekte; mesela, ba-
z1 kisilerin zenginlesme isteklerinden ve kar niyetlerinden eninde sonunda toplu-
mun da faydalanacagini ispata calismaktadirlar. Sosyalizm ise, boyle dolambagh
yollara sapmadan, iktisadi hayatin isleyisinde halka dogrudan dogruya sahiplik
baglantilar1 kurmakta, her isi topluma gore ve toplum icin ayarlamaktadir. O hal-
de, nazari olarak, gercek anlaminda bir demokrasi ile sosyalizm aymi geydir.”63
Aren’e gore de: “Sosyalizm degil demokrasiye karsi olmak, aksine onu en tabii ve
zaruri vasitasi ve yardimcisi telakki eder. Ciinkii ancak demokrasi, yani halkin ida-
reye istiraki, idarecilerini se¢mesi ve denetlemesi vasitasiyladir ki, insanin insani
istismar1 kesinlikle 6nlenebilir. Aksi halde, yani halk idaresi ihmal edildigi takdir-
de, bertaraf edilen bir sémdtiriicti grubun yerini baska bir sémiiriicii grubun alma-
s1 kacinilmazdir.”64

Taner Timur, demokrasi konusunu teorik bir cercevede tartismaya calistigi ya-
zisinda halledilmesi gereken temel meselenin demokratik rejimin bir gaye mi,
yoksa belli meseleleri c6zmede basvurulacak bir ara¢ m1 oldugu meselesi oldugu-
nu soyler. Ciinkii Timur’a gore 27 Mayis'tan sonra giindeme gelen inang buhrani
“(...) herseyden 6nce demokrasinin mahiyeti ile ilgili tereddiitlerden dogmustur.
Ekonomik meselelerimiz ¢6ziim yoluna girmedikgce, siyasi rejimimizin temel mii-
esseselerinin gereken itibara sahip olacaklarini sanmak hataldir. (...) Demokrasi,
sadece bir siyasi teskilatlanma sekli degil, ayn1 zamanda da bir hayat felsefesi ve
yasama tarzidir. Bu bakimdan, demokratik rejimi bir vasita olarak gérmek dogru
degildir. Bununla beraber, miisahhas bir yasama tarz1 olarak ortaya ¢ikmadik¢a
ve felsefi planda yapilmis bir tercihle, bu tercihin zorunlu kildig: sekli diizen ola-
rak kaldikca, demokrasiyi gaye saymak da miimkiin degildir. (...) Eger bugiin Ttir-

63 Miimtaz Soysal, “Demokrasi Anlayisimiz”, Yon, 11 Temmuz 1962, sy. 29.
64 Aren, “Demokrasi ve Sosyalizm”.
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kiye'de demokrasi sadece sekli miiesseseler olarak degil, fakat miisahhas bir yasa-
ma tarzi olarak mevcutsa, demokrasinin vasita oldugu iddia edilemez. Aksine, de-
mokrasi ancak seklen mevcutsa ve her gecen giin kalkinma savasiminda aleyhi-
mize isliyorsa, o zaman da bu rejimi gaye saymak miimkiin degildir. Bize 6yle ge-
liyor ki, biitiin giicliiglimiiz, meselelerimizi, az gelismis memleketler terimleriyle
ele almakta gosterdigimiz tereddiitten dogmaktadir. Nedense, gercekleri bir tiirlii
oldugu gibi kabul edemiyoruz.”%5

Yoncii diisiinceye gore gercek demokrasinin olusturulmasi icin sosyalist dii-
siincenin yayilmasi ve oérgiitlenmesi gerekmektedir. Dergide genel olarak hiima-
nist bir perspektiften yapilan yorumlarda sosyalizmin insana verdigi deger ve de-
mokrasi arasinda analojiler kurularak demokrasi konusu tartisilmaktadir.

Zinde Kuvvetler

1950’li yillarin ikinci yarisindan itibaren Demokrat Parti’nin uyguladigi politi-
kalar, 6zellikle aydin ve biirokrat kesim arasinda ¢ok partili siyasi yasama iligkin
bir soguklugun meydana gelmesine yol agmistir. Bu soguklugun baslica nedeni,
Tiirkiye'de milletvekillerinin milleti temsil etme kabiliyetlerinden yoksun olduk-
lar diistincesidir. Yén dergisine dnciilitk eden kadro da bu inanci paylasmaktadir.

Yon dergisine onciiliik edenleri tesvik eden baslica gelisme, 27 Mayis askeri
darbesi ve 6ncesinde olusan siyasi iklimdir. Ordu icerisinde Demokrat Parti poli-
tikalarina karsi olusan muhalefetin yarattigi hava, dénemin siyasi diislince orta-
mina bazi yeni unsurlar katmistir.%8 Bu dénemde ordu igerisinde sol diisiincenin
sempati topladigim diisiinen solcu aydinlar ordunun siyasetteki alaninin daha
fazla genislemesi gerektigini diisiinmeye, parlamento merkezli siyasetin iilkeye
zarar verdigini savunmaya baslamislardir. Tiirkiye gibi azgelismis bir tilkede siya-
si ozgtirliigiin ekonomik 6zgiirlik olmaksizin anlamsiz oldugu tezi de bu diisiin-
cenin arkasinda duran en énemli dayanaktir.

Yon, Demokrat Parti donemini “emperyalizm-aga-komprador {i¢liisiiniin al-
tin devri” olarak yorumlamigtir.6” Bu, aslinda tek basina Demokrat Parti politika-
larini olumsuz gérmekle ilgili bir tutum olmayip, ¢cok partili hayatin dogasina du-
yulan soguklukla alakal bir durumdur. Yon, “kétii gidise zinde kuvvetlerin verdi-
gi bir tepki” olarak gordiigii 27 Mayis ihtilalinin ardindan olusan ortamda sosya-
listlere cok is diistiigii inanci ve yapisal degisikliklere gidilmesi gerektigi diistince-
si ile basladig1 yayin hayatini, cesitli bicimlerde, zinde giicleri Tiirk siyasi hayati-

65 Taner Timur, “Demokrasi ve Demokrasi”, Yon, 6 Haziran 1962, sy. 24.

66 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Orhan Erkanli, Askeri Demokrasi 1960-1980, Istanbul:
Giines Yayinlari, 1987; Orhan Erkanli, Anilar...Sorunlar...Sorumlular, Istanbul: Baha
Matbaasi, 1972; Hadi Hiisman, Hatirladiklarim, Diisiindiiklerim, Istanbul: Baha Mat-
baasi, 1975; Muhsin Batur, Anilar ve Goriisler: Ug Dénemin Perde Arkast, Istanbul: Mil-
liyet Yayinlari, 1985; Miiserref Hekimoglu, 27 Mayisin Romanu: Ihtilalciler, Olaylar, Dii-
stinceler, Anular, Istanbul: Gagdas Yayinlari, 1975.

67 Dogan Avcioglu, “Bir Sosyalist Stratejinin Esaslar1”, Yon, 14 Ekim 1966, sy. 185.
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na daha fazla dahil olmaya ¢agiran yazilar yayimlayarak stirdiiriir. Dergi sayfala-
rinda her ne kadar zinde gii¢ler kavramu ile aydinlar basta olmak {izere “dinamik
toplum kesimleri’ne vurgu yapildig1 6ne siiriiliiyorsa da, esasinda zinde giicler
terimi silahli kuvvetlerin karsihigi olarak kullanilmaktadir.

Yon dergisi, klasik Marksist sinif catismasi tezini benimsemez. Tiirkiye toplu-
munun kalkinmasi probleminin en biiyiik sorun oldugunu diisiinen Yén, bunun
icin ne liberal toplum ve ekonomi kuramini, ne de Marksist toplum ve ekonomi
kuramini yeterli goriir. Yonci diisiince “isci sinifi” vb. toplumsal giiclerin doniis-
tiiriiciiliigiine inanmaz.%8 Bu, belki de, Yén teorisyenlerinin Marksist bir arkapla-
na sahip olmamalarindan, Anglo-Sakson elestirel diisiincesinden beslenmelerin-
den kaynaklanan bir durumdur. Yoncii diisiinceye gore, Tiirkiye gibi azgelismis
bir iilkede toplumun kalkinmasi, ne liberal ekonomi doktrini ile ne de klasik
Marksist ekonomi doktrini ile saglanabilir. Tiirkiye'de toplumsal kalkinma ve do-
niisiim zinde gficler eliyle, yukaridan, hizli ve dengeli bir bicimde gerceklestiril-
melidir. Yon sayfalarinda ifade edilmeye baslanan ve daha sonra Yén dergisinin
devami ve daha siyasi bir versiyonu olan Devrim gazetesinde formiile edilen sek-
liyle, bu degisimin motoru ordu olacaktir. Dikkat edildiginde goriilecektir ki, Yén
dergisi sayfalarinda ordunun 6nemine gittikce artan oranda dikkat cgekilir. Ordu,
“milli devrimci kalkinma” siirecinin motoru olacaktir.®9 Zira Tiirkiye'de kalkinma-
nin ilk sart1 olan bagimsizlik savasini yliriitecek gii¢ ve yetenege sahip olan yalniz-
ca zinde kuvvetlerdir.”®

Yén yazarlar1 ordunun siyasi hayattaki etkinlik alanini genisletmesi gerektigini
soylerlerken temelde iki hususa dikkat ¢cekmektedirler. Bunlardan birincisi, ordu-
nun Tiirkiye'de oynadig: roliin Bati'daki roliinden farkli oldugu diisiincesi iken,
ikincisi Atatiirk’tin Tiirk ordusuna sonsuz giiven duydugu inancidir. Yén yazarlari,
Bati tarihinde ordunun burjuvazinin silahl giicii olarak hareket ettigini, muhafa-
zakar bir giiciin temsiliyetini {istlendigini, buna karsilik Tiirkiyede ordunun bir
halk ordusu oldugunu ve degisimin onciisti (ilerici bir gii¢) olma misyonunu {ist-

68 Bu nokta radikal Tiirk solu tarihinde Tiirkiye Isci Partisi ile birlikte Yon dergisinin (ha-
reketinin) en fazla elestirildigi noktadir. Bu elestirileri Mihri Belli ve Hikmet Kivilcim-
I'ninkiler ¢ok iyi yansitmaktadir. Hikmet Kivilcimli, Bati'da sosyalizmin komiinizme
kars1 bir emniyet siibabi olarak islev gordiigtinii ifade etmekte ve sosyalizmi benimse-
yen Yonciileri elestirmektedir. Kivilcomh “Y6nizm”i s6yle tanimlamaktadir: “Siiflarin
artik ‘milli sef’ge ilan edilmis bulundugu Tiirkiye'de, siniflar iistii ‘Aydin ve Zinde Kuv-
vetler'in gidecegi devletcilik'tir.” Kivilcimli'ya gore Yon, “sinif yok devlet var” parolasi-
n1 siyasi hayatta etkin kilmak istemektedir. Kivilcimli, 27 May:s ve Yon Hareketinin Si-
nifsal Elestirisi, s. 27. Kivileimlr'ya gore, Yon, “devlete karsi devleti” kullanmaya ¢alis-
maktadir. Kivileimly, 27 Mayis ve Yon Hareketinin Sinifsal Elestirisi, s. 105. Mihri Bel-
li'nin elestirisi icin bkz. Mihri Belli, “Tabular Yikan Anti-Amerikan Dogan”, Aydin Uze-
rine Tezler - 5 1830-1980, Yal¢in Kiigiik (haz.), istanbul: Tekin Yayinevi, 1988.

69 Bu dogrultuda Avcioglu'nun kalkinma yolunda is ordular1 kurmak seklinde ilging bir
Onerisi olmugtur. Bkz. Dogan Avcioglu, “Kalkinma Programu: IV - Is Ordulan”, Yon, 28
Mart 1962, sy. 15.

70 Dogan Avcioglu, “27 May1s”, Yon, 27 Mayis 1966, sy. 165.
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lendigini ifade ederler. Ilgingtir, bu tezi kanitlamak igin Yon sayfalarinda dénemin
onde gelen Amerikali modernlesme kuramcilarinin Tiirk ordusunun modernles-
me siirecindeki roliine iliskin makaleleri de yayimlanir.”! “Giiniimiiziin en 6nemli
konularindan biri, sosyalizmin nasil ve hangi kuvvetlere dayanarak gerceklestirile-
bilecegi meselesidir. (...) ‘CHP ve CHP’ye karsi olanlar’ gibi sun'’i bir béliinmenin
yerini, gercek bir ayrilma olan ilerici-gerici boliinmesi almali, bugiin muhafazakar
siyasi partilerin icinde yeralan ilerici kuvvetler gercek yerlerini bulmalhdur. (...) Fa-
kir ve miitevazi ailelerden gelen ordu, Tiirkiye'mizin ileri hamlelerinde dayanila-
cak en saglam kuvvetlerden biridir. Memleketimizin Batililasma hamlelerinde, or-
du, daima ilericilerin safinda yer almistir. Bugiin de ilerici kuvvetlerin, Anayasadan
da kuvvetli teminati ordudur. (...) Gergekten de Bati'da ordu, burjuvazinin tam bir
aleti olmustur. Bat1 burjuvazisi kendi cocuklarini asker yapmus, onlari sinif menfa-
atlerini koruyacak sekilde yetistirmis ve askerlik meslegini isci ve koylii cocuklari-
na kapamuistir. Bu sebeple, batida ordu, daima gerici kuvvetlerin safinda yer almas,
haklarini arayan is¢ilere kursun yagdirmistir. Giiney Amerika'da da durum aynidir.
Turkiye'de ise halktan ¢ikmig Atatiirkcii bir ordu vardir. Bu orduyu hakim siniflarin
elinde itaatkar bir alet olarak diistinmek biiyiik bir hatadir.””? Yoncii diisiintirler
tlim toplum kesimlerinin ordu etrafinda birlesmeleri gerektigini ifade etmektedir-
ler.”3 Tiirkiye'nin gercekleri agisindan parlamento merkezli bir siyaset iilkeyi geri-
ye gotiirecektir. “Feodal kalintilardan hala kurtulamamis ve az sayidaki iscisi dahi
bolgesel baghliklarin etkisi altinda bulunan bir toplumda parlamentoculuk, geri
unsurlarin egemenligini saglamaktadir.”74

Dergi sayfalarinda, Tiirkiye'de Bati'dakine benzer bir siyasi kiiltiiriin olusma-
dig1 siklikla islenmis, bu nedenle parlamentoculugun Tiirkiye'de bir geleceginin
olamayacagi ifade edilmistir. Niyazi Berkes'in su satirlar1 oldukc¢a aciklayicidir:
“Tiirk kalkinma ve modernlesme tarihinde, gericilik kuvvetlerinin baskis, liberal
veya sosyalist ideolojilerin cagdas uygarliga gecmeyi 6zliyen aydinlar arasinda
benimsenip yerlesmesine daima engel olmustur. Namik Kemal'den Ziya Gokalp’e
kadar hep boyle olmustur. Bu yiizden Tiirk siyasi diisiiniisii, Bat1 ideolojileri 6l¢i-
lerine gore, ‘atrophid’ olarak, gtidiiklesmis olarak kald1. Liberalizm, halkcilik, sos-
yalizm gibi ideolojik egilimler Islamcilik, Osmanlicilik, Turancilik gibi hayali lakir-
d1 sistemlerinin karsisinda hem ciliz, hem tesirsiz kalmistir. Bu yiizden bizde ger-
cek anlamuyla siyasi diisiiniis asla yerlesmemis; gercek siyasi diistinceler de saf-
dillik 6tesine gecmemistir. Toplumun ekonomik kalkinma ve uygarliksal degis-
mesi bakimindan hicbir degeri olmayan hayali fikirler, toplumun smiflarini ve

71 D. Lerner ve Arkadaslar, “Degisen Toplumlarda flerici Kuvvet: Ordu”, Yon, 10 Ekim
1962, sy. 43. Bu konuda ayrica bkz. Fahrettin Altun, Modernlesme Kurama: Elestirel Bir
Giris, Istanbul: Yonelis Yayinlari, 2002, s. 119-123.

72 Dogan Avcloglu, “Sosyalist Gercekgilik”, Yon, 12 Eyliil 1962, sy. 39.

73 Ilhami Soysal, “Ordu”, Yon, 10 Eyliil 1962, sy. 43.

74 Dogan Avcioglu, “Cumhuriyet’in 42. Yilinda”, Yon, 29 Ekim 1965, sy. 135. Ayrica bkz.
Dogan Avcioglu, “Parlamentoculuk”, Yon, 8 Nisan 1966, sy. 158.
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halk kiitlelerini siyasi meselelerde daima bulandirmis, yanmiltmis; ekonomik ve si-
yasi meseleleri aydin acgilardan goriip anlamalarina imkan birakmamaistir. Siyasi
parti hayat siyasi fikir manzumelerine degil, bu hayali fikirlerin baskisindan kur-
tulamiyan opportunizme dayanir olmustur. Bu, bugiin béyle oldugu gibi o zaman
da béyle idi.””® Yonciiler, Atatiirk’iin orduya duydugu giivene sik sik referans ve-
rirler. Bu durum Tiirk aydininin orduya olan giivenini de aciklamaktadir. Berkes’e
gore, “Mustafa Kemal ve ordu olmasayd, gerici ¢ikarcilarin kudreti, bunlar bir
kasik suda bogacakti. Bunun icindir ki ilerici Tiirk aydin1 Mustafa Kemal’e bu ka-
dar baghdir, ve bunun icindir ki ordu ile ilericilik kendilerini her zaman ayni saf-
larda bulmuglardir.”76

Yon dergisi tim bu konularn tartisirken silahli kuvvetlere etki etmeyi amacli-
yordu. Yonciiler, dayandigi hakli gerekcelere ragmen 27 Mays ihtilalinin erken bir
vakitte giindeme geldigini diisiiniiyorlardi. “Ilerici bir hareket” olan 27 Mays, ye-
terli sartlar ve gerekli kadrolar olusmadan giindeme gelmis, bu nedenle de “DP
zihniyetliler” yeniden iktidar devralmislardi. Oysa “artik” sartlar ve kadrolar olus-
maya baglamisti.

Sosyalist bir diizen, kalkinmuis bir Tiirkiye ve ilerici bir toplum insa edecek tek
aktoriin silahli kuvvetler oldugu inanci, Yén dergisini ¢ikaran ve bu derginin soy-
lemini bicimlendiren yazarlari, zinde kuvvetler konusunu siirekli giindemde tut-
maya itti. Hatta bu meselenin daha fazla islenmesi gerektigi inanci, Yon dergisini
cikaranlari, bu dergiye nokta koyup daha homojen, ajitatif ve siirli bir giindeme
sahip, Yalcin Kiictik'iin deyimiyle “bir iktidar yiiriiylisiiniin kavgaci yayin organi”
olacak olan yeni bir haftalik derginin planlarini yapmaya sevk etti. Yon dergisi, 30
Haziran 1967 yilinda yayin hayatina son vermis ve Yon kadrosu 21 Ekim 1969 y1-
linda ¢ikmaya baslayacak olan Devrim’in hazirhiklarina girismislerdir. Dogan Av-
cioglu basta olmak tizere bu grubun tiyeleri daha sonra Milli Birlik Komitesi tiye-
si Korgeneral Cemal Madanoglu ile birlikte giristikleri basarisiz bir darbe girisimi-
nin ve hemen arkasindan gelen 12 Mart muhtirasinin ardindan tutuklanmiglar ve
siyasi taleplerini dillendirmek tizere herhangi bir yayin etrafinda toplanmaktan,
orgiitlenmeye gitmekten vazge¢mislerdir. Ancak bu ¢izginin Tiirk siyasi diisiince
hayatina getirdigi yorum giiniimiizde de temsil edilmeye devam etmektedir.

Degerlendirme: Kalkinma ve Modernlesme

Yon dergisini ¢ikaran kadronun oncelikli hedefinin tilke kalkinmasinin sag-
lanmasi oldugu ifade edilmelidir. Dergi, yayin hayat: boyunca kalkinma konusu-
na merkezi bir 6nem atfetmistir. Bu 6nem yalnizca kalkinma konusunu dogrudan
tartisan yazilarda karsimiza ¢ikmaz, ayni zamanda egitim, dis politika, ekonomi,
sanayi, ordu, genclik, biirokrasi, Atatiirkciiliikk, demokrasi, devletgilik, aydin so-
rumlulugu, planlama, agalik sistemi, anti-komiinizm, din, toplumsal yapi, kadin,

75 Berkes, “200 Yildir Neden Bocaliyoruz: VII - Atatiirkgiiliik Nedir Ne Degildir?”.
76 A.g.m.
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sosyal adalet, kdy, kentlesme, Uciincii Diinya, Ortadogu, Bati, Baticilik, Asya Tipi
Uretim Tarz1 (ATUT), Arap sosyalizmi, emperyalizm, azgelismislik, milliyetgilik ve
benzeri konularda yazilan yazilarda da karsimiza ¢ikar. Bu konularda yazilan ya-
zilarda kalkinma amacinin 6nemi ortiilii ya da agik bir bicimde okura hissettirilir.
Kalkinma soylemi adeta dergi sayfalarinin icine sinmistir.

Kalkinma konusu Soguk Savag kosullarinda varlik bulmustu. ilk olarak ABD,
1945 sonrasinda dis politikasinin bir unsuru olarak, Batili olmayan toplumlarin
kalkindirilmasi konusunu giindeme getirdi. Tiirkiye dahil bircok Bati-dis1 tilkede
hem yasanan toplumsal sorunlarin asilabilmesi hem de “gelismis” toplumlarin
“ulastiklar1” diizeyin yakalanabilmesi ugruna evrensel mesruiyeti olan “kalkinma
pratikleri” deger kazanmistir. Kalkinma, bu siirecte bir ideal, basarilmas: gereken
bir amag olarak 6ne cikiyordu. Bati’'nin ortaya koydugu kalkinma pratigi, tarihsel
bir olusum olarak degil, izlenmesi gereken evrensel bir siire¢ ve ulasilmasi gere-
ken bir amag olarak anlasilmaya baslanmisti. Bu donemde, 6zellikle Amerika'da
azgelismis {ilkelerin kalkinmasi amacim giiden bircok kurum olusturulmus ve
bunlara 6nemli fonlar ayrilmistir.””

1946 yilinda Tiirkiye'ye gelen bir Amerikan heyeti daha sonra “Thornburg Ra-
poru” olarak anilacak olan bir rapor hazirlamais, Tiirkiye bu dogrultuda 1947 yilin-
da bir kalkinma plan1 olugturmustur.”® 1948 yilinda ABD ile “Ekonomik Isbirligi
Anlagmas1” imzalanmug, 1952 senesinde Birlemis Milletler Teknik idaresi ile imza-
lanan “Tiirkiye Orta-Dogu Amme Idaresi Enstitiisii” anlasmasina binaen 1953 y1-
linda Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii kurulmus, 1960 yilinda énce
Planlama Biirosu daha sonra ise Devlet Planlama Teskilat: tesis edilmis ve bes y1l-
lik kalkinma planlan yiiriirliige konmustur.”

Kalkinma konusu 1945 sonrasinin Tiirkiye'sinde ideolojiler tistii bir amac ola-
rak kabul goriir. Kalkinmaci séylem devletin merkezinden baslamak tizere biitiin
ideolojik kanatlara sirayet etmistir. Konuya aydinlarin ve sosyal bilimcilerin ilgi-
si gecikmez ve kalkinma Batililagmanin yeni bir yorumu olarak Tiirk diisiince
diinyasina girer. 1950’li ve 60’11 y1llarda kalkinma konusunu isleyen yiize yakin ki-

77 Bu dénemde Milletleraras: Imar ve Kalkinma Bankasi ve Diinya Bankasi'nin kurulusu
ozellikle 6nemlidir. Amerikan Uluslararas1 Kalkinma Ajansi (USAID) da yine bu kuru-
luslarin en 6nemli ve etkili olanlarindandir. Ajans, 6zellikle Yakin Dogu, Asya, Afrika ve
Latin Amerika tizerine yogunlagmis ve buralarda ekonomik biiyiime, tarimsal gelisme,
niifus, saglik, cevre, demokrasi, yonetim bicimleri, egitim ve 6gretim ile insani yardim
konular {izerine ¢alismalar yapmus, ¢esitli yonlendirmelerde bulunmustur. Ajans ay-
rica dis yardim programlarini yonlendirme islevini de yiirtitmiistiir. Ajans’in ¢alisma-
lari ile ilgili elestirel bir yaklasim icin bkz. Vasili Vahrusev, Yontemleriyle ve Manevrala-
riyla Yeni Sémiirgecilik, gev. C. Aslan, Istanbul: Konuk Yayinlari, 1978, s. 102-103.

78 Planin kapsamu ile ilgili olarak bkz. ilhan Tekeli ve Selim ilkin, Savas Sonrast Ortamin-
da 1947 Tiirkiye Iktisadi Kalkinma Plani, Ankara: ODTU Yayinlari, 1974, s. 2.

79 Amerika ile imzalanan Ekonomik Isbirligi Anlasmasi’min tam metni igin bkz. Kenan
Mortan ve Cemil Cakmakli, Gegmisten Gelecege Kalkinma Arayislari, Istanbul: Altin
Kitaplar Yaymnlari, 1987, s. 63-71.
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tap ve ii¢ yiize yakin makale yayimlanmis, kalkinmanin 6nemine vurgu yapan
bircok eser cesitli dillere oldugu gibi Tiirkge’'ye de ¢evrilmistir.8 Bu dénemde yi-
ne ayrica ¢ok sayida Batili “kalkinma uzmam” Tiirkiye'ye cagrilarak konferanslar
diizenlenmistir.

1950’li ve 60’11 yillarda Tiirkiye'de uygulamaya konan kalkinma politikalar1 ve
genel olarak kabullenilen kalkinma anlayisi Amerikan tarzi bir kalkinma modeli
dogrultusunda sekillenmistir. Amerikan kalkinma modeli bircok Bati-dis1 iilkede
kabul gérmesine ragmen, Sovyet tarzi kalkinma modeli de biitiiniiyle etkisiz degil-
dir. Sovyet kalkinma modeli baz tilkelerde resmi devlet politikas1 haline geliyor-
ken, Amerikan tarzi kalkinma modelinin uygulandig1 baz iilkelerde de mubhalif
hareketlerce desteklenmistir.8! ikinci Diinya Savasi sonrasinin Tiirkiye’sinde de
Sovyet tarzi kalkinma modelinin Amerikan kalkinma modeline gére daha “gercek-
¢i ve dogru” bir model oldugunu ileri siirenler bulunmaktadir. Yon cevresindeki
aydinlar, Amerikan tarzi kalkinma modelini “kapitalist kalkinma metodu” olarak
nitelemisler ve onu siirekli elestirmislerdir. Buna karsilik “kapitalist olmayan kal-
kinma metodu”nun gerekliliginin altini ¢izen Yoncii aydinlar bununla Sovyet tarzi
kalkinma modelini de kast etmezler. Yén'iin savundugu kalkinma modelinin bu iki
modelden “farkli” bir yol tutturdugu belirtilmelidir. Yén grubunun 6zellikle Oscar
Lange'in cercevesini ¢izdigi bir kalkinma metodundan etkilendikleri s6ylenebilir.
Lange’in Kalkinma Yontemleriisimli eseri Tiirkgeye de ¢evrilmistir.82 Oscar Lange,
sosyalist ekonomi kuramui iizerine 6nemli ¢alismalara imza atmis, Polonya asill
Amerikal bir iktisatcidir. Lange, ekonomik verimlilik konusunda yaptig1 ¢alisma-
larda sosyalist ekonominin kurulabilecegini ispat etmeye ¢aligmugtir. Chicago Uni-
versitesi'nde profesorliik ve ikinci Diinya Savasinin ardindan da Polonya'da eko-
nomi bakanlig yapan Lange, “pazar sosyalizmi” kuramini gelistirmeye calismistir.
Lange’a gore plancilar ve pazar arasinda bir denge kurulmali, pazarin verdigi sin-
yale gore plancilar hangi tiriiniin ne kadar ve hangi kalitede tiretilmesi gerektigini
belirlemelidirler. Goriildiigii gibi Lange, ne liberal bir ekonomi, ne de Sovyetlerin
temsil ettigi gibi bir ekonomi modeli 6ngérmektedir. Kisa zamanda Stalin’in Po-
lonya ekonomisi {izerindeki “baskic1t” tutumu dolayisiyla bakanliktan istifa eden
ve temelde Amerikan ekonomisinin iyilestirilmesi tartismalarinda fikir tiretmis

olan Lange, Yon dergisini ¢ikaranlar iizerinde etkili olmustur.

80 Bkz. Cavit Orhan Tiitengil, “Azgelismis Ulkeler ve Gelisme Tktisadi Konularindaki Tiirk-
¢e Kitaplar ve Yazilar Bibliografyast”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast
(Ayr1 Basim) 28, 1971, sy. 1-4, s. 2.

81 Bu donemde W.W. Rostow, D.C. Stone, R. Konig, R. Nurkse, R.J. Alexander, M. Dobb, R.
Emerson, J. Timbergen, Oscar Lange ve S.S. Goodman gibi diistintirlerin kalkinma so-
runu ile ilgili bashca calismalari birgok dile oldugu gibi Tiirkceye de aktarilmistir.

82 S6z konusu kalkinma modelleri ile ilgili ayrintil bilgi icin bkz. Bjorn Hettne, Develop-
ment Theory and the Third World, Helsingborg: Sarec Report, 1982, s. 15-17.0scar Lan-
ge, Kalkinma Yontemleri, cev. M. Selik ve E. Giince, Ankara: Sosyal Adalet Yayinlari, ta-
rihsiz.
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Alt1 cizilmesi gereken nokta, tiim bu kalkinma y6ntemlerinde referans nokta-
sinin “Batili gelisme diizeyi” oldugudur. Her ne kadar Yéon yazarlarinin yazilarin-
da kapitalist kalkinma yontemi emperyalizmle ve 6zel sektor tahakkiimii ile 6z-
deslestiriyorsa da, Batili gelisme siireci tarihsel bir model ve izlek olarak kabul
edilmektedir. Bunun yaninda adi gegcen bu kalkinma yéntemleri arasinda, pratik-
te de, kokli farkliiklar bulunmamaktadir. Tim bu modeller Bati1 disinda kalan
toplumlar icin sanayilesmeyi mutlak saymakta, bu modellerin uygulanacag: iilke-
lerin kendilerine 6zgii tarihsel, kiiltiirel, cografi, toplumsal ve ekonomik gercekle-
ri izerinde diigtinmeksizin disaridan ve yukaridan miidahale esasini temel al-
maktadirlar. Bu anlamda s6z konusu modeller ister devlet kapitalizminden yana
olsun, ister liberal ¢ercevelerden hareket etsinler, temelde benzer tarzda politika-
larin drgiitlenmesi s6z konusu olmustur. Buna verilebilecek en iyi érnek Tiirki-
ye'de uygulanan planlama politikalaridir. Bilindigi gibi Tiirkiye'de planlama prati-
gi ilk kez donemin basbakani Ismet Indnii’niin Sovyetler Birligi'ne yaptig ziyaret
esnasinda giindeme gelmis ve 1933-1938 yillarini kapsayan ilk bes yillik plan Sov-
yet iktisatcilar tarafindan hazirlanmistir. 1960’larda Planlama Biirosu’'nun ve Dev-
let Planlama Teskilati'nin olusturulmasimin ardindan yeniden giindeme gelen
planlama politikalar1 bu kez Amerikan kaynakl bir ekonomi politikasi ile uyumlu
bir bicimde sekillenmistir. Ne var ki, 1930’lu yillardan 1960’lara ve daha sonrasina
dek Tirkiye'de devletci ekonominin gosterdigi 6zellikler, koklii farklilagmalar ya-
samaksizin belli bir ¢izgi tizerinde devam edegelmistir. S6z konusu politikalar Ba-
t1-dis1 diinyanin modernlestirici seckinlerine birbirlerinden ¢ok da farkli receteler
sunmamaktadirlar.

Yén dergisinin gerek kurulus felsefesine gerek yayinladigi yazilara baktigimiz-
da Tiirkiye'nin modernlesme siirecinde yukaridan Batililasma ydntemini savun-
dugunu ve toplumun modernlestirilmesini “eski donemlere ait olan” degerlerin-
den siyrilmasiyla, geleneksel yapisinin ¢oziilmesiyle ilintilendirdigini goriiriiz.
Yén dergisinin sayfalarin1 “modernlesme kurami”’nin 6nde gelen bazi isimlerinin
diisiincelerine, yazilarina ayirmasinin baslica nedeni de bu inancgtir. Yén dergisi
zihniyetinin ve Amerikan merkezli modernlesme kuramcilarinin ortaklastiklar:
en temel iki nokta, Tiirkiye toplumunun modernlesmesinin ancak geleneksel ya-
pisinin zayiflatilmasi ile miimkiin olabilecegi ve modernlesme siirecinde baslica
aktoriin silahli kuvvetler olmasi gerektigidir.

Tiirkiyede modernlesmenin ancak geleneksel yapinin ¢oziilmesiyle gercek-
lestirilebilecegi yaklasimi, hangi ideolojik beslenme kaynagindan gelirse gelsin
merkez siyasal elitin tizerinde mutabik oldugu bir husustur. Tiirkiye'de siyaset ya-
panlarin on yillardir 1srarh bir bicimde savunduklar1 bu yaklasim, ayni zamanda
muhafazakar bir siyasi dilin olusumuna katkida bulunmakta, modernligin insas1
adina muhafazakar bir siyaset felsefesinin tiretilmesine yol agmaktadir. Yon der-
gisi orneginde gorebilecegimiz gibi, kendisini “sosyalist” olarak tanimlayan bir
hareket de boylesi bir siyasal muhafazakarligin insasina katkida bulunabilmekte-
dir. Bu durumu Tiirkiye'ye 6zgii bir durum olarak degerlendirmek dogru olmaz.
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Ozellikle Islam cografyasi s6z konusu oldugunda sosyalist akimlarin ortaya koy-
duklar1 en belirgin toplumsal proje, igerisinde yasadiklar1 toplumlarin deger yapi-
larina iligkin boylesi bir “¢oziicli” etkinin olusumuna katkida bulunmak, bunun
felsefesini tiretmek olmustur. Bunun baslica nedeni teorik olarak oldukc¢a dar bir
tarih ve toplum perspektifi icerisinden diinyaya bakiyor olmak olabilir. Zira he-
men her konu ileri-geri retorigine sikistirilabilmekte, kim tarafindan ne sekilde
temsil edildigine bakilmaksizin “ilerici giigler” ve ortaya koyduklan faaliyetler
olumlu addedilebilmektedir.

Y6n dergisi zihniyeti bugiin gerek Tiirk siyasetinde s6z sahibi olmaya calisan
kimi aktorler, gerek devlet biirokrasisi igerisindeki bazi kesimler tarafindan tem-
sil edilmeye devam etmektedir. Gerek bu nedenle, gerek donemin Tiirk diistince
ve siyaset yapisinin daha dogru anlasilmasi acisindan Yon dergisi/hareketi tize-
rinde farkh perspektiflerden yapilacak calismalar 6nemini korumaktadir.

Yon Journal as an Interpretation of Kemalist Modernization

Fahrettin ALTUN

Abstract

Yon, a leftist-nationalist journal, captured the image of Turkey’s growing and restless
youth in the 1960s more than any other journal/magazine. It was the first attempt to
formulate a nationalist leftist ideology by interpreting Kemalism. As a politically Kema-
list and ideologically socialist journal, Yon has very much shaped the political culture
of Turkey from that period on to the present. Yon has been a political and intellectual
platform in which some essential concepts for Turkish politics like Kemalism, soci-
alism, etatism, populism, nationalism, development and democracy has been refor-
mulated in line with its founding fathers’ Jacobean understandings of politics and so-
ciety. This article mainly seeks to examine the journal’s founding fathers, raison d’etre,
main topics and political aims. In this article, the author attempts to criticize Yon jour-
nal’s perception of development and ideology of modernization, especially in terms of
their connection with the mainstream modernization views at the time.
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