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Osmanli Oncesi Tiirk Hukuk Tarihi Yazicihigr®

Murteza BEDIR™

Giris

ISLAM HUKUKU terkibinin dinsel icerikli dogasi, bu malzemenin uzun zaman
genel tarih, sosyal tarih ve 6zelde hukuk tarihi arastirmalarinda kullanilmasini
onlemis goriiniiyor. Hukuk tarihinin, 6zellikle Ingiliz ve Roma hukukunun ge-
nel tarih aragtirmalarindaki 6nemine isaret eden Stephen Humphreys, Islam
hukuk malzemesine kars1 gosterilen bu ilgisizligin sebeplerine isaret ederken,
E. Said’in Batililarin Dogu arastirmalarinda tespit ettigi tiirden “oryantalist” bir
bakisin dogurdugu nedenler yaninda 6nemli bazi faktoérlere daha dikkat cek-
mistir.! Bu sebeplerin belki de en énemlisi; Islam'da hukuk bilimine karsilik
geldigi varsayilan fikih ilminin, Bat1 ilim tasnifindeki hukuk disipliniyle dogru-
dan ortiismemesidir. Bagka bir ifadeyle, Islam fikhi hukuk kavramindan hem
mahiyet, hem de kapsam olarak farkli olup bunlar arasinda yapilacak birebir
eslestirmeler, ciddi kavram kargasalarini beraberinde getirmektedir. O halde
Miisliiman Ttirk devletlerinde hukuk tarihine iliskin bir arastirmanin baslangig
noktasi, Islam hukuku kavramiyla ilgili bir tavzih olmalidir. Bu konuyu asagida
ayrica ele alacagz.

Ek olarak, Miisliiman Tirk devletleri terkibindeki ‘Tiirk’ kavraminin, sanil-
dig1 gibi acik secik bir kavram olmadigini da sdyleyebiliriz. Bu anlamda, Ttirk-

* Bu yazinin ortaya ¢ikmasinda bir cok meslektasimin katkis1 olmustur kendilerine tesekkiir
ediyorum. Ama 6zellikle bu saymin editorii M. Akif Aydin beye ve ismini bilmedigim ha-
kemlere hem icerige hem de sekle yonelik yaptiklar katkilarindan dolay1 miitesekkirim.

** Dog. Dr., Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi.

1 Stephen Humphreys, Islam Tarih Metodolojisi, trc.: M. Bedir ve E Aydin, Istanbul: Litera Ya-
yincilik, 2004, 8. Boliim. Bu boliimde yazar, genel olarak {slam hukukunun tarihsel kaynak-
lik degerini tartismig ve Bati'da yapilan Islam hukuku ¢alismalarinin da bir degerlendirme-
sini yapmistir. Bu sebeple biz, bu ¢calismada bazi istisnalar disinda genel olarak oryantalist
fikih ¢alismalar literatiiriine yer vermeyecegiz. Oryantalist Islam hukuku ¢aligmalar ve
ozellikle yakin donem bibliyografya ve degerlendirmeler icin ayrica bkz.: Islam Hukuku
Aragtirmalari Dergisi: Oryantalist Islam Hukukgulari Ozel Sayisi, Konya 2004, c. 11, sy. 2.
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lerin X. yiizyildan itibaren toplu bir sekilde islam’a girmeleriyle birlikte Tiirk
hanedanlarin 6nciiligiinde ortaya c¢ikan devletleri icin kullanilan “Tiirk” nite-
lemesinin ne anlama geldigi de sorgulanmalidir. Zira ilk Miisliiman Tiirk dev-
letleri olarak tanimlanan Karahanlilar, Gazneliler ve hatta Biiyiik Selcuklularda
neyin “Tiirk” olduguyla ilgili bir sorgulama, Tiirk devletleri olarak bilinen dev-
letlerin o kadar da “Tiirk” olmadig1 sonucuna bizi kolayca gotiirecektir. M. Fu-
at Kopriilii'niin de isaret ettigi gibi, Tiirkler “Islam’a girdiklerinde tiim kurum-
lar1 gibi hukuki kurumlar da bir inkilap gecirdi. Gaznelilerde, ama daha cok
Karahanlilarda, kadim Tiirk adet ve geleneklerinin yasadig1 da goriilmektedir.
Ancak, hem Gazneliler hem de Karahanlilar tizerinde Samani tesiri daha fazla-
dir; bunlar da Abbasilerden etkilenmislerdir. Abbasiler de kismen Emevi ama
daha c¢ok Sasani etkisi altinda devlet kurumlarini olusturmuslardir.”> Samani-
lerin fran-Arap kiiltiir mirasim devralan Karahanh ve onlardan ziyade de Gaz-
neli devletlerinde, Tiirklerin yazili edebiyatin tiretimine katkilarinin hentiz da-
ha baslangi¢ diizeyinde olmalarini, fakat Arapca ve Fars¢a konusan sehirli
halklarin bu alanda en azindan 2-3 asirdan beri yogun bir etkinlik icinde ol-
duklarimi diisiinecek olursak, bu devletlerin hakim oldugu donemde {iretilen
eserlerin heniiz daha “Tiirk” nitelemesini tam olarak hak etmedikleri séylene-
bilir. Ornegin Biiyiik Selcuklu biirokrasisinin dilinin Farsca ve egitim kurumla-
rindaki dilin de Arapg¢a olmasi; onlarin Arapca ve Farsca’yi tercih etmelerinden
¢ok, biirokrasi ve diger kurumlarda bu dilleri konusan insanlarin ¢alistyor ol-
mastyla bir iligkisi vardir.?

Aslinda hem modern donemlerde ulusal kimlik vurgusunun artmast hem
de Anadolu'da olusan yeni kimligin baskin unsurlariyla “Tiirk” nitelemesini da-
ha fazla hak etmesinden dogdugunu diistindiigtimiiz bu “Miisliiman Tiirk” ni-
telemesinin, milliyetci ideolojilerin dogasinda olan tarihsel arka planla ilgili
yapay insalar araciligiyla geriye doniik kullanildigini fark etmemiz, bize bu ala-
na iliskin daha “bilimsel” bir yaklasim gelistirmenin yollarimi acabilir. Tarih il-
mi gibi olanin oldugu gibi anlasilmasini hedefleyen bir alanda, arastirma ko-
nusu olan 6znelerin kendilerini algilayis bicimlerinden uzak ve arastirmacinin
kendi zihnindekini, arastirma konusuna yansitan bir bakis acisiyla yapilan ca-

2 Koprilizade Mehmet Fuat, “Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Te’siri Hak-
kinda Bazi1 Miilahazalar”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast, c.1(1931), s. 182-183; ma-
kale Orhan Képriilii tarafindan Italyanca cevirisine yapilan ilaveler de dikkate alinarak bir
kitap olarak yayimlanmistir: Mehmet Fuad Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Mii-
esseselerine Tesiri, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1981. Tiirk kavram {izerinde daha ge¢ bir de-
gerlendirme igin bkz.: Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadoluda Tiirkler, Ing. Trc.:
Yildiz Moran, Istanbul: E Yayinlari, 1979, “Giris Béliimii”; Fransizca'dan trc.: Osmanlilardan
Once Anadolu, trc.: Erol Uyepazarci, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000.

3 Medreselerde Arapca'nin hakim oldugu bilinmektedir. Biirokrasiyle ilgili bkz.: Ann Lamb-
ton, “The Internal Structure of the Seljuq Empire”, J. A. Boyle, (ed.), Cambridge History of
Iran, Cambridge: University Press, 1968, c.V, s. 203-282.
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lismalarin bilimsellik kriterini saglama orani son derece diistiktiir. Bir taraftan
Tiirklerin islam 6ncesi donemde gigebe bir hayat siirdiirdiikleri ve dolayisiyla
yazili kiiltiir gelistirmedikleri, diger taraftan da Tiirklerin her zaman medeni bir
kimlige sahip olduklar1 gibi tamamuiyla ideolojik ve normatif bir bakistan dog-
dugu goriilen motivasyonlarin da bilimsel yaklasimi zorlastirdigini kabul et-
memiz gerekir.

Bu iki yaklasimin modern dénem Tiirk tarih yazicihiginda birlestirilmesi su-
retiyle bir taraftan Oryantalist bakis agisiyla [slam’la iligkilendirildiginde Miis-
liiman Tiirklerin tarihsel deneyimleri neredeyse hice indirgendigi, 6te taraftan
milliyetci bakis agisini siirdiirmenin bazi sikintilara yol actig1 ve din-dis bir ta-
rih insas1 hedeflenerek birtakim celiskili 6n-kabullerin ortaya ciktig1 goriil-
mektedir.

Osmanl dncesi Miisliiman-Tiirk hukuk tarihini ele aldigimiz bu ¢alismada,
s6z konusu sikintilara dikkat cekerek Tiirk hukuk tarihi arastirmalarin1 daha
saghkl bir zemine oturtmay1 hedefleyen bazi 6neriler getirmeye calisacagiz.
Calisma, 6nce Tiirk hukuk tarihi tizerine yapilan modern dénem arastirmala-
rinin kisa bir degerlendirmesiyle bashyor. Arkasindan Tiirk hukuk tarihi aras-
tirmalarinin arka planini ve baglamini sundugunu diistindiigtimiiz tarih aras-
tirmalarinin hukuk tarihi acisindan énemine isaret edilecektir. Daha sonra ise,
Islam hukukuna iligkin 6zellikle ilahiyat fakiiltelerinde yapilan Islam hukuku
caligmalar konumuz agisindan degerlendirilecektir. ikinci agamada, Osmanl
oncesi Tiirk-Islam hukuk tarihi aragtirmalari igin zaruri olan tarihsel aragtir-
malarla “dini” fikih metinlerinin bir araya getirilmesi yoniinde bir deneme ya-
pilacaktir. Bu boliimde fikih metinlerinin salt birer dini metin olarak okunma-
siin yanhghgina isaret edilerek, esasen dini ve din-dig1 ayrimini islam tarih
arastirmalarinda siirdiirmenin imkansiz oldugu iizerinde durulacaktir. Fikih
metinlerinin tarihsel baglam araciligiyla okunmasinin ¢ok énemli bir boslugu
dolduracagi ve simdiye kadar kaynak yetersizliginden yakinilan bir cok dénem
icin, 6zellikle sosyal ve kiiltiirel hayati1 anlamaya doniik olarak bize yeni firsat-
lar saglayacagi gosterilmeye calisilacaktir. Calismanin sonunda da fikih metin-
lerinin tarihsel baglama yerlestirilmesi ile ilgili bir yontem ve bibliyografya de-
nemesinde bulunulacaktir.

Calismanin tarihsel sinirlari, kabaca, V./XI. ytizyilin ortalarindan baslamak-
ta ve IX./XV. ylizyilin basinda sona ermekte olup yaklasik 4 asirlik bir dénemi
kapsamaktadir. Mekansal sinirlama ise, -Karahanlilar, Gazneliler, Harzemsah-
lar gibi- Orta Asya Tiirk devletlerinin cografyast ile Iran ve Anadolu'daki -Biiyiik
Selcuklu, Anadolu Selguklu devletleri ve Anadolu Tiirk beylikleri gibi- Tiirk
devletlerinin hakimiyet alanlar olarak belirlenmigtir.* Bu zamansal ve mekan-

4 Cok dnemli olmasina ragmen Memltk dénemi Misir ve Hint alt-kitas1 kendi basina ayr1 bir
calismay1 hak ettigi icin bu calisma kapsamina alinmamaigtir.
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sal tercihin arkasinda, Orta Asya'dan baslayip Balkanlarda bir imparatorluga
dontisen tarihsel siirecte Anadolu ve Balkanlardaki Miisliiman Tiirklerin olus-
turdugu hukuki kurumlarin arka planini anlama c¢abasi yatmaktadir. Hem za-
man dilimi, hem de mekan olarak oldukca genis bir alan hakkinda yapilacak
bir degerlendirme, ister istemez belli genellemeler icerecektir. Ozellikle bu sa-
tirlarin yazarinin uzmanlik alani olmayan tarih biliminin hukuk tarihine po-
tansiyel katkilarryla ilgili genellemeler, konuya iliskin baska ¢alisma olmamasi
sebebiyle kacimilmazdir.

Ulkemizde hukuk tarihi ¢calismalar, Dariilfiintin'un 1911°deki diizenleme-
sinde “Ultim-i hukiikiye ve Ultim-i ser‘iyye” adi1 verilen dini ilimler ve hukuk fa-
kiilteleri programlarinda, Fikih Tarihi ve Tarih-i Ilm-i Hukuk dersleriyle basla-
mistir.> Ancak hukuk tarihi ¢aligmalarinin tilkemizde bilimsel aragtirmaya ko-
nu edilmesi, esas olarak, Cumhuriyet doneminde Edebiyat Fakiiltesi tarih ho-
calarindan Képriiliizade Mehmed Fuad ile Ankara Hukuk Fakiiltesi'nde Sadri
Maksudi Arsal'in ¢calismalariyla baglamigtir. Fikih cephesinde ise izmirli Isma-
il Hakki’'nin ¢alismalarini baslangic olarak almak miimkiindyiir. Fakat fikih cep-
hesinde, Edebiyat Fakiiltesi'ndeki islam Tedkikleri Enstitiisii ¢gevresindeki faali-
yetler disinda, bilimsel ¢alismalarda 1950’ye kadar bir kopukluk vardir. 1949’ta
flahiyat Fakiiltesi'nin kurulmasindan sonra, ama esas olarak, 1982'de Yiiksek
Islam Enstitiilerinin ilahiyat Fakiiltelerine doniistiiriilmesiyle birlikte fikih
cephesinde bilimsel faaliyetlerde canlanma olmustur. Bu anlamda, Hayrettin
Karaman'in Islam Hukuk Tarihi adli eserini anmak gerekir. Bu alandaki ¢alig-
malara tekrar donecegiz. Ama 6nce konunun tarihsel gelisimine bakmaya de-
vam edelim.

Hukuk Fakiiltelerinde Hukuk Tarihi

Esas olarak hukuk tarihi arastirmalarim gerceklestirmesi gereken hukuk fa-
kiiltelerinde, bir metot gelistirerek Tiirk hukuk tarihinin nassil islenmesi gerek-
tigiyle ilgili bir ¢erceve cizen ilk isim, Sadri Maksudi Arsal'dir; onun 1940’1 y1l-
larda Tiirk hukuk tarihinin incelenmesi icin 6nerdigi cercevenin yakin zaman-
lara kadar stirdiirtildiglinii s6yleyebiliriz.6 Arsal, Umumi Hukuk Tarihive Tiirk
Tarihi ve Hukuk adli ¢calismalarinda, benimsemis oldugu -Kita Avrupasi gele-
neginde modern-sekiiler hukuk sistemlerinin tarihi ile ilgili gelistirilen- genel
anlatiyl, Tiirk hukuk tarihine uygulamaya calismistir. Modern tarih yaziminin

5 Ali Arslan, Dariilfiinundan Universite'ye, {stanbul: Kitabevi, 1995, s. 56-62.

6 Sadri Maksudi Arsal’'in hukuk tarihine dair kaleme aldig1 dort kitabi vardir. Arapga harfler-
le yaymladigi ilk eseri Hukuk Tarihi Dersleri (Ankara, 1928), Kadim Cermen hukukuyla
Frank devletinin kurulusundan biiyiik ihtilale kadar gecen dénemde Fransiz hukukunun
ayrintili tarihine ayrilmustir. Diger {i¢ eseri, Hukuk Felsefesi Tarihi, Tiirk Tarihi ve Hukuk
(1947) ve nihayet Umumi Hukuk Tarihi (1941)'dir.
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evrimci cizgisine paralel olarak hukuk alaninda Rénesans ile baslayan modern
hukuk hareketi, ona gore su genel asamalardan ge¢mistir: Intibah dénemi, ta-
bii hukuk donemi, Leibniz ve Montesquieu'niin diisiinceleri, Gottingen okulu,
tarihi mektep, pozitivizm ve tarihi maddecilik, Jhering’in tarihi mektebi elesti-
risi ve gtiniimiizde [XX. ylizyilin ilk yarisi] hukuk tarihi.”

Tiirk hukuk tarihini bu genel semaya uygun olarak kurmak isteyen Arsal, iki
noktanin altin1 ¢izmistir. Birincisi, Turk hukuk tarihinin Tirkiye'de yasayan
Tiirklerin hukuk tarihi oldugudur. Ikincisi ise, yukaridaki genel anlatiya paralel
bi¢imde, Tiirk hukuk tarihinin sekiiler koklerinin ortaya ¢ikarilarak islam'dan
bagimsiz ve adeta “Tiirk” olarak niteleyebilecegimiz bir hukuk tarihi insa edil-
mesi gerektigidir. Esasinda Arsal, Tiirk hukuk tarihini bes déneme ayirir: Orta
Asya Donemi [Islam oncesi dénem], Islamlagsma dénemi, Selguklu dénemi,
Osmanli dénemi ve Cumhuriyet dénemi.? Arsal'in Orta Asya dénemini Ttiirk
hukuk tarihinde islemesinin nedeni, Anadolu'da yasayan halklarin atalarinin
Orta Asyadan gelmis olmasi sebebiyle bu devrenin Tiirklerin hukuk tarihini
anlamada 6nemli olmasidir. Ama gercekte bu dénemin Islam’'dan bagimsiz bir
Tiirk kimligi olusturma imkanlar1 sunmasi ona daha fazla cazip gelmis gibidir.
Selcuklu ve Osmanl donemlerindeki 6zel hukukun islam hukukundan ibaret
oldugundan hareketle, Islam hukukunun da 6grenilmesi zaruretine igaret etse
de, Arsal, aslinda islam hukuku dénemini Bati Avrupa hukuk tarihinin Rone-
sans oncesi skolastik dénemine benzetir ve burada islam'dan bagimsiz bir hu-
kuk tarihinin olmadigini s6yler. Biraz da teessiifle soyle demektedir:

Islam aleminde Roma Hukuku gibi dine istinad etmeyen bir hukuk ta yoktu. Is-
lam diinyasinda hukuk dahi tamamile dine tabi idi, hukukla din birlegmisti.?

Bu yiizden, Arsal'in Tiirk Tarihi ve Hukuk adh eserini Islamiyet'ten 6nceki
devre hasretmesinin ana nedeni; salt teknik bir tercih olmayip hukuk tarihini
algilama tarzinda varlig1 belirgin olan, dénemin yaygin olan ideolojik bakis aci-
st ve dini olan ile din-dis1 olan arasina kalin bir ¢izgi ceken kategorik yaklasim-
dir. Arsal'in yaklasimini, Tiirk hukuk tarihi yazicihigina iliskin ilging ipuclari
sundugu icin, iki 6rnekle agmak yerinde olacaktir.

Arsal, Tiirk hukuk tarihinin Islam 6ncesi kaynaklarinm siralarken, Karahan-
Iilar déneminde kaleme alinan Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig adli eserine
0zel bir onem vermis ve bu eserin Islam 6ncesi Tiirk kiiltiiriiniin ve dolayisiyla
Tiirk hukuk ve devlet telakkisine iliskin cok 6nemli bir kaynak oldugunu ileri
siirmiistiir. Eserin Islam oncesi Tiirk sosyal ve siyasal yasgamini ¢alismak icin
kaynak oldugu iddiasin siirdiirebilmek i¢in, Kutadgu Bilig'in 6zgiin bir Tiirk

7 Arsal, Umumi Hukuk Tarihi, s. 5-26.

8 Ancak son donemle ilgili Arsal bunun bir mazi degil de parlak bir dénem olarak devam et-
tigi icin hukuk tarihine konu etmemektedir. Bkz.: Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 17.

9 Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 9, dipnot 1.
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eseri oldugunu, ancak icindeki felsefi diisiincelerin Farabi-Konfi¢yiis'den gel-
digini soylemistir.1% Arsal’a gore Kutadgu Biligde gecen “Tiire” aslinda 6rfi hu-
kuktur; yani hukuk tarihinde her milletin tarihinde yazili olmayan ve yazili
olan hukuk safhalar1 vardir ve “tiire”, bu yazili olmayan hukuka isaret eder. An-
cak Yusuf Has Hacib’in eserini yazdig1 dénemde ve mekanda (kitap 462/1069-
1070’te Kasgar sehrinde yazilmis ve Dogu Karahanlhlar hanedanina mensup bir
hana sunulmustur) cok giiclii bir yazili hukuk geleneginin varligini bu teori g6z
ardi etmektedir. Serahsi’nin (6. 483/1090) bugiin 15 biiyiik cilt halinde yayinla-
nan Mebsit adl hukuk ansiklopedisi, asag1 yukar1 Kutadgu Bilig'le ayni do-
nemde yazilmistir [h. 460-470 arasi].!! Bunlar arasinda yapilacak bir mukaye-
se, konuyu Tiirk'ii arayip ¢ikarma baglamindan uzaklastirarak daha saglikli bir
zemine tasiyabilir. Bu donemde Fergana bolgesi, Buhara ve Semerkand cok
onemli birer kiiltiir ve medeniyet merkezi olup, Maveraiinnehir bolgesinde fel-
sefeden edebiyata, hukuktan dilbilimine kadar ¢cok zengin bir edebiyatin mev-
cut olmasina ragmen Arsal’in, bu eserin yazildig1 cografyada yazili bir hukuk
geleneginin olmadig izlenimini verecek bir bakis agisina sahip oldugu goriil-
mektedir. Arsal, Kutadgu Bilig'i Islamiyet 6ncesi Tiirk hukukunun kaynaklari
olarak okumakla, onu ayn1 dénemde yazilan diger edebi iirtinlerle karsilastira-
rak Karahanlilar dénemi hukuki ve sosyal hayati anlamak i¢cin okuma firsatini
kacirmis goriiniiyor. Halbuki onun da kabul ettigi gibi, aslinda bu kitaptaki fi-
kirler “on birinci asirda Miisliman Uygur Hanliklarinda hakim olan telakki ve
teskilatin biraz idealize edilmis bir hiilasasidir.”12 Hatta o Kutadgu Biligde Isla-
mi tesirin ¢ok az oldugunu séyleyecek kadar ileri gitmistir.!3

Arsal'in Islamiyet 6ncesi hukuk tarihinin kaynaklari arasinda zikrettigi bir
baska malzeme de Cengiz Yasasi'dir.'# Her ne kadar boyle bir yasanin varlig ve
mabhiyeti tartismali olsa da, bizim i¢in 6nemli olan Arsal’mn bunu giindeme ge-
tirme bigimidir. Ona gore, Tiirklerin Islamiyet éncesi [IX.-X. yiizyillar 6ncesi]
hukuk ve kiiltiiriine iliskin yapilacak bir ¢calisma, Tiirklerin akrabasi olan Mo-
gollarin o dénemdeki [XIL-XIIL yiizyillar] Mogolistan ve Mogol Imparatorlu-
gu'nun hukukundan yararlanabilir. Tabii ki cografi yakinlik, gécebe hayat vs.
gibi ortak paydalar yaninda, esas olarak, Arsal’1 boyle bir kaynagi onemsemeye
gotiiren sey, Mogollarin heniiz daha Miisliiman olmamis olmalaridir. Yani yine
-Miisliiman olmayan anlaminda- sekiiler bir kaynak arayisiyla karsi karsiyayiz.
Bu degerlendirmeler, Timur Tiiziikdti'> ve Hitayname igin de gegerlidir. Bu

10 Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 118-120.

11 Bkz.: Asagidaki bibliyografyada “Serahsi” maddesi.

12 Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 118.

13 Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 98.

14 Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, s. 167-77.

15 Timur Tiiziikdr’ nin bir ¢ok Tiirkge gevirisi mevcuttur. Ornegin bkz.: Sahibkiran Emir Timur
Muhammed, Tiiziikdt-1 Timur: Timur'un Giinliigii ve Basari Prensipleri, Kutlukhan Sakirov
ve Adnan Aslan, (haz.), Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2004.
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kaynaklarin 6nemsiz olmadigini séylemek istemiyoruz, aksine onlarin son de-
rece 6nemli tarihi belgeler olduklarinin bilincindeyiz; ama bunlarin -yazildik-
lar1 déonem veya cografya yerine- gecmisteki hayali bir “Tiirk” kiilttir ve huku-
kunun kaynaklari olarak okumak ne kadar dogrudur? Sonug olarak Cengiz Ya-
sasi, Ilhanli Devleti'nin yasalar1 olarak anlamlidir.'® Ayni sekilde Timur Tiizii-
kat'1 da, Timur'un devlet ve siyaset anlayisini calismak icin bir kaynak olabilir,
Islamiyet 6ncesi Tiirk hukukunun kaynaklari olarak degil. Her ne kadar gele-
neksel yasam formlarini devam ettiren cagdas bazi gbcebe ve yerel Tiirk boyla-
11 ile ilgili yapilacak antropolojik calismalar, eski Tiirk hukuk tarihinin anlasil-
masl i¢in bazi katkilar saglasa da, bunlarin bin yil 6nceki bir yasam bicimiyle
ayni oldugunu varsaymak ¢ok iyimser bir bakis olur.

Arsal’'in Tiirk hukuk tarihine dair ¢izdigi semada, ilk doneme hasrettigi ca-
lismalarindan sonra, hukuk tarihc¢ilerinin onun c¢alismalarini siirdiirmedikleri
anlagiliyor. Bunun yerine 1950’lerden sonra hukuk tarihi yazilari, Arsal’in Islam
oncesine iliskin gézlem ve degerlendirmelerini fazla sorgulamadan ama kisaca
aktardiktan sonra, temel olarak Islam sonrasi doneme yonelmektedirler. Cos-
kun Ucok,!7 tarihsel baglami ihmal etmedigi izlenimi veren bir yaklagimla ka-
leme aldig1 kitabinda Islam sonrasini; Babil Hukuku, Israil ve Yahudi Hukuku,
Islam Hukuku, Abbasi Devlet Teskilati, Biiyiik Selguklu Devletinin Tegkilati,
Anadolu Selguklu Devleti Tegkilati, Mogol Hukuku ve Osmanli Devlet Teskilati
seklinde boliimlere ayirmistir. Perspektifi saglikli ama belge ve kaynak acisin-
dan zayiftir. Yeterince belgelenmemis ve ikincil literatiirden alinan bilgiler icer-
mektedir.

Bu calismadan sonra, Tiirk hukuk tarihine iligkin, 1980’lere kadar yeni bir
caba pek fazla goriilmemektedir; ancak bu tarihten sonra ciddi bir canlanma
goze carpmaktadir. Bunun esas nedeni, 1982 YOK Kanunu ile birlikte Tiirk Hu-
kuk Tarihi’nin hukuk Fakiiltelerinde zorunlu ders olmasidir. Bununla birlikte
Yiiksek Islam Enstitiileri ve flahiyat fakiiltelerinin, islam hukuku alaninda Tiirk-
ce eserler liretmeye baglamalar1 da kismen etkili olmus olabilir. Ayrica Osman-
I’'dan Cumhuriyet’e geciste, Islam-Osmanh hukuk doktrinine asina olan hukuk
fakiiltelerindeki hocalar ya da yargi mekanizmasinda aktif calisan hukukcularin

16 Cengiz yasasi farkli degerlendirmelere konu olmaktadir. Bunun i¢in bkz.: Curt Alinge, “Mo-
gol Kanunlar”, trc.: Coskun Ucok, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1953, c. X,
sy. 1-4, s. 688-703; 1954, c. XI, sy. 1-2, s. 525-542; 1955, c. XII, sy. 1-2, s. 285-297; 1956, c. XI-
11, sy. 3-4, 5. 103-119.
Bertold Spuler, fran Mogollari: Siyaset, Idare ve Kiiltiir. [Thanlilar Devri, 1220-1350, trc.: Ce-
mal K6priilii, Ankara: TTK, 1957, s. 408-434.
D. Ayalon, “The Great Yasa of Chingiz Khan: A Re-examination”, Studia Islamica, 1971, sy.
33, 5. 97-140; 1972, sy. 34, s. 151-180; 1972, sy. 36, s. 113-158; 1973, sy. 38, s. 107-156.

D. O. Morgan, “The ‘Great Yasa of Chingiz Khan’ and Mongol Law in the Ilkhanate”, BSO-

AS, 1986, sy. 49, s. 163-176.

17 Coskun Ugok, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Kenan Matbaasi, 1946.
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katkilarindan da s6z etmek yerinde olur. Bu baglamda Ebiilula el-Mardin’in'® ve
Ali Himmet Berki'nin bazi eserleri 6nemlidir.!® Ancak bu eserler hukuk tarihi
arastirmalar1 olmaktan ziyade, esas olarak, Osmanli Devleti'nde Tanzimat son-
rasi geligen “ikili hukuk” doktrini, yani Islam ve Bati hukuk doktrinlerinin bile-
siminden dogan son donem Osmanli hukuk doktrini hakkinda bilgi vermekte
olup ozellikle de bizim konumuz agisindan ¢ok fazla bir katki yapmamaktadar.
Tiirk hukuk tarihi yaziciliginda yeni bir donem olarak gorecegimiz 1980’ler
sonrasinda, hukuk fakiilteleri baglaminda, Islam hukuk tarihini ele alan ilk
eser, Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz'iin birlikte yazdiklar1 Tiirk-Islam Hukuk Ta-
rihi baglikl kitaptir.?? Bu kitap ve ondan sonra yazilan benzeri kitaplar?! ashn-
da ders kitabr olmalar1 sebebiyle, hukuk fakiiltesi lisans dgrencilerine temel
diizeyde Islam hukuk doktrinini sunmay1 éncelemisler ve tarihsel arastirma
boyutuna hakli olarak yeterince ilgi gostermemislerdir. Buna ragmen bu eser-
de goriilen bazi temel varsayimlarin {izerinde durulmasi faydal olacaktir. Ciin-
kii eserdeki bazi1 yaklasimlar ve varsayimlar, Tiirk hukuk tarihine dair belirli bir
bakis1 yansitmaktadir ve eger biz bugiin bu alanda yeni arastirmalara yapacak-
sak bu varsayimlari sorgulamak durumundayiz. Oncelikle bu eserde Tiirklerin
Islamiyet’i kabul etmeleri, Tanzimat ve Cumhuriyet Tiirk hukuk tarihinin en
onemli olaylari olarak goriilmiis ve Tiirk hukuk tarihi su ti¢ ddneme ayrilmistir:

1. Islamiyet 6ncesi: Hun, Goktiirk ve Uygur devletlerinde hukuk.
2. Islamiyet sonrasi: Yaklagik bin yillik bir devre.

3. Cumhuriyet donemi.??

18 Ebii’l-Ula el-Mardin, Hukuku Medeniye Dersleri, istanbul: Ahmed Thsan ve Siirekasi, 1928.
19 Berki'nin baz eserleri sunlardir:
Hukuk Tarihinde Islam Hukuku I, Ankara: Ornek Matbaasi, 1956.
Islam Seriatinda Kaza (Hiikiim ve Hakimlik Tarihi ve Ifm Miiessesesi), Ankara: Yazicioglu
Matbaasi, 1962.
Bu baglamda isaret edilmesi gereken baska isimler de vardir. Ornegin, bunlardan bir tane-
si, Mustafa Resit Belgesay'dir. Onun Kur’an'dan ve Islam hukukundan hareketle olusturma-
ya ¢alistigi hukuk prensipleri, bu dénemde islam hukuk kavramlarinin anlagilmasina yar-
dimci olmustur. Ornek olarak bkz.: Kur'an Hiikiimleri ve Modern Hukuk: Mevzuat Igtihat-
lar Tatbikat, Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1963. Ayrica bu baglamda zikredilmesi gereken
bir diger ¢alisma da, Sakir Berki ve Hayrullah Hamidi’'nin birlikte yazdiklar eserdir: Islam
Hususi Hukukunun Ana Prensipleri: Kur'anda Hukuk, 1. Baski, Ankara: Ankara Universite-
si Hukuk Fakdiltesi Yayinlari, 1956 [gbzden gecirilmis 2. baski: 1962].

20 Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-Islam Hukuk Tarihi, 2 cilt, 1. Baski, Konya: Selguk Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Konya, 1989 [2. Baski, istanbul: Timag Yayinlari, Istan-
bul, 1990. (Bu ¢alismada, eserin Timas Yayinlar1 niishasi esas alinmistir.)

21 Tirk hukuk tarihine iliskin bu dénemde yayimlanan bazi eserler sunlardir: Ziya Umur,
Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, istanbul: Beta, 1993; Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi,
Istanbul: Beta, 1995, 1996; Halil Cin ve Giil Akyllmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya: Sayram
Yayinlari, 2003.

22 Cin ve Akgiindiiz, TiirkIslam-Hukuk Tarihi, s. 21-24.
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Islam 6ncesi Tiirk hukuk tarihinin kaynaklari, genel olarak Arsal'in ¢izdigi
cercevede Ozetlenmekle birlikte, Timur Tiiziikdar'1 ve Ruzndme-i Hitay gibi bazi
yeni kaynaklara da isaret edilmistir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi bunla-
rin Islamiyet 6ncesi i¢in degil de, Islam sonrasi i¢in kaynak olarak kullaniima-
st daha uygun olurdu.

Islam hukuku devresi ise tek donem olarak goériilmiistiir. Daha énce Ar-
sal'in bu devreyi, “Islamlasma donemi”, “Selguklu dénemi” ve “Osmanli done-
mi” olarak géren bakis acisina ve Ugok’un, Osmanli devrini “Tanzimat sonras1”
ve “Tanzimat 6ncesi” olarak iki béliimde inceleyen yaklasimina, Cin-Akgiindiiz
bir ol¢iide deginseler de,?? esas olarak birinci bakis acisini koruduklari anlasi-
liyor. Zira, slam dénemini tek bir devre olarak gérmelerinin arkasinda, bu dé-
nemde -Tanzimat istisna edilirse- kayda deger bir degisimin yasanmadig: dii-
stincesi etkili olmustur. Soyle demektedirler:

Doénemin baginda [Islamlasma safhasinda] ve sonunda [Tanzimattan sonra]
meydana gelen degisiklik, Tiirk Hukuk Tarihi agisindan ayr1 bir dénemi ortaya
cikarmaz. Zira basta ve sondaki farklilik %30 nisbetindedir. Bu sebeple hakim
olan Islam Hukukunun esaslarini, Tiirk Devletindeki uygulamayi da ayr1 ayr1
belirterek isleyecegiz. Zaten bu donemdeki en onemli degisiklik, kamu huku-
kunun bazi dallarinda viki olmustur. Kayda deger diger bir degisiklik sathasi
da Tanzimat hareketinden sonra baslamistir.2* [{talikler bana aittir.]

Genel olarak XX. yiizy1l islam hukuk aragtirmalarinda goriilen bu tipik yak-
lagima bugiin artik pek fazla iltifat edilmemektedir. Giiniimiizde, islam done-
minde hukuk alaninda bazi kamu hukuk dallar haric¢ kayda deger bir degisim
olmadigini s6ylemek, adeta bin yillik bir devreyi tarihten arindirmak manassi-
na geldigi vurgulanmaktadir.?> Bu eser, fikih¢ilarin ser‘iligi tanimlamak i¢in
kullandiklar1 usil ad1 verilen delilleri de islam hukukunun kaynaklari olarak
aynen siralamistir. Hukukun kaynak tanimlamasi acisindan, bunlarin kaynak
olarak goriiliip goriilemeyeceginin de sorgulanmasi gerekirdi. Aym sekilde Is-
lam hukukunun dénemleri de:

1. Hz. Peygamber dénemi.
2. Dort Halife ve Sahabe donemi.

23 Cin ve Akgiindiiz, TiirkIslam-Hukuk Tarihi, s. 147-178. Bu ¢ahismada; Karahanhlar dénemi,
Selguklular sonrasindan Osmanlilara kadar olan dénem ve nihayet Osmanli donemi sek-
linde {ic doneme isaret edilmektedir. Bunlarin da kendi i¢inde bazi 6zelliklerine ve alt-do-
nemlerine isaret edilmistir. Ancak bu tarihsel donemlemenin teoride kaldigini ve pek pra-
tik sonuglar1 olmadigini belirtmemiz gerekir. Zira hukuk tarihinin kaynaklari olarak fikih ve
fetva mecmualarina daha 6nce isaret edilmis olmasina ragmen bu ikinci donemleme aci-
sindan onlarin ne sekilde kullanilabilecegi tartisilmamigtir. Bu yiizden Cin ve Akgiindiiz,
56z konusu donemi fikth doktrinine dair genel bilgi vererek isleme yoluna gitmektedirler.

24 Cin ve Akgiindiiz, Tiirkislam-Hukuk Tarihi, s. 22-23.

25 Oryantalist sdylemde Islam hukuku ile ilgili degerlendirmeler i¢in bkz.: M. Bedir, “Oryan-
talizm ve Islam Hukuku”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, 2004, sy. 4, s. 11-42.
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3. Tabiin dénemi.
4. Mezheplerin Tesekkiilii: Mii¢tehit imamlar dénemi.
5. Taklid dénemi.

6. Kanunlagtirma ve Yeni i¢tihat dénemi.

olarak belirlenmistir.?6 Aslinda bu dénemler, hukuk tarihi arastirmalarinin
beklentilerine gore yapilmis donemlendirmeler olmayip, fikhin kendi amaci ve
mantid1 icinde diizenlenmislerdir. Baska bir ifadeyle bu, fikih metinlerinin oto-
rite ingasina yonelik bir dénemlendirme olup bin yillik bir dénemde tarihsel
olarak hukuk sahasinda meydana gelen gelismeler, degisimler ve olaylarla ilgi-
li bize pek bir sey soylememektedir.

Hukuk fakiiltelerindeki Tiirk hukuk tarihi ders kitaplarinda Islam dénemi,
genellikle Islam hukuk doktrininin anlattmindan sonra, Osmanl pratigi {ize-
rinde yogunlasmakta ve ¢alismalarin biiyiik b6liimii bu konuya hasredilmek-
tedir. Aslinda Arsal’'in vurguladigr “Tiirk hukuk tarihi, temelde Tiirkiye cograf-
yasinda yasayan Tiirklerin hukuk tarihi olmasi gerekir tezi” bu ¢calismalarda ka-
bul edilmis gériinmektedir. Genel olarak Tiirk hukuk tarihi ¢calismalarinin artik
bu yeni dénemde Islam donemiyle sinirlanmasinin temel nedeni, islam 6nce-
si Tirk hukukunun kaynaklar olarak niteleyebilecegimiz somut ve dogrudan
hukukla ilgili belge ve literatiiriin son derece sinirh olmasidir. Dolayisiyla Ar-
sal’'in yaklasimi, ideolojik ve konjunktiirel olarak anlaml olsa bile uzun vadede
tutarli bir yaklasim olarak gériilmemistir. O halde Tiirklerin gercek anlamda
hukuk tarihini Miisliimanligi kabulleriyle baslatmak yanlhs olmaz.

Ancak, Arsal'da tespit ettigimiz hukuk tarih yazicihgim etkileyen iki unsur,
yeni calismalarda da genel olarak kendisini hissettirmektedir. 1980 sonrasi hu-
kuk tarihgiligi, konuyu Islami déneme hasretse bile, Osmanl pratigi disinda,
doktrin olarak Islam hukukunu anlatmakla yetinmis ve yine Islam hukukgulari-
nin bagka bir amacla kaleme aldiklari fikih tarihi semasini kullanmiglardir. Bas-
ka bir ifadeyle, Osmanl 6ncesi Tiirk hukukunun tarihsel pratigi bu eserlerde ne-
redeyse hi¢ konu edilmemis gibidir. Kamu hukuku ile ilgili baz1 gdzlemler belki
burada istisna edilebilir. Ozellikle devlet yénetimi, hiikiimdar otoritesi vs. gibi
kamu hukukunu ilgilendiren baz1 gézlemlere, tarihcilerin isaret ettikleri dogrul-
tuda deginilmistir. Fikih kitaplarindaki haliyle doktrinin anlatilmasi tabii ki hu-
kuk tarihi icin ilk adim olabilir. Ama netice itibariyle, fikih metinlerinin kurgu-
sunda hukuk, kutsal ve degismez olarak tanimlanmaktadir. Ama bu salt bir kur-
gudur, gercekte bu metinlerin satir aralar1 degisimi yansitir. Buna ragmen Islam
hukukunun degismezligi, Tiirk hukuk tarihi kitaplarinin zaman zaman acik¢a
vurguladiklar1 ama genellikle zimnen kabul ettikleri bir “gercek” olarak goriil-
miistiir. islam hukuk tarihi kitaplarinin dénemsel semasinin aynen aktarilmasi

26 Cin ve Akgiindiiz, TiirkIslam-Hukuk Tarihi, s. 106-129.
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ve hukuk doktrininin fikih usulii, furu-1 fikih eserlerindeki kurguyla anlatilmasi
bu yaklasimin en dnemli gostergeleridir. Buna gore sema, miictehit imamlar
donemiyle sona erdirilmekte ve mezheplerle birlikte taklit devri baslatilmakta-
dir. Tirk hukuk tarihiyle bunun iliskilendirilmesi durumunda, Tiirk devletleri-
nin hukuku degismez bir hukuk olarak algilanmak durumundadir.

Tarih ve Hukuk Tarihi

Bu amacla simdi iilkemizdeki tarihg¢ilerin hukuk tarihine yaptiklan katkila-
ra bir goz atmamiz ve Tiirk hukuk tarihini insa edebilmek icin tarih cephesin-
den ne gibi katkilarin gelebilecegine bakmamiz faydali olur. Bu baglamda tize-
rinde durulmasi gereken ilk isim, kuskusuz M. E Kopriilii'diir.2” K6 priili, belki
de Mekteb-i Hukuk'u tamamlamamis olmasindan dolayi, hukuk sahasina ha-
yat1 boyunca 6zel bir 6nem atfetmistir. Onun, Arsal’la birlikte Tiirkiye'de hukuk
tarihi arastirmalarini baslatan iki kisiden biri olduguna isaret etmistik. Koprii-
li'den sonra [stanbul ve Ankara'daki edebiyat fakiiltelerinde tarih aragtirmaci-
larinin genel tarih yaninda, hukuk tarihine de egilmeleri bir gelenek olmustur.
Bu baglamda Képriilii yaninda I. Hakki Uzungarsili, Zeki Velidi Togan, Miikri-
min Halil Inan¢, Omer Liitfi Barkan, Halil inalcik, Osman Turan, Mehmet Altay
Kéymen ve Ibrahim Kafesoglu'nun adlarin1 anmakta yarar vardir. Kopriilii, To-
gan, Turan, Kéymen ve Kafesoglu'nun caligmalari bizim arastirma konumuz
olan Osmanh éncesini ilgilendirdigi i¢in énemlidir. Halil Inalcik'in ¢aligmala-
rinda da, ayni sekilde Osmanl 6ncesiyle ilgili bol referans mevcuttur. Her ne
kadar tarihgi olduklari icin ¢alismalar1 dogrudan konumuzu ilgilendirmese de,
bu isimlerin ¢alismalarina bagvurmaksizin hukuk tarihine iliskin saglikli bir
yaklasim olusturulamaz. Bu, hem tarih¢i olmalar1 sebebiyle ve hem de onlarin
ozellikle hukuk fakiiltelerinde islam hukukuna karsi gézlemlenen ényargilar
daha az tagimalarn sebebiyle béyledir. Ornegin Fuad Kopriilii'niin ¢aligmala-

27 Kopriilii'niin konumuzla ilgili calismalar: sunlardir:
“Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri” adli monograf calisma, 6nce
1931'de Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi mecmuasinda yayimlanmis, ardindan bazi ilavelerle
italyanca gevirisi yapilmig ve bir kitap halinde basilmigtir. Orhan Képriilii {talyanca'daki
ilaveleri de dikkate alarak onu Tiirkce bir kitap olarak yayimlamistir: Bizans Miiesseseleri-
nin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, istanbul, Otiiken Yayinlari, 1981.
“Orta Zaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri: Islam Amme Hukukundan Bagimsiz bir Tiirk Am-
me Hukuku yok mudur?”, Belleten, c. II (1938), s. 39-72.
“Orta Zaman Tiirk Islam Feodalizmi: Le Féodalireme turc-musulman au Moyen-Age,” Bel-
leten, c.V (1941), s. 319-334, 335-350.
MEB Islam Ansiklopedisi' ndeki bir ok madde yaninda zellikle “Fikih” maddesi. K6prii-
li'niin hukuk tarihi konulu ¢aligmalari ayrica su eserde toplanmigtir: M. Fuad Képriild, Is-
lam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari ve Vakif Miiessesesi, Orhan E Kopriilii, (haz.), Istan-
bul: Otiiken Nesriyat, 1983.
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rinda milliyetci-sekiiler bir perspektif kendisini hissettirmektedir ve dolayisiy-
la Islam hukuku malzemesini ele alirken onun baz ¢aligmalarinda genel 6n-
yargilarla hareket ettigi séylenebilir. Buna ragmen Islam Ansiklopedisi ndeki
“Fikih” maddesi ile daha once kaleme aldig1 -“Bizans Tesiri” ve “Tiirk Hukuki
Miiesseseleri” adli makaleleri, Kopriilii'niin, XX. ytizyilin ilk yarisinda Bat1 dis1
toplumlara déniik Batili bilim adamlarinin Avrupa-merkezci bakis agisina, Ed-
ward Said’in Orientalism adli meshur eserinde yonelttigi elestirileri oldukca er-
ken bir donemde yoneltmesi acisindan son derece ilgingtir. Ayrica onun, Tiirk
ilim diinyasindaki dini olan ile din-dis1 olan seklinde seyreden kisir tartismala-
11 da asma yoniinde ciddi bir ¢aba icinde oldugu zaman zaman goriilmektedir.
Tiirk amme hukukunu ¢alismak icin -oryantalizmin yaptig: gibi- sadece fakih-
lerin iirettigi hilafet teorisine ve fikih doktrinine iliskin metinlere bagvurulma-
sinin yanlighigina isaret etmesi ve alternatif olarak konunun sosyolojik bir yak-
lagimla ele alinmasi geregini vurgulamasi ¢ok anlamhidir. Képriili somut ola-
rak cok fazla 6rneklemese de, Tiirk hukuk tarihi arastirmalarinda izlenmesi ge-
reken yéntem {izerine kafa yoran nadir Tiirk arastirmacilarindan biridir. Orne-
gin “Bizans Tesiri” basliklh makalesinin yénteme dair olan bolimiinde sdyle
demektedir:

Biitiin ictimai miiesseselerimiz gibi hukuki miiesseselerimizin tetkikinde de
Islamiyetten evvelki devirlerden baglayarak kronolojik bir surette, muhtelif
tiitk devletlerinde o miiesseselerin ne gibi safhalardan gectigini anlamak ve
her devirde ve her cografi sahada haricten gelmesi muhtemel te’sirleri de tes-
bit etmek mecburiyetindeyiz. Ancak boyle génétique ve comparatifbir usul sa-
yesinde, her miiessesenin dahili tekamiiliinii, maruz kaldigi harici te’sirleri, ik-
tibas olunan yabanci miiesseselerin milli biinyemiz icinde nassil bir mahiyet
aldigini biitiin sebepleri ve neticeleriyle anlamak kabil olur.28

Yine onun “Tiirk Amme Hukuku” adli calismasinda yonteme iliskin yaptigi
su degerlendirme, bugiin bile canliligini korumaktadir:

Orta Zaman Tiirk hukukunu tetkik i¢in, umumiyetle hukuk tarihi tetkiklerinde
ittiba edilen usule ve tarihi-filolojik muhtelif yardimci disiplinlere miiracaat
tabiidir. Bu ¢alisma icin sistematik hukuk bilgisi ne kadar zaruri ise, muhtelif
mabhiyette tarihi kaynaklarin saglam bir tarzda kullanilabilmesi icin filoloji ile
beraber tarihin yardimci ilimleri dedigimiz tali subelerin bilinmesi de o kadar
zaruridir. (...) Mamafih biitiin bu bilgiler kuvvetli bir sosyoloji kiiltiirtine yani
hukuki sosyolojiye dayanmadikca, ddima eksik kalmaya mahkimdur.29

Ancak bu artilarina ragmen Kopriilii, yine de, ddnemin tarihsel ve ideolojik
bakis acilarini tamamen de asamamustir. Ornegin bir taraftan Bati1 hukuk tari-

28 Kopriilii “Bizans Tesiri”, s. 181.
29 Kopriilii, “Ttrk Hukuki Miiesseseleri”, s. 236.
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hi aragtirmalarinda hukuk sosyolojisinin 6nemine isaret ederek Tiirk hukuk ta-
rihinde boyle bir bakis acgisini yerlestirmeye gayret ederken, diger yandan bazi
oryantalistlerin Islam hukukunun tarihine iliskin yaptiklar1 kimi genellemeci
gozlemleri ¢ok fazla sorgulamadan ve kendi yontemiyle ¢elismesi pahasina ay-
nen kabul etmektedir.30

I. Hakki Uzuncarsili'nin, Osmanli Devleti Teskilatina MedhaP! adini tagiyan
eserinde, 6zellikle Tiirk devletlerindeki devlet teskilatlanmalarina iliskin yapti-
g1 tespitler, sonraki Tiirk tarihcileri i¢in bu konularda temel bir kaynaktir. Sel-
cuklu ve diger Tiirk devletlerinde vezirlik, biirokrasi, kadilik, ihtisap vs. gibi ku-
rumlarin simirlarinin ¢izildigi bu eser, aslinda hukuk tarihi agisindan son dere-
ce dnemli olmasina ragmen, sadece tarihgcilerin ilgisini ¢ekmistir. Diger yan-
dan Uzuncgarsili'nin kendisi, bulgularini fikih literatiiriiyle teyit yoluna gitme-
mistir. Bu ise, Tiirk sosyal bilimcilerinin dini olana mesafeli yaklasimindan
kaynaklanmuis gibidir.

Tiirk tarih yaziciligini olusturmada 6nemli bir role sahip olan Z. Velidi To-
gan, Tarihte Ustil adl calismasinda, tarih yaziminin kaynaklarini ele alirken fi-
kih metinlerinin 6nemine isaret etmis ve bazi calismalarinda da bunu uygula-
ma imkani bulmustur.3? Bu eserin asil énemi, Tiirk tarih yaziciliginda Tiirk
halklar1 ve devletlerini ¢calismak icin basvurulmasi gereken kaynaklar sistema-
tik bir bicimde vermis olmasindan gelmektedir. Ama Togan'in hukuk tarihine
ilgisi sistematik olmayip, sadece tarih arastirmalar1 acisindan fikih metinleri-
nin dnemine isaret etme ile sinirlidir. Buna ragmen, onun tarihsel bir arastir-
ma icin fikth metinlerinin 6nemini vurgulamasi ve diger dini edebiyatin 6ne-
mine isaret etmesi, Tiirk tarih yazicihiginda 6nemli bir asamayi temsil eder. To-
gan da -Kopriili gibi- dini metinlerin Tiirk tarih yaziciig1 acisindan énemine
isaret ederken bunlara kars1 daha az dnyargihdir.

Osman Turan'in ¢alismalar da, hocasi Kopriilii'niin izinden gider. Turan,
dogrudan fikih metinlerine bagsvurmasa da bunlarin 6neminin farkindadir. Ya-

30 Bkz.: Kopriilii, “Fikih”, IA, c. IV, s. 601-22; “Tiirk Hukuki Miiesseseleri”, s. 239-41.

31 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskilatina Medhal, 2. baski, Ankara: TTK, 1970
[1. baski, 1939].

32 A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, 2. baski, Istanbul: 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Yay., 1969, s. 66-
68. Togan'in, fikih kitaplarindan yararlanan bazi ¢alismalar1 mevcuttur:
Togan, Alauddin Muhammed b. Mahmud el-Harezmi'nin (645/1247’de Harezm Ciircani-
ye’'sinde 6ldi), Yetimetiidehr fi fetdva ehli’l-asr adli eserindeki Harzemce kelimelerle ilgili
bir calisma yapmustir. Bkz.: “Chwarezmisch Sitze in einem arabischen Figh-Werke”, Isla-
mica, 1927, sy. 3, s. 190-203.
Kitabii'l-Muhitii’l-Burhani fi’l-fikhi’n-Nu‘mani adl fikih eserindeki (bu kitap icin bkz. asa-
gidaki bibliyografyada Burhanii’s-serid Mahmud maddesi) Karahanli hiikiimdar1 [brahim
Tamga¢ Han'in bir vakfiyesinin Togan tarafindan yayina hazirlandigini Y. Z. Kavakgi soyle-
mektedir, ancak yayimlanip yayimlanmadig tespit edilememistir. Bkz.: Karahanlilar Dev-
rinde Islam Hukukgulari, 110.



40 TALID, 3(5), 2005, M. Bedir

yimladig: vakif kitabeleri ve miinseat mecmualariyla hukukun tarihsel pratigi-
ne 151k tutacak ¢aligsmalar yapmistir.33 Ancak fikih ve ilgili literatiire yeterince il-
gi gosterilmemesi, hukuk tarihine iligskin tarihsel cepheden gelebilecek katkila-
11 siirlamistir. Kopriilii'niin diger bir 6grencisi olan Mehmet Altay Kéymen'in
calismalar da, aym sekilde, Selcuklu sosyal ve hukuki tarihine iliskin olarak
onemlidir. -Kopriilii ve Turan gibi- Kéymen de, vakif senetlerinin tarih ve sos-
yal tarih icin 6nemine isaret etmistir.3* Anadolu Selguklu vakfiyelerine iliskin
daha yeni bir ¢alisma, Sadi S. Kucur tarafindan yapilmistir.3®> Bu ¢alisma, tarih-
ciler arasinda cesitli nedenlerle bir kaynak olarak alinmayan fikih eserlerine
deginmemis olsa da, Selguklu dénemi vakfiyelerine dair caligmalarin karsilasa-
bilecegi metodolojik zorluklara dikkat cekmekte ve bu zorluklarin asilmasi y6-
niinde 6nemli ipuclar1 sunmaktadar.

Tarihgilerin hukuk tarihine katkilarinin genel anlamda kamu hukuku ala-
ninda daha yogun oldugunu soyleyebiliriz.36 Tiirk tarih yaziciiginda bir gele-
nek olan, herhangi bir devletin tarihi arastirilirken merkez ve tasra tegkilatlari-
nin tespiti, bizim kamu hukuku ile ilgili tarihsel pratigi anlamamaiza ve doktrin
eserleriyle bu bulgulari karsilastirmamiza yarayabilir. Tarih¢ilerin bu alana y6-

33 Osman Turan'in hukuk tarihi acisindan 6nemli olan ¢alismalarinin bir kismi sunlardir:
Tiirkiye Sel¢uklular: Hakkinda Resmi Vesikalar (Metin, Terciime ve Arastirmalar), Ankara:
TTK, 1958. Bu calisma, Anadolu Selguklularimin hukuk tarihine iliskin son derece 6nemli
bir belge olup, ayn1 donemde Anadolu'da tedaviilde olan fikih ve ihtisab eserleriyle karsi-
lastirlarak calisildig: taktirde 6nemli neticeler alinabilir. Osman Turan’'in konuyla ilgili ba-
z1 makaleleri sunlardir: “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku: Miri Topraklar ve Hususi
Miilkiyet Sekilleri” Belleten, 1948, c. XI1, sy. 47, s. 549-574; “Selcuk Tiirkiye'sinde Faizle Para
Ikrazina Dair Hukuki Bir Vesika”, Belleten, 1952, c. XVII, sy. 62, s. 251-260; “II. izzeddin Key-
kavus'a ait bir temlikname, icinde: Zeki Velidi Armagani, Istanbul: Maarif Basimevi, 1950-
55, s. 157-176; “Selcuklu Ttirkiyesi Din Tarihine Dair Bir Kaynak”, icinde: Kopriilii Armaga-
ni, Istanbul: Osman Yal¢in Matbaasi, 1953, s. 531-564; “Ikta” IA, c. V/II, s. 949-959; “Selguk
Devri Vakfiyeleri I: Semseddin Altun-aba Vakfiyesi ve Hayat1”, Belleten, 1947, c. X1, sy. 42, s.
197-236; “Mibarizeddin Er-Tokus ve Vakfiyesi”, Belleten, 1947, c. X1, sy. 43, s. 415-430; “Sel-
cuk Devri Vakfiyeleri III: Celaleddin Karatay, Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”, Belleten, 1948, c. XII,
Sy. 45, s. 415-430.

34 Kéymen'in ilgili baz1 caligmalar1 sunlardir:

“Selguklu Devri kaynaklarina Dair Aragtirmalar, I: Biiyiik Selguklu Imparatorlugu Devrine
Ait Miingeat Mecmualari”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi, 1951, sy. 8, s. 537-648; Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi- I: Kurulus Devri, Ankara, 1979; Biiyiik Selcuklu Imparator-
lugu Tarihi- II: Ikinci Imparatorluk Devri, Ankara, 1954; Alp Arslan ve Zaman, I-II, Ankara,
1983; “Selguklu Devri Kaynaklar1 Olarak Vakfiyeler”, Studi Pre Ottomani e Ottomani del
Convegno di Napoli (24-26 Septembre 1974), Napoli, 1976, s. 153-163.

35 Sadi S. Kucur, “Sivas, Tokat ve Amasya'da Selguklu ve Beylikler Devri Vakiflar1 —Vakfiyelere
Gore-", Doktora Tezi, Istanbul: M.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, 1993.

36 Belirli bir Tiirk devletine hasredilmis monografi calismalarinda standart bir konu olarak
devletin merkez ve tasra teskilatlanmasina dair yapilan ¢alismalara bir ¢ok 6rnek verilebi-
lir, ama Resat Gen¢’in Karahanlilar Devlet Teskilati (Ankara: Kiltiir Bak. Yay., 1981) kitab1
biitiin olarak bu konuya hasredilmistir.
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nelmelerinin, bu alanin temelde geleneksel fikih diizenlemesinin disinda kal-
masindan kaynaklandig: séylenebilir; yani Tiirk tarih yazicihiginin klasik din-
dis1 olana ilgisi ile bunu izah etmek miimkiindiir.

Ancak tarihgilerin katkilarini, onlarin salt hukuki olana ilgileriyle sinirla-
mak dogru degildir. Daha 6nemlisi, bir hukuk sistemi izole bir bicimde var ol-
madigina gore, onun icinde yeserdigi ve olgunlastigi toplumun tarihinden ba-
gimsiz bir sekilde anlasilmasi imkansizdir. Tarihsel arastirmalarin, bu amacla,
herhangi bir hukuk doktrini metninin baglamini ¢ikarmasi agisindan énemli
oldugu asikardir. Bu acgidan Tiirk devletleri tarihine iligskin tarihcilerin ortaya
koydugu bulgular, hukuk tarihgisi i¢cin her adimda g6z 6niinde tutulmas: gere-
ken veriler olmahdir. Ulkemizde Tiirk devletleri tarihine iligkin oldukga ayrin-
tili aragtirmalarin yapilmis olmasi ve 6zellikle Arapca ve Farsca kaynaklarin, ta-
rihgilerin ilgisini hak eden boliimlerinin Tiirk¢ce'ye kazandirilmis olmasi bu
acidan isimizi kolaylastiracaktir. Amacimiz bu arastirmalara iliskin bir literatiir
calismasi yapmak olmadigi icin, s6z konusu her bir devlet icin yapilan arastir-
malarin literatiir boliimlerine okuyucuyu yonlendirmek yeterli olacaktir.3”

Her ne kadar prensip olarak bu ¢alismada deginmesek de, Avrupali tarihgi-
lerin Tiirk devletleriyle ilgili yaptiklar1 baz1 calismalarin, 6zellikle hukuk tarihi
ile de ilgili olan bir kac¢inin ismini zikretmekte yarar vardir. Bunlardan ilki, Mo-
gol istilasina kadar Orta Asya Tiirk tarihi i¢in vazgecilmezligini hala koruyan W.
Barthold'un Turkistan down to Mongol Invasion adl ¢calismasi, sosyal ve dini-
entelektiiel tarihe de 1s1k tutan 6nemli veriler icermektedir.38 E. C. Bosworth'un
Gaznawids adli gahgmasinda Orta Cag Iran sehirlerinin bir prototipi olarak Ni-
sapur’un sosyal ve dini yapisina, Hanefi-Safii hukuk okullarinin -ve elbette, di-
ger toplumsal zemini olan dini yapilanmalarin- bu sehirlerde oynadiklari siya-
si hukuki rollere ve onlarin yonetici siniflarla iliskisine dair gézlemler mevcut-
tur.39 R. Bulliet'in Patricians of Nishapur adli ¢alismasi da, yine Nisapur'un sos-
yal-siyasal yapis1 ve hukuk okullarinin [Hanefi ve Safii mezheplerinin] Orta Cag
Islam gehrinde neye tekabiil ettigine iliskin 6nemli degerlendirmeler icermek-
tedir.4? Ancak bu baglamda adi gecen alimlerin hukuk ve diger disiplinler ala-
ninda yazdiklarinin merak edilmemesi, gercekten sasirtict bir durumdur.

37 Yakin zamanlarda yapilmis bazi calismalar belirttigimiz tarihsel-dini baglami verme acisin-
dan 6nemlidir. Ornegin bkz.: Ahmet Ocak, Sel¢uklularin Dini Siyaseti (1040-1092), istan-
bul: Tarih ve Tabiat Vakfi, 2002. Bu tiirden spesifik bir zaman ve mekana yogunlasan calis-
malarin hukuk tarihi ¢aligmalar icin son derece faydali olacagi agiktir. Bu ve benzeri ¢alig-
malarin 6zellikle kaynaklarla ilgili bilgi veren boliimleri tarihgilerden gelebilecek 6nemli
bir katki olarak dikkate alinmalidir.

38 Bu eser Tiirkce de dahil olmak tizere bir cok dile ¢cevrilmistir.

39 C. E. Bosworth, The Ghaznavids, their empire in Afghanistan and eastern Iran (994-1040),
Edinburgh, 1963.

40 R. W. Bulliet, The Patricians of Nishapur: A Study of Medieval Islamic Social History, Camb-
ridge: Harvard University Press, 1972.
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Iran Selguklular1*! ve sonrasi i¢in ¢ok énemli bir isim de Ann Lambton’dir.
Bayan Lambton’in Orta Cag Islam siyaset kuramlari ve Iran siyasal ve sosyal ta-
rihine dair calismalar yaninda,*? konumuzla ilgili cok 6nemli bir calismasi
olan Continuity and Change in Medieval Persia,* aslinda bir tarih¢inin goziiy-
le Abbasilerden giiniimiize dek Orta Cag Iran'inda kurumlarin tanimlanmasi
ve gecirdigi degisimlere iliskindir. Bu kitabin ihtiva ettigi konu basliklari,**
ozellikle Selcuklu ve Mogol doneminde hukuki kurumlar i¢in kitabi 6nemli bir
caligma kilmaktadur. ikinci béliimde hukuki kurumlarin igleyisine iligkin yapti-
g1 degerlendirmeler, ilgili dobnemlerde kaleme alinan fikih metinleriyle karsi-
lastirlarak okundugu taktirde ¢ok verimli sonuclar alinabilir. Lambton’in, Mii-
eyyidii'd-devle Miintecebii'd-din Bedi Atabeg el-Ciiveyni tarafindan Sencer do-
neminde (511-552/1117-1157), 528-548 aras! bir tarihte, yazilan Atabetii’l-Kete-
be'den hareketle Iran gehirleri i¢in tespit ettigi ii¢ tip mahkeme [kad1 tarafindan
ylriitiilen Ser1 isler mahkemesi, vergi konulariyla ilgilenen Divan-1 riyasat ve
kamu giivenligiyle ilgili meselelere bakan $ithna’'nin mahkemesi ve ayrica bun-
lara ilave olarak, doérdiincii bir mahkeme olarak gérev yapan divan-1 meza-
lim*%] gercekten buralarda gorev yapan hukukgularin yazdiklariyla karsilastiril-
mayi gerekli kilmaktadir. Bu ve diger ¢alismalarda kadi, imam, muhtesib vs.
atamalarina dair bilgiler, onlarin yetki alanlar1 vs. gibi son derece pratik konu-
lar vardir.

Yeri gelmisken, burada Sel¢uklu ve daha sonraki Tiirk tarihi i¢in insa mec-
mualarinin dnemi tizerinde biraz daha durmak gerekir. Bu kaynagin Orta Cag
Islam tarihi icin 6nemi, genel olarak kabul edilmis ve bunlar Barthold'dan beri
tarihgiler tarafindan belge olarak kullanilmistir. Onun yaninda A. K. S. Lamb-

41 Iran Selguklularina dair yukarida szii edilen bibliyografya yaninda hukuk tarihini dogru-
dan ilgilendiren bazi caligmalara daha isaret etmek gerekir. Ornegin Carla L. Klausner, The
Seljuk Vezirate. A Study of Civil Administration 1055-1194, Cambridge, Mass., 1973; Bausa-
ni, “Religion in the Saljuq Period”, Cambridge History of Iran, c.V, s. 283-302; W. Madelung,
Religious Trends in Early Islamic Iran, Albany, 1988.

42 Onun ilgili diger bazi calismalar sunlardir: “The Internal Structure of the Seljuq Empire”, J.
A. Boyle, (ed.), Cambridge History of Iran, Cambridge: University Press, 1968, c.V, (The Sel-
juq and Mongol Periods), s. 203-282; Theory and Practice in Medieval Persian Government,
Londra: Variorum Reprints, 1980 (makalelerin tipki basimidir); Landlord and Peasant in
Persia, Londra ve New York: Tauris, 1991 (Birinci kismin 10-104 arast [1.-4. boliimler] bas-
langicindan Safevi donemine kadar toprak rejimine ayrilmis olup konu giintimiize kadar
getirilmigtir); A. K. S. Lambton, “Mahkama”, EP (fran béliimii), c. VI, s. 11-22.

43 Contiunity and Change in Medieval Persia, Londra: Tauris & Co Ltd., 1988.

44 Bunlar su sekildedir: (1) Vezirlik; (2) Hukuk ve hukuk yénetimi; (3) Tkta: toprak rejimi; (4)
Ozel miilkiyet ve idaresi: vakif vs.; (5) Ziraat ve sulama: sehrin etrafi; (6) Vergi idaresi; (7)
Toplumsal tabakalar: yonetici aile (kili¢c ehli); yonetici ailenin kadinlary; kalem ehli; islere
bakanlar.

45 Lambton, “The Administration of Sanjar’s Empire as illustrated in the Atabat al-Kataba”,
BSOAS, 1957, sy. 20, s. 367-388.



Osmanh Oncesi Tiirk Hukuk Tarihi Yazicilig: 43

ton da, yukarida isaret ettigimiz makalesinde ve Continuity and Change in Me-
dieval Persia adli eserinde bunlardan bolca yararlanir. Ama yakin zamanlarda
bunlarin belge niteligini sorgulayan bir calismaya da deginmek gerekir. J. Paul,
resmi ya da 6zel yazismalara ait kopya, miisvedde veya numuneler olarak cok
sayida 6rnegi giiniimiize ulasmig olan insa mecmuaalarinin Iran tarihinin arsiv
belgesinin fazlaca olmadig1 dénemleri icin [Mogol dénemine kadar] 6nemini
kabul etmektedir. Ozellikle bunlarin yazarlarinin, genellikle yiiksek diizeydeki
sivil idare memurlar1 olduguna dikkat cekmektedir. Bu ytizden onlarin biiylik
o6lciide gercek uygulamadan haberdar olduklarini ve biiyiik oranda uygulama-
y1 sahih bir sekilde yansitabileceklerini belirtmektedir. Buna ragmen, onlarin
birer belge olarak alinmasina kuskuyla yaklasmaktadir. Clinkii gercekte yayim-
lanmis veya yazilmis olsalar bile, sonug itibariyle onlar, daha ¢ok yazarlarinin
olan biteni nassil gordiiklerine iliskin bize bilgi verirler. Baska bir ifadeyle, bun-
lardan biz ideal sekliyle prosediir ve formaliteleri 6grenebiliriz.46 Jiirgen Pa-
ul’'un, insa mecmularinin, yazildiklar1 ddnemde yasanan olaylarin bir belgesi
olarak kabul edilmesi karsisinda gosterdigi bu tereddiidiin cok daha fazlasinin
fikih metinleri icin gosterildigini biliyoruz. Asagida da deginecegimiz gibi fikih
metinlerinin de ayni tiirden degerlendirmelere konu olacag aciktir. Ancak in-
sa mecmualarina gosterilen ilgiye benzer bir ilginin fikih metinlerine gosteril-
medigini hatirlayalim.

Osmanli 6ncesi Anadolu Tiirk devletlerinin tarihi acisindan son derece
onemli calismalar kaleme alan bir isim Claude Cahen'dir. Anadolu'nun Tiirk-
lesmesi sirasinda ve sonrasinda, 6zellikle de Selguklular ve beylikler donemiy-
le ilgili kitab1; hem tarihsel baglami ortaya koymasi, hem de kurumlara ayirdi-
g1 boliimler agisindan faydalidir. Ayrica toprak hukuku [ikta] ile ilgili degerlen-
dirmelerde de bulunmaktadir. Aslinda tarihgiler, toprak hukukuna 6zel bir yer
verdikleri icin hukuk tarihi acisindan ikta ile ilgili yapilan calismalara degin-
mek gerekir. Abbasilerden Osmanlilara kadar toprak rejimleri ve ikta sistemi-
nin gelisimi, tarihciler arasinda tartismali bir konudur. O. Turan’in ikta sistemi-
nin Anadolu’daki bicimine iliskin goriisleri, Claude Cahen tarafindan elestiril-
mistir.#” Lambton da, yukarida atifta bulundugumuz Continuity and Change in
Persia adl kitabinda bu konuya bir b6liim ayirmistir.#8 Ama biitiin bu ¢alisma-
lar, fikih metinlerinde konunun ne sekilde ele alindigini incelememislerdir. Al-

46 Jirgen Paul, “Insha Collections as a Source on Iranian History”, Proceedings of Second Eu-
ropean Conference of Iranian Studies, Instituto Italiano Per Il Medioed Stremo Oriente,
1995, Roma, s. 535-550.

47 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu'da Tiirkler, s. 176-90; C. Cahen, “L’evolution de ligta’
dur ixe au xiiie siecle”, Annales E.S.C., 1953, c. VIIL. Turan’'in bu konuya iliskin gortisleri i¢in
bkz.: “Ikta”, IA, c. V/II, s. 949-59.

48 Lambton, Continuity, 3. boliim; ayrica bkz.: amlf., Landlord and Peasant in Persia (Oxford:
University Press, 1953), Kisim [; a.mlf., “Reflections on iqta‘”, Arabic and Islamic Studies in
Honor of Hamilton A. R. Gibb, George Makdisi, (ed.), Leiden, 1965, s. 358-376.
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man Oryantalist-islam hukukc¢usu Baber Johansen’in bir ¢calismasi, bu alanda
fikih metinlerinin ne kadar faydal bir sekilde kullanilabilecegini g6stermistir.4?
Hanefi fikih metinlerinde konunun izini siiren Johansen, toprak rejimindeki
degisimin Hanefi-Islam hukuku metinlerine nassil yansidigini ve Islam huku-
kunun degisime kapali oldugu tezinin sorgulanmasi gerektigini gostermistir.

Nihayetinde tarihg¢inin ilgisi bir hukuk tarihgisinin ilgisiyle birebir értiisme-
yebilecegi i¢in, ilgili kaynaklarin orijinal metinleri de her zaman g6z 6niinde
tutulmalidir. Sonug olarak, saglikli bir hukuk tarihi arastirmasi hukuk¢unun
doktrin arayist ile tarih¢inin olguya doniik calismasini birlestirmek zorundadar.
Ama s6z konusu olan Miisliiman Tiirk devletlerinin tarihi ise, bir bagka boyu-
tun daha goz oniinde bulundurulmasi gerekir. Bu, Islam tarihi ve medeniyetin-
de “hukuk” kavramu ve ilgili algilamalarin saghkli bir sekilde anlasilmasi mese-
lesidir. Giinkii klasik Islam literatiiriinde, bizim bugiin hukuk dedigimiz olguyu
tam olarak kargilayan bir kavram yoktur. Ama énce Tiirkiye'de islam hukuku
arastirmalarinin kisa bir 6zetini verelim.

Islam Hukuku ve Hukuk Tarihi

Bu amagla Tiirkiye'de islam hukukuna iligkin arastirmalar ve bunlarin hu-
kuk tarihcileri icin 6nemine biraz bakmamiz gerekir. Yukarida da isaret ettigi-
miz gibi fikih tarihiyle ilgili ¢alismalari Izmirli ismail Hakki ile baglatabiliriz.>
Onun Fikih Tarihi adini tastyan bir eser yazdig kaydedilmistir. Bu eserin ma-
hiyeti bilinmemekle birlikte Miisliiman Tiirk Hukuku ve Dini adli eserinde or-
taya koydugu fikirler, ddnemin tarihte “Tiirk”{i arama kaygisinin izlerini tasir
ve tarihin ideolojiye kurban edilmesinin giizel bir 6rnegidir.>! Ayrica Izmirli, fi-
kih tarihini dénemlere de ayirmigtir. Dénemin tipik séylemine uygun olarak
fikhin ne zaman “inkiraz” ettigini tespite calismistir. Ona gore bu siire¢, Hiila-
gu’'nun Bagdat’a girdigi tarih olan 656/1258'den bir siire sonra baslamigtir.5?

Tiirkiye yiiksek din egitiminde, Islam hukuk tarihi calismalarini esas olarak
1950’lerle baglatmak gerekir. Her ne kadar 1924 tarihli Dariilfiinin kanunu fla-
hiyat Fakiiltesi'nde fikih tarihini bir ders olarak vazetmisse de, bunun akademik
bir arastirmay tesvik edecek bir duruma gelemedigi goriiliiyor. Esas olarak, An-

49 Baber Johansen, The Islamic Law on Land Tax and Rent (Londra: Croom Helm, 1988);
a.mlf., “The Legal Literature and the Problem of Change: The case of the Land Rent”, Islam
and Public Law: Classical and Contemporary Studies, Londra: Groham and Trotman, 1993,
s. 29-47.

50 [zmirli ismail Hakki'nin hem Osmanli Dariilfiinin'unda ve medreselerinde, hem de Cum-
huriyet sonrasi Dariilfiintin'da fikih tarihi dersleri verdigi bilinmektedir. Bkz.: Kerime Ce-
sur, “Izmirli Ismail Hakk: (Fikhi Gériisleri)”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: M.U. Sosyal Bi-
limler Enstitiist, 2001, s. 6-31.

51 K. Cesur, “Izmirli ismail Hakki (Fikhi Goriisleri)”, s. 19 ve 106-109.

52 K. Cesur, “Izmirli ismail Hakk: (Fikhi Goriisleri)”, s. 19.
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kara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'nde &gretimine baslanan Islam hukuku
dersleri ve Milli Egitim Bakanlhigr'na bagl degisik Yiiksek Islam Enstitiileri'nde
verilen fikih dersleri, bu alanda akademik bir motivasyonu harekete gecirmistir.
1950 6ncesinde tek istisna Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nin girisimiy-
le, Omer Nasuhi Bilmen’e hazirlatilan Hukuk-1 Isldmiyye ve Istilahdt-i Fikhiyye
Kamusu®® adli 6nemli eserdir. Bu, klasik fikih doktrinini yeni harflerle Tiirkce
olarak anlatan ilk eserdir. Ancak nihayetinde, s6z konusu eser bir doktrin kitabi
oldugu icin tarihgilerin ilgisini cekmemis ve hukukgular da eserde bugtinkii hu-
kukun doktrin anlayisin1 bulamadiklar i¢cin ondan yararlanamamaislardir. Hu-
kukgularin modern hukuki doktrin beklentilerinin karsilanmasi, ancak 1970’li
yillarin sonlarinda olabilmistir. Hayrettin Karaman'in Mukayeseli Islam Hukuku
ve Islam Hukuk Tarihi adl eserleri soziinii ettigimiz anlamda ilk caligmalardir.
[lahiyat fakiiltelerinde, artik adina fslam hukuku grubu dersleri ad1 verilen ders-
ler icin model ders kitabi olarak kabul géren bu eserler, dzellikle 1980 sonrasi Is-
lam hukuku aragtirmalarinin yoniinii tayin etmistir. Mukayeseli Islam Hukuku
kitabi,54 Islam hukuku doktrinini Kita Avrupasi ve dolayisiyla pozitif Tiirk huku-
ku formunda vermeyi hedeflemektedir. Formda yapilan bu degisiklik, adina “Is-
lam hukuku” denilen yeni bir yapinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur; dola-
yisiyla bu metinlerin klasik fikih metinlerini temsil edip etmedikleri tartisiima-
lidir.5® Mecelleden giintimiize klasik fikhin yeni bir asamaya girdigi ve dontisti-
giine dair degerlendirmelerin de gosterdigi gibi, bu ve 6rneklerini Arap diinya-
sinda bolca gordiigiimiiz benzer metinlerin Islam'da hukuk doktrini anlamak
icin dogru adresler olmadigini ve belki de, onlarin XX. yiizyilda islam hukuku-
nun gegcirdigi doniisiimiin tarihini anlamak agisindan 6nemli olduklarini séyle-
mek daha dogru olur. Bir 6rnek olarak, modern dénemde Islam hukuk doktri-
nine dair yazilan eserler i¢in Islam hukuku diye muhayyel bir seyden s6z etmek
miimkiinken, geleneksel algilamada Islam hukuku denilen sey Hanefi, Safii,
Maliki ya da Hanbeli doktrinlerinden biri ile 6zdeslesmisti. Bu kitaplar farkli go-
riislere atifta bulunsalar bile, nihayetinde bu goriisler, alternatif doktrinler ol-
maktan ziyade tek bir bedeni olusturan farkl unsurlar olarak algilanmaktadir.
Bunun hukuk tarihi arastirmasi i¢in doguracagi sorunlar aciktir.

Tiirk hukuk tarihini calisabilmek icin gereken ti¢ sa¢ ayagi olan Tiirk hukuk
tarihi kitaplari, tarihsel aragstirmalar ve Islam hukuk arastirmalariyla ilgili yuka-

53 Eserin ilk baskis1 1949-1952 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi tarafin-
dan 6 cilt olarak yapilmistir.

54 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 3 cilt, Istanbul: Nesil Yayinlari; c. I: 1974, c.
1I: 1982 ve c. I1I: 1991.

55 Ornek olarak bkz.: Aharon Layish, “The Transformation of the Shari‘a from Jurists’ Law to
Statutory Law in the Contemporary Muslim World”, Die Welt Des Islams, International Jo-
urnal for the Study of Modern Islam, 2004, c. XLIV, sy. 1, s. 85-113; M. Bedir, “Figh to Law:
Secularization Through Curriculum”, Islamic Law and Society, 2004, c. X], sy. 3, s. 378-401.
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rida yapilan genel degerlendirmeden baz sonuglar ¢ikarilabilir. Oncelikle bu
t¢ alanin kendi icindeki sorunlari, temelde Tiirk hukuk tarihi yaziciiginin da
sorunlaridir. Bu ti¢ unsurun her birinin kendi icerisindeki sorunlarini hallet-
mesi ve birbirleriyle daha saglikli bir zeminde iliski kurmasi, gercek anlamda
Tiirk hukuk tarih yaziciliginin baslangici olacaktir. Bu siirecte en 6nemli nokta,
arastirmayi dini olan ile din-dis1 olan gibi kategorik yaklasimlardan kurtararak,
ise yarayacak her tiirlii bilgiyi nereden gelirse gelsin, gerekli yontemsel kriter-
lerden gecirdikten sonra kullanmak olmalidir. Aslinda Cumhuriyetin ilk yilla-
rinda temelleri atilan Tiirk ve hukuk tarihciliklerinin, dini malzemeye yer yer
daha tarafsiz baktigina yukarida isaret etmistik. Maalesef daha dar bir bakis
acisi, zamanla Tiirk tarih yazicihgina hakim olmus gibidir. Bu bakimdan, Isla-
mi-dini malzemeyi kullanma bakimindan genel olarak Tiirk tarih yazicihginda
bir gerileme oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Bunda kuskusuz ilk dénem ta-
rih¢ilerinin, Osmanl kiiltiiriinde yetismis olmalarinin ve dolayisiyla Arapca ve
Farsca'ya hakimiyetlerinin bir rollerinin oldugu muhakkaktir. Ama daha 6nem-
lisi; tarihgiler ve ozellikle hukukgular, Islami olana mesafeli yaklagsmalarina
ragmen, islam hukukgularinin, tarihsel olani -Képriilii'niin dedigi gibi sosyo-
lojik olani- tamamen go6z ardi etmisler olmalaridir. Ayn1 zamanda pozitif hu-
kukgular, teorik ¢alismalardan ve tarihsel arastirmalardan cok fazla yararlan-
ma yoluna gitmemislerdir.

Asagida, 6nce, genelde Islam tarihi arastirmalari ve 6zelde Osmanl 6ncesi
Miisliiman Ttirk devletlerinin hukuk tarihine dair arastirmalar i¢in zaruri gorii-
len baz teorik degerlendirmeler yapilacak ve ardindan da hukuk tarihi arastir-
malari icin genel bir yontem onerisinde bulunulacaktir.

Fikih, Fikih Mezhebi ve Fikih Metni

Yukarida kaba hatlariyla 6zetlemeye calistigimiz Tiirk hukuk tarihi arastir-
malarinin {i¢ sac ayaginin, birlikte ve bir biitiin halinde kullanilmasi, gercek
anlamda bir hukuk tarih yazicih@i i¢in zaruridir. Ozellikle hukuki miiessesele-
rin ve doktrinlerin, Miisliiman Tiirk devletlerinin ve toplumlarinin tarihinde
karsihgini bulabilmemiz icin, Islam-Tiirk tarihinde bugiinkii anlamda bir hu-
kuk kavramina tekabiil eden seyi tam olarak tespit etmemiz gerekir. Bizim bu-
giin hukuktan anladigimiz sey, mahkemelerde uygulanmasini bekledigimiz
kurallar ise; bu anlamda Islam tarihinde karsimiza ¢ikan ilk kavram, giiniimiiz-
de Islam hukuku olarak adlandirdigimiz fikih kavramidir. Ancak fikih, Islam
toplumlarinda dini-ilgisi olan bir kavram oldugu i¢in, modern dénemde fikih-
la ilgili yapilan arastirmalar onu din arastirmalar1 alanina hapsetmis gibidir.

fslam tarihinde hukukun varlik buldugu bir zemin olan ve bugiin genellik-
le hukuk okulu olarak modern dile ¢evrilen fikih mezheplerinin ne oldugunu
anlayabilmek icin, 6ncelikle bu fikih teriminin ne oldugunu anlamamiz gere-
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kir.5¢ Oncelikle fikhin bireysel boyutu, onu hukuk kavramindan temelde ayiran
bir 6zellik olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Fikih, Miisliiman bireyin yapmasi ve
yapmamasi gereken dini kurallari tespit etmeye calisir. Ister Ebi Hanife'ye at-
fedilen “fikih, kisinin lehine ve aleyhine olan seyleri bilmesidir” tanimini ala-
lim, ister Safii gelenekteki -kabaca tanimiyla- “fikih, ser‘t ameli hiikiimleri bil-
mektir” ifadesine bagvuralim her haliikarda fikih bireye hitap etmektedir. Fik-
hin bu temel karakteristigi yaninda bir baska 6zelligi de, yoruma acik bir bilim
olmasidir. Hatta, Ciiveyni, fikhi, “ictihadi olan hiikiimleri bilmektir’57 seklinde
tanimlar. Bu tanim, fikhin en temel ikinci 6zelligini yansitmaktadir. Bagka bir
ifadeyle, [slam’in temel ve kesin ilkeleri disinda kalan alanda fakih, kendi kisi-
sel yorumuyla degisik zaman ve zeminlerde Islam’in dini-ameli kurallarini tes-
pite caligir. Iste fikih mezhepleri, belirli bir yontem ve yaklagim birligine sahip
uzman miictehitlerin olusturduklari bu tiirden yorumlar ve bu yorumlarin da-
yandig1 yontemsel ilkeler anlaminda bir okul olarak adlandirilabilir. En azin-
dan klasik Islam diinyasinda her bir Miisliiman bireyin mutlaka baglanmasi
gerekli olan bir okul olmasi nedeniyle de mezhep, dini sect manasinadir.>8
Bireyi hedef alan sdylemi yaninda, en bastan beri devleti ilgilendiren bir
boyutu, fikh1 bugiin anladigimiz anlamda hukuk kavramiyla iliskilendirmekte-
dir. Iste bu yoniiyle de bir fikih mezhebi, hukuk okulu adini almaktadir. Ancak
fikih séyleminde bu iki boyutun birbirinden ayristirllmadigini ve bizim bugiin
fikih olarak referansta bulundugumuz metinlerin, temelde onun “Miisliiman
bireyin dini-pratik hayatini dini nasslara gore kurgulayan” yoniiniin bu fikih
eserlerinde baskin oldugunu hatirlamamiz gerekir. Dolayisiyla bir fikith metni-
nin kurgusu, olgusal olandan ziyade olmasi gerekeni esas alir. Ger¢i hukukun
da olgusal degil, normatif bir bilim oldugu sdylenebilir. Ancak fikih metinleri-
nin kurgusunda tespit ettigimiz ideal boyut, onun normatif bir bilim olmasinin
otesinde bir seydir. Bir fikih metninin -en azindan- sdyleminde; gercek hayat-
ta yasanan seyler, “dini kuralin” tespitinde 6nem arz etmez. Fakih, kisisel yoru-
munu bile dini nasslar {izerinde bir okuma [ictihat] olarak kurgular. Bu kurgu-

56 Fikhin mahiyetine dair tartigmalarla ilgili olarak bkz.: N. Calder, “Law”, History of Islamic
Philosophy, Seyyed Hossein Nasr ve O. Leaman, (ed.), Londra: Routledge, 1996 (Routledge
History of World Philosophies, I), s. 979-998; Baber Johansen, Contingency in a sacred law:
legal and ethical norms in the Muslim figh, Leiden: Brill, 1999 (Studies in Islamic Law and
Society, 7), “Giris”; Wael B. Hallaq, Authority, Continuity and Change in Islamic Law, Camb-
ridge: Cambridge University Press, 2001; M. Bedir, “Oryantalizm ve Islam Hukuku”, s. 11-32.

57 Abdiilmelik b. Abdullah, Imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-Varakar, Abdiillatif Muham-
med el-Abd, (nsr.), Kahire: Darii’t-Tiiras, 1397/1977, s. 7.

58 Mezhep kavramiyla ilgili olarak bkz.: Brannon M. Wheeler, Applying the Canon in Islam: the
Authorization and Maintenance of Interpretive Reasoning in Hanafi Scholarship, Albany:
State University of New York Press, 1996; C. Melchert, The Formation of the Sunni Schools
of Law, 9th-10th Centuries C.E, (Studies in Islamic Law and Society, 4), Leiden: Brill, 1997;
E. Said Kaya, “Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal”, Doktora Tezi, Istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001.
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sal dil, aslinda fikhin dini nasslar {izerine bir yorum bilimi oldugu seklindeki
bireysel boyutunun bir neticesi olup, onun Islamiliginin adeta bir garantisi gi-
bidir. Bununla birlikte fikhin bu kurgusal dili, onun diger boyutu olan bir dev-
letin hukuk sistemi icin doktrin saglayan yiiziinii ihmale bizi gotiirmemelidir.
Daha somut olarak konusacak olursak, bir hukuk okulu olarak mezhebin insa
edilebilmesi i¢in, fikih eserleri bize oldukca zengin malzeme sunarlar.

Bunu anlayabilmek i¢in fikih metinlerinin dil ve séylemine iliskin baz tes-
pitler yapmak gerekir. Oncelikle Islam diisiincesi ve fikih tarihinde ¢cok 6nemli
bir yer tutan hadisgiler ve reyciler arasindaki yaklasim farkinin konumuzIla ilis-
kisine deginmek gerekir. Fikith mezhepleri, aslinda reycilerin [kisisel yorumcu-
larin ya da fikih¢ilarin] nasslari degisen sartlara paralel okumalariyla ortaya
cikmistir. Hadisgiler ise, daha ¢ok nasslarin literal olarak aktarilmasi ve anlasil-
masina yogunlasarak, pratik hayati dikkate almadan bu bilgilerin kendi basina
otoritesine siginmayi tercih etmislerdir. Fikih mezheplerinin her birinin bir ki-
sinin adiyla anilmasinin arkasinda yatan temel neden, onlarin kisisel kurguya
dayanmalaridir. Calismamizin bundan sonraki konusunu, teskil eden Hanefi
mezhebinin tarihi bu acidan cok iyi bir 6rnek olusturmaktadir.

Hanefi mezhebi, hepsi II./VIII. yilizyillda yasamis Ebti Hanife ve 6grencileri-
nin goriigleri etrafinda sekillenmistir. Ozellikle bir 6grencisinin, Muhammed b.
el-Seybani'nin (6. 189/805) yazdig: varsayilan alt1 eserdeki goriisler, Hanefi fi-
kih doktrininin temeli kabul edilir. Bu metinler ve bunlarin yaninda yine Eb
Hanife’'nin ve 6grencilerinden gelen baska bazi goriisleri veri kabul eden bir
alimler toplulugu, II1./IX. ve sonraki yiizyillarda Hanefi mezhebini olusturmus-
lardir. Gelenegin anlatisina gore Seybani’'nin alt1 eserinin ve digerlerinin islen-
mesi yoluyla olusturulan metinler arasinda bir tanesi, Samani devletinde vezir-
lik de yapmus bir Hanefi alimi, Hakim-i $ehid el-Mervezi (334/945) tarafindan
kaleme alinmistir. Bu eser; Ebti Hanife ve 6grencilerinden aktarilan goriisler
yumagini, tekrarlardan arindirip yeniden diizenleyerek bir doktrin biitiinlii-
giinde sunmugtur. Iste fikih mezhebinin bu doktrin eserlerinin olugmasiyla
basladigi kabul edilebilir. Hanefi mezhebinin, bu ilk doktrin metinleri, Bagdat,
fran ve Orta Asya'da ortaya ¢ikmustir. Tiirk devletleri heniiz kurulmadan énce
Iran ve Orta Asya'da Hanefilik yerlestigi icin, bu, Tiirklerin Miisliimanlagsmasi
siirecinde, onlarin Hanefi mezhebini benimsemeleriyle sonuclanmistir. Hane-
fi mezhebinin Orta Asya ve Iran topraklarindaki seriiveni, buralarda tirettikleri
eserlerle okundugunda, Hanefi mezhebinin olgunlasmasini bu boélgede ger-
ceklestirdigi goriilmektedir. Osmanl 6ncesi Hanefi literatiiriine dair yapilacak
istatistiki bir calisma, IV./X.-IX./XV. ylizyillar arasinda {iretilenlerin ezici co-
gunlugunun bu bélgeye ait oldugunu gosterecektir.>® Dolayisiyla, kurucu oto-
ritelerden farkli olarak mezhebin olgunluk dénemdeki i¢ isleyisini kontrol
eden otoriteler de genellikle bu bélgedendir.

59 Asagidaki bibliyografya, Buhara ve cevresinin bu literatiirdeki payini gostermektedir.



Osmanh Oncesi Tiirk Hukuk Tarihi Yazicilig: 49

Hanefi mezhebi, fikih usuliiniin tanimladig1 -dogrudan dini nasslara bas-
vurma yoluyla elde edilen- otoritenin, mezhebin sofistike hermendtik yaklasi-
miyla olusturulan otoritesine tabi kilindig: bir ydnteme en fazla deger veren fi-
kih okuludur.8® Mezhep kurucularinin ve daha sonra mezhepte yerlesik bir
otorite kazanan goriislerin merkezi bir otoriteye sahip oldugu bu fikih okulun-
da, goriislerin kurumsal bir kimlik kazandig1 varsayilir ve -dini nasslardan dog-
rudan goriis ¢cikarma anlaminda- i¢tihat yontemine basvurularak elde edilecek
bir yorumun, bu kurumsal nitelik kazanan goriis karsisinda neredeyse bir de-
gerinin olmadigi farz edilmektedir. Kurumsal kimligi kazandiran mezhep siire-
cinin bir okul gibi isledigi ve kendi i¢ mantigina sahip oldugu goriilmektedir.5!
Fikih metinlerinin adeta dini nasslar1 yorumlar bir tarzda kurguladiklar -yuka-
rida soziinii ettigimiz- kurgusal dil ile bu mezhep ici isleyis mantig1 karsilasti-
rildiginda, her bir metnin kurgusal dilinin 6tesinde yazildig1 ve yazarinin yasa-
dig1 cografya ve zaman dilimiyle siki bir iligki icinde oldugu goriilecektir.

Fikih alaninin literatiir tiirleri agisindan smiflamasina bakacak olursak, en
basta furu-1 fikih ve usul-i fikih seklinde iki tiirden bahsedebiliriz. Usul-i fikih
yazin tlirliniin hukuk tarihi acisindan dogrudan bir katkisindan s6z edilemese
de, hukuk felsefesi ve diislincesi ac¢isindan bu edebiyat 6nemlidir.5

Hukuk tarihi acisindan daha somut bir kaynak, esas olarak furu-1 fikih lite-
ratiiriidiir. Ancak bu tiiriin de alt-tiirlerinden s6z etmek gerekir. Bir agidan furu-
1 fikih literatiirii muhtasar ve mebsiit seklinde tasnif edilebilir. Muhtasarlar be-
lirli bir mezhebin doktrinini 6zetlemeyi hedefleyen metinler olup, hukuk tari-
hinde belirli bir mezhebin hukuk doktrinini genel olarak anlamak acisindan
onemlidirler ve genellikle bunlardan, cok fazla tarihsel-somut katki beklene-
mez. Bu tiire Kuduri’'nin Muhtasar'ini (V./XI. ylizyihn basi Bagdat), Mevsili’nin
el-Muhtdarm (VL/XIL. ylizyll Bagdat), Taciisseria'nin el-Vikaye'sini (VIL./XIII.

60 Hanefi fikih hermendétigine dair {i¢ calisma 6zellikle konuyu agmaktadir: Furu-1 fikih eser-
lerini konu edinen Brannon M. Wheeler'in Applying the Canon in Islam, Said Kaya'nin “Fik-
hi Istidlal” ve M. Bedir’in usul baglamina dair “Early Development of Hanafi Usul al-Figh”
(Doktora Tezi, Manchester University, 1999) bashkli calismalari.

61 Ibn Abidin'in Ugqiid Rasmi’l-Miifti isimli risalesi geleneksel olarak bu siireci kuramsallagti-
ran bir eserdir. Uzerine yapilan galigmalar igin bkz.: N. Calder, “The ‘Uqud rasm al-mufti of
Ibn ‘Abidin”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 2000, c. LXII], sy. 2, s. 215-
228; Senol Saylan, “Ibn Abidin'de Hanefi Mezhebinin Kuramsallagmasi: Serhu Ukudu Res-
mi’l-Miifti Ornegi”, Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Univeristesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004.

62 Tiirkce'de klasik Hanefi usuliine dair bir cok Osmanlica ve Yeni Tiirkce eser mevcuttur. Ba-
zilar1 sunlardir: Seyyid Bey, Usul-i fikih: Medhal, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1914; Mahmud
Esad Seydisehri, Telhis-i Usul-i fikh, izmir: M. Nikolayidi Matbaasi, 1895 (yeni Tiirkge ver-
siyonu: Anahatlartyla Fikih Usulii, Taha Alp vd., (haz.), Istanbul: Yasin Yayinlari, 2002; Bii-
yiik Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, Haci Adil, (der.), Istanbul: Matbaa-i Amire,
1908 (yeni harflerle: Istanbul: Ugdal Nesriyat, 1966).

XX. yiizyilda usul ilmi yeni bir egilime girmistir. Ornek igin bkz.: Zekiyyiiddin Saban, Islam
Hukuk Ilminin Esaslari (Usulii'l-Fikh), trc.: Ibrahim K. Dénmez, Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1990.
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yiizyil Buhara) ve Nesefi'nin Kenziid-dekdik'in1 (VIL./XIII. yiizyilin sonu Buha-
ra) 6rnek olarak zikredebiliriz.53 Mebsiit tiirli ise muhtasar metinlerde 6zet ola-
rak ortaya konulan 6gretiler, bu 6gretilerin alternatifleri ve dayandiklar gerek-
celer vs. gibi biiyiikliigiine gore ayrintilar ihtiva eden eserlerdir.8* Hukuk tarihi
acisindan anlaml olabilecek gercek anlamda tarihsel veri bulma sansimiz yiik-
sek olan metinler bunlardir. Ancak bunlarin da kendi icinde farklilik arzeden iki
tiirlinden s6z etmek miimkiindiir. Yukarida fikih kavraminin i¢ ice ge¢cmis iki
ozelligi olarak tespit ettigimiz boyutlarindan kaynaklandigini diisiindiigiimiiz
bu iki tiirdi, kabaca su sekilde tanimlayabiliriz: Mebsiitkategorisinin birinci ede-
bi tiirdi, fikhin dini metinler {izerine yorum olma 6zelligini 6n planda tutmakta
ve mezhepte yerlesik-kurumsal bir nitelik kazanan hiikiimlerin dini nasslar aci-
sindan temellendirilmesine 6nem vermektedir. Eger fikhi temelde dini nasslar1
yorumlama bilgisi olarak tanimlarsak, bu tiire klasik fikih edebiyatinda var olan
bir ayrimdan hareketle “diyani fikih edebiyati” adini vermek miimkiindiir.%
VL/XII. ylizyilin bir hukukcusu olan Buharali el-Merginani'nin el-Hiddye'si ile
biraz 6nce adi gecen el-Mevsili'nin el-fhtiyar i bu tiire 6rnek verebiliriz.¢ Bu
eserlerin temel kaygisi, mezhebin doktrinlerini saglikli bir sekilde tespit ettikten
sonra onlari, -Kitap, siinnet, icma ve kiyas... seklinde- genel ictihat yontemine
gore temellendirmektir. Diger tiir ise, meselenin dini metinlere referansla te-
mellendirilmesi yerine mezhep i¢i mesruiyet kriterlerini kullanarak hiikiimleri
vaz etme yoluna gitmektedir. Buna da klasik fikih terminolojisindeki diydni-ka-
zdi ayrimindan hareketle kazai veya -klasik terminolojide bugiinkii anlamiyla
mevcut olmayan bir terim olarak- “hukuki fikih” edebiyat1 adini verecegim. Bu
tlirlin tipik 6rnegi VI./XII. yiizyilda yasamis Buharali bir hukukcu olan Kadi-
han'in Fetdvad adli eseridir. Aslinda bu eser, fetva seklinde sonradan gelisen ede-
bi tiirden farkli bir yazin tiirti 6zelligi gostermektedir. Bunlari, furu-1 fikih genel
bashg icinde gormek daha uygundur. Hukuk tarihi acisindan daha énemli
olan, bu son tiirdiir. Clinkii bu metinler, herhangi bir hitkmiin dini metinlere re-
feransla temellendirilmesi yerine, hiikmiin kendisine yogunlasmaktadir ve bu
acidan fikih dilinin dini-kurgusal séyleminden farkli olarak kendine has bir dil
gelistirmistir. Bu tiirde metnin yazari, mesaisini bir hiikmiin dini savunusuna
hasretmedigi icin ¢ok daha fazla o hitkkmiin varligi ve kendinde mesruiyetine

63 Bu metinlerden bir kisminin bir ¢ok Tiirkge gevirisi mevcuttur. Ornegin bkz.: Kuduri Metni
Tercemesi, trc.: Ali Arslan, Istanbul: Arslan Yayinlari, ts.

64 Yeni Tiirkge'deki ilk fikih eseri, Omer Nasuhi Bilmen'in Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fik-
hiyye Kamuswdur.

65 Aslinda diyani-kazai terimleri tam olarak bizim burada tanimlamaya ¢alistigimiz sekilde
ayr1 ayr1 edebi tiirler olusturmamistir. Buna ragmen s6z konusu ayrimin, bizim burada
yapmaya calistigimiz tiirden bir isimlendirme icin kullanilabilecegi kanaatindeyiz.

66 Her iki eserin de Tiirkce cevirileri vardir: Hidaye Tercemesi, trc.: Hasan Ege, 3 cilt, Istanbul:
Selale Yayinlari, 1982-1984; el-Ihtiyar: Imam-1 a‘zamn ictihad ve goriisleri, trc.: Celal Yeni-
geri, Istanbul: Emin Yayinlari, 1993.
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yogunlasmak ve o hitkmiin olguyla iliskisine daha fazla ilgi gostermektedir. Ka-
dihan’in eseri yaninda bu tiire 6rnek olarak Burhaniisseria'nin Kitabii Muhiti’l-
Burhani’si ile adinda fetva gegse bile Kadihan'in eseri gibi zamanla ortaya ¢ikan
yeni goriisleri [fetvalar1] sahibine atfederek derleyen furu-1fikih eserleri zikredi-
lebilir. Osmanl 6ncesi ve 6zellikle Orta Asya kaynakli olup da Anadolu ve Bal-
kanlardaki kiitiiphanelerde bir kisminin yiizlerce kopyalari olan fetava adini ta-
styan yaklasik 50’nin {izerinde eser tespit etmek miimkiindiir. (Asagidaki bibli-
yografyada bunlar da dahil edilmistir). Bu tiir eserlerin nassil ortaya ¢iktigina
dair gelenegin aktardig1 anekdotlardan anlasilan, onlarin énce bir hukukgunun
-kaynaklarda yer almayan- yeni konularla ilgili gériisleri olarak basladigi, ardin-
dan o kisi veya 6grencisi yahut birkag nesil devam eden dgrenci silsilesinde der-
lenen goriislerin bir kitaba doniigsmesiyle ortaya ¢iktiklaridir.5 iste bu 6zellikle-
ri sayesinde, yani siire¢ i¢inde sekillenen ve hukukun degisen yiiziinii yansitan
kitaplar olmalar: sebebiyle bu eserler, mezhep doktrinini ve dolayisiyla mezhep
kurucularinin goriislerini 6zetleyen ve hukuki stirekliligi bu yolla temin eden
eserlerden daha fazla hukuk tarihgisi icin dnem arz etmektedirler. Nitekim bu
ture literatiirde verilen bazi adlar da olgu merkezlidir: Nevdzil ve Vakidit.5® Ne-
vazil, “nazile” kelimesinin ¢ogulu olup insanin basina gelen olay anlamindadir.
Ayni sekilde vdkidt da olan olaylar anlamindadir.

Hanefi mezhebinde, furu-1 fikih literatiirtiniin bu iki serh tiirlinii birlestire-
rek cok daha hacimli eserler meydana getiren bir gelenek daha vardir. Bu tiiriin
en tipik 6rnegi ise, V./XI. ylizyilda Buhara ve civarinda yasamis olan Serahsi’'nin
el-Mebsiit adini tagiyan devasa eseridir.5? Bu tiir eserler, bir taraftan dini metin-
lerin mesruiyetine 6nem verirken; diger yandan da hiikmiin olguyla iligskisine
de 6zel bir itina gostermislerdir.

Fakihler ve Hukuki Hayat

Fikih metinlerinin yazarlari; toplumdan soyutlanmis, manastirinda inzivaya
cekilmis kendi hayal diinyalarinda yasayan insanlar degildir. Hele de Islam'da
ruhbanlik ve din adamhig1 seklinde bir siifin olmamasi ve ulemanin sivil yone-
tim kurumlarinin en azindan yargi, carsi pazar denetimi ve diger sivil yapilan-
malarin icinde basat rolii oynayan bir unsur oldugu diisiiniiliirse, onlarin yaz-
diklarinin tarihgiler icin ne kadar 6nemli bir kaynak oldugu daha iyi anlasilir.
Hukuk tarihi acisindan hukukun hem doktrinini {iretenler, hem de pratigini yii-

67 Sadriissehid’in Fetdva ve Vdkiat adli eserleri bunun en tipik 6rnekleridir. Bkz.: Asagidaki
bibliyografya, Sadriissehid Omer b. Abdiilaziz maddesi.

68 Nevazil ve vakiat literatiirii ve bunlarda izlenen hukuki yonteme iliskin bkz.: Eyyiip Sait Ka-
ya, “Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys Semerkandi'nin Ki-
tabu'n-Nevazil'i”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tiisii, Istanbul, 1996.

69 Serahsi'nin Tiirkge gevirisi hazirlanmaktadir.
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riitenler, Orta ¢ag islam toplumlarinda kesinlikle ulema sinifidir. Az énce Hane-
fi hukuk okulu 6zelinde tasnif etmeye calistigimiz fikih literatiiriiniin en azin-
dan bir b6limiiniin, mahkeme ve onun etrafinda olusan hukuk pratiginden
dogdugu diisilintilebilir. Bagka bir ifadeyle fikih biliminin dini niteliginin yanin-
da, en bastan beri fakih ile kad1 arasinda bir ayrimin da yapildigin1 hatirlama-
miz gerekir.”® Kadi, fikhin hukuka ve mahkemeye bakan yiiziidiir. Fikhin da her
zaman yargl miiesseselerini hem insan unsuruyla, hem de doktrin iireten me-
tinlerle besledigini hatirlamamiz gerekir. Nitekim fikih metinlerinde yargi siste-
mine doniik somut bir edebi tiirtin daha gelistigini biliyoruz. Edebii’l-kddi ad
verilen bu tiirde,”! kadilik ve mahkeme siireci genel olarak ele alinmaktadir.
Ama daha 6nemlisi, yukarida furu-1 fikih literatiiriiniin mebsiit eserlerini tasnif
ederken s6zlinii ettigimiz hukuki hiikiimlerin dini mesruiyetinden ziyade, ken-
dilerini ortaya koymay1 hedefleyen edebi tiiriin aslinda genellikle kadilik yap-
mis hukukgular tarafindan tiretilmis oldugunu fark ettigimizde, su soru anlam-
It olmaktadir: Acaba kadilik yapan veya yapmayan hukukgular ayrimi anlamlh
mudir? Ya da hukuk tarihi acisindan kadilik yapmus yazarlara oncelik verilmesi
gerekir mi? Bu ve benzeri sorulari cevaplamak igin Orta Cag [slam literatiiriiniin
biyografik sozliikleri [tabakdt] bize 1s1k tutabilir. Biyografik sozliikler; bize her
ne kadar Islam toplumundaki tiim katmanlarla ilgili bilgi vermeseler de, hukuk
tarihi acisindan 6nemli olan kadilarin da dahil oldugu bir sinifa iliskin énemli
bir kaynaktirlar. Biyografik sozliiklerin tarihsel kaynak olarak kullanilmasi birta-
kim sorunlar icerse de?? elimizde kadilarla ilgili tarihsel bilgi elde edebilecegi-
miz ¢ok az sayidaki kaynaktan biri oldugu kuskusuzdur. Bu metinlerden elde
edilen verilerin, fikih literatiirii ve yazarin yazdiklariyla birlikte okunmasinin
ozellikle hukuki-sosyal tarih agisindan 6nemli ufuklar agmasi beklenebilir.
Ayrica, Orta Cag Islam tarih yazarlar da genellikle ulema sinifindandir ve
bunlarin yazdigi eserler ulema ile devlet iligkileri ve kadilarla ilgili bolca malze-
me ihtiva ederler. Bu ¢alismanin kapsadigi dénem agisindan Ibnii’l-Esir’in el-
Kdmil adl eseri ve benzeri genel tarihler; sadece tarihgiler icin degil, hukuk ta-
rihgileri icin de 6nemli bir kaynaktir. Bunun yaninda sehir tarihleri gibi daha
Ozel kapsamli tarih eserleri de Orta Cag Islam sehirlerinde hukuk sistemlerinin
baglamini yakalamak icin son derece faydal birer kaynaktirlar. Tarih-i Nisd-
birdan Ibnii’l-Adim’in Bugyetii'l-Ereb fi Tarihi Haleb'ine kadar bir ¢ok sehir ta-

70 N. Calder, “Uqud Rasm al-Mufti of Ibn Abidin”, s. 218.

71 Bu edebi tiire ve genel olarak Islam yarg: sistemine dair bkz.: Fahrettin Atar, Islam Adliye
Teskilati (Ortaya Cikist ve Isleyisi), Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhig Yay., 1979.

72 Bunun i¢in bkz.: Stephen Humpreys, Islamic History, 8. boliim. Yakin zamanlarda bir taba-
kat eserine dair yapilmis bir calisma mevcuttur: R. Kevin Jacques, “A Muslim History of Is-
lamic Law: Ibn Qadi Shuhbah'a Tabagat al-Fukaha’ al-Shafi‘iyyah (The Generations of the
Shafi‘i Jurists)”, Doktora Tezi, Atalanta: Emory University, Faculty of the Graduate School,
2001. Bu caligma $afii literatiiriine ait ise de, genel olarak biyografik sozliiklerin verilerini
kullanmak isteyen arastirmacilara bir fikir verebilir. Hanefi tabakat eserleri i¢in bkz.: A.
Ozel, s. “Hanefi Mezhebi” (Literatiir boliimii), DIA, c. XVI, s. 26.
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rihi Orta Cag Islam sehrinde aktif olan medreseler, hocalar ve kadilar ve onla-
rin sosyal hayattaki rollerine dair bilgiler vermektedir.”®

Ornek Bir Sehir: Buhara

Osmanh éncesi Tiirk hukuk tarihi i¢in Orta Asya ve Iran cografyasinin éne-

mi lizerinde durduktan ve Hanefi mezhep literatiirii ve ulema tarihiyle ilgili bi-
yografik sozliiklerin degerine isaret ettikten sonra, Karahanhlar dénemindeki
Buhara sehrine iliskin bir 6rnek cercevesinde meseleyi biraz daha agmak isti-
yorum. Genellikle Osmanl 6ncesinde ulema sinifinin siyasetle iliskisine degi-
nilirken, ulemanin devlet mekanizmasina entegre olmasinin Osmanl devle-
tinde gerceklestigi vurgulanagelmistir. Ancak VI.-VIIL./XIL.-XIV. yiizyillar ara-
sinda Buhara sehri ile ilgili bazi tarihi gercekler bu kanaati pek dogrulamamak-
tadir. W. Barthold’'un Kitab-i Mulldzdde adin tasiyan XV. ylizyila ait bir ulema
biyografisini kullanarak gésterdigi gibi, bu sehirde ulema yargi sisteminin 6te-
sinde bir niifuz ve aktif faaliyet icindedir. Bilebildigimiz kadariyla, Hanefi mez-
hebi, Samaniler doneminde Buhara ve civarinda yerlesmistir. Ebi Hafs es-Sa-
gir (6. 263/877) ile birlikte, Samaniler doneminde bir Hanefi tistadin bu bélge-
de dini kurumlarin basi sifatiyla yer aldigini goriiyoruz.” Maveratinnehir sehir
ve kasabalarinda Hanefi mezhebinin basat rolii oynadig: bir kurum (sadaret
kurumu) ve onun mensuplari Karahanlhlar déneminde dini, sosyal ve idari 6zel
bir konuma sahip olmuslardir. Bu siifin tiyeleri, s6z konusu kurumun basin-
da imam ve reis sifatiyla bulunmaktaydilar ve kurumun basindaki kisiye sadr
denilmektedir. Bu sadrlar diger yerlerde mevcut olsalar da, esas olarak Buha-
rada etkiliydiler. Sadrar genellikle 6nde gelen bir ailenin fertleri arasindan
muhtemelen yetkinligine gore secilmekteydi. Bu ailelerden biri olan Burhéani
ailesinin sadrlarina ayrica sadrussiidiir da denmekteydi.”> Burhanilerden 6nce
73 Bu tiirden eserlerin bir kisminin Tiirk tarihini ilgilendiren béliimlerinin Tiirk tarihcileri ta-

rafindan calisma ve ceviri yoluyla iglenmis olmasi hukuk tarihgisi i¢in bir sanstir. Ancak
orijinal metinler her zaman icin degerlerini korumaktadir.

74 Richard N. Frye, Bukhara: The Medieval Achievement, California: Mazda Publishers, 1996,
S. 47.

75 Burhani ailesinin sadrlarinin bir listesi Von Omeljan Pritsak, [“Al-i Burhan”, Der Islam, 1952,
c. XXX, sy. 1, s. 81-96] tarafindan verilmektedir:
Abdiilaziz ibn Omer ibn Maze:

1. Omer b. Abdiilaziz (483-536/1090-1141)

1. Ahmed b. Abdiilaziz (551/1156)

1. Muhammed b. Omer (559/1163/4

I. Mahmud b. Ahmed (yak. 570/1174)

II. Abdiilaziz b. Muhammed (593/1196/7)

1I. Omer b. Mes‘id b. I. Ahmed (603/1206-7

II. Muhammed b. I. Ahmed (551-616/1156-1219)
III. Muhammed b. II. Abdiilaziz (618/1221)

II. Ahmed b. III. Muhammed (636/1238)
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Ismaili ailesi, ondan sonra Saffari ailesi (V. yiizyilda) hem dini, hem de sivil bir
role sahiptiler. Bu aileler ayn1 zamanda ekonomik olarak da giicliiydiiler. Muh-
temelen hem dini sebeplerle, hem de ekonomik ¢ikarlarini korumak i¢in bu ai-
leler sik sik yonetimle catismiglardir. Tamgag Han ibrahim’in oglu Semsiilmii-
ltik Nasr, 461/1069'da, imam ve sadr ismail b. Ebi Nasr es-Saffar’t Sem‘ani’ye
gore, Han'a emri bi'l-ma‘rifyaptigl icin idam ettirmistir.”6 Unlii Serhasi’nin de
ayn1 donemde, yine aym gerekceyle uzun bir hapis hayatina mahkum edildigi
bilinmektedir.”” Siyasi otoriteye karsi ¢cikma arzusu ve gerekirse bunun bedeli-
ni ddemeye hazir olma, Buharanin sonraki sadrarinin ve imamlarinin bir
ozelligi olmustur. Burhani ailesinin fertleri, Karahanllar ve Karahitaylar eliyle
“sehit” edilmislerdi. Burhani ailesinin fertleri genellikle “Burhanii’d-din” veya
“Burhanii’'d-din ve’l-mille” lakabini tasimaktadirlar.

Buna gore Selgcuklu sultani Sencer, 495/1102’de Maveratiinnehir’e geldigin-
de, Buhara imami olan Ebii Ishak ibrahim es-Saffari’yi gorevden almis ve onun
yerine sadr olarak Abdii’'l-aziz b. Omer Maze'yi atamistir. Bundan sonra yakla-
sik 150 yil siirecek olan Burhani ailesinin dénemi baslamistir. Sencer’le ailevi
baglar1 olan Burhani ailesi Karahanllar gibi Selguk vassali olmus, ama biiyiik
bir katliama déniisen Karahitay-Sencer savasi sirasinda, Abdiilaziz’in oglu Sad-
riisseria Hiisamiiddin, 536/1141’de 6ldiiriilmistiir. Buna ragmen Burhani ailesi
Gur-Han ile anlagsmis ve Kara-Hitay'in Buhara'da temsilcisi olmay: kabul etmis
ve onlar icin bolgede vergi toplamislardir. Bundan sonra degisik yonetimler al-
tinda Burhanf ailesi konumlarini korumayi bilmis ve nihayet 636/1238-1239 y1-
linda Buhara'da cikan bir ayaklanmadan sonra ailenin reisligi sona ermistir.

Bundan sonra Buhara'da bir baska Hanefi aile sadrussiidiir gorevini iistlen-
migtir: el-Mahbbi ailesi. Bunlar Arap soyundan geldikleri iddiasindadirlar ve
bazen Burhanii'd-din lakabimi da kullanmiglardir. VI./XII. yiizyilda bu aile
onemli Hanefi alimler ¢ikarmistir: Ahmed b. Ubeydullah el-Mahbtibi (546-
630/1151-1232). izleyen yiizyillarda ailenin iiyeleri pek ¢ok fikih ders kitabi
yazmuslardi. Bu eserler oldukca kabul gormiistiir. Aile VIIL./XIV. yilizyilin kay-
naklarinda dahi gegmektedir. ibn Battuta, Buharada 733/1333’te Sadriisseria
Ubeydullah b. Mes‘Qid el-Mahbiibi ile kargilagmugtir. Unlii Tiirk hiikiimdar Ti-
mur’un bu kisinin kiziyla evli oldugu iddia edilmektedir.?® [lhanlilar, Timurlu-
lar ve sonraki Tiirkmen devletlerinde de sadr makami geliserek tiim din-kazai
islerin bas1 konumuna yiikselmistir.

76 Barthold, Turkestan, s. 36 ve 320.

77 Hamidullah, “Serahsi”, IA, c. X, s. 506.

78 Timur'un annesi icin bkz.: Tiiziikdt. Mahbibi ailesinin Hoca Muhammed Parsa (6.
865/1461) tarafindan XV. yiizyillda verilmis seceresi i¢in bkz.: Muhammed b. Muhammed
el-Hafizi Hoca Parsa (6. 865), Muhammed b. Muhammed el-Hafizi Hoca Parsa (6. 865),
“Nesebii Sadriisseria Ubeydullah el-Mahbtibi el-Ensdri el-Buhari’, Yahya Mahmud b. Cii-
neyd, (haz.), Ad-Diriyah, 1423/2002, c.V, s. 18-19, s. 135-170.
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Yukarida Barthold,” Bosworth® ve Pritscak’tan®! 6zetleyerek verdigimiz bu
ornegin bize isaret ettigi ilgin¢ sonuclardan bir kacina deginelim. Oncelikle hu-
kukcularin da icinde oldugu ulemanin tarihi, Tiirk tarihinin ¢cok 6énemli bir
kaynagini teskil ettigi bu 6rnekten anlasilmaktadir. Tabakat eserlerinin tarihsel
verilerle karsilastirilmasinin bu manada ne kadar faydali sonuclar doguracagi-
n1 Burhani-Mahbbi ailesinin tarihi bize géstermektedir. Ikincisi Hanefi mez-
hebi tarihinde V.-IX. yiizyillar aras1 donemin ¢ok 6nemli bir sathay: teskil ettigi
bilinmektedir. Debtisi, Serahsi, Pezdevi, Merginani, Kadihan ve daha baska pek
¢cok Hanefi mezhebi tarihinde otorite olan isim, bu donemde yasamistir. Hatta
Hanefi mezhebinin olgunlagsmasinin ve en temel eserlerinin yazilmasinin, asa-
gidaki bibliyografyanin da gosterdigi gibi, bu devrede oldugunu séylemek bir
abarti sayilmaz. Ugiinciisii, bu kisilerin neredeyse tiimii ya dogrudan kadilik
yapmis veya bir sekilde yarg: sistemiyle iliskide olmus kisilerdir. Sadr aileleri-
nin aslinda bu donemde egitim, yargi, sosyal hizmetler ve diger sivil yapilarin
basi olmas: sebebiyle Hanefi hukuk okulunun burada agik¢a bir sponsorluk
sistemi gelistirdigi anlasilmaktadir. Hanefi mezhebinin Osmanl 6ncesinde ge-
nel olarak Karahanllar ve Timur Devleti'nin hakim olduklar1 bu devredeki ba-
sarisinin boyle bir arka plam oldugu anlasilmaktadir. O halde Osmanh 6ncesi
Tiirk hukuk tarihinin bu safthasinin anlasilmasinda, ilgili tarih literatiiriiniin
onemi tekrar vurgulanmalidir.

79 Barthold, Turkestan, s. 353-355; a.mlf., “Burhan” First Encylopaedia of Islam 1913-1936, Le-
iden: Brill, 1987, c. 11, s. 797-798; Ali Ongiil, “Burhan Ailesi”, DIA, c. VI, s. 430-432.

80 C. E. Bosworth, “Ilek-Khans or Karakhanids”, c. III, 1113-1117; a.mlf.,, “Al-e Borhan”, EIr
(Encyclopaedia of Iran), c. 1, s. 753-754.

81 Pritsak, “Al-i Burhan”, s. 81-96.
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EK

Osmanli Oncesi Tiirk-islam Hukuk Tarihinin (yak. 450-800/1060-1403)
Fikih Kaynaklar: Eserleri Giiniimiize Ulasmis Hanefi Hukukgularin,
Yasadiklar1 Sehir veya Bolgeye Gore Bibliyografyasi

Asagidaki bibliyografya, yazdig eserler giintimiize ulasmis Hanefi hukuk-
cular1 esas almaktadir. Temel diisiince, 6zellikle Osmanl cografyasinda istin-
sah edilerek gliniimiize ulagsmis olan bu eserlerin Osmanli hukuku {izerinde bir
sekilde tesir icra ettigi varsayimina dayanmaktadir. Eserlerin sadece kullanildi-
g1icin glinlimiize kadar kaldig1 varsayimi genel olarak dogru olsa da, bagka fak-
torleri de goz oniinde bulundurmak gerekir. Ornegin Mogol istilasindan daha
az zarar gérmiis olan kismen Suriye ve 6zellikle Misir'daki Mogol 6ncesi done-
me ait eserlerin sonraki donemlere kalma sansi daha yiiksek olmustur. Glinii-
miize ulasmis her eserin ayni oranda Osmanl donemi Hanefi hukukuna ve do-
layisiyla Osmanli hukukuna etkide bulundugunu da séylemek istemiyoruz.
Bibliyografyada tesirli olanlar 6zellikle belirtilecektir. Buna ragmen, miimkiin
oldugu kadar mevcut tiim Hanefi fikih eserlerinin bibliyografyaya dahil edil-
mesi hedeflenmistir. Bibliyografyanin kronolojik, cografi yahut Tiirk devletleri-
nin dénemlerine gore siralanmasi seklindeki ti¢ tasnif alternatifinden, cografi
olan tercih edilmistir. Cografi olanin kronolojik ve Tiirk devlet donemlemesini
de icerdigi diisiiniilmektedir. Ayrica Orta Cag tarihinde cografya, zaman ve do-
nemsellikten daha fazla siireklilik imkani vermektedir. Hukuk ve 6zellikle fikih
mezhepleri kurumsal devamlilig1 gerceklestirmek icin siyasi degisimlerden et-
kilenmeyecek bir s6ylem ve otorite insa etmeyi basarmiglardir. Adeta zaman-
dis1 bir dil ve degisime kapali bir s6ylem gelistirilmistir. Bu yiizden bir fikih
metnini donemine ve konjonktiiriine baglamanin yolu, onu mekana indirerek
o mekan icinde donemsel sartlar1 fark etmek olabilir. Hukukcularin yasadikla-
11 donem 6liim tarihleriyle mutlaka verilmis ve bilgiye ulasildikc¢a agirlikla ya-
sadig1 ve yerlestigi cografya, egitimini aldig1 okullar ve kadilik yaptig: sehirler
temelinde bir tasnife gidilmigtir. Orta Cag Islam geleneginde bir ¢ok yazarin
nisbesi, dogdugu sehre bagh olarak tespit edildigi icin, nisbesinden hareketle
verilecek cografi kimlik yeterli olmayabilir. Bu ylizden yetistigi ve yasadigi yer-
ler 6zellikle belirtilmeye calisildi. Buna imkan bulunamayan bazi durumlarda
nadiren de olsa nisbe esas alinmistir.

Hanefiligin esas alinmasi, Anadolu'daki Tiirk devletlerinin ve 6zellikle Os-
manli’'nin Hanefi hukukunu genel olarak benimsemis olmasindandir. Ayrica
Miisliiman olan Tiirk devletleriyle Hanefiligin kaderinin bir sekilde iliskili ol-
dugunu da sdylemek miimkiindiir. Eger Orta Asya'dan baglayarak Iran, Irak ve
Suriye cografyasina yayilan ve oradan da Anadolu ve Balkanlar’a yerlesen Tiirk-
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ler; Hanefiligi islami kimliklerinin bir pargasi olarak gormeselerdi, Hanefi mez-
hebinin Bagdat’ta V./XI. ylizyilin ortalarindan itibaren zayiflamasiyla yok olma-
sa da, ¢ok marjinal bir konuma itilecegini sdylemek miimkiindiir. Ayni sekilde
Hindistan ve Misir'daki Tiirk hanedanlarinin da buralarda Hanefiligi himaye
ettiklerini biliyoruz. Osmanli Devleti'nin -Anadolu’'nun biiyiik béliimii ve Bal-
kanlar gibi- merkezi topraklarinda diger Stinni mezheplerin varliginin olma-
masl, bu devletin hukuki kurumlarinin olusumunda Hanefiligin etkili oldugu-
nu gosteren 6nemli gostergelerdir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, Tiirk nitelemesini ulus bilincinin hakim oldu-
gu modern donemdeki anlamindan farkli anlamda kullanmaktayiz. Asagidaki
bibliyografya, ad1 gecen hukukcularin etnik kdkenlerini arastirmay:1 hedefleme-
mektedir. Boyle bir ¢aba en azindan ilgilenilen dénem icin pek anlaml degildir.
Zira bu donemde, etnik kdkeni ne olursa olsun, dini ve siyasi elitin yazilarin
Arapcga ve Farsca verme egiliminde oldugunu biliyoruz. Bu sebeple, asagida,
Tiirk Hanedanlarinin veya bugiin Tiirk devletleri olarak algilanan siyasi yone-
timlerin hakim olduklar1 bélgelerde bir sekilde yasayan ve yazan Hanefi hukuk-
cular secilmistir. Bu ¢alismanin kapsadigi dénemde Hindistan, Misir, Suriye gi-
bi hakim etnik unsurun Arap oldugu bélgelerle Iran gibi Fars, Arap, Tiirk, Mogol
vs. kokenli niifusun yasadig1 ve Hanefi olmayan hukuk okullarinin yaygin oldu-
gu bolgelerde de Tiirk Hanedanlarin hakim oldugu bilindigine gére, calismanin
buralardaki hukukcular1 da kapsamasi gerekirdi. Aslinda, 6zellikle Biiylik Sel-
cuklu Devleti acisindan $afii ve kismen de Hanbeli mezheplerinin de dikkate
alinmas gerekir ve Iran, Irak ve Suriye bolgeleri icin bu mezhep mensuplarinin
yazilar1 vazgecilmez kaynaklardir. Ancak bir taraftan calismayi sinirlandirma
geregi, diger yandan da Osmanli hukukunun olusumunda esas olarak Hanefili-
gin etkili olmasi, konuyu bu mezheple sinirlamaya mecbur birakmustir. Yine de
bu bolgelerin hukuk tarihine dair yapilacak bir ¢alismanin diger hukuk mez-
heplerinin hukuki edebiyatina da ihtiya¢ duydugu unutulmamalidir.

Asagida, Osmanli 6ncesi Hanefi fikih bibliyografyasinda bir taraftan fikih
eserlerinin hangi tiire ait oldugu tespit edilmeye calisilirken, diger yandan da
ilgili eserin veya yazarinin yasadigi cografya ve zaman diliminin tespit edilme-
si esasina riayet edilmistir. Bu sekilde hukuk tarihi calisabilmek icin genel bir
zemin ve bir 6n ¢alisma yapilmasi hedeflenmistir. Aslinda hem dénemin uzun-
lugu, hem de cografyanin genisligi ve dolayisiyla konu kapsaminda degerlen-
dirilmesi gereken Tiirk devlet, sayisinin fazlalig1 nedeniyle, her bir devletin ay-
r1 ayr1 ele alinarak daha ayrintili birer literatiir calismasina konu edinilmesi da-
ha faydali olacaktir. Bu tiir ¢caligmalar ortaya cikincaya kadar bu genel calisma-
nin bir boslugu dolduracagin iimit ediyoruz.

Kisaltmalar
DIA: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, [SAM.
IA: Milli Egitim Bakanhgi Islam Ansiklopedisi.
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GAL: C. Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur.

GAS: E Sezgin, Geschichte des Arabischen Schrifttums.

Kavaker: Yusuf Ziya Kavakei, XI. ve XII. Asirlarda Karahanlilar Devrinde Mdaverd’ al-Nahr
Islam Hukukg¢ulari, Ankara: Seving Matbaasi, 1976.

Ozel: Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1990.

Bagdat

Bagdat'in Abbasilerce kurulusuyla birlikte, Hanefi hukuk okulunun ortaya
ciktig1 Kufe 6nemini yitirmis ve Hanefilik gercek anlamda bir ekol haline Bag-
dat’'ta gelmistir. Abbasilerin ilk déneminde Hanefi hukukcularin ve alimlerin
yonetici ve elit sinif arasinda 6nemli bir yeri vardir. Yaklasik 300 y1l stiren bu d6-
nemde (Ebxi Hanife'den [6. 150/767] Kuduri’'nin [362-428/972-1037] 6liimiine
kadar olan devre) Hanefi hukuk okulunun bundan sonra temelini teskil edecek
olan hukuk literatiirii Bagdat'ta ortaya ¢ikmistir. Seybani’'nin (189/805) kurucu
metinleri,® Ebt Yusuf'un (182/798) Kitabii'l-Hardch, Hilaliirrey'in (245/860)
Ahkdmii’l-vakf1, Hassaf'in (261/874) Kitabii'l-Hiyel, Edebii’l-Kddi'si ve Ahkd-
mii’l-Vakf1, Kerhi’'nin (340/951) ve Kudiri'nin (428/1037) Muhtasar'lan gibi
Hanefi hukuk tarihinin temel eserleri, hep Bagdat'ta tiretilmistir. Bagdat, Hane-
fi mezhebinin olusumu acisindan son derece 6nemli olsa da, bizim ilgilendigi-
miz Tiirk devletleri hukukunun bir parcasi olarak Hanefi hukuku ac¢isindan ¢cok
zengin bir malzeme vermemektedir. Ciinkii Selcuklular, V. yiizyilin ortalarinda
Bagdat’a girip ve burada hakimiyet sagladiklarinda Hanefilik Bagdat’'ta 6nemli
o6lciide zayiflamisti. Bagdat'in bu dénemde daha gelenekci-muhafazakar Siin-
ni ¢izgiye dogru kaymasi, rey taraftarlarinin 6nde gelen hukuk okulu olarak ka-
bul edilen Hanefiligin buradaki pozisyonunu sarsmistir. Bundan sonraki ytiz-
yillarda Hanefilik parlak tiriinlerini Orta Asya'da verecektir.83 Bununla birlikte
Hanefi mezhebi burada tamamen silinmemistir ve Meshedii Ebi Hanife med-
resesi aracilifiyla egitim ve yargi sisteminde varligini stirdiirmiistiir. Ancak ay-
n1 donemde, Orta Asyada, ortaya cikan basarili hukuk metinlerinin érnegine
burada artik nadiren rastlanilmaktadir. Asagida bunlara birka¢ 6rnek verile-
cektir. Dikkat edilirse 6zellikle VIL./XIII. yiizyi1lin basindan itibaren eserlerde bir
artig vardir. Bu artista; bolgenin gittikce artan oranda Tiirk emirlerle yonetil-

82 Hanefi mezhebinin kurucu metinleri icerisinde en 6nemli yeri, Zdhirii r-rivdye ad1 verilen
ve {i¢ kurucu imamdan biri olan Muhammed $eybani’ye nispet edilen su alt1 eser isgal et-
mektedir: Kitabii'l-Asl veya Kitabii'l-Mebsiit, el-Camiu’l-kebir, el-Camiu's-sagir, es-Siyeru’l-
kebir, es-Siyeru's-sagir, ez-Ziydadat. Bibliyogafya icinde de gorecegimiz gibi, bu kurucu me-
tinler {izerine serh yazmak Hanefi geleneginde en 6nemli fikhi-edebi faaliyetlerden biri
olarak goriilmiistiir.

83 Bu konuda bkz.: Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet: Hanefi Fikih Teorisinde Peygam-

ber’in Otoritesi, Istanbul: Ensar Nesriyat, 1994, 2. ve 4. boliimler.
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meye baglamasi ve Mogol istilasindan kagan Orta Asya ve Iran alimlerinin Bag-
dat ve batiya dogru Suriye ve hatta Misirda 6nemli bir varlik saglamalar1 bun-
da etkili olmus olabilir.

1. Damegani el-Kebir, Ebti Abdullah Muhammed b. Ali (398-478/1008-
1085):34 Nisapur'da egitimine basladi. Meshur Kuduri'nin ve erken do-
nem Hanefilerinin biyografik sozliigiiniin yazar1 ve kendisi de kadi olan
Saymeri'nin (6. 436/1044) 6grencisidir. Meshur bir kadi ailesinden olup
Selcuklular doneminde 30 y1l Bagdat'ta kadilkudatlik yapti (447/1055'ten
oliinceye kadar). Giinlimtize ulasan bir eseri: Kitdbii Mesdili’l-Hitdn ve't-
Turuk: C. Kallek, duvar, yol, su yollar1 ve benzerlerinin miilkiyetiyle ala-
kali hukuki meseleler ihtiva ettigi s6ylenen bu eserin, Stileymaniye niis-
hasi ve Bagdatli Ismail Paga'dan hareketle, ona degil de Ebxi Abdullah
Hiiseyin b. Muhammed ed-Damegani’ye ait oldugu iddiasindadir.85 An-
cak Makdisi'nin el-Cevdhiru'l-Mudiyye'ye ve diger biyografik s6zliiklere
dayanarak verdigi -hemen hemen hepsi kadilik ve benzeri bir iste ¢ali-
san- Damegani ailesinin meshur alimlerine ait secerede, Hiiseyin b. Mu-
hammed ismini tasiyan yoktur. Ebti Abdullah kiinyesi ve Hiiseyin ismine
uyan bu secerede Hiiseyin b. Ali b. Muhammed (6. 561/1166), Damega-
ni el-Kebir'in torunudur.®¢ O halde eserin ona mi, dedesine mi yoksa
baska birine mi ait oldugu belli degildir. Her haliikarda eserin V.-VI/XI.-
XII. yiizyillarda Bagdat’ta yasayan bir Hanefi kadiya ait oldugu kesindir.

2. Ebii’l-Kasim Ali b. Muhammed es-Semenani er-Rahbi (493/1000):37 Da-
megdni'nin 6grencisi olup Musul kadilig1 yapmustir ve Nizamiilmdiilk i¢in
calismistir. 478/1075 yilinda tamamladig: Kitdbii Ravdati’l-kuddt ve tari-
ki’'n-necdt, kadi icin gerekli bilgileri ihtiva ediyor.

3. Et-Turki, Necmiiddin Ebii’l-Fedail Ebii’s-Siica‘ Bekbers (Menkiibers) b.
Yaltafkili¢ (652/1254):88 Halife el-Mustansir'in mevlasidir. el-Muhtasa-
ru'l-Havi li-beyani’s-safi, kendisinin el-Miintehab min Uliimi’l-Mezdhib
adl eserinin dzetidir.

4. El-Mevsili, Ebii’l-Fadl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmud Mevdad el-Biil-
diici (Buldeci) (599-683/1202-1284):3% Sam'da Cemaleddin el-Hasiri’'den
fikih egitimi aldi. Bir siire Kufe kadilig1 yapti. Bu goérevden azledildikten
sonra Bagdat'ta Meshed-i Ebi Hanife medresesinde 6liinceye kadar mii-

84 GAL, c. 1, 460; Suppl. I, 437; Makdisi, “al-Dameghani”, EI? Suppl., s. 191-195; C. Kallek, “Da-
megani”, DIA, c. VIII, s. 453-454.

85 Kallek, “Damegani”, DIA, c. VIII, s. 454.

86 Makdisi, “al-Dameghani”, EI , Suppl. s. 191.

87 GAL, c. I, s. 461; Suppl. 1, s. 638-639.

88 GAL, Suppl. I, s. 655.

89 GAL, c. I, s. 476, Suppl. I, s. 657; Ozel, s. 69; Davut Yaylali, “Mevsili”, DIA, c. XXIX, s. 487-488.
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derrislik yapti. 1. EI-Muhtar li’l-fetvd; Hanefi fikhinda dért muteber fikih
metninden (miitiinii erba‘a) biridir (digerleri: Kenziid-dekdik, el-Vikdye
ve Mecmau'l-Bahreyn). 2. El-Ihtiydr li-talili'l-Muhtdr; bir 6nceki eseri-
nin serhidir. 3. El-Fevdid adli eserinin iki yazmasi Brockelmann tarafin-
dan kaydedilmistir.

5. Ibnii’s-Sa‘ati, Ahmed b. Ali b. Sa‘leb el-Bagdadi el-Ba‘lbekki (694/1295):90
Mustansiriyye medresesinde ders verdi. Babasi bu medresenin kapisin-
daki meshur saati yapan kisidir. 1. Mecmau'l-Bahreyn ve miilteka'n-ney-
yireyn: Kudtri'nin Muhtasar'1ile 537/1142’de vefat eden Nesefi'nin Man-
ziime'si esas alinarak telif edilen (690/1291'de telifi bitirmis) eser, dort
muteber Hanefi metninden biridir. 2. Fikih teorisine iligskin olan Bediu'n-
Nizdm adl eseri de meshurdur.

6. Semenkani (es-Sem‘ani), Hiiseyin b. Muhammed (Nisapurlu, 740/1339
dolaylar VIIL/XIV. yiizyil).*! Hizdnetii'l-Miiftin (Mecmau'l-fetavad).

7. Itkani, Kivamiiddin Emir Katip b. Emir Omer b. Emir Gazi el-Farabi (685-
758/1286-1357).92 Bagdat'ta kadilik, Sam'da ve Kahire'de hocalik yapmis-
tir. 1. Gdyetii'l-beyan ve nddiretii’l-akrdn fi dhiri’z-zaman: 26 yilda ta-
mamlanmis bir Hiddye serhidir (746/1346’da tamamlandi). Ayrica Ze-
mabhseri’ye bir ayetin tefsiri konusunda yazdig: bir reddiye ile Alaiiddin
isimli Sivasli-Malatyali bir arkadasi i¢in 756/1355'te yazdig1 er-Risdle’l-
Alaiyye adli eseri de gliniimiize gelmistir.

Buhara

Buhara, Karahanhlar tarafindan alinmasindan ¢ok énce Hanefiligin 6nemli
bir merkezi haline gelmisti. Hatta Hanefi mezhebinin ilk {i¢ ytizyilin1 (150'den
450’ye kadar olan donemini) ve bir de Osmanli dénemini disarida tutarsak, Ha-
nefi hukuk okulunun olgunluk dénemi diyebilecegimiz -bu ¢alismanin da kap-
sadig1 donem olan- 450-750/1058-1349 yillar1 arasinda Buharali Hanefilerin,
Hanefi hukuk edebiyatina katkilariyla kiyaslanabilecek hicbir merkez olmadigi-
n1 bile sdyleyebiliriz. 450/1058'den sonraki Buharal yazarlarin giiniimiize ula-
san kitaplarina baktigimiz zaman, bunlarin hem hacim ve say1 bakimindan ve
hem de mezhep doktrininin gelisimi acisindan son derece zengin bir yekun tut-
tugunu asagidaki bibliyografya da gostermektedir. Bibliyografyadan 6nce, Bu-
hara sehrinin bizim ilgilendigimiz dénem tarihine dair yapilmuis, yukarida s6zii-
nii ettigimiz sadr kurumuna iliskin calismalar yaninda, temel olarak Samaniler

90 GAL, c. I, 5. 477, Suppl. I, s. 658; Ozel, s. 70-71; Ahmet Ozel, s. “Ibnii’s-Saati”, DIA, c. XXI, s.
190-192.

91 GAL, c. 11, s. 209, Suppl. II, s. 204; Ozel, s. 76.

92 GAL, c. 11, s. 95; Suppl. 11, s. 87-8; Ozel, s. 79-80.
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donemini esas alan ama Karahanllar dénemine de deginen Richard N. Frye'nin
Bukhara: The Medieval Achievemen®3 adli monograf calismasina deginmek ge-
rekir. Hanefi mezhebinin bu sehirde yerlesmesi, dini kurumlar, sadr sisteminin
Buhara modelinde Orta Asya ve diger sehirlere yayllmasi, medresenin burada
dogmus olabilecegi vs. gibi konulara da deginen Frye'nin temel kaynagi Nahse-
bi veya Nesefi'nin Tarih-i Buhdrdsidir. Kitabii Mullazdde ve Kitdbii Mezdrdti
Buhdra da sehir tarihi acisindan ¢ok 6nemli kaynaklardir.

Buhara’nin Hanefiligin tarihindeki bu olagantistii 6neminin arkasinda, bii-
yiik bir ihtimalle, bu sehirdeki kurumlarin ve dini vakiflarin Hanefi sadrar ta-
rafindan kontrol ediliyor olmasi yatmaktadir. Frye’'nin belirttigine gore, Sadr
Omer b. Abdiilaziz'in yillik gelirleri ¢cok yiiksekti: Bu servet, hem toprak, hem de
carsidaki diikkan kiralari, hamamlar ve kervansaraylardan ve bagka tesislerden
gelmekteydi.% Batrthold un aktardigi bir baska bilgiye gore, Buharali bir bagka
sadr, Muhammed II b. Muhammed (616/1219), 6000 fakihin sponsorlugunu
yapmaktayd1.®® Asagidaki bibliyografyanin da gosterdigi gibi Buharanin bu
6zel konumu, onu, Hanefi mezhebi tarihinde ¢ok 6nemli bir yere koymaktadur.
Esas olarak 450'den sonraki eserleri versek de, daha erken doneme ait bazi
eserlere de burada atifta bulunmamiz, Buhara'nin bu olaganiistii pozisyonunu
anlamamiza yardim edebilir. Bunlarin basinda, Sdméani devletinde vezirlik de
yapmis olan Hakim-i Sehid el-Mervezi'nin (334/945) Muhtasarw’l-Kafi adl
eseri gelir. Bu eser, Hanefi gelenegine gore, Seybani'nin Hanefi mezhebinde
Zdhirti'r-rivdye ad1 verilen eserlerinden derlenen bir calisma olup Seybani’nin
eserlerinden sonra ikinci en 6nemli mezhep kaynagidir.%® Debisi ve Halva-
ni'den de s6z etmek gerekir. Debtsi’nin ismi, karsilastirmali islam hukuk okul-
lar1 baglaminda 6nemli iken; Halvani ile birlikte o, ayni1 zamanda, Buhara'daki
Hanefi hukuk okullarinda yetistirdikleri 6grencileriyle ve yazdiklar1 eserlerle
cok etkili olmuslardir

1. Debisi, Ubeydullah b. Omer (430-1039):%7 Buhara kadis1 olan Debiisi’nin
Buhara'da bir ekol olusturdugu bilinmektedir.%8 1. Te’sisii' n-nazar: Kendi-
sine ait olup olmadig kesin olarak bilinmeyen bu eser, Tiirkce'ye de ya-
kin zamanlarda aktarilmistir.% 2. El-Esrdr fi'l-furti: Onun Safii ve Hanefi

93 California: Mazda Publishers, 1996 [Ttiirkce terclimesi i¢in bkz.: Buhara, trc.: Hasan Kurt,
Ankara: Bilig Yayinlari, 2003].

94 Frye, Bukhara, s. 47.

95 Barthold, Turkestan, s. 354-355.

96 Belki de bu eseri meshur eden esas olarak Serahsi’nin onun iizerine yaptig1 Mebsiit adl bii-
yiik serh ¢calismasidir. Serahsi asagida gelecektir.

97 Ahmet Akgiindiiz, “Debtsi”, DIA, c. IX, s. 66-67.

98 Bkz.: M. Bedir, “Early Development”, s. 32-38.

99 Ebu Zeyd ed-Debusi, Mukayeseli Islam Hukuk Diisiincesinin Temellendirilmesi, Ferhat Ko-
ca, (trc., notlandiran ve haz.), Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2002.
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hukukunu mukayeseli olarak ele aldig1 eseridir. Bu eserin bir kismi ya-
yimlanmig, tamamu ise Salim Ozer tarafindan doktora tezi olarak tahkik
edilmis ama yayimlanmamistir.1% 3. Takvimii'l-edille ise, Debiisi'nin hu-
kuk teorisine iliskin eseri olup kendisinden sonra hukuk teorisinin sekil-
lenmesinde cok etkili olmustur.10!

2. Halvani, Abdiilaziz b. Ahmed, Semsiileimme, (448 veya 452 /1056 veya
1060):192 Buharali. Kes'te 61dii ve Buhara'da Kelabaz mahallesine gomiil-
dii. Serahsi, Pezdevi kardesler ve Buhara tarihcisi Nahsebi (Nesefi) onun
ogrencilerinden bazilandir. 1. El-Mebsiit. Kavakel, Miintehabii'l-Fetdva
adli bir eserinden s6z eder;!% ancak bu eser ona ait degildir.!04

3. Nasihi, Ebt Muhammed Abdullah b. Hiiseyin en-Nisabtri (447/1055):19
Sultan Mahmud b. Sebiiktekin'in Buhara'da kadilkudathigini yapti, 373’te
kadi1idi. Ogullarindan da kadilik yapanlar var. Tugrul Bey’le Biiveyhi emi-
ri Ebu Kalicar arasinda 439/1047'de sulh yapilmasina aracilik etti. 1.
Cem‘u yahut Muhtasaru vakfeyi’l-Hilal ve'l-Hassdf. Kitap Ahkdmii’l-ev-
kaf adiyla da bilinmektedir. 2. Edebii’l-kadi. Muhtemelen kaynaklarda
Tehzibii Edebi’l-kadi li'l-Hassdf adiyla gecen eser olmalidir.

4. Sugdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin (461/1069):196 Buhara kadisi ve Serah-
si'nin hocasidir. Eseri: En-Nutef fi'l-fetdvd (en-Nutefii'l-hisdn fi'l-fetd-
vd).197 S. En-Nahi eserde gecen sahislarla ilgili bilgi vermis ve fikhi terim-
lerle ilgili sonuna bir agiklama ekleyerek tahkik etmistir.1%8 Kitap, fetva
adin tasgisa da, esasen -yukarida Hanefi fikih kitaplarini tasnif ederken
soyledigimiz- hukuki-fikhi nitelige sahiptir; yani genellikle delillendirme
icermeden fikih konularina gore diizenlenmis goriislerden olusur.

5. Pezdevi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed, Ebu’l-Usr Fahrulislam (400-
482/1009-1089):109 Hanefi mezhebindeki en meshur hukuk teorisi eseri-
nin yazari olan Pezdevi, Serahsi ile birlikte hukuk teorisinin klasik for-
munu kazanmasinda ¢ok etkili olmustur.!1° 1. Kitdbii'l-Usiil: Kenzii'l-vu-
stil adyla da bilinir. 2. Kita@bii'l-Mebstit Ii’l-Fetdva. 3. Serhu’l-Camiu’s-sa-

100 Salim Ozer, “Ebu Zeyd ed-Debbusi ve el-Esrar fi'l-usuli ve furu Adl Eserinin Tahkiki”, Dok-
tora Tezi, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, 1997.

101 Bkz.: M. Bedir, “Early Development”.

102 GAL, Suppl. 1, s. 638; Kamil Sahin, “Halvani”, DIA, c. XV, s. 383.

103 Kavakgl, s. 42-43.

104 K. Sahin, “Halvani”, DIA, c. XV, s. 383.

105 GAL, c. I, s. 459-460; Suppl. I, s. 637; Ozel, s. 39.

106 GAL, c. I, s. 460; Suppl. I, s. 637; Kavakgl, s. 45-46; Ozel, s. 40.

107 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, DIA, c. XVI, s. 23.

108 Bagdat: Vezaratii'l-evkaf, 1975-1977.

109 GAL, c. 1, s. 460; Suppl. I, s. 637-638; Kavakgy, s. 51-52; Ozel, s. 41-42.

110 Bkz.: M. Bedir, “Early Development”, Birinci Boliim; a.mlf., Fikih, Mezhep ve Siinnet, “Giris”.
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gir. 4. Ez-Ziyddat veya Ziyddatii'z-Ziyaddt. Son iicii Seybani'nin, mezhe-
bin kurucu metinleri olan el-Asl veya el-Mebsiit, al-Camiu’s-sagir ve ez-
Ziyddat adli eserlerine bir nevi serh calismasidirlar. Pezdevi'den 6nce de,
ama 0zellikle ondan ve Serahsi'den ve bu ikisinin hocasi olan -yukarida
adi1 gegen- el-Halvani'den sonra Hanefi mezhebinde bu kurucu metinle-
re serh yazmak gelenek olmustur: Bu {i¢ metinle birlikte kurucu metinler
alt1 tanedir: al-Camiu'l-kebir, es-Siyerii’s-sagir ve es-Siyerii'l-kebir.111

6. Serahsi, Ebi Bekr Muhammed b. Ebi Sehl (400-483/1009-1090):!12 Buha-
rada yetigmis, eserlerini Uzkend'de [Ozkent'te] 11 sene mahkum olarak
yasadig1 bir hapishanede kaleme almis ve hayatinin sonlarin1 Fergana
bolgesinde gecirmistir. Kuskusuz Serahsi, Hanefi mezhebinin tarihinde
en 6nemli birkag isimden biridir. Bunu hukuk teorisine dair yazdig al-
Usiil yaninda, esas olarak Hanefi fikhinin tartismasiz en etkili eseri olan
el-Mebstit' a borcludur. [Bu ad mutlak kullanildiginda Serahsi’nin Meb-
stt'u kastedilir.''3] El-Mebsiit, M. Hamidullah’a gore, genis bir hukuk
eseri olup sosyal hayattan bol malzeme igermektedir.!'* 15 cilt halinde
yayimlanmis olan bu eserin Tiirkce bir ¢evirisi de hazirlanmaktadir. Di-
ger eserleri: 1. Serhu Siyeri’l-kebir: Bu eser, uluslararasi hukuka dair olup
yayimlanmistir. Eserin Tiirkce cevirisi Mehmed Miinib Ayntabi tarafin-
dan yapilmig ve Istanbul’da yayimlanmustir.!!> Fransizca gevirisi UNES-
CO tarafindan M. Hamidullah’a yaptirilmistir.!6 2. En-Niiket (Ziyadda-

111 Bu metinler ve serhleri icin bkz.: Sezgin, GAS, c. I, s. 430-432.

112 Serahsi bibliyografyas: olduk¢a zengindir. Baslicalar1 sunlardir: Heffening, “al-Sarakhsi”,
First Encyclopaedia of Islam 1913-1936, c. V11, s. 159; GAL, c. I, s. 460-461, Suppl. 1, s. 638;
M. Hamidullah, “al-Sarahsi”, I4, c. X, s. 502-507; N. Calder, “Sarakhsi”, c. IX, s. 35-36; M. Ha-
midullah, “Ustl al-fikh'in Tarihi”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 1956-1957, ¢. 11, sy. 1, s.
1-18; 900. Oliim yil déniimii miinasebetiyle biiyiik Islam Hukukgusu semsii’l-eimme es-Se-
rahsi Armagani, Ankara: A. U. Ilahiyat Fakiiltesi, 1965; Hans Kruse, “Islam Devletler Huku-
ku”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, sy. 4, s. 58-60; M. Hamidullah, “Serahsi’nin Devletler
Umumi Hukuku'ndaki Hissesi”, es-Serahsi Armagani, s. 15-25; Salih Tug, “Eserlerinde Rast-
lanan ifadelerine Gére imam Serahsi’'nin Hapis Hayat1”, es-Serahsi Armagani, s. 43-60;
Hussain Kassim, “Sarakhsi’s Doctrine of Juristic Preference (istihsan) as a Methodological
Approach Toward Worldly Affairs (Ahkam al-Dunya)”, American Journal of Islamic Social
Sciences, 1988, sy. 5, s. 181-204; Julian Johansen, “Al-Sarakhsi’s Contribution to Internati-
onal Relations and International Law in Islam”, Islamica, 1998, c. II, sy. 4, s. 55-61; Tahsin
Gorglin, Sprache, Handslung und Norm, Istanbul: ISAM, 1998; N. Calder, “Friday Prayer
and the Juristic Theory of Government: Sarakhsi, Shirazi, Mawardi”, BSOAS, 1986, sy. 49, s.
35-47; N. Calder, “Exploring God’s Law: Muhammad b. Ahmad b. Abi Sahl al-Sarakhsi on
Zakat”, Law and the Islamic world: past and present. Papers Presented to the Joint Seminar
at the University of Copenhagen and Lund, 1993, Copengahen: Munksgaard, 1995 (Histo-
rik-Filosofiske Meddelelser, 68), s. 57-73; M. Bedir, “Early Development”.

113 Ozel, s. 42.

114 Kavakgl, s. 57-58.

115 Miinib Ayintabi, Kitabii Serhi’s-Siyeri’l-kebir Terciimesi, Istanbul, 1241.

116 Le Grand Livre de la Conduite de I’Etat, trc. Muhammad Hamidullah, Ankara: Tiirkiye Diya-
net Vakfi, 1989.
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tii'z-Ziyaddt serhi, yayimlandy). 3. Serhu Muhtasari't-Tahdvi. 4. Serhu'l-
Camii’l-kebir. 5. Serhu’l-Camii’s-sagir.

. Haherzade, Ebti Bekr Muhammed b. Hiiseyin el-Buhéri (483/1090):117

Dayis1 meshur Buhara kadisi1 Ebti Sabit Muhammed b. Ahmed el-Buhari
oldugu icin, “kiz kardesin oglu” anlamina gelen Haherzade lakabiyla
meshur olmustur. Fetva kitaplarinda sik¢a ad1 ge¢cmektedir. 1. S. al-Cd-
mii’l-kebir (2. cildi mevcuttur). 2. S. Muhtasari’l-Kudiiri.

8. Hasiri, Ebtt Bekr Muhammed b. ibrahim b. Ents el-Buhari (500/1107):118

Serahsi'nin 6grencisidir. flim tahsili i¢cin, Hicaz, Irak ve Horasan’a gitti.
Buhara'da 6ldii. el-Hdavi fi'l-fetdva''® diye de bilinen, muteber ve temel
bir fetva kitab1 olan eseri Hdvi’l-Hasiri fi'l-furil, bir ¢cok mesele ihtiva
eder. Eserde pek ¢ok meshur Hanefi aliminin fetvalarina yer verilir. Or-
negin Yakan Ibrahim’in dahil oldugu bir dava hakkinda Ali es-Sugdi’nin
verdigi bir fetva ile diger bir bolge alimleri arasindaki fetva yazismasina
dair bir pasaja Kavakei dikkat ¢cekmektedir.120

9. Er-Rigadmini (er-Rigdemini), Cemaliiddin Ebi Nasr Ahmed b. Abdur-

rahman b. Ishak (Brock.: Ahmed b. Ritkkneddin Muhammed b. Ali el-Ima-
di, el-Fethabazi et-Terctimani) (493/1100):121 Debiisi’nin hocasidir. Bu-
harada imamlik, hatiplik, kadilik ve hocalik yapti. Bir eseri giiniimiize
ulasmistir: Gurerii's-suriit ve diirerii’s-stimit. 1lgili hukuki hiikiimleri ih-
tiva dikkate alarak belgelerin/resmi kagitlarin nasil diizenlenecegine da-
ir teknik 6neriler iceriyor.

10. Sadrussehid, Ebat Muhammed Husamiiddin Omer b. Abdiilaziz (el-Hu-

samii’s-Sehid) (483-536/1090-1141):122 Sencer’in 495/1102’de babasi Ab-
diilaziz b. Omer ibn Maze'yi Buhara sadn olarak atamasindan sonra yak-
lasik yiiz elli yil siirecek olan Burhani ailesi sadrarinin ikincisidir. Sen-
cer’le Kara Hitaylar arasindaki meshur Katvan savasinda sehit oldu. Sad-
riigsehid Omer, Hiddye yazar el-Merginani ve Muhitii’l-Burhdni yazari
Burhaniiddin el-Buhari’nin hocasidir. Eserlerinden giiniimiize ulasan-
lar: 1. Kitabii Usulii’l-fikh. 2. El-Fetdva'l-kiibrd.'?® Bu eser, Ebii’l-Leys’in
en-Nevdzil ve Natifi'nin el-Vakidt adli eserleriyle, Fetavad'l-Fadli ve Fetd-
vd ehl-i Semerkand'in meselelerini iceren bir fetva kitabidir. Eb{i'l-Me-
hamid Mahmud b. Ahmed el-Konevi tarafindan 6zetlenmis ve faydal

117 Kavakgl, s. 53-54; Ozel, s. 42; Ferhat Koca, “Haherzade”, DIA, c. XV, s. 135.

118 GAL, c. I, s. 461; Kavakgy, s. 65-67; Ozel, s. 43; Saffet Kése, “Hasiri”, DIA, c. XVI, s. 383-384.
119 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.

120 Kavakey, s. 67.

121 GAL Suppl. I, s. 638; Kavakey, s. 63-64.

122 GAL, c. 1, s. 461-2; Suppl. I, s. 639-40; Kavakgl, s. 85-8; Ozel, s. 46.

123 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, DIA, c. XVI, s. 23.



Osmanh Oncesi Tiirk Hukuk Tarihi Yazicilig: 65

11.

ilavelerde bulunulmustur. 3. El-Fetdvad’s-sugrd.'?* Yusuf es-Sicistani bu
eserden secmeler ve ilavelerle Miinyetii’l-miifti'sini kaleme almistir. Sad-
riissehid’in 6grencisi Necmeddin el-Hassi, bunu ve bir énceki kitab1 su
adla yeniden diizenlemistir: El-Fetdva'l-Hdssiyye. 4. Vakidtii'l-Hiisami
(el-Vakiatii'l-Hiisamiyye fi Mezhebi’l-Hanefiyye veya el-Ecnds).'?> Huku-
ki hiikiimler ve durumlara dair bilinen furu tertibinde yazilmis bir eser.
Bu eser de el-Fetdvd’l-kiibrd' nin dayandig1 eserlerden derlenmistir. Kay-
nak eserler, onda oldugu gibi, harflerle gosterilmistir. Muhammed b. Mu-
hammed er-Residii’l-Kasgari, Tehzibii'l-Vakiat adiyla Vakidt'tan secme-
ler yapmustir. 5. Mesdilii da‘va’l-hitdan ve't-turuk ve mesili’l-mad” Damega-
ni, Halvai, Iimameyn ve ed-Damiri’nin goériislerinden derleme duvar, yol,
su yollar1 ve kanallara dair goriisleri iceren bir eserdir. 6. Serhu Edebi’l-
kadzi Ii’'l-Hassaf.128 7. Umdetii'l-fetdvd en ¢ok vuku bulan meselelere tah-
sis edilmistir ve 33 boliimden olusur. 8. Serhu’'l-Camii’s-sagir. 9. Kitdbii't-
Tezkiye (sahitlerin tezkiyesine dairdir). 10. Risdle fi mesdili’s-Siiyii’. 11.
Serhu Kitabi'n-nafakdt.*?” 12. Udde.

Velvalici, Ishak, Zahiriiddin:128 Ferdva'l-Velvalici (el-Fetdava'l-Velvaliciy-
ye'?9). Hiisamii’s-Sehid'den ve Imam Muhammed’in eserlerinden der-
lenmis 6nemli meseleler iceren bir fikih kitabidir. Brockelmann, Katip
Celebi’ye dayanarak, bu eseri, 710/1310'da vefat eden Zahireddin Ebii’l-
Mekarim Ishak b. Ebubekr’e nispet etmektedir. Ozel de Leknevi'ye daya-
narak Katip Celebi'nin bilgisinin yanhs oldugu kanaatindedir. E Koca,
Katip Celebi’'nin dayanaginin Istanbul'daki baz1 yazmalar oldugunu be-
lirttikten sonra, bunun yazmalarin miistensihlerinden kaynaklanmais bir
hata olabilecegini belirterek, 710/1310'da 6len Ebii’'l-Mekarim’in Fetdvd
adryla bir eser verdigi bilgisinin bulunmadigina dikkat ceker. Kuresi'nin
biyografik sozIiigiiniin kenarina eklenen bir notta, Fetdvd yazari Ishak el-
Velvalici ad1 kaydedilmis ve bu kitaba Kivamiiddin el-itkani'nin Hiddye
serhinde atifta bulundugu belirtilmistir.}3° Istanbul Miiftiiliigii’'ndeki
yazmanin girisinde de yazarin ismi Ishak seklinde verilmistir. O halde is-
minin Ishak, lakabinin Zahireddin ve nisbesinin Velvalici oldugu kesin-
dir. Bir de, E Koca'nin verdigi, Sadriigsehid Omer b. Abdiilaziz'in (bkz. bir

124 Ayn yerde.

125 Ayn1 yerde.

126

Bu eser yayimlanmistir: Muhyi Hilal es-Sirhan, (tahkik.), 4 cilt, Bagdat: Vezaretii'l-evkaf,
1977-1979.

127 Matbu: Ebii’l-Vefa el-Efgani, (tahkik), Beyrut: Darii’l-kitabi’l-Arabiyye, 1984.

128 GAL 1], s. 94; Suppl. 11, s. 86; Ozel, s. 49-50.

129 E Koca, “el-Fetava'l-Velvaliciyye”, DIA, c. XII, s. 448-449.

130 ibn Ebi’l-Vefa el-Kuresi, Abdiilkadir b. Muhammed, el-Cevahiru’l-mudiyye fi tabakati’l-Ha-

nefiyye, Abdiilfettah Muhammed el-Huly, (tahkik), 5 cilt, Kahire, 1413/1993, c. I, s. 375.
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onceki madde) himayesinde yetistigi seklindeki bilgi dogruysa bu eserin
VL/XII. ytizyiln ilk yarisinda Buhara'da yasayan birine ait oldugu kesine
yakin bir sekilde s6ylenebilir. Daha kesin kanaat icin eserin iceriginin ya-
kindan incelenmesi gerekmektedir.

12. Buhari, iftiharuddin Tahir b. Ahmed (482-542/1090-1147):13! Buharalidir.
Kadihan'dan ders aldig1 s6ylenmekteyse de bu pek makul goriinmiiyor.
1. Huldsatii'l-fetdva.'3? istanbul kiitiiphanelerinde sayisiz yazmasi olan
bu eser Luknov’'da basilmistir. 2. Hizdnetii'l-fetdva (Hizdnetii'l-vakiat) 133

13. imamzade es-Sergi, Muhammed b. Ebi Bekr el-Buhari (491-573/1098-
1177):134 Buhara'da fetva gorevini {istlendi. Mutasavvif ve sairdir. Meghur
eseri Siratii’l-Islam ila dari’s-seldm iizerine Osmanli doneminde ¢ok sa-
yida serh yazilmistir.

14. AKili, Ebti Hafs Omer b. Muhammed b. Omer (576/1180):135 Buhara'da
meshur “Yedi Kadi” mezarhgina defnedilmis bir hukukcudur. Bir eseri
elimizdedir: Minhdcii'l-fetdva (el-Minhdc).

15. Attabi, Abti Nasr Zeyniiddin Ahmed b. Muhammed el-Buhari
(586/1190):136 Meshur Kerderi'nin hocasidir. Eserleri: 1. El-Fetdvd'l-Attd-
biyye.37 Cami‘u veya Cevami‘u-fikh diye de bilinir. 2. Serhu'z-Ziyadat. 3.
Serhu'l-Camii’l-kebir. 4. Serhu'l-Camii’s-sagir. Ayrica bir Kur’an tefsiri de
mevcuttur.

16. Kadihan, Fahruddin Hasan b. Mansur el-Uzcendi el-Fergani
(592/1196):138 Yedi Kad1 [Kuddtii’s-seba) kabristaninda medfun iinlii Ha-
nefl hukukcusu ve kadi. Eserleri: 1. Fetdva Kddihan (el-Fetava’l-Haniy-
ye).139 Maveratiinnehir fetdva geleneginin en meshur eseri olup Tiirki-
ye'de sayisiz yazmasi mevcuttur. 2. Serhw’'l-Cdmii’s-sagir. 2. Serhu’z-Ziyd-
dat.

17.Merginani, Ebu’l-Hasan Burhanuddin Ali b. Ebubekr el-Fergani
(593/1197):140 En meshur Hanefi fikih metni olan el-Hiddye'! yazaridir.

131 GAL, c. I, s. 462; Suppl. I, s. 634; Kavakei, s. 99-100; Ozel, s. 50; Esat Kiliger, “Buhari”, DIA, c.
VI, s. 376-377.

132 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.

133 Ayni yerde. Bu eser, Delhi’de 1318'de ve Kahire'de 1328'de yedi cilt halinde yayimlanmistir.

134 GAL, c. I, s. 464, Suppl. I, s. 642-3; Kavakgl, s. 113; Ozel, s. 53.

135 GAL, Suppl. 1, s. 765; Kavakgl, s. 115-116; Ozel, s. 54.

136 GAL, c. I, s. 465, Suppl. I, s. 289, 291 ve 643; Ozel, s. 55; Kavakgl, s. 119-121.

137 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.

138 GAL, c.1, s. 465, Suppl. I, s. 643-644; Ozel, s. 56-57; Kavakgl, s. 126-128; Linant de Bellefonds,
“Kadi Khan”, EL, c. 1V, s. 377; A. Ozel, “Kadihan”, DIA, c. XIV, s. 121-123.

139 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23. Eser, el-Fetdva'l-Hindiyye' nin kenarinda bir ¢ok kez yayim-
lanmustr.

140 GAL, c. I, s. 466, Suppl. I, s. 644-649; Kavakgl, s. 131-135; Ozel, s. 57-58; W. Heffening, “al-
Marghinani”, EI?, c. VI, s. 557-558; Ferhat Koca, “Merginani”, DIA, c. XXIX, s. 182-183.
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18.

19.

20.

Bu eser hakkinda altmisin iizerinde serh ve hasiye yazilmistir. Hiddye,
yazarin Kudtrinin Muhtasar’1 ile Camiu's-sagir'i esas alarak yazdig1 Bi-
dayetii’l-miibtedi adli kii¢iik metne kendi yazdig1 serhtir. Hiddye'nin ce-
sitli dillere cevirileri mevcuttur. Diger eserleri: 1. Et-Tecnis ve'l-mexzid fi'l-
fetdva.'*? 2. Muhtdratu'n-nevdzil, veya Mecmilu'n-nevdzil.\43
El-Merginani, Ebt Hafs Nizdmiiddin Omer b. Ali (600/1203):144 Meshur
Merginani'nin ogludur. Cevdhirii’l-fikh adiyla bir ¢cok degerli metinden
derlenmis bir eseri vardir.

El-Merginani, Ebu’l-Mahasin Zahiriiddin Hasan b. Ali (600/1203’te mes-
hur oldugunu Brockelmann s6ylemektedir):14> Bu da meshur Mergina-
ni’nin diger bir ogludur. Fetdva- z-Zahiriyya adli bir eseri gliniimiize gel-
mistir.

Buhari, Burhdnuddin (Burhanii’s-Seri‘a) Mahmud b. Ahmed b. Abdiila-
ziz b. Omer b. Maze (551-616/1156-1219):146 Burhani ailesinden sadrik
yapmamis ama onemli bir isim olan Burhaniiddin Mahmud, Brockel-
mann tarafindan, el-Kamilde Ibnii’l-Esir tarafindan kaydedilen bir ola-
yin kahramani olarak gosterilmistir. (Hac'dan déniiste kithk ve susuzluk
cekilen bir mevsimde, debdebeli kervan'inda liiks i¢inde yasayan Mu-
hammed’in kélelerinin, halki sudan men ettigi zaman sadr-1 cihan laka-
bryla bilinen bu Buharali Sadr’in lakabinin halk tarafindan sadr-1 cehen-
nem olarak degistirildigi seklindeki olay.) Kavakei, ayni aileden sadr-1 ci-
han lakaplh Muhammed b. Abdiilaziz b. Muhammed b. Sadriissehid
Omer b. Abdiilaziz b. Omer b. Maze'nin ismini verir. Bu, Pritzak'in Al-i
Burhan Secerisindeki I1I. Muhammed'dir. Ayni olaydan bahseden Bart-
hold’'un kaynaklari, Muhammed b. Ahmed b. Abdiilaziz seklinde ver-
mektedirler.!4” Ibnii’l-Esir’'in el-Kdmil'inde verdigi isim ve tarih de buna
uymaktadir. Yine Pritzak da olaymn kahramani ve sadr-1 cihan lakaph
olan kisinin Mahmud'un kardesi II. Muhammed oldugunu belirtir.148
Baz1 biyografi kitaplarinin bunu karistirdigr sanilmaktadir. Brockel-
mann’'in Mahmud’u Sadriissehid’in oglu olarak vermesi de dogru degil-
dir; Sadriissehid Pritzak'in listesinde goriildiigii gibi onun amcasidir. Bu
diizeltmeden sonra {inlii bir Hanefi hukukc¢usu olan Burhaniiddin Mah-

141 Cengiz Kallek, “el-Hidaye”, DIA, c. XVII, s. 471-473.

142 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.

143 Ayni yerde.

144 GAL, c. 1, s. Suppl. I, s. 649; Kavakg, s. 138; Ozel, s. 59-60.

145 GAL, c. 1, s. 471; Suppl. I, s. 651; Kavakgt, s. 139.

146 GAL, c. I, s. 464; Suppl. 1, s. 642; Kavakg, s. 108-111; Ozel, s. 61-62 ; Mustafa Uzunpostalcl,

“Burhaeddin el-Buhari”, DIA, c. VI, s. 435-437.

147 Barthold, Turkestan, s. 354-355.
148 Pritsak, “Al-i Burhan”, s. 90-91.
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mud’un eserlerine bakabiliriz: 1. Kitdbii'l-Muhitii'l-Burhdni fi’l-fikhi'n-
Nu‘madni:'*® Zahirii'r-rivdye gorisler yaninda nadirii'r-rivdye ve sonraki
goriisleri de ekleyerek telif etmistir. Kitabin biiyiikliigii ve biitlin goriis-
leri derlemeye olan tutkusu, kitap hakkinda bazi dedikodularin ¢ikma-
sina neden olmustur.!>® Kitap, Kavak¢i'ya gore,!5! tarih arastirmalari
icin de son derece zengin bir kaynaktir. Mesela Kitdbii'd-Da‘va, el-Mehd-
dir ve's-Sicilldt bahisleri, el-Faslii’s-Seldsiin fi'l-icarati’t-tavile el-Mersii-
me bi Buhdrd, Karahanli hiikiimdari ibrahim Tamga¢ Han'in bir vakfiye-
si gibi tetkike deger bir cok dnemli konu ihtiva etmektedir. Bu vakfiye-
nin Togan tarafindan yayima hazirlandigim1 Kavak¢i séylemektedir.152
Ayrica Harezmlilerin fetvalarina ve Buhara'daki bir olaya da atif vardir. 2.
Zahiretil'l-fetava (ez-Zahiretii'l-Burhdniyye)'> bir 6ncekinin muhtasa-
nidir. 3. Tetimmetii'l-fetava (et-Tetimme) el-Fetdvd.\>* 4. Serhu'l-Camiu’l-
kebir.

21. Buhari, Eb( Bekr Muhammed b. Ahmed (619/1222):155 Buhara'da muh-
tesiplik yapmistir. Daha 6nce bahsettigimiz el-Merginani Ebu’l-Maha-
sin'in 6grencisidir. 1. el-Fevdidii’z-Zahiriyye fi’l-fetdvd. Bu eser, hocasi-
nin el-Fetdvd’z-Zahiriyye adinm tasiyan kitabiyla karistinlmamalidir. Ka-
vake1 ve Ozel, her iki eseri de Buhariye nisbet etmekteler.

22. Usrtiseni, Mecdiiddin Muhammed b. Mahmud (632/1234):156 1. Ahkd-
mii’s-sagdir fi'l-furi’ ya da el-Camiu's-sigar.> 2. Kitabii'l-Fusul fi’l-
mu'‘ddeldt veya el-mu‘dmeldt, adli kazaya iliskin olup el-Fustilii'l-Usriise-
niyye olarak da bilinir. Bu eseri, yazar, 32 yasinda iken telif etti. 30 fasilda
fikhi meselelerden bahsediyor. El-imadi'nin (670/11271), el-Fusulii'l-
Imadiyye’si ile birlikte Ibn Kadi Semave (823/1420) tarafindan birlestiri-

149 Bu kitap yakin zamanlarda yayimlanmistir: El-Muhitii’l-Burhdni fi'l-fikhi'n-Nu‘mani, Ah-
med A. Inaye, (tahkik), 11 cilt, Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi, 1424/2003. Bkz.: M. Sag-
hir Hasan Masum, “Burhan al-Shari‘ah’s al-Muhit al-Burhani”, Islam Tedkikleri Enstitiisii
Dergisi, 1973, c.V, sy. 4, s. 65-73. Ayrica bkz.: A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 24.

150 Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 336-338.

151 Kavakgt, s. 109-110.

152 Kavakgy, s. 110.

153 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 24.

154 Ayni yerde.

155 GAL, c. I, s. 472; Suppl. I, s. 652; Kavakgl, s. 146-147; Ozel, s. 62-63.

156 GAL, c. I, s. 473; Suppl. 1, s. 653; Ozel, s. 63. Ayrica bkz.: Muhammed b. Mahmud el-Ustrii-
seni/Halit Unal, “Kitabii'l-kerdhiyye”, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986,
sy. 3, ayr1 basim; Halit Unal, “Maveraiinnehir fakihlerinden el-Usrtseni”, Erciyes Universi-
tesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986, sy. 3, s. 243-249; Halit Unal, Islam'da Helaller ve Haram-
lar (Muhanmmed b. Mahmud el-Ustrtseni’'nin Kirabii'l-kerahiyye: Fetdva el-Usriiseni ge-
virisi). Kayseri, 1995.

157 Camiu’l-Fustileyn’le birlikte matbu, (tahkik: Mus‘ab el-Bedri ve Mahmud Ar., 2 cilt, Kahire:
Darti’l-fadila, 1994, baska nesirleri de var).
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lerek Camiw'l-Fusiileyn adl eser olusturulmustur. Ayrica el-Fetdvd adl
fikha dair bir eseri daha vardir. Halit Unal’a gére bu Kitdbii'l-Kerdhiy-
ye'nin aynisidir.158

23. Sadriigseria el-Evvel ve el-Ekber, Ahmed b. Ubeydullah b. Ibrahim b. Ah-
med el-Mahbiibi el-Buhéari.'>® Buhara'da Burhani ailesinden sonra sadr-
lik gorevini tistlenen Mahbibi ailesinin ilk meshur ismidir (ilk sadr, asa-
gi1da ismi gelen bu Biiyiik Sadriigseria’ nin ogludur). Sadriigseria nin 6liim
tarihi kesin olarak bilinmese de, %0 VI./XII. ylizyilin sonu ve VIL /XIIL. yiiz-

158 Muhanmmed b. Mahmud el-Ustraseni/Halit Unal, “Kitabii'l-kerdhiyye”, s. 247.

159 GAL, c. 1, s. 473; Suppl. |, s. 653; Pritsak, 94; Ozel, s. 76-77.

160 Ozel, Brockelmann'in verdigi 630/1232 tarihini 6liim tarihi olarak anlamis ve hata olarak
gormustiir. Pritsak'in Mahbbi ailesine ait secerede Sadrusseria el-Evvel lakabiyla gecen
bu kisinin dogum ve 6liim tarihleri, 546-630/1152-1232 olarak veriliyor. Ancak Leknevi, Ze-
hebi'den alarak bu tarihlerin kendisinin degil de, babasinin 6liim tarihi oldugunu séyle-
mektedir. Muhtemelen bu nedenle Brockelmann bu tarihleri 6liim tarihi olarak degil de
yasadigl tarih olarak vermektedir. Ancak oglu Mahmud'un lakabi Pritsak da Semseddin,
Ahmed’inki ise Cemaliiddin olarak gecer; yine Ozel’in kullandigi Hanefi biyografi kaynak-
larinda bir farklilik s6z konusudur. Orada Semseddin Ahmed’in lakabidir, Cemaleddin ise
Ahmed’in babasi Ubeydullah’indir. Bu da gosteriyor ki, babasinin hem lakab1 hem de 6lim
tarihinde kaynaklar anlasamamistir. Eger verilen 6lim tarihi babasina aitse, babasiin
uzun yasadig1 anlasiliyor (80 yasinda). Diger yandan oglu Mahmud'un sadriga gegis tari-
hini Pritsak 636/1238 olarak vermektedir. Pritsak’in soyledigi tarihleri dogru kabul edersek,
Ubeydullah’in daha erken bir tarihte 6ldiigiinii, Ahmed’in 630/1232'de 6ldiigiinii ve oglu
Mahmud'un da 636/1238'de yasadigim1 kabul etmemiz gerekir. Ancak Leknevi Ubeydul-
lah'in iki hocasinin adin1 vermektedir. Bu hocalarinin VI./XII. ylizyilin ortalari ve sonuna
dogru yasadiklarim kaynaklar bize bildiriyor. Bu durumda Pritsak'in Ahmed’in 6liim tari-
hini 630/1232 ve oglu Mahmud’'unkini 636/1238 olarak vermesi kabul edilemez. Ozel’in
verdigi VIIL./XIV. yiizy1l genel ifadesi ise kesinlikle dogru degildir. Ciinkii Ahmed’in torunu-
nun oglu, Ubeydullah b. Mesud b. Mahmud b. Ahmed, Sadrusgseria es-Sani'nin 6liim tarihi
konusunda kaynaklar agag1 yukar1 miittefiktirler ve ibn Battuta'nin da onunla 733/1333'de
goriistiigiinii biliyoruz. Kald: ki, Ozel, Brockelmann'in Ahmed’in oglu Mahmud'un 6liim
tarihini 745/1344 olarak verdigini soylemesi de bir yanlis anlamadan kaynaklanmakta olup
Brockelmann'in s6ziinii ettigi Mahmud Sadrusseria es-Sani'nin oglu olabilir; ¢tinkii Mah-
mud b. Ubeydullah b. Taciisseria seklinde verilen isim muhtemelen Mahmud b. Ubeydul-
lah b. Mesud b. Tactisseria olmalidir. O halde Brockelmann'in verdigi tarih olan 630/1232
tarihlerinde Ahmed'’in yasiyor oldugunu veya babasi uzun yasadigi icin Ahmed’in babasi-
na yakin bir tarihte 6ldiigiinii kabul etmemiz gerekir. Kesin olarak bildiklerimiz sunlardir:
Ahmed’in oglu Semseddin Mahmud'un 636/1238'de Buhara'daki Tarab{ isyanina sempatiy-
le bakmasi sayesinde, ihtilalcilerin Mahmud’u Burhanilerden sonra Mahbtbilerin ilk sad-
n olarak atamis olmasidir. Diger kesin tarih de, Mahmud'un oglu Mes'ud un oglu Ubeydul-
lah’in 733/1333’te ibn Battuta ile bulusmus olmasidir. Bu Ubeydullah 747/1346'da vefat et-
mistir. Buna gére Ahmed’in 630/1232’lerde hayatta ama oldukca yash olmasi muhtemeldir.
Oglu Mahmud’un 1238'de sadr oldugundan hareketle Omer Nasuhi Bilmen'in Mahmud’un
VIL/XIIIL yiizyilda yasadig: seklindeki degerlendirmesi saghkli ve dogruya en yakin dur-
maktadir. Brockelmanndaki Mahmud'un da, bu Mahmud’la karistirlmamasi gerekir.
Mahmud meshur Hanefi fikih metni el-Vikdye'nin yazar ise, ki Ozel asagida onu belirtiyor,
Vikaye yazmalarinda nesebi su sekildedir: Burhaneddin Mahmud b. Ubeydullah el-Mah-
biibi (6. 675/1274). Bu durumda ancak asagida verilen nesebde o Taciigseria Mahmud b.
Sadrugseria Ahmed b. Ubeydullah’tir. Bu durumda isim karigikliginin daha da arttig goriil-
mektedir. Detaylar i¢in bkz.: Leknevi, Fevdidii'l-behiyye, s. 185-189.
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yilin basinda Buharada yasadig1 kesindir. Telkihuw'l-ukiil fi'l-furitk beyn
ehli'n-nukil ve'l-usiil adl bir eseri mevcuttur.

24.Necmeddin el-Hassi, Yusuf b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Harezmi

25.

(620/1123’lerde yasiyordu):16! Kitabii'l- Fetdva's-sugrd veya sadece el-Fe-
tava.

Imadi, Ebu’l-Feth Abdurrahim b. Ebubekr Imadiiddin b. Ali el-Fergani,
er-Ristanl (670/1271 senesi dolaylar1):162 1. Kitabii Fusulii'l-Thkam fi
Ustli’l-Ahkam: Eser sivil davalarda yargi usulii uygulamalarini ele al-
maktadir. Babasinin basladig: eseri, kendisi 651/1253’de Semerkand’da
bitirmistir. Ibn Kadi Semave'nin Cdmiw’l-Fusileyn'inin dayandig iki
eserden biridir ve birlikte yayinlanmigtir.163

26. Taciigseria, Mahmud b. (Ahmed b.) Ubeydullah el-Mahbtibi (VII./XIII.

asir. Yazmalara gore 675/1274):164 Bize ulasan tek eseri el-Vikdyedir: Vi-
kayetti'r-rivdye fi mesdili’l-Hiddye. Torunu Sadrusseria es-Sani icin Hidd-
yeden sectigi bu eser, dort muteber Hanefi metninden biridir. (Hakkin-
da daha genis bilgi icin yukarida bahsedilen Sadriisseria el-Evvel ve el-
Ekber, Ahmed b. Ubeydullah maddesine ve ilgili dipnota bakiniz.)

27. Nesefi, Hafiziiddin Ebu’l-Berekadt Abdullah b. Ahmed b. Mahmud

161
162

(710/1310):165 Buhara'da yetisti, Kirman'da ve baska yerlerde miuiderrislik
yapti ve cokca seyahat etti. Bagdat seferinden dénerken Huzistan'da,
[zac'ta vefat etti ve oraya gomiildii. En 6nemli 6zelligi, gelenegi 6zgiin ve
0zIii bir tislupta sunmasidir. Bu sebeple eserleri kendisinden sonra med-
reselerde ders kitab1 olmustur. Eserleri: 1. Mendru'l-envdr. Hanefi fikih
teorisinde tizerine en cok serh ve benzeri yapilan calismadir. 2. El-Vafi
fi'l-furit’. Ebu Hanife ve 6grencilerinin, Malik ve Safii'nin goriislerinin
toplandig bir eser. 3. El-Kdfi. Bir 6nceki eserine kendi serhidir. Buhara'da

GAL, c. 1, s. 472, Suppl. |, s. 652.
GAL, c. 1, s. 475-6, Suppl. I, s. 656; Ozel, s. 68.

163 Tas baskis1 Kalkutta'da 1827'de yapildi.

164

165

GAL, c. I, s. 468; Suppl. 646, Ozel, s. 77. Yazmalardaki isim, Mahmud b. Ubeydullah seklin-
dedir Brocklemann da yazmalardaki sekliyle veriyor. Leknevi’ye gore nesebinde, yanhshk-
la Ahmed atlanmigtir. Ancak IX./XV. yiizyillda yasayan Hoca Parsa'nin verdigi silsilede de
Ahmed yoktur: Ayrica, Hoca Parsa Taciigseria lakabini alan kiginin ismini Omer olarak ve-
riyor ve bu kisinin Sadriisseria es-Sani'nin dedesi olan Taciisseria oldugunu soyliiyor. Bu
durumda Taciisseria lakabiyla taninan ya iki kardes vardir, ki bu pek ihtimalli gériinmtiyor,
ya da kardeslerin lakabi karismis olmaldir, Vikaye kiitiiphanelerde Mahmud b. Ubeyddul-
lah’a nisbet edilmektedir. Eger bu dogruysa o zaman Tactisseria Mahmud Sadriisseria es-
Sani’'nin dedesi degil dede-amcasidir. Bkz.: Muhammed b. Muhammed el-Hafizi Hoca Par-
sa (0. 865), “Nesebii Sadriisseria Ubeydullah el-Mahbuibi el-Ensdri el-Buhdri’, Yahya Mah-
mud b. Ciineyd, (haz.), Ad-Diriyah, 1423/2002, c.V, sy. 18-19, s. 135-170.

GALII, s. 250-253; Suppl. 11, s. 263-268 , Ozel, s. 71-72; W. Heffening, “al-Nasafi”, EP, c. VII,
s. 969
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28.

29.

22 Ramazan 684/21 Kasim 1275'de bitirdi. 4. Kenzu'd-Dekdik fi’l- Furi 66
Oncekinin 6zetidir. Dért muteber Hanefi fikih metninden biri olup {ize-
rine serh, ceviri [Farsca] ve nazim seklinde sayisiz calisma yapilmistir. 5.
El-Miistesfd. Semerkandi'nin en-Ndfi adli eserinin serhidir. 6. EI-Musaf-
fa: Ebu Hafs en Nesefi'nin (537/1142) hilafa dair meshur el-Manziime-
tii'n-Nesefiyye'sinin serhidir. 7. El-Kunye fi’l-fikh. Usul-i fikha dair konu-
lar da iceren bu kitap, Ehl-i Stinnetin, baska mezheplere bakisina da yer
vermektedir. 8. Mi'ydrii'n-nazar. 9. Kiiteyb fi'l-Hasis ve ta‘dtihi ve'stihdd-
mihi. 10. Medarikii't- Tenzil ve Hakdikii't-te'vil. Cok tutulan bir tefsir ese-
ridir. 11. El-Umde fi'l-Akdid veya Umdetii’l-keldm yahut el-Akidetiil’- Hd-
fiziyye. Akaid-i NesefT'ye yapilan elestirileri cevaplamaktadir. 12. EI-[‘ti-
madd fi'l-i‘tikdd adiyla 6nceki metne kendi serhidir. bunun yaninda Ana-
dolu’da yapilmis bir ¢cok serh vardir. 13. El-Ledli el-Fahira fi Uliimi’l-Ahi-
ra. 14. Fdide miihimme li-def1 kiilli ndzile miilimme.

Mahmud b. Ubeydullah b. Tactisseriaa (745/1344):187 El-Kifaye: Hiddye
serhidir.

Sadrusseria es-Sani, Ubeydullah b. Mesud b. Taciisseria Mahmud b. Sad-
riigseria Ahmed b. Cemaleddin Ubeydullah b. Ibrahim b. Ahmed el-Mah-
bibi (Hoca Parsa'nin silsilesi sdyle: Sadriisseria Ubeydullah b. Mesud b.
Taciigseria Omer b. Sadriisseria Ubeydullah b. Mahmud b. Muhammed
b. Muhammed b. Imam Cemalii’l-mille ve'd-din Ubeydullah b. ibrahim
b. Ahmed b. Mahbub) (el-Asgar-Kiiciik) (747/1347).168 [bn Battuta,
onunla, Irak’'tan Buhara'ya gittiginde orada 733/1333 yilinda karsilast.
Eserleri: 1. Ta'dilii’l-uliim: Felsefe ve tabiat ilimleri ansiklopedisidir. M{i-
ellifin kendisi tarafindan serh edilmistir. Bu eserin bazi boliimlerden olu-
san miistakil eserler kiitiiphanelerde kayithdir: 2. Risdle fi'l-cebri ve'l-ka-
der. 3. Ta'dilii heyeti'l-efldk. 3. Tenkihii’l-usiil ve serhi et-Tavdih fi halli
gavamizi't-Tenkih adl eseri hukuk teorisine dair olup ¢ok tutulmustur.

166 Ahmet Yaman, “Kenzii’d-dekaik”, DIA, c. XXV, s. 261-262.

167

GAL, c. I, s. 466, Suppl. I, s. 644; Suppl. 11, s. 253.

168 GALII, s. 277-278, Suppl. 11, s. 300-301; Ozel, s. 77-78. Hakkinda yapilmis ¢aligmalardan ba-

zilar1 sunlardir: Omer Aydin, “Tiirk Kelam Bilgini Sadrii’s-seria es-Sani (6. 747/1346)”, Ata-
tiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisti Dergisi, 1995, sy. 3, s. 181-196; Ahmad S.
Dallal, (ed., notlandiran ve trc.), An Islamic Response to Greek Astronomy (Kitdb Ta'dil
Hay‘at al-Efldk of Sadr al-Shari‘a), Leiden: E. J. Brill, 1995; Hayrettin Yilmaz, “Ubeydullah
bin Mes’tid Sadrusseria, Hayati, Eserleri ve Ta‘dilu’l-Kelam adli eserinin muhtevast”, Ata-
tiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 1995, sy. 3, s. 204-217; Muh. b.
Muh. el-Hafizi Hoca Parsa (6. 865), Nesebii Sadriisseria Ubeydullah el-Mahbubi el-Ensari
el-Buhdri [Hoca Parsa'nin bu risaleyi, ailenin Arap-Ensar soyundan geldigini ispat etmek
icin yazdig1 izlenimi vardir ve bu yiizden tarihselligi tartismalidir]; Ahmad S. Dallal, “Sadr
al-Shari‘ah”, Encyclopeadia of the History of Science, Technology, and Medicine in Non-Wes-
tern Cultures.
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Fur( eserleri ise sunlardir: 1. Serhu/'l-Vikaye. 2. en-Nukdye (el-Vikdye' nin
ozetidir). 3. Fetdva Maverdiinnehir.

Semerkand

Aslinda Semerkand’t Buhara'dan -iki sehir arasinda mevcut olan yogun ilmi
trafik nedeniyle- ayr1 ele almak dogru olmasa da, Semerkand’in kendine has
bazi 6zellikleri onu ayr1 bir baslik altinda islememizi gerekli kiliyor. Bu iki sehir
arasinda, Hanefi mezhebi icerisinde kalmak kosuluyla, bazi yaklasim farklari-
nin bulundugu bilinmektedir.'6® Semerkand ulemasi adi verilen bir Hanefi
okulu 6zellikle teolojik yaklasimlariyla Buhara ve diger Hanefi merkezlerinden
ayrilmaktadirlar. Daha sonra Maturidilik seklinde yayginlasarak Hanefilerin
biiyiik cogunlugunun kabuliinii kazanacak olan Semerkand Hanefi okuluna
mensup en onemli isim, kuskusuz, Maturidiligin kurucusu kabul edilen Eb
Mansir el-Maturidi'dir (333/944). Ayn1 zamanda bir fakih olan Maturidi, esas
olarak teoloji alaninda meshurdur. Hanefi fikih tarihi acisindan daha 6nemli
bir isim Ebii’'l-Leys Semerkandi'dir (373 veya 393/983 veya 1002). Ebii’l-Leys bir
¢ok calismasi yaninda, esas olarak, Nevdzil ad1 verilen ve yeni olaylar ve yeni
¢ozlimlerle ilgilenen bir fikhi-edebi tiiriin ilk eseri sayilabilecek Kitdbii'n-Neva-
zil'i ile meshurdur. Asagidaki isimlerden bir kisminin Buharada yetismis olma
olasilig1 bulunsa da, ya teolojik yaklasimlariyla Semerkand okuluna yakin dur-
duklari icin ya da nisbelerinde Semerkandi gectigi ve Buhara ile acik bir iliskisi
bulunamadigi icin buraya alinmislardir.

1. Isbicabi, Ebi Nasr Ahmed b. Manstr (480-1087).17° Semerkandh bir kadi-
dir. 1. S. Muhtasari’t-Tahdvi. 2. S. EI-Camii’l-Kebir. 3. S. Muhtasari’l-Ku-
duri. Kuresi onun fetva ve vakiat tistadi oldugunu kaydetmektedir.!”!

2. Semerkandi, Ebi Bekr Alauddin Muhammed b. Ahmed (538/1144):172
Unlii Kasani’'nin kayin pederidir (asagiya bkz.). Madelung, egitimini Bu-
hara ve Semerkand’'da aldiginm belirtmekte ve Anadolu'da da bir siire kal-
mis ve Konya'ya gelmis olabilecegi ihtimalinden s6z etmektedir.'”® Eser-
leri: 1. Mizanii’l-ustil fi netdici’l-ukiil. Hukuk teorisine iliskin olan bu ki-
tabin iki ayr tahkikli nesri mevcuttur. 2. Tuhfetii’l-fukahd. Kuduri’nin
muhtasarina dayanan Hanefi hukuk tarihinde sistematikligi ile meshur
bir eserdir.174

169 Wilfred Madelung, “The Spread of Maturidism and the Turks’, Religious Schools and Sects in
Medieval Islam, Londra: Variorum Reprints, 1985, s. 118.

170 GAL, Suppl. I, s. 294 ve 296; Kavakgl, s. 48.

171 Kuresi, el-Cevahirii’l-mudiyye, c. 1, s. 335.

172 Kavakgl, s. 94-98; Ozel, s. 49.

173 W. Madelung, “Ala al-Din Samarqandi”, EIr, c. I, s. 782-783.

174 Eser farkli zamanlarda yayimlanmaistir.
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3. Semerkandi, Ebu’l-Kasim Nasiruddin Muhammed b. Yusuf (556/1161):175
Eserleri: 1. El-Miiltekat fi'l-fetava’l-Hanefiyye 549/1154 yilinda bitirilmis-
tir. Diger ad1 Medlii'l-fetava'dir' 7® Eser {izerine Usraiseni tarafindan yapi-
lan bir calisgma 603/1206’da bitirilmistir. 2. En-Nafi.'"’

4. Nesefl, Ebt Hafs Necmeddin Omer b. Muhammed es-Semerkandi el-Ma-
turidi (461-537/1068-1142):178 1. Fetdva'n-Nesefi (el-Fetdva'n-Nesefiyye).
2. el-Manziimetii'n-Nesefiyye fi'l-hilaf. 3. Kitabii’l-Kand fi marifeti ule-
mdi Semerkand.\'™ 4. Kitabiid-Dadir fi'l-fikh. 5. Minhdcii'd-Diraye fi'l-fu-
rii. 6. Tilbetii't-talebe. 7. Nazmu'l-Camii’l-kebir. 8. Kaydii'l-avabid ve ser-
hi Kalaidii'l-ferdid. 9. Kavakei, S. Meddri’l-usiil adli hukuk pratigi yapan
bir kitabindan bahsediyor. 10. Hasru'l-mesdil ve Kasrud-deldil.

5. Kessl, Ahmed b. Musa b. Isa (550/1155):18° Necmeddin Omer en-Nese-
fi'nin 6grencisidir. Mecmii‘u'n-nevdzil ve'l-havddis ve'l-vakiat'8! adl ese-
ri, Ebii’l-Leys’in, Ebti Bekr b. el-Fadl'in ve Ebti Hafs el-Kebir’'in ve diger-
lerinin Fetdvdsimin toplanmasiyla derlenmis bir eserdir.

6. Kerabisi, Ebu’l-Muzaffer Es‘ad b. Muhammed el-Usmendi’nin dgrencisi
(570/1174):182 Kitabii'l-Furik fi'l-furi.

Fergana, iran ve Horasan

Fergana vadisindeki yorelerden bir ¢ok alim de aym sekilde dogum nisbe-
siyle anilmakla birlikte Buhara veya diger Mavraiinnehir merkezlerinden birin-
de yetismiglerdir. Usi de, fetva eserini bu sehirde tamamlamis olmasindan do-
lay1 bu kisma alinmustir.

[ran cografyasinda Hanefilik, baslangicta en yaygin mezhep olmasina rag-
men, burada, 6nce, Stinni Es‘ari-Safiiler, Hanefilige karsi ciddi bir rekabet olus-
turmuglardir. Sah Ismail'den sonra da Siilik buraya hakim olmusgtur. Kuzey-do-
gu Iran’'in [Horasan] hem Sdmaniler, hem de Gazneliler ve Selguklular dénem-
lerinde Orta Asya ile yakin iliskisi bu bélgenin bir biitiin olarak degerlendiril-

175 GAL, c. I, s. 475, Suppl. I, s. 655-656 (Brockelmann'in 656/1258 olarak verdigi 6liim tarihi
yanlistir); Kavakg, s. 106-107; Ozel, s. 52.
176 Matbu: Mahmud Nassar ve S. Yusuf Ahmed, (tahkik), Beyrut: Darti’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2000.

177 Matbu: El-Fikhii’'n-Nafi', Ibrahim b. Muhammed, (tahkik), 3 cilt, Riyad: Mektebetii'l-Ubey-
kan, 2000.

178 GAL, Suppl. I, s. 762; Kavakgl, s. 89-93; Ozel, s. 47; A.J. Wensick, “al-Nasafi”, EI_, c. VII, s. 968-
969.

179 Kismen mevcut olan bu kitabin iki ayr1 yayimi vardir.
180 GAL, c. I, s. 463; Suppl. I, s. 289 ve 641; Ozel, s. 52.
181 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.

182 GAL, c. 1, s. 463-4, Suppl. I, s. 642.
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mesini gerekli kilmaktadir. Hanefiligin, Horasan'in baskenti Nisapur'ta IV.-
VL./X.-XII. yiizyillar arasinda etkili oldugu bilinmektedir. Ancak bu tarihlerden
sonra Hanefiligin burada kalici bir etki birakmamasi belki de Horasan Hanefi-
liginin edebi iiriinlerinin giiniimiize ulagmasini engellemistir. Nisbesinde iran
ve Horasan gecen bir ¢ok alimin esasen dogdugu sehirden ayrildigi ve Bagdat,
Buhara veya diger bir Hanefi merkezinde egitimini alarak buralara yerlestikle-
ri icin bu baglik altina alinmamistir. Asagidaki isimlerden bir kismi fran sehir-
lerinde yasadiklar diisiiniilen kisilerdir.

1. Usi, Ebu’l-Hasan Siraciiddin Ali b. Osman el-Maturidi, el-Fergani
(569/1176):183 Hayat1 hakkinda pek bilgi bulunmayan el-tsi’'nin el-Fetd-
vd’s-Sirdciyye'®* adli eserini 569/1199'da Dogu Fergana sehirlerinden
Us’ta bitirdigini kendisi kaydetmistir.!85 Bu eserin nadir goriisleri topla-
dig1 belirtilmistir.

2. Keydani, Litfullah en-Nesefi (750/1349 civarlar1):186 Nisapurludur. Eser-
leri: 1. Metalibii’l-musalli veya Mukaddime fi's-salah, yahut Hiilasatii
(fikhi'l-) Keydani. Cok tutulmus bir risaledir. 2. Risdle fi envai’l-megsriidt
ve gayri’l-megriidt. 3. Risdle tetendvelii’l-ahkdme’l-hamse maa miilhak
ani’l-miifsidat. 4. Vdcib ve Siinnet.

3.Imad et-Tebrizi, Muhammed b. Mahmud b. Ahmed Iméad Sadr b. Resid b.
Sadr Kadi Hoca:!87 772/1370 senesinde Diisturii’l-Kuddt adli eserini ka-
leme ald1.

4. Kirméani, Ebu’l-Fadl Rukneddin Abdurrahman b. Muhammed (457-
543/1065-1149):188 Kirman dogumludur. Merv’e yerlesti ve burada 6ldii.
Eserleri: 1. Et-Tecridii’r-Riikni. 2. Fetdva Ebi’l-Fazl. 3. Cevdhiru'l-fetd-
va.'® Eser, onun fetvalariyla bagka alimlerin fetvalarindan derleme yo-
luyla Riikneddin Muhammed b. Abdiirresid el-Kirmani tarafindan hazir-
lanmistir. Burada isimleri verilerek sonraki Hanefi alimlerinin fetvalari
zikredilir. 4. Kitabii'l-Izah fi’l-furii’. 5. Serhw'l-Cami‘u'l-kebir.

183 Ozel, s. 53; GAL, c. I, s. 552; Suppl. c. I, s. 764. Kendisi meshur Bedu'l-emali adli Maturidi
kelamina dair nazim risalenin yazari olarak meshur oldugu i¢in, hem EP hem de ElIr'ye da-
hil edilmigtir. Bkz.: W. Madelung, “Usi”, EP, c. X, s. 916; Sayyara Mahinfar, “Fargani”, EIr, c.
IX, 256-257. Hadise dair kitab1 Nisabii'l-ahbdr'ma dair bir doktora tezi yapilmistir: M. Sait
Toprak, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, 2004.

184 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.

185 Kitap yayimlanmistir: Kalkiita, 1827, tasbasma; Leknev 1293-1295.

186 GAL, c. 11, s. 253-254, Suppl. 11, s. 269.

187 GAL, c. 11, s. 269; Suppl. s. 254.

188 GAL, c. 1, s. 462; Suppl. I, s. 289 ve 642-643; Kamil Yagaroglu, “Kirmani”, DIA, c. XXVI, s. 65.

189 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 23.
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Harezm

Orta Asya'nin batisinda kalan ve Seyhun nehrinin iki yakas1 boyunca uza-
nan Harezm bolgesi kendine has yapisin1 korumustur. Harezm, Maveraiinne-
hir ve Horasan gibi Miisliimanlastiktan sonra 6nemli bir ilim ve kiiltiir merke-
zi olmustur. Harizmi (383/993) 'nin Mefatihu'l-uliim adl eserini ve Birini’nin
eserlerini hatirlamamiz bu baglamda yeterlidir. Maveratinnehir gibi Harezm
de, genellikle Hanefi mezhebine mensuptur. Ama daha énemli olani, Islam
diinyasinin biiyiik béliimiinde V./XI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kaybol-
maya yiiz tutan Mu‘tezile mezhebinin, Harezm'de VIL./XIII. yiizyila kadar
onemli isimler cikarmaya devam etmesidir. Bu baglamda Zemahseri
(538/1143), Mutarrizi (610/1213) ve Sekkaki (626/1229) gibi isimleri saymak
miimkiindiir.

1. Clircani, Ebti Abdullah Yusuf b. Ali (Muhammed):19° 522/1118'de Hizdne-
tii'l-Ekmel™! adli eseri yazmistir. Bu eser kendi donemindeki muteber
Hanefi fikih eserlerinden derlenmis 6nemli bir fikih kitabidur. A. Ozel, ya-
zarinin, Brockelmann'in bahsettigi gibi Kuduri'nin hocasi olan Ciircani
olmasinin miimkiin olmadigini, ¢linkii kaynaklar1 arasinda sonraki ytiiz-
yillara ait eserlerin bulunduguna isaret ediyor. Eser delilsizdir, ama konu
baslarinda ilgili ayetler verilmis, en basinda da siyer, hulefa-i rasidinin ve
sahabenin, tabiinin, kelamcilarin ve ehli beyt imamlariin biyografileri
mevcuttur.

2. Tumurtasi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. ismail (601/1205):192 Harezm'de miifti-
lik yapt1. Giirgeng’te mukimdir. Eseri: 1. Kitdbii'l-Ferdiz veya el-Ferdizii't-
Tumurtdsi.

3. Zahidi, Ebii'r-Recd’ Muhtar b. Mahmud (658/1260):19 Harezm'de dogdu,
Mutezile'ye mensuptur; Sekkaki ve Mutarrizi'nin 6grencisi olup egitimi-
ni tamamladiktan sonra Bagdat'a gelmis ve daha sonra Anadolu’ya yer-
lesmistir.!%* Sonraki Hanefi gelenegi, eserlerinin fikihta muteber olmadi-
g1 soylemektedir. Eserleri: 1. Kunyetii'l-Miinye li-tetmimi’l-gunye.'% 2.
Havi'z-Zahidi (el-Havi fi Mesaili’l-vakidt ve'l-Miinye).1% 3. Kunyetii'l-fe-
tavd. 4. Kudiiri serhi. 5. Zadii’l-eimme lima fihi min hasdisi hdzihi'l-iim-

190 GAL, c. 1, s. 461; Suppl. c. I, s. 639

191 A. Ozel, “Hizanetii’'l-ekmel”, DIA, c. XVII, s. 180-182.
192 GAL, c. 1, s. 471; Suppl. 1, s. 652; Ozel, s. 60.

193 GAL, c. 1, s. 475, Suppl. I, s. 656 Ozel, s. 66-67.

194 Leknevi, Fevdidii'l-behiyye, s. 349.

195 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 25.

196 Ayni yerde.
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me. 6. Cevdhirii’l-fikh. Kunye'nin klasik Harezm dili acisindan da énem-
li bir kaynak oldugu belirtilmektedir.1%7

4. Tercimani, Alauddin Muhammed b. Mahmud el-Harezmi (645/1247'de
Harezm Ciircaniye’sinde 61di):'%® Yetimetiidehr fi fetava ehli’l-asr'9

Halep ve Sam ve Cezire

Hanefiligin Suriye cografyasinda bir yer edinmesinin, Selcuklular ve Ata-
begler doneminde Tiirk hanedanlar araciligiyla oldugu anlasiliyor. Nureddin
Zengi'nin 6zel gayretlerinin bunda etkili oldugundan da s6z edilebilir. Asagida-
ki 6rnekler, Halep’'te ve Sam'da yetisen Hanefi hukuk¢ularin Osmanli dénemi
Hanefl hukuku iizerinde etkili olduklarimi gstermektedir. Ozellikle Kdsani'nin
ve Hasiri’nin ismini anmak gerekir. Ancak asagida sunulan listede yer alan et-
kili isimlerden Kasani, Hasiri, Hocendi ve Radiyyiiddin Serahsi, esasen Buha-
ra'da egitim almislardir, fakat eserlerini Suriye bélgesinde verdikleri i¢in bura-
ya dahil edilmislerdir. Orta Asyali Hanefi alimlerin Tiirkmen gociiyle birlikte,
ama daha 6nemlisi Kara Hitay ve ardindan Mogol istilasinin etkisiyle merkez
Islam topraklarina yayildiklar1 ve buralardaki Tiirk hanedanlarinin ve devletle-
rinin bu gocii destekledikleri anlasilmaktadir.

1. Radiyytiddin es-Serahsi, Muhammed b. Muhammed en-Nisabari
(544/1149):2% Hiisamiiddin'in 6grencisidir. Halep'teki iki yiiksek medre-
sede ders verdi. Ancak Nureddin ez-Zengi onu, Kitabii'l-Muhitii'r-Rada-
vi?o1 adli 6nemli eserinde, hocasina saldirdigi i¢in azletti ve o da Sam’a
yerlesti ve Hatuniye'de miiderris oldu. Kitdbii'l-Muhiti’r-Radavi, iki cilt-
tir. Eseri, Mebsuf'u ve Seybani'nin kitaplarim1 ayiklayarak yazdi. Diger
eserleri: 1. Et-Tarikatii’r-Radaviyye. 3. El-Veciz. Selguklu tarihinin kay-
naklarindan Ibn Fadlallah el-Umeri'nin (6. h. 749) Mesdalikii'l-ebsdr fi
Memaliki’l-emsdrinda kendisinden s6z edilmektedir.202

2. Kasani, Alauddin Ebu Bekr b. Mesud (587/1191):203 Maveraiinnehir'de
dogdu. Egitimini orada aldi. Hocas1 Alaeddin Semerkandi’'nin kiziyla ev-
lendi ve muhtemelen onunla birlikte Anadolu’ya geldi. Konya'da Sultan
I. Mesud’un yaninda bir siire kaldiktan sonra, Halep’'te Zengi [Halaviyye]
medresesinde miiderrislik yapti. Hanefi fikhinda sistematikligi ve genis-

197 C. E. Bosworth, “Khwarazm”, EP, c. IV, s. 1060-1065.

198 GAL, c. 1, s. 474, Suppl. 1, s. 654-655, Ozel, s. 65.

199 Zeki Velidi Togan'in bu kitaptaki Harzemce kelimelerle ilgili bir yazis1 vardir: “Chwarez-
misch Sétze in einem arabischen Figh-Werke.”.

200 GAL, c. 1, s. 463; Suppl. 1, s. 289, 641; Ozel, s. 51.

201 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 24.

202 ibn Fadlallah el-Umeri, Mesalikii'l-ebsar fi Memaliki'l-emsar, Fuad Sezgin, (nes.), Frank-
furt: 1988, 6. Sift, s. 76-77.

203 GAL, c. I, s. 465, Suppl. I, s. 643; Ozel, s. 54-55; Kavakgl, s. 122-125.
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ligiyle 6nemli bir kaynak olan Beddiii's-sandi’ fi tertibi’s-serdi‘ adli bir
eseri vardir.204

3. Gaznevi, Cemaliiddin Ahmed b. Mahmud b. Seyyid (593/1197):205 Ha-
lep'te Kasani'nin ders muidi idi. Kitabii'l-Havi'l-Kudsi fi’'l-furu’206 Ozel'e
gore, fikih, kelam ve fikih usuliine dair bir eserdir.

4. Ibnii’'l-Adim, Ebii'l-Kastim Omer b. Ahmed el-Halebi (588-660/1192-
1262):207 Bes nesil kad1 olan bir aileye mensuptur. Kendisi de Halep kadi-
lig1 yapti. Tarihci ve hadiscidir. Bugyetii't-taleb fi tarih-i Haleb?%8 adli ki-
tab1 Halep’le baglantili 6nemli kisilere dair biyografik bir s6zliiktiir.2%° Bir
onceki eserinin muhtasar1 olan Ziibdetii’l-Haleb min Tarih-i Haleb
641/1243’e kadar gelen kronolojik bir Halep tarihidir.

5.1sa b. Ebubekr b. Eyyib es-Sultanii’l-meliki’l-muazzam, Serefiiddin el-Ga-
naim (576-624/1180-1227):210615-624/1218-1227 yillar1 arasinda Sam Ey-
yhbi hiikiimdaridir. Daha 6nce Eyytbi ailesinden Hanefi olan bulunma-
diginm belirten Kuresi, Isa'dan sonra onun ¢ocuklarinin Hanefi olduklarini
belirtiyor.2!! isa, 615/1218'de Sam’a yonetici olarak gelmistir. Eserleri: 1.
el-Camiu’l-kebir serhi. 2. Bir de Hatib’in Ebi Hanife ile ilgili aktardig ri-
vayetlere bir reddiye olarak Kitdbii's-Sehmii’l-musib fi'r-reddi ale’l-Hatib.

6. Hasiri, Ebu’l-Mehamid Cemaliiddin Mahmud b. Ahmed (546-636/1151-
1238):212 Buhara'da dogdu. Kadihan'in 6grencisidir. Memleketinde ve da-
ha sonra Nisapur ve Halep'te egitimini tamamladi. Sam'da Nuriye med-
resesinde (611-631yillar1 arasinda) ders verdi. Sam'da oldii. Eserleri: 1.
Et-Tahrir (Serhuw'l-Camii’l-kebir).2'3 2. Meshur et-Tarikatii’l-Hasiriyye fi
ilmi’l-Hilaf beyne’s-Sdfiiyye ve'l-Hanefiyye. 3. El-Melik en-Nasir Davud’a
(Sam Eyyubi hiikiimdari, 624-626/1227-1229) ithaf ettigi el-Hayru'l-mat-
Iab fi'l-fikh (fi ilmi’l-mergtib) adli fetva kitabu.

7. Hilati (Ahlati ?), Eb(it Abdullah Muhammed b. Abbad b. Melikdad b. el-Ha-
san (652/1254):214 Sam Siiyufiye medresesinde ders verdi. 1. Telhisii’l-
Camii’l-kebir.

204 Eser matbudur.

205 GAL, c. 1, s. 470, Suppl. 1, s. 649; Ozel, s. 58.
206 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 25

207 Ozel, s. 67.

208 Ali Sevim, “Bugyetii't-taleb”, DIA, c. VI, s. 361-362.

209 Selcuklularla ilgili bolumii, Ali Sevim tarafindan Tiirkge'ye cevrildi: Biyografilerle Selcuklu
Tarihi, Ankara, 1982. Kitabin bir tipki basimi, bir de indeksli nesri mevcuttur.

210 GAL, c. 1, s. 472-473; Suppl. [, s. 652.

211 Kuresi, el-Cevahir, c. 11, s. 683.

212 GAL, c. 1, s. 178, 179 ve 473, Suppl. I, s. 290 ve 653, Ozel, s. 64; Cengiz Kallek, “Hasiri”, DIA,
c. XVI, s. 383.

213 8 cilt olan bu eserin iizerine bir doktora tezi vardir: Ali Ahmed en-Nedvi, “Kavaid ve Dava-
bitii’l-Miistehlasa mine’t-Tahrir,” Kahire, 1411/1991.

214 GAL, c. 1, s. 475 Suppl. I, s. 655, Ozel, s. 66.
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8. Ezrai, Ebu’r-Rebi’ Sadriiddin Siileyman b. Ebi’l-I1zz Viiheyb (Vehb)
(677/1278):215 Sam Salihiye'de ders verdi. Kahire'de Kazaskerlik yaptiktan
sonra $am kadisi oldu. 1. Kitdbii'l-Veciz. 2. El-Cami‘ li-mesdili’l-Cdmi". 3.
Muhtasar Kitabii'z-Ziyadat.

9. Habbazi, Celaleddin Omer b. Muhammed b. Omer el-Hucendi el-Bahti-
yari (691/1292):216 Hocend'de dogdu. ilmi tahsilini orada yapti. Harezm’e
gitti. Sam Hatuniye medresesinde ders verdi. Hukuk teorisine dair yazdi-
g1 el-Mugni adli eseri, ders kitabi olarak cok tutulmustur. Ayrica Hdsiye-
tii'l-Hiddye veya Serhu’'l-Hiddye adli bir fikih eseri de vardur.

10. Er-Rézi, Zeyniiddin veya Tacliddin Muhammed b. Ebubekr b. Abdiil-
mubhsin (VIL./XIII. ylizyilin sonlarinda yasamis, 666/1267’de Konya'da bir
eserin sema’inda adi gegmektedir):217 1. Tuhfetii'l-miilitk: Bir cok yazma-
s1 olan, pek ¢ok serhe konu olan bir siyaset eseridir.218 Farsca terctimesi
vardir. 2. Tefsir, dil, kelam, tasavvuf ve sair ilimlere dair giiniim{iize ulasan
11 eseri Brockelmann tarafindan kaydedilmistir.

11. Kelabazi, Ebu’'l-AlA Mahmud b. Ebubekr el-Buhéari, el-Faradi (644-
700/1246-1300):21° Temel egitimini Buhara'da aldi. Mardin'de vefat etti.
Miras hukuku sahasinda meshur bir alimdir. Eserleri: 1. Dav'ii’s-Sirdc.
Secavendi'nin ferdize dair meshur eserinin karsilastirmal ve delilli bir
serhidir. Eseri, hocasinin notlarindan 676//1277’de tamamlamistir. 2.
Minhdcii’l-miintehab min Dav'ii’s-Sirdc (6ncekinin 6zetidir).

12. El-Elvahi, Muhammed b. Ahmed (716/1316):220 El-Makstd fi Ikameti’l-
hudid.?!

13. Tars(si, Eb(i ishak Necmeddin ibrahim b. Ali (721-758/1321-1358):222
Sam'da kadilkudéat géevini babasindan devraldi. Eserleri: 1. Enfauw’l-vesd-
il ild tahriri’l-mesadil.?*3 Hanefi muteber kaynaklarindan derlenmis, kazai

215 GAL, c. 1, s. 476, Suppl. 1, s. 656-657.

216 GAL, c. 1, s. 456 ve 476-477, Suppl. 1, s. 644 ve 657; Ozel, s. 70; Mahmud Ridvanoglu, “Hab-
bazi”, DIA, c. X1V, s. 342-343.

217 GAL, c. 1, s. 478, Suppl. c. I, s. 658-659, Ozel, s. 68.

218 Ozel, ilmihal eseri oldugunu séylemektedir. Fakat bu degerlendirme yanlistir. Bursali
Mehmet Tahir, Siyasete Miiteaalik dsar-1 Islamiyyede ondan sbz etmektedir. Bkz.: GAL, ay-
n1 yerde.

219 GAL, c. 1, s. 470, Suppl. I, s. 650; Ozel, s. 71; Bilal Saklan, “Kelabazi”, DIA, c. XXV, s. 191-192.

220 GAL, Suppl. II, s. 86.

221 Miiellif niishasi olarak Berlin nr. 1320'de kayithdir.

222 GAL, c. 11, s. 94-95; Suppl. II, s. 87, Ozel, s. 80. Bu énemli yazar hakkinda gesitli calismalar ya-
pimustir: Asri Cubukgu, “Tarstisi Hayati, Sahsiyeti ve eserleri”, Doktora Tezi, Ankara: Anka-
ra Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, 1977 [tezin sonunda, Tuhfet iit- Tiirk’iin terciimesi eklidir];
Michael Winter, “Inter-madhhab competition in Mamlik Damascus: al-Tarstisi’s Counsel
for the Turkish Sultans”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam, 2001, sy. 25, s. 195-211; Nagm

al-Din al-Tarsusi, Kitab Tuhfat al-Turk (Euvre de combat hanafite a Damas au xive siecle),
Mohamed Menasri, (tahkik, edisyon ve terciime), Sam: Institut Francais de Damas, 1997.

223 Eser Mustafa Hafaci tarafindan el-Fetdva't-Tarsiisiyye adiyla basilmistir: Kahire, 1345/1926.
eserin iki serhi, bir de muhtasar1 yapilmistir.
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meselelere iliskin muhtasar bir eserdir. Yargi meselelerinin fikih kitapla-
rinda daginik bir sekilde bulunmasindan hareketle ve bir de kadilarin
mezhep harici goriis serdetmelerinden dolay1 bu eseri kaleme aldigini
soylemektedir. 2. El-Fevdidii’l-fikhiyye (manzum bir eserdir). 3. Tuhfe-
tii't-Tiirk fima yecib en Yu‘mele fi’l-miilk. Kitabin ilk boliimi, saltanati
Tiirklerden birinin de iistlenebilecegine dairdir. Ikinci kisimda ise, idare
sanatina dair ¢esitli ciizi meseleler vardir. 753/1352’de tamamlanan eser
yayimlanmistir.??4 4. En-Nirii'l-ldmi‘ fima yu‘mel bihi fi’l-Cami‘. Bu ki-
tap, Sam Emevi camisinin idaresine dair bir eserdir. 5. El-I'lam fi musta-
lahi’s-siihiid ve'l-hukkdam. Bu kitap, ser‘l belgelerin diizenlenmesi konu-
sunu islemektedir. 6. Umdetii’l-hiikkam fima la yunfezii mine’l-ahkdam.

14. Ibn Vehban, Abdiilvehhab b. Ahmed ed-Dimegki (730-768/1330-1366):225
Hama kadisidir. 1. Kaydii's-serdid ve nazmii’l-ferdid Bahr-i tavil tarzinda
400 beyitten olusan manzm bir feraiz kitabidir. Ayrica bu manzum eser
uzerine Akdii’l-kaldid adli kendi serhi vardir.

15. Bedrii'r-resid, Muhammed b. Ismail (768/1366):226 Elfézii’l-kiifr.

16. Konevi, Ebii’'l-Mehésin, Cemaliiddin Mahmud b. Sirdciiddin Ahmed ed-
Dimegki (770/1369):227 Sam Hanefi kadilig1, kadilkudatlik ve Sam-Reyha-
niyede miiderrislik yapti. Eserleri: 1. Bugyetii’l-Kunye fi’l-fetdvd. Nec-
meddin Zahidi'nin el-Kunye adli fetva mecmuasindan se¢cme meseleler
iceren bir eserdir. 2. el-Cem ‘u beyne (veya el-Miintehab min) Vakfeyi'l-Hi-
lal ve'l-Hassdf. 3. El-Gunye fi'l-fetava. 4. Hiildsatii'n-Nihaye fi fevdidi'l-
Hidaye. 5. El-I'caz fi’l-i'tiraz Ale'l-edilleti’s-ser ‘iyye.

17. Konevi, Semsiiddin Muhammed b. Yusuf (GALda ismi Semseddin Eba
Abdullah Yusuf b. Ilyas es-Seferi el-Konevi seklinde geciyor) (715-
788/1315-1386):228 Konya dogumlu olup Sam’a yerlesmistir: Eserleri: 1.
Diirerii’l-bihdr. Mecmau'l-Bahreyn’e diger tic imamin (Safii, Malik ve Ah-
med b. Hanbel'in) goriislerinin ilavesiyle yazilmistir. Eserin Sihabiiddin
b. Muhammed b. Hizir (785/1383) tarafindan 749/1348'de yazilan Ser-
hw'l-Gavs li-ktibdsi Nefdisi'l-esrar el-mevdiia fi Diireri’l-bihdar adli bir
serhi giiniimiize ulasmustir. 2. El-fkta’.

Kahire

Kahire, Hanefi mezhebi acisindan 6nemini esasen Meml{ik doneminde ar-
tirmistir. Ancak Memltk donemi, ayr1 ve bagimsiz bir calismay: gerektirdigi

224 Ridvan Seyyid, (tahkik ve nsr.), Beyrut: Darti’t-Tali‘a, 1992.
225 GAL, c. 11, s. 95; Suppl. II, s. 88; Ozel, s. 81-82.
226 GAL, c. II, s. 96; Suppl. 11, s. 88.

227 GAL, c. 11, s. 90; Suppl. 11, s. 97, Ozel, s. 82; Kamil Yasaroglu, “Konevi”, DIA, c. XXVI, s. 164-
165.

228 GAL, c. 11, s. 90; Suppl. 11, s. 97; Ozel, s. 86.
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icin, bu makalenin kapsami disinda tutulmustur. Sadece ¢alismanin kapsadigi
donemde yasayan bazi 6nemli Hanefi yazarlara dikkat cekmekle yetinecegiz.
Bunlarn iginde aslen Bayburtlu olan ama Misir’a yerlestigi icin buraya dahil
ettigimiz Baberti'nin Anadolu'da yetistirdigi 6grencilerle ¢ok etkili oldugu bi-
linmektedir. Kuresi ise elimizdeki en genis Hanefi biyografik sozliigiin yazari
olarak Hanefi hukuku ¢alismalari icin vazgecilmez bir kaynaktir.

1. Kaki, Kivdimiiddin Muhammed b. Muhammed el-Hucendi es-Sancari
(749/1349):229 Maveraiinnehir dogumlu oldugu sanilan Kaki, Tirmiz'de
meshur Abdiilaziz el-Buhari'den ve Signaki'den fikih tahsil etti. Daha
sonra Kahire'ye yerlesti. Hukuk teorisine dair meshur eserleri yaninda su
eserleri gliniimiize ulasmistir: 1. Mi‘rdcii'd-dirdye adli bir Hiddye serhi. 2.
Uytinii’l-Mezdhib. Dort imamin goriislerini 6zet halinde veren bu eseri
Kahireli Eyytbi hiikiimdar1 Melik Kamil Seyfiiddin Saban’a (615-
635/1218-1238) ithaf etmistir.

2. Es-Siracii’l-Hindi es-Sibli, Ebu Hafs Omer b. Ishak el-Gaznevi Devletaba-
di (704 veya 714-773/1304 veya 1314-1372):230 1. El-Hiddye serhi et-Tav-
sih. 2. ez-Ziyaddt serhi. 3. El-Fetdvd. 4. Muhtasarii't-telhis (tamamlanma-
mus bir el-Camiu’l-kebir serhi. Miiellif niishasi olarak mevcuttur. 5. Ziib-
detii’l-ahkdm fi ihtildfi’l-eimmeti’l-a‘lam. 6. Levdihu'l-envar fi'r-reddi ald
men enkere ale’l-drifin letdife’l-esrdr. Tasavvufa dair bir eserdir.

3. Kuresi, Ebit Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed (696-
775/1297-1373):231 En biiyiik Hanefi biyografik sozligliniin yazandir: el-
Cevahirii’l-Mudiyye fi tabakdti’l- Hanefiyye.

4. Rumi, Celaliiddin Mahmud b. Miirsel. 777/1375’te Kahire'de Manziime fi-
‘I- Fetavd'sina serh yazdi.232

5. Baberti, Ekmeleddin Muhammed b. Mahmud er-Rami, el-Misri (714-
786/1314-1384):233 Aslen Bayburtlu olan Baberti, ibn Hacer ve Semsed-
din el-Isfehani’'nin 6grencisidir. Eserleri: 1. El-Indye, Hiddye'nin en
onemli serhlerinden biridir. 2. Feraiz ve tefsire dair 13 risalesi Brockel-
mann tarafindan kaydedilmistir. 3. Akide ve usti’'li'd-dine dair calismala-
11 da vardir. 4. Hanefi-Safii mezhep iliskisine dair bir calismasi da mev-
cuttur. 5. Mendr serhi. 6. Ebu Hanife miidafaasi. 7. Yine Ebu Hanife'nin
ustiinligiline dair bir risalesi vardir. Baberti, Anadolu'da ¢ok etkili olacak

229 GAL, c.1, s. 466, c. 11, s. 268, Suppl. I, s. 644, Suppl. 11, s. 253; Ozel, s. 78-79; Hiiseyin Kayapi-
nar, “Kaki”, DIA, c. XXIV, s. 216.

230 GAL, c. 11, s. 96; Suppl. II, s. 89; Ozel, s. 82-83; J. Schacht ve Linda S. Northrup, “al-Shibli”,
EIL, c.IX, s. 433.

231 GAL, c. 11, s. 96-97; Suppl. 11, s. 89, Ozel, s. 83; A. Ozel, “Kuresi”, DIA, c. XXVI, s. 441-442; E.
Rosenthal, “Abd al-Kadir al-Kurashi”, EL_, c. 1, s. 70.

232 GAL Suppl. 11, s. 97.
233 GAL, c. 11, s. 97; Suppl. 11, s. 89-90; Ozel, s. 84-85.
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olan Seyyid Serif el-Ciircani, Molla Fenari ve Ibn Kadi Semavne’nin [Seyh
Bedreddin’in] hocasidir.

Hindistan

Hint alt-kitasi, geleneksel Hanefi merkezlerinden biri olup, ayri bir ¢alisma-
y1 hak etmektedir. Ancak bu calismanin kapsadigi donem icerisinde yasayan,
Osmanl fetva ve hukuk edebiyatinda etkili olmus bazi fetva ve fikih eserlerine
ozellikle dikkat cekmek faydali olacaktir.

1. Es-Secavendi, Ebti Tahir Sirdciiddin Muhammed b. Muhammed
(596/1200):234 Eserleri: 1. Es-Sirdciyye (el-Ferdizii’s-Sirdciyye). Cok yaygin
bir miras hukuku metnidir. Ingilizce’ye,?% Farsca'ya ve Tiirkge'ye236 cevi-
rileri yapilmugtir. Uzerine bir ¢ok serh yazilmistir.237 Eser, es-Sirdciyye di-
ye bilinen en meshur Hanefl ferdiz eseridir. 2. Et-Tecnis fi’'l-Hisab. Os-
manli déneminde tizerine bir cok hasiye ve serh yazilmistir.

2. Usfurkani, Muhammed b. Muh. B. ismail el-Hatib (616/1219'da Mogol-
lardan kacarak Delhi'ye yerlesti. 642/1244’te Sinvanii’l-Kada’ ve Unvd-
nii’l-ifta’ adl eserini telif etti.?38

3. Lahari, Bedr b. Tac b. Abdiirrahim (725/1324):239 Metdlibii’l-mii'minin
adli fikih eseri mevcuttur.

4. Multani, Ebt Bekir ishak b. Taceddin Ali b. Ebii’l-Hasan es-Sufi el-Bekri
(736/1335 civarlar1):240 Eserlerini Arapca ve Farsca yazmistir. Huldsatii'l-
ahkdam bi-geraiti’l-Islam (Arapga-Farsca). Muhtasarinin yazmasi giinii-
miize ulagmistir.

5. El-Hamili, Eba Bekr b. Ali b. Musa el-Yemeni (769/1367):241 Eserleri: 1.
Diirrii’l-miihtedi ve zuhru'l-muktedi. Bidayetii’l-miibtedi nazmidir. 2.

234 GAL, c.1, 5. 470-471, Suppl. I, s. 650-651; Ozel, s. 58-59; Kavakgy, s. 137; R. Sellheim, “al-Sad-
jawandi”, EL_, c. VIII, s. 739-740.

235 W. Jones, Al-Serajiyyah with English Translation and Commentary, Kalkiita, 1792. Ayn1 za-
manda bkz.: W. Jones, Works, c. III, Londra, 1799. Rumsey, Jones’'un cevirisini tekrar yayin-
lady: As-Sirajiyyah or the Muhammadan Law of Inheritance, Reprinted from the Translati-
on of J. W. Jones, with notes and appendix, Londra, 1869; 2. baski, 1890. Bir baska ¢eviri i¢in
bkz.: Prasauna Kumar Sen, The Serajiyyah the Mohammaedan Law of Inheritance, Seram-
pore, 1885.

236 Tiirk¢e manzum bir geviri ve serh, Dursunzade Efendi tarafindan yapildi. Bagka bir yazar
mechul Tirkge cevirisi daha mevcuttur. Yeni Tiirkge terciimesi i¢in bkz.: Abdullah Tunca,
Islam Miras Hukuku ve Felsefesi: Ebu Tahir Muhammed b. Mahhmud Abdurragid es-Seca-
vendi Metnii’l-Ferdiz Terciimesi, Istanbul, 1994.

237 Sihabiiddin Sivasi (803/1400) ve Seyyid Serif el-Ciircani’'nin (816/1413) serhleri en meghur-
laridir. Molla Fenari, ibn Kemal ve digerleri de serh ve hasiye yazdilar.

238 GAL, c. I, s. 474-475.

239 GAL, c. Suppl. I, s. 310.

240 GAL, c. II, s. 285-286, Suppl. II, s. 310.

241 GAL, c. 11, s. 236; Suppl. 11, s. 240.
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Me‘anetii’t-tullab fi ma'rifeti’l-hisdb. Sardafi'nin (500/1106) Muhtasa-
ru'l-Hindi adli eserine ilavedir. 3. Terciimetii’l-miistefid. Ahkamii’l-
Kur’an ile ilgili bir eserdir. 4. Ayin mevzilerine dair bir kaside.

6. Alim b. el-Ala’, Feridiiddin (786/1384):24? Hindistanhdir. Zadii’s-sefer veya
Zadii'l-Miisdfir diye de bilinen el-Fetdva't-Tatarhdniyye®*® adl eseri,
777/1275-6 yilinda, Tugluk sultani Firuz Sah Tugluk'un hiikiimdarlig: za-
maninda (752-790/1351-1388) tamamlanmustir. Firuz Sah, dindar biri
olup dini olmayan vergileri kaldirmas, seriati eksiksiz uygulamasi ve di-
ni vakif ve cemiyetlere yardim etmesiyle meshurdur. Fakir Miisliiman
kizlar1 evlendirmek {izere vakif kurmustur. Alim b. el-Ald’, eseri Emir Ta-
tarhan icin telif etmistir. Schacht, eserin 752/1351’den sonra Emir Tatar-
han’in emriyle telif edildigini s6ylemektedir. Eser Hiddye bablarina gore
tertip edilmis ve el-Muhitii’l-Burhdni, ez-Zahire, Fetdvd Kadihdn ve ez-
Zahiriyye gibi eserlerden derleme yapmustir. Meshur Miiltekd yazar ib-
rahim Halebi eseri 6zetlemistir.

Anadolu

Anadolu bashg altina: Osmanli dncesi Anadolu'daki fikih ¢alismalar ile il-
gili modern arastirmalar pek fazla olmamakla beraber 14. yiizyll Osmanh d6-
nemi Anadolu icin elimizde oldukca ayrintili bir yayin mevcuttur: Recep Cici,
Osmanli Dénemi Islam Hukuku Calismalari: Kurulustan Fatih Déneminin So-
nuna Kadar, Bursa: Arasta Yayinlari, 2001.

1. Sicistani, Yusuf b. Ebi Sa‘id (Sivas'ta 639/1240’ta vefat etti):>4 Eserleri: 1.
Miinyetii’l-miifti.>*5 Necmeddin el-Hassi'nin el-Fetdvd’s-sugrd’si ile Sira-
ciiddin el-Usi'nin el-Fetdvad’s-Sirdciyye'sinden o6zetlenmistir. 2. Gunye-
tii'l-fukahd. Brockelmann, Gunyetii'l-miifti adiyla 6nceki eserinin muh-
tasar1 oldugunu belirtmistir.

2. Larendi, Mahmud b. Ahmed b. Zahiriiddin b. Semseddin er-Rumi,
720/1320’den once vefat etti:246 [rsddii’r-raci li-ma'rifeti’l-ferdizi’s-Sird-
ciyye adl eseri, Irsddii iili'l-elbab ila ma'rifeti’s-savab adl kendi eserine
bir ektir.

3. Kirgehri, isa b. Muhammed b. Inang (Yinang) er-Rami (734/1334 yillarin-
da yasiyordu):247 El-Miibtegi fi'l-furii‘adli ibadet, muamelat ve siyere dair
bir eseri mevcuttur. Her babin sonuna Sahihayr’dan hadisler konmustur.

242 Ozel, s. 85.

243 Ferhat Koca, “el-Fetava't-Tatarhaniyye”, DIA, c. XII, s. 446-447.
244 GAL, c. 1, s. 473, Suppl. 1, s. 653, Ozel, s. 64.

245 A. Ozel, “Hanefi Mezhebi”, s. 24.

246 GAL, c. 11, s. 290; Suppl. II, 313.
247 GAL, c. 11, s. 290; Suppl. II, s. 313, Ozel, s. 75.
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4.

10.

11.

12.

Nemedpos el-Harezmi, Eb( Sa‘id Tahir b. Islam el-Ensari: 771/1370'de
Kahire'de veya Anadoluda Kitabii'l-Cevihir'i yazdi.2*8 Eser, furti-1 fikha
dair olup yaklasik 105 kitaptan derlendigi soylenmektedir.

. El-Melik b. Firisteh, Izziiddin Abdiillatif b. Abdiilaziz b. Melik

(797/1395'te 61dii):249 1. Bayezid doneminde Tire'de miiderristi, Necdtii'l-
ervdah min denesi’l-esbdh adi1 bir eseri mevcuttur.

. Sivasi, Sihabiiddin Ebii'l-Hamid Ahmed b. Mahmud (803/1400):2%0 el-Fe-

rdiz bi-Serhi Abdilhalim es-Sekerri adli eseri mevcuttur.

. Ruhavi, Ebii’l-Mehasin Hiisam{iid'd-din (8./14. ytizyilin sonu):?5! 1. El-Bi-

harii’z-zdhire. Mecmau'l-bahreyn nazmi. 2. Ukidii’l-cevdhir ved-diire-
rii’l-meféhir. 1lim 6grenme, hocaya devam etme ve diger ilgili konularda
yogun bir ibareyle yazilmis bir eserdir.

. Er-Rimi, Fahreddin (I. Bayezid déneminde (792-805/1389-1402 yillar

arasinda Mudurnu'da yasadi): 252 Eseri Miistemilii’l-ahkdm’in iki versi-
yonu vardir: Kiigiik ve biiytik.

. Mustafa Karamani (809/1406):253 Risdle fi hukmi’l-laib bi'n-nerdi ve’s-sat-

ranc adli risalesi mevcuttur.

[zniki, Muhammed b. Muhammed Kutbiiddin, iznik’te dogdu ve burada
(821/1418'de vefat etti):25* 1. Miirsidii’l-miiteehhil. Glintimiiz Tiirkcesi ile
Evlilere Klavuz adini tastyan eserin, annenin ¢ocuklar tizerindeki haklk
ve onlarin da anneye karsi haklar konularini isledigi belirtilmektedir.
Bedreddin Semavi, Mahmud b. Israil, Ibn Kadi Semavne (Seméave)
(823/1420):25> Babas1 kad1 idi. Edirne'de dogdu. Yildirim Bayezid'in ogul-
lar1 arasindaki taht kavgas: sirasinda Musa Celebi'nin tarafini tuttugu
icin idam edildi. Eserleri: 1. Cdmiu'l-Fustileyn®>® adli kadilara rehber ki-
tabin1 814/1411'de yazdi.257 2. Letdifii'l-Isarat bi-serhi Teshili'l-Fetdva.
Esere 816/1414'te basladi, 818/1415'te iznik'te bitirdi.

Bezzazi, Kirdirl, Hafiziiddin Muhammed b. Muhammed (827/1424):258
Dogumu Harezm'dedir. Daha sonra Bulgaristan ve Kirim'da ikamet etti.
Fetva kitabin1 Kirim'da 812 (1409-1410) tarihinde bitirdi. Volga Nehri ke-
narinda sarayda yasadi. Kirim’a gitti. Oradan Anadolu’ya gecti ve orada

248 GAL, c. II, s. 96; Suppl. 11, s. 88-89; Ozel, s. 82.

249 GAL, Suppl. II, s. 315.

250 GAL, c. II, s. 290.

251 GAL, c. 11, s. 90; Suppl. II, s. 98; Ozel, s. 86.

252 GAL, c. 11, s. 290; Suppl. 11, s. 314.

253 GAL, c. I, s. 290.

254 GAL, c. 11, s. 291, Suppl. I, s. 315.

255 GAL, c. II, s. 290-1; Suppl. 11, s. 314-5, Ozel, s. 90-91.

256 Ali Bardakoglu, “Camiu’l-fustileyn”, DIA, c. VII, s. 108-109.
257 Sehzade Camisinde miiellif niishas1 mevcuttur.

258 GAL, c. 11, s. 291, Suppl. II, s. 316, Ozel, s. 92; A. Ozel, “Bezzazi”, DIA, c. VI, s. 113-114.
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vefat etti. Eserleri: 1. Fetdva'l-Bezzdziyye veya Fetdva'l-Kirdiri.?>® Osman-
It doneminde c¢ok tutulan ve hakkinda Ebiissuud’un “Bezzaziye varken
ben bir fetva kitabu telif etmekten haya ederim” dedigi sdylenen kitaptir.
2. Hanefi menakibnamesi ve Ebu Hanife savunmasi (Gazali'ye karsi). 3.
Niyabet yoluyla farzlarin edasina dair bir risale. 4. El-Muhtasar fi beyani
Ta'rifati’l-Ahkam. 5. Adabii'l-Kada'.

An Essay on the Historiography of Pre-Ottoman Turkish Law
Murteza BEDIR

Abstract

Historiography of Turkish Law, especially that of the pre-Ottoman era, suffers a certa-
in degree of backwardness due to its lack of conceptual framework as well as a met-
hod that goes in line with this framework. This essay comprises of two main parts, the
first of which aspires to offer an approach that combines three constituting elements
seen necessary for any student of Turkish law, i.e. historical research, legal history and
classical law of Islam (figh). The second part is in fact a bibliography of Islamic law of
Hanafite school. The bibliography, which includes only extants legal works, is classifi-
ed according to the geographical area in which the authour of a certain legal text sup-
posedly lived in, due to the consideration that geograpy gives a sense of contiunity
more than any other considerations.

Keywords: Islamic law, figh, historiography of law, history, legal doctrine

Osmanli Oncesi Tiirk Hukuk Tarihi Yazicilig:
Murteza BEDIR

Abstract

Osmanl dncesi Tiirk hukuk tarihi yaziciligini konu edinen bu yazi esas olarak iki ki-
simdan olusmaktadir. Birinci kisim daha ¢ok teorik olup ilgili donem Tiirk hukuk ta-
rihi yazicih@ i¢in zaruri goriilen ti¢ alana (hukuk tarihi, genel tarih ve Islam'da hukuk)
iliskin bir literatiir incelemesi mahiyetindedir. Bu kisimda ayni zamanda yeterli kay-
naga sahip olunmadigi soylenen Osmanli-6ncesi dénem igin fikih kitaplarinin kaynak
olarak 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Ikinci kisim ise esasen bir bibliyografya ¢alismasi
olup gilintim{ize eserleri ulasmis Hanefi fikih yazarlarini ihtiva etmektedir. Cografya-
nin daha fazla siireklilik imkani sundugu diisiiniildtigii icin bibliyografya, ilgili yaza-
rin yasadig1 cografi bolge temelinde tasnif edilmistir.

Anahtar Kelimeler: [slam hukuku, fikih, hukuk tarih yazimy, tarih, hukuk kurami

259 A. Ozel, s. “Bezzazi”, DIA, c. VI, s. 114.



