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Sahih-i Buhari Nesirleri: Seharenpfiri Nesri ile
I1. Abdiilhamid Nesrinin Karsilastirilmasi

Mehmet OZSENEL"

Giris

Sahih-i Buhdriislam tarihi boyunca iizerinde en ¢ok calisilan eserlerden biri
olmustur. Katip Celebi, Buhari'nin Sahil’i izerine serh, hasiye, talik, ihtisar vb.
tlirtinde yapilmis 80’den fazla calismanin ismini vermektedir.! Giintimiizde ya-
pilan yeni bir arastirmaya gore de Buhari’'nin Sahil’i tizerinde muhtelif tiirde ve
cesitli acilardan gerceklestirilen calismalarin sayisi yaklasik bes yiizii bulmaktadir.?
Onun bu kadar ilgi gormesinde hic stiphesiz hadisleri kabulde gosterdigi hassa-
siyet, tertib ve tasnifteki basaris1 yaninda musannifin ihlas ve samimiyeti dnemli
rol oynamustir.® One ¢ikan bu 6zellikleriyle Buhari'nin Sahik'i zaman icinde
Allah’'in kitabindan sonra en sahih kitab olarak genel bir kabule mazhar olmustur.*

*  Dog. Dr., Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dal1.

1 Bkz. Katip Celebi, Kesfii'z-ziinitn an esami’l-kiitiib ve'l-fiiniin, ngr. M. Serefeddin Yaltkaya-
Kilisli Rfat Bilge, istanbul: Milli Egitim Bakanhg1, 1941-1943, c. 1, s. 545-555; ayrica bkz. Fuad
Sezgin, Tarihu't-tiirdsi’l-Arabi, trc. Mahmud Fehmi Hicazi, Riyad: Camiatii’l-imam Muham-
med b. Suud el-islamiyye, 1983, c. 1, s. 229-248; ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati, Istanbul:
Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2012, s. 85.

2 Bkz. Kemal Sandikgi, Sahih-i Buhdri Uzerine Yapilan Calismalar, Ankara: Diyanet Isleri Bas-
kanlig: Yayinlari, 1991, s. 162.

3 Buhari'nin hadis kabul sartlar1 ve kitabinin 6zellikleri hakkinda bkz. Ebu’l-Fadl Muhammed
b. Tahir el-Makdisi, Surittu’l-eimmeti’s-sitte, Beyrut: Déru'l—Kﬁtiibi'l»Ilmiyye, 1984, s. 17-18;
Ebu’l-Fida imaduddin ismail b. Omer ibn Kesir, Ihtisaru Uliomi’l-hadis, Beyrut: Miiessesetii’l-
Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1408, s. 23 (el-Bdisu’'l-hasis ile birlikte); Ebu’l-Fadl Sihabuddin Ahmed b.
Ali Tbn Hacer el-Askalani, Hedyu's-sdri, Bulak 1301’den ofset Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1988, s. 7; M. Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 1993, c. 7, s. 116. Ayrica Buhari'nin kitabina hadisi kaydetmeden énce gusiil abdesti
alip iki rekat namaz kildig, her hadisi kitabina koymadan 6nce istihare yapip iki rekat namaz
kildiktan sonra kaydettigi, kitabini 16 yilda alt1 yiiz bin hadisten secerek meydana getirdigi
bizzat kendisinden nakledilmistir (bkz. Ibn Hacer, Hedyu's-sdri, s. 490).

4  Bkz. Ebu Amr Osman b. Abdirrahman Ibnu’s-Salah, Mukaddimetu’bnu’s-Saldh, Beyrut:
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Oyle ki Sahih-i Buhdrisadece ilmi anlamda Peygamber (s.a.) siinnetini 6grenmek
icin degil, aynm1 zamanda teberriiken okunan ve okunmasiyla sevab umulan veya
bela def edilmesi beklenen bir kitap haline gelmistir.® Nitekim 23 Nisan 1920’de
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temellerinin atildig1 ilk meclisin ac¢ilisinda Kur’an-1
Kerim hatimleri yaninda Buhdri-i Serif hatimleri yapildig1 bilinmektedir.® Yine
1990-1992 yillan arasinda Pakistan’da bulundugumuz siire zarfinda medrese
mensuplar tarafindan belli bir konuda basar1 elde edilmesi amaciyla talebeye
cliz ciiz dagitilarak bir giinde Sahih-i Buhdri hatmi yapildigina sahit olduk.”

Sahih-i Buhdri sahip oldugu haklh s6hretle asirlar boyu medreselerde en ¢ok
okutulan eserler arasinda yer almis, Osmanh medreselerinde de en son okutulan
temel eserlerden olmustur.t Sahih-i Buhdri, Sahih-i Miislim, Mesariku'l-envar
gibi kitaplarin okutuldugu ihtisas medresesi olan daru’l-hadis miiderrisleri en
yiiksek maasla gorevlendirilen ilmiye sinifi arasinda yer almis,” medrese disinda
cami, tekke, tiirbe gibi halka acik alanlarda Sahih-i Buhdri okutma gelenegi

Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1978, s. 9; Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve't-teysir,
Misir: Muhammed Ali Sabih ve Evladuh, 1968, s. 4; Ebu Muhammed Bedruddin Mahmud b.
Ahmed el-Ayni, Umdetii'l-kdri serhu Sahihi’l-Buhdri, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.,
c. 1, s. 5; Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suytti, Tedribu'r-ravi fi serhi Takribi'n-
Nevavi, nsr. Abdiilvehhab Abdiillatif, Beyrut: Dﬁru’l—Kiitﬁbi’l—Ilmiyye, 1979, c. 1, s. 91; Ebu’l-
Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, frsddu’s-sari li serhi Sahihi’l-Buhdari,
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2012, c. 1, s. 41.

5 Buhari’nin Sahik’i, darlik, korku, diigman istilasi, hastalik, asir kitlik vb. durumlarda okun-
masl faydal goriilen ve faydasinin tecriibeyle sabit oldugu bildirilen bir kitap olarak nitelen-
dirilmektedir (bkz. Sandik¢i, Sahih-i Buhdri Uzerine Yapilan Calismalar, s. 18; ayrica bkz.
Kastallani, frsad, c. 1, s. 42; Ebu’l-Aliy Muhammed Abdurrahman el-Miibarekftri, Mukad-
dimetii Tuhfeti’l-ahvezi, nsr. Abdurrahman Muhammed Osman, Medine: Muhammed Ab-
diilmuhsin el-Ketbi, 1967, c. 1, s. 111-115; Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA, c. 7, s. 117
vd.; Osmanhdaki uygulamalar i¢in bkz. Mustafa Celil Altuntas, “Osmanh ilim Geleneginde
Buharihanhk”, Yiiksek Lisans tezi, Selcuk Universitesi, Konya 2010, s. 126 vd.).

6 Bkz. Miicteba Ugur, Buhdri, Ankara: Kiiltiir Bakanhg@ Yayinlari, 1989, s. 69-70; Kandemir, “el-
Camiu’s-Sahih”, DIA, c. 7, s. 118; Altuntas, “Osmanl ilim Geleneginde Buharihanhk”, s. 140-
142.

7  Benzeri bir uygulamaya Hindistanh Tirmizi sarihi Miibarekftri de (6. 1935) isaret etmektedir
(bkz. Mukaddimetii Tuhfe, c. 1, s. 115). Sahih’in bolgede yaygin olan ve makaleye konu edin-
digimiz Seharenpiri nesrinde (biiyiik boy iki ciltlik Delhi 1851-1853 nesri) kitap 30 ila 40 say-
falik 30 ciize ayrilmistir. Seharenptri'nin bu ciiz sistemini Sagani'nin (6. 650/1252) Sahih-i
Buhari edisyonu niishasindan aldigi kaydedilmektedir (bkz. Muhammed b. ismail el-Buhari,
el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpari; Beyrut: Daru’l-Besairi'l-Islamiyye, 2011, c. 1, s. 23, Takiy-
yuddin Nedvi'nin girisi).

8 Cevatlzgi, Osmanl Medreselerinde Ilim, istanbul: Iz Yayincilik, 1997, c. 1, s. 55, 74. Ayrica bkz.
Cahit Baltaci, XV-XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri, Istanbul, 1976, s. 40-42.

9  Bkz. Baltaci, Osmanli Medreseleri, s. 21, 48-49, 50; Ali Yardim, Hadis I, {zmir: Dokuz Eyliil
Universitesi Yayilari, 1984, s. 174; Ahmet Giil, Osmanli Medreselerinde Egitim-Ogretim ve
Bunlar Arasinda Daru’'l-Hadislerin Yeri, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu, 1997, s. 137-138.
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olarak Buharihanlik 6zel bir miiessese haline gelmistir.'® Sahih-i Buhdri mazhar
oldugu bu biiyiik tevecciihe paralel olarak serh, hasiye, rical, cem tiirtinden
bir¢ok ¢alisma yaninda saglam ve giivenilir bir Sahih niishasini elde etmek ama-
ciyla tarih boyunca bircok edisyon ¢alismasina da konu olmus, 6zellikle matba-
anin Islam diinyasinda yayginlasmaya baslamasi ile birlikte yazma haldeki
edisyon caligmalar1 matbu nesirlere doniismiis ve ortaya bircok Sahih-i Buhdri
metni ¢ikmistir. Bunlar arasinda diinya tizerindeki tam metinli ilk matbu niisha
kabul edilen!! Hindistanli alim Ahmed Ali Seharenptri’nin (6. 1880) Delhi’de
yaptig1 1851-1853 tarihli hasiyeli nesri'? ile Sultan II. Abdiilhamid’in masrafini
kendi 6zel hazinesinden karsilamak suretiyle 1893-1895’te Misir’da yaptirdigi
Sahih-i Buhdri nesri 6ne ¢ikmaktadir.’* Bu makalede II. Abdiilhamid nesri ile
Seharenptiri'nin 2011 yilinda yeniden dizilip nesredilen hasiyeli Sahih-i Buhdri
niishasi' karsilastirilarak tanitimi yapilacaktir. Konuya gecmeden 6nce Sahih-i
Buhdrinin ravileri ve giintimiize kadar ulagsmasini saglayan edisyonlarina kisaca
temas etmekte fayda bulunmaktadir.

I. Sahih-i Buhdrinin Ravileri ve Edisyonlar:

Tarihi kayitlara gore Sahih-i Buhdri'yi miiellifinden okuyan 90 bin 6grenci
bulunmaktadir.”® Bunlardan ancak bin kadar Sahik’in ravisi olmustur.'® Kitab1
miiellifin kendisinden dinleyip istinsah ederek sonraki nesillere ulastiran bu ki-
siler icinde bes isim one ¢cikmaktadir. Buhari ravileri olarak sohret bulan bu
isimler, Hammad b. Sakir en-Nesevi (6. 290/902), ibrahim b. Ma‘kil en-Nesefi
(6.295/907), Muhammed b. Yusuf el-Firebri (6. 320/932), Mansur b. Muhammed
el-Pezdevi (6. 329/940) ve Hiiseyn b. Ismail el-Mehamili’dir (6. 330/941). Nesevi
ve Nesefi, Sahih’in tamamini Buhari’den sema yoluyla alamadiklari, son kismin
icazetle elde ettikleri icin rivayetleri fazla itibar gérmemistir.!” Aym sekilde

Mehamili'nin de, Buhari’nin Bagdad’a son gelisindeki imla meclislerinde elde

10 Bkz. Ugur, Buhdri, s. 69; Altuntas, “Osmanli ilim Geleneginde Buharihanlhk”, s. 27 vd.

11 Bkz. Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Seharenptui; c. 1, s. 12-13, 16 (Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).

12 Buhari, Sahihu’l-Buhdri, 1-2 c., nesr ve hasiye Ahmed Ali Seharenpiri, Delhi: Matbaa-i
Ahmedi, 1851-1853 (2. bsk. Miret, 1865-1866). Bu nesir bazi ilave risalelerle birlikte 1938’de
Delhi’de yenilenmis, 1961’de ofset yoluyla biiyiik boy iki cilt halinde Karagi’de tekrar basil-
mustir. {lk baskisindan itibaren el yazisindan yapilmis bu iki ciltlik baskidan (Karagi baskis)
bir niisha 6zel kiitiphanemizde mevcuttur.

13 Buhari, Sahihu’l-Buhari, thk. Heyet, 1-9 c. (2 miicelled), Bulak: el-Matbaatii'l-Kiibra el-
Emiriyye, 1893-1895. Bu baskinin bir niishas1 Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Kiitiip-
hanesi Cemal Ogiit b6liimii 88 numarada bulunmaktadir.

14 Bubhari, el-Camiu’s-sahih, 1-15 c., nesr ve hasiye: Ahmed Ali Seharenptri, thk. ve tlk. Takiy-
yuddin en-Nedvi, Beyrut: Daru’l-Besairi'l-Islamiyye, 2011.

15 Bkz. ibn Hacer, Hedyu’s-sari, s. 492.

16 Bkz. Fuad Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, Ankara: Kitabiyat, 2000, s. 186.

17 Bkz. Ibn Hacer, Hedyu's-sari, s. 492-493; Kastallani, Irsad, c. 1, s. 56; Sezgin, Buhdri'nin Kay-
naklari, s. 186 vd.
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ettiginden, Sahih niishasinin muteber olmadig1 kaydedilmektedir.!®* Buhari’den
kitabini sema ederek nakleden son ravi olmasina ragmen' Pezdevi'nin ismi ve
rivayetine de sonraki asirlarda daha az rastlanir. Nesefi rivayeti, son kisimlari
Buhari’den icazet yoluyla alinmis olmasina ragmen Firebri rivayetine gére daha
saglam, daha tutarli ve diizenli bir niisha olarak nitelenmektedir.’ Nitekim ilk
Buhari sarihi Hattabi (6. 388/998) [lamu’s-siinen’de, Humeydi (6. 488/1095) el-
Cem beyne’s-Sahihayn’da ve Ebu Nuaym el-Isfehani (6. 430/1039) el-Miistahrec
ald Sahihi’l-Buhdri de Nesefi rivayetini esas almiglardir.! Ancak Sahih'i biri 248,
digeri 252 yilinda olmak tizere iki defa miiellifinden sema ederek alan Firebri,
sonraki dénemlerde diger rivayetleri gblgede birakmis ve Firebri niishasi, 6gren-
cileri vasitasiyla yazmalar glintimiize en fazla ulasan Sahih-i Buhdri rivayeti
olmustur.?

Sahih-i Buhariyi Firebri’den alarak istinsah eden ravilerden en meshurlari
ise Ebu Ali Said b. Osman b. Said b. es-Seken (6. 353/964), Ebu Zeyd Muhammed
b. Ahmed el-Mervezi (6. 371/981), Ebu Ahmed Muhammed b. Muhammed el-
Ciircani (6. 373/983), Ebu Ishak Ibrahim b. Ahmed el-Miistemli (6. 376/986),
Ebu Nasr Ahmed b. Muhammed el-Ahsiketi (6. 376/986), Ebu Ali Muhammed
b. Omer b. Sebbiiye (6. 378/988), Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Hammiiye
el-Hammiiyi es-Serahsi (6. 381/991), Ebu’l-Heysem Muhammed b. Mekki el-
Kiismihenti (6. 389/998) ve Sahil'i Firebri’den en son nakleden ravi olan Ebu Ali
[smail b. Muhammed el-Kiisani'dir (6. 391/1001).2 Ibnii’s-Seken’den Abdullah
b. Muhammed el-Ciiheni (6. 395/1005) nakletmis; Mervezi’den Ebu Muhammed
Abdullah b. Ibrahim el-Asili (6. 392/1002), Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-
Kabisi (6. 403/1012) ve Ebu Nuaym el-isbehani (6. 430/1039); Ciircani’den Asili,
Kabisi ve Ebu Nuaym; Miistemli’den Abdurrahman b. Abdullah el-Hemdani (6.
411/1020) ve Ebu Zer el-Herevi (6. 434/1043); Ahsiketi’den Ismail b. Ishak es-
Saffar (6. ?); ibn Sebbiiye’den Hemdéani ve Said b. Ebi Said el-Ayyar (6. 457/1065);
Serahsi’den Ebu Zer ve Ebu’l-Hasen Abdurrahman b. Muzaffer ed-Davadi (6.
467/1074); Kiismiheni’den Ebu Zer, Kerime bt. Ahmed el-Merveziyye (6. 463/1071)
ve Ebu Sehl Muhammed b. Ahmed el-Hafsi (6. 466/1073); Kiisani’den de Ebu’l-
Abbas Cafer b. Muhammed el-Miistagfiri (6. 432/1041) Sahih-i Buhdri niishasi
nakletmislerdir.>*

18 Bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-Bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri, 1301 Bulak’'tan ofset Beyrut: Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1988, c. 1, s. 2; Kastallani, Irsad, c. 1, s. 56.

19 Bkz. ibn Hacer, Fethu'l-Bdri, c. 1, s. 2.

20 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar, s. 192-194.

21 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 190.

22 [bn Hacer, Fethu'l-Bdri, c. 1,s. 2; Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 187 vd.

23 Bkz. ibn Hacer, Fethu’l-Bdri, c. 1, s. 2-3.

24 ibn Hacer, Fethu’'l-Bdri, c. 1, s. 2-4; Kastallani, Irsad, c. 1, s. 56.
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Bu noktadan sonra Sahih-i Buhdri niishalarinin rivayeti yaninda Firebri'nin
ogrencilerinin naklettigi rivayetlerin karsilastirilarak yeni bir Sahih niishasi elde
etme, yani edisyon faaliyetleri baslamaktadir. Firebri'nin yukaridaki ravilerinin
bazi 6grencileri, farkli hocalarindan elde ettikleri Firebri niishalarim karsilastira-
rak ihtilafli lafizlar tespit etmisler ve en sahih Buhéari niishasini elde etmeye
calismisglardir. Bunlar i¢cinde el-Asili ile Ebu Zer el-Herevi'nin ¢alismalari 6ne
cikmustir. el-Asili hocalar1 Mervezi ve Ciircani’den elde ettigi niishalar karsilas-
tirarak aralarindaki farklar elindeki niishada gostermistir.> Ebu Zer el-Herevi ise,
hocalar Kiismiheni, Miistemli ve Serahsi niishalarini birlestirerek yeni bir Sahih
edisyonu gerceklestirmistir. Ebu Zer bu edisyonda hocalarinin niishalari icin
rumuzlar kullanmistir. Bunlar Serahsi yani Hammiyi icin (ha), Miistemli icin
(sin), Kiismiheni i¢in (he) harfidir.*® Mesayihu Ebi Zer es-Selase (Ebu Zer'in {i¢
hocasi) diye meshur olan bu ii¢ hocanin niishalarindan elde edilen Ebu Zer
edisyonu sonraki pek ¢cok Buhari niishasinin da temelini teskil etmistir. Nitekim
onemli Sahih-i Buhdri sarihlerinden Kirmani (6. 786/1384) el-Kevakibu'd-derdri
adl serhinde bu niishay1 esas almis,* Sahih-i Buhdrinin yukarida zikredilen
Firebri rivayetleri yaninda diger 6nemli ii¢ rivayetine (Nesevi, Nesefi ve Pezdevi)
de sahip olan Ibn Hacer (6. 852/1449), serhinde rivayetlerin en saglam ve ihti-
laflar1 en iyi kaydeden edisyon olarak gordiigli Ebu Zer rivayetini tercih etmistir.
Bununla birlikte o serhinde zaman zaman diger niishalara da atifta bulunmustur.?
[bn Hacer’in muasir1 diger meghur Buhari sarihi Bedruddin el-Ayni (6. 855/1451)
ise serhinin girisinde hangi niishalan kullandigini belirtmemekle birlikte Buhari’ye
kadar uzanan senedlerinde Kiismiheni, Ibn Sebbaye ve Serahsi’den gelen Firebri
rivayetleri goze ¢arpmaktadir.®® Serhin mukaddimesinde Ebu Zer ve Yiinini (6.
701/1301) niishalarindan bahsetmeyen Ayni'nin, kitabinin muhtelif yerlerinde

25 Bkz. Kadilyaz b. Musa el-Yahsubi, el-Ilma ila ma‘rifeti usili'r-rivaye ve’s-semd, thk. es-Seyyid
Ahmed Sakr, Kahire: Daru’t-Ttiras, ts., s. 190-192; Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklart, s. 195-196.

26 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 196. Firebri'nin ravilerinden Serahsi'nin diger nisbesi Fuad
Sezgin tarafindan Hamevi olarak tespit edilmistir (bkz. a.g.e., s. 197-198). Halbuki bu zatin
Hama ile ilgisi yoktur ve asil mensup oldugu belde Serahs’tir. Nisbenin dogrusu Hamm{iyi
olup yukaridaki tam isimde de goriildiigu {izere bazen dedesi Hammoiye'ye nispetle anil-
maktadir. Nitekim kisaltmalarda Serahsi icin bu nisbeden alinarak “ha” harfi kullanilmis-
tir (nisbenin zapti igin bkz. Ebu’l-Hasen izzuddin Ali b. Muhammed Ibnii’l-Esir el-Cezerd,
el-Liibab fi tehzibi’l-Ensab, Beyrut: Daru Sadir, 1980, c. 1, s. 392; Suytti, Tedrib, c. 1, s. 103
dipnot; Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenptri, c. 1, s. 104, 170, Takiyyuddin Nedvi'nin
notu). Hamevi seklindeki yanlis kullanim, sonraki bazi ¢alismalarda da stirdtirtilmiistiir (bkz.
Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA, c. 7, s. 116-117; Cakan, Hadis Edebiyati, s. 83-84).

27 Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA, c. 7, s. 117.

28 Bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, c. 1, s. 3-4.

29 Mesela Kiismiheni’nin yani sira Ebu’l-Vakt ve Asili rivayetlerine atif i¢in bkz. ibn Hacer,
Fethu’l-Bari, c. 1, s. 242.

30 Bkz. Ayni, Umdetii’l-kari, c. 1, s. 4-5.
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Ebu Zer, Miistemli, Asili gibi muhtelif Sahih rivayet ve edisyonlarina atif yaptigi
anlasilmaktadir.®!

Diger taraftan Ebw’l-Vakt Abdiilevvel b. isa es-Siczi'nin (6. 553/1158) Davudi
(6. 467/1074)-Serahsi (6. 381/991) tarikiyle elde ettigi Firebri niishasi ile baska
raviler vasitasiyla elde ettigi Serahsi ve Kiismiheni (6. 389/998) rivayetleri yeni bir
edisyona konu olmustur. Ebu’l-Kasim Ibn Asakir ed-Dimeski (6. 571/1175) hocasi
Ebu’l-Vakt es-Siczi'nin farkh yollardan elde ettigi bu iki rivayeti birlestirmistir.**

Hicri yedinci asirda ise Radiyyuddin Hasan b. Muhammed es-Sagani (6.
650/1252), Firebri'nin {i¢ 6grencisi ve Buhari ravisi Serahsi, Kiismiheni ve Miistemli
rivayetlerini, dogrudan Firebri'nin el yazisini tasiyan ve en-Niishatii’l-Bagdadiyye
diye taninan eski bir yazma ile karsilastirmis, elde ettigi yeni niishada raviler icin
rumuzlar kullanmistir. Sagani'nin olusturdugu bu edisyonun istanbul Murad
Molla Kiittiphanesi'nde (no 213) yazma bir niishas1 bulundugu kaydedilmektedir.*
Makaleye konu olan Ahmed Ali Seharenptri'nin nesrinde dikkate aldig1 niisha-
lardan biri olan bu edisyonun bir yazmasinin da Hindistan’in A‘zamgarh sehrin-
deki arastirma merkezi Merkezu’s-Seyh Ebu’l-Hasen en-Nedvi’de bulundugu

belirtilmektedir.?*

Sekizinci asrin basinda vefat eden ve Buhari niishalar konusundaki en kap-
saml ve dakik edisyonu yapan Serefuddin Ebu’l-Hiiseyn Ali b. Muhammed el-
Yiinini'ye (6. 701/1301) gelince, kendinden 6nceki Firebri rivayet ve edisyonlarini
bir niishada toplamuis, aralarindaki farklhiliklar géstermis ve ravilerin her biri icin
rumuzlar kullanmistir. Yinini, Miistemli-Serahsi-Kiismiheni rivayetlerini topla-
yan Ebu Zer niishasi i¢in (yuvarlak he), Mervezi ve Ciircani rivayetlerini toplayan
Asiliicin (sad), Ebu’l-Muzaffer Abdiirrahim b. Abdiilkerim es-Sem’ani (6. 618/1221)
tarafindan hocasi Ebuw’l-Vakt es-Siczi’ye okunup sema edilmis olan ve Ebu’l-Vakt
es-Siczi'nin hocasi Ibn Muzaffer ed-Davudi vasitasiyla aldigi Serahsi niishasi igin
(z1), Ibn Asakir ed-Dimeski’nin hocasi Ebu’l-Vakt'in rivayetlerini toplayan niishast
icin de (sin) harfini rumuz olarak kullanmistir.®® Yinini'nin, Ebu’l-Vakt'in 6gren-

31 Ornek olarak bkz. Ayni, Umdetii’l-kari, c. 1, s. 209; krs. Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA,
c.7,s.120.

32 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 197-198. Sahih-i Buhdri'nin guvenilir ravilerinden biri
olmasiyla sohret kazanan Ebu’l-Vakt, 458/1066 yilinda dogmus, heniiz yedi yasindayken
465/1073 yilinda Davtdi’den (6. 467/1075) Sahih-i Buhdri'yi dinlemistir (bkz. Kemal Sandik-
¢1, “Ebii’l-Vakt”, DIA, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994, c. 10, s. 346-347). Ebu’l-Vakt'in
sohret kazanmasinda Sahih-i Buhdri'yi kiiciik yasta elde etmesi ve yiizyila yakin bir dmiir
stirmesi sebebiyle (6. 553/1158) ali bir senede sahip olmasinin da rolii olsa gerektir.

33 Bkz. Sezgin, Buhdari'nin Kaynaklari, s. 197.

34 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 17 (Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).

35 Kastallani, Irsad, c. 1, s. 57-58; Buhari, Sahihu'l-Buhari, nsr. Heyet, (Sultaniyye) Bulak: el-
Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye, 1893-1895, c. 1, s. 3-4 (mukaddime); Sezgin, Buhdri’nin Kay-
naklari, s. 198; Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA, c. 7, s. 117. Kisaltmalarla ilgili yukaridaki
tespit, Yanini'nin kendi beyanina dayanmaktadir. Ancak Ynini ntshasini esas alan 1311-
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cileri Hiiseyin b. Miibarek ez-Zebidi (6. 631/1233) ve ibnii’l-Letti (6. 635/1237)
disinda Abdiilazim el-Miinziri’den (6. 656/1258) de hadis okudugu ve Sahih
niishasimi onlar vasitasiyla elde ettigi bilinmektedir. Yanini'nin, elindeki Sahih
niishasimin, elde ettigi diger niishalarla karsilastirlmasina biiyiik ehemmiyet
verdigi, niishasini 6grencisi Zehebi'nin (6. 748/1347) beyanina gore bir yilda on
bir defa mukabele ettigi kaydedilmektedir.*

Y@nini'nin yaptig1 edisyonun diger 6nemli bir 6zelligi de muasir1 tinlii dil alimi
[bn Malik’le (6. 672/1274) miisterek bir caligma yiiriiterek, elde edilen metinlerin
filolojik bir tenkide tabi tutulmasi, baska bir ifadeyle Arap dil kurallarina uygun-
lugunun kontrol edilmesidir. Yanini, Ibn Malik Endiiliis’ten Dimesk’e geldiginde
668/1270 yilinda onun ve bir grup ulemanin huzurunda Sahih-i Buhdri'yi bastan
sona 71 celsede okumustur. Yinini bu okuma esnasinda ibn Malik’in Arapga
acisindan yaptig1 tashihlerini dikkate almas, iki veya ii¢ irabla okumanin caiz
oldugu yerleri ise metinde ibka etmistir.*” Bununla birlikte Yainini'nin, Ibn Malik’in
bazi itirazlarini dikkate almadig1 belirtilmektedir.*® bn Malik daha fazla delil ve
sahide ihtiya¢c duyulan problemli noktalarin izahini sonraya birakmais, nitekim
bu calismanin sonunda Buhari metnindeki dil agisindan problemli gérdiigii
noktalarin izahi icin Sevdhidu't-tavdih ve’t-tashih li miiskilati’l-Camii’s-sahih
adiyla miistakil bir kitap kaleme almigtir.*®

Sahih-i Buhdrinin Ytnini tarafindan gerceklestirilen bu son edisyonu en
saglam ve giivenilir niisha olarak sonraki asirlarda biiylik ragbet gérmiis ve en
fazla istinsah edilen Buhari edisyonu olmustur. Giiniimiizde bulunan Buhari
yazmalarinin biiylik bir cogunlugu bu niishaya dayanmaktadir. Buhari niishasi
konusundaki bu ayrintih ve emek mahsulii cabasi sebebiyle Kastallani, serhinde
Yanini edisyonunu esas almistir; ancak serhinin basinda zikrettigi isnadlardan

1313/1893-1895 tarihli II. Abdiilhamid negrinde bu kisaltmalardan Ebu’l-Vakt icin (t1), ibn
Asakir icin (sin) harflerinin kullanildigi, hem baskinin basindaki aciklamadan (c. 1, s. 5) hem
de metin icindeki uygulamadan anlasilmaktadar.

36 Abdurrahman b. Ahmed ibn Receb el-Hanbeli, ez-Zeyl ala Tabakdti’l-Handbile, thk. Abdur-
rahman el-Useymin, Riyad: Mektebeti{i'l-Ubeykan, 2005, c. 4, s. 330; Fatma Kizil, “Ynini, Ali
b. Muhammed”, DIA, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2013, c. 43, s. 595-596.

37 Kastallani, Irsad, c. 1, s. 57; Buhari, Sahihu'l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 3-4 (mu-
kaddime); Kizil, “Ytinini, Ali b. Muhammed”, DIA, c. 43, s. 595-596.

38 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 198 (dipnot); Kizil, “Yinini, Ali b. Muhammed”, DIA, c. 43,
s. 596.

39 Kastallani, Irsad, c. 1, s. 57-58; Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 3-4
(mukaddime); Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 198; Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, DIA,
c. 7, s. 117. Kitap ilk olarak 1319/1901 yihinda Hindistan'in ilahabad sehrinde basilmis, bu
baski esas alinarak Muhammed Fuad Abdiilbaki tarafindan 1957’de yeniden nesredilmistir
(bkz. Cemaluddin ibn Malik el-Endeliisi, Sevahidu’t-tavdih ve't-tashih li miiskilati’l-Camii’s-
Sahih, thk. Taha Muhsin, 2. bsk., Mektebetii Ibn Teymiyye, y. y. 1413/1992, s. 7, 41, tahkik
edenin girisi). Eser yazmalara dayanilarak Bagdad Evkaf Bakanligi'nda gorevli Taha Muhsin
tarafindan 1405/1984’te yeniden yayimlanmustir.
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diger rivayet ve niishalara da sahip oldugu anlasilmaktadir.** Makaleye konu olan
Sultan II. Abdiilhamid’in yaptirdig1 Buhari baskist da biiyiik 6l¢lide Yanini'ye
dayanmaktadir. Y(inini'nin el yazisiyla oldugu ifade edilen yazma niishanin 1311-
1313 (1893-1895) baskisi icin Misir’a gonderildigi, fakat daha sonra akibetinin
tespit edilemedigi kaydedilmektedir.*!

Buhari niishalar giiniimiize daha ¢ok Y(inini edisyonu ile gelmis olsa da serh
ve metin ¢alismalarinda Buhari’nin ilk nesilden veya ikinci nesilden rivayetlerine
de miiracaat olunmustur. Bu rivayetlerin glinlimiizde yazmalar1 bulunmasa da
serhlerde miielliflerin kendilerine kadar ulasan isnadlartyla bu niishalar1 kullan-
diklar anlagilmaktadir. Dolayisiyla bunlardaki farkliliklar: da serhler vasitasiyla
ogrenmek miimkiin olmaktadir. Diger taraftan Firebri'nin talebesi olan Serahsi
ve Mervezi'ye ait bazi yazma niishalarin nadiren de olsa giintimiize ulastig tes-
pit edilmistir.*

I1. Ahmed Ali Seharenpiiri Nesri ve Ozellikleri

Ahmed Ali Seharenptri, XIX. asirda Hind Altkitasi’'ndaki hadis ¢alismalarina
en dnemli katkiy1 saglayan alimlerdendir. 1810 yiinda Hindistan'in kuzeyindeki
Seharenpir sehrinde diinyaya gelen Ahmed Ali, Delhi’"de Memliik Ali Nanotevi’den
ders almais, 1843’'te Mekke'ye giderek donemin meshur muhaddisi ve Sah Veliy-
yullah Dehlevi'nin (6. 1176/1762) oglu Abdiilaziz Dehlevi'nin (6. 1239/1823) kiz1
tarafindan torunu olan Muhammed Ishak Dehlevi’ye (6. 1262/1845) kiitiib-i sitte
ve diger bazi kitaplari okumustur. Hocasinin yaninda hadis kitaplarinin nadir
yazma niishalarini da istinsah eden Seharenptri, onun tavsiyesi ile 1846’da
Hindistan’a dénmiis; bir taraftan hadis tedrisati yaparken bir taraftan da Delhi’de
kurdugu Matbaa-i Ahmedi adli matbaasinda yaklasik on yil hadis kitaplarinin
tashihi, hasiye yazimi ve nesriyle mesgul olmustur. Seharenptri burada basta
Sahih-i Buhdriolmak tizere Sahih-i Miislim, Siinen-i Tirmizi, Siinen-i Ebi Ddvud,
Miskatii'l-Mesabih gibi hadis kitaplarinin yam sira Takribu't-Tehzib, Irsadu’s-sari
gibi hadisle ilgili kirk civarinda kitabin nesrini gerceklestirmistir. Ahmed Ali
Seharenptri'nin yaptig1 bu nesirler, Altkita’da 6zellikle 1857 Hind Ayaklanmasi/
Bagimsizlik Savasi’'ndan sonraki siirecte bu kitaplarin yayginlasmasina ve med-
reselerin tedrisattaki temel kitaplar1 haline gelmesine vesile olmustur. Onun
hazirlayip nesrettigi metinler bugiin de Hind Altkitasi'ndaki medreselerde kulla-
nilmaktadir. Seharenptri'nin 6zellikle Sahih-i Buhdri'yi on farkli niishaya daya-
narak nesre hazirlamasi yaninda metnin ¢6ziimii ve anlasilmasi icin yazdig:

40 Bkz. Kastallani, frsad, c. 1, s. 56-59, 69-72.

41 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 199. Baskinin basinda s6z konusu yazma Yanini niishasinin
Istanbul’da el-Hizanetii'l-Miiltkiyye ad1 verilen kiitiiphaneden (muhtemelen saray kiitiipha-
nesi) Misir’a gonderildigi ifade edilmektedir (Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniy-
ye) c. 1, s. 2, Ezher seyhi Hasstine en-Nevavi'nin takriri).

42 Bkz. Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 199, 204.
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hasiye emek mahsulii degerli bir calismadir. Ayrica bu baski yukarida gectigi gibi
Sahih-i Buhdrinin diinya {izerindeki ilk tam metinli baskis1 kabul edilmektedir.
Seharenpfiri 1857 savasinda yanip harap olan matbaasin1 Miret’e tasimis, daha
sonra memleketi Seharenpiir'a gecerek 32 yil siireyle Mezahiru'l-Ulim Medresesinde
ve evinde hadis kitaplarin1 okutmaya devam etmistir. Onun ders halkasindan
meshur Diyobend Daru’l-Ultim Medresesi'nin iki kurucu alimi Muhammed
Kasim Nanotevi (6. 1880) ve Resid Ahmed Gangohi (6. 1906) ile imdadullah
Mubhacir el-Mekki, Muhammed Yakub Gangohi, Sibli Nu'mani gibi 6nemli sah-
siyetler yetismistir. Seharenptri 1880 yilinda Seharenptir’da vefat etmistir.*

Ahmed Ali Seharenpiiri’nin yaptig1 nesirler el yazisiyla yazilmis niishadan ya-
pilan baskilardir. Kaleme aldig1 hasiyeler de kitabin kenarlarina diisiilen notlar
halindedir. Bu sebeple alisik olmayanlar i¢in okunmasi ve istifade edilmesi hayli
zor olan bu nesir ilk olarak 1851-1853 yillar1 arasinda Delhi’de biiyiik boy iki cilt
halinde basilmis, baskilar1 daha sonra mubhtelif sehirlerde ve farkli zamanlarda
tekrarlanmugtir. Birlesik Arap Emirlikleri Universitesi hadis hocalarindan Hind asilh
ve Leknev’deki Nedvetii'l-Ulema mezun ve mensuplarindan olan Dr. Takiyyuddin
Nedvi bu baskiy1 yeniden dizip tahkik ederek hasiyesiyle birlikte 15 ciltlik modern
bir baskiya kavusturmusgtur (Beyrut: Daru’l-Begairi’l-Islamiyye, 2011).

Ahmed Ali Seharenptri, Sahih-i Buhdri'yi nesre hazirlarken yaninda 10 niisha
bulundugundan bahsetmektedir.** Bu niishalarin hangileri oldugunu belirtme-
mekle birlikte Hagsiye'sinin girisinde Sahil’in niishalarina ait 19 isimlik bir rumuz
listesi verir. Burada ismini verdigi Buhari ravileri sunlardir: Firebri, Kiismiheni,
Hammiyi, Miistemli, ibn Asékir, Kerime bt. Ahmed el-Merveziyye, Serahsi, Asili,
Kabisi, Mervezi, Ebu Zer, ibn Hacer, Ebu’l-Vakt, Nesefi, Sagani, Ekser (cogunluk
niisha), Ebu’s-Seken, Ciircani, Ibn Sebbiiye.* Bu listeden “ekser” dedigi cogunluk
niisha kisaltmasi ¢ikarildiginda, ayrica Hammiyi ile Serahsi’nin ayni kisi oldugu
diistiniildiigiinde say1 17 olmaktadir. Ancak ayni niisha icin kaynaklarda bazen
Serahsi, bazen Hamm{yi ismi gectigi icin miiellif her iki kisaltmay1 da kullanmis
olabilir. Ayrica goriildiigii tizere Nesefi hari¢ tutulacak olursa yukarida ismi veri-
len ravilerin hepsi de Firebri'ye dayanmaktadir.

Diger taraftan Kabisi, Kerime, Asili gibi rivayetlere atif yapmasindan anlasil-
digina gore Seharenpri elindeki niishalar yaninda serhlerde isaret edilen niis-
halara da bakarak metnin tahkikini tamamlamis ve onlarin rumuzlarin1 da

43 Hayati ve hadis ilmine hizmetleri hakkinda bkz. Muhammed Zekeriyya Kandehlevi, Evcezii’l-
mesalik ila Muvatta-i Malik, Multan: 1dare-i Te'lifat-1 Esrefiyye, ts., c. 1, s. 70; Mehmet Ozse-
nel, Pakistan'da Hadis Calismalar, istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2014, s. 96-97, 101-102; Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Seharenptri, c. 1, s. 10-14
(Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).

44 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenptri, c. 1, s. 311; ayrica bkz. a.g.e., c. 1, s. 16, (Ta-
kiyyuddin Nedvi'nin girisi).

45 Bubhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 104-107.
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kaydetmistir. Bu durumda 17 niishadan 10 tanesi elinde bulunmakta, digerlerini
serhlerden istifadeyle kullanmaktadir. Ayrica Seharenpuri kullandig: niishalari
ifade etmek i¢in bazi ravilerde Ytinini’den farkli kisaltmalar kullanmistir. Mesela
Ytinini’de ihtilafl olan ibn Asakir rumuzu olarak bitisik sekilde (ayn sin) harfleri,
Ebu’l-Vakt icin bitisik olarak (kaf te) harfleri kullanilmistir.

Seharenptiri’nin elinde bulunan niishalar icinde stiphesiz en 6nemlisi Sagani
edisyonudur. Zira onun nesrinin en 6nemli 6zelliklerinden biri, metnin tashihinde
Ytnini’den 6nceki 6nemli edisyon calismasinin Sagani’ye (6. 650/1252) dayan-
masidir. Sagani edisyonu Y{inini edisyonunun ortaya ¢ikmasindan sonra golgede
kalmuis olup sonraki dénemlerde yapilan serh ve nesirlerde ismine daha az rast-
lanir. Muhakkik Nedvi'nin tespitine gore Sagani niishasi Seharenptri’nin elinin
altinda olup ¢ogu yerde o, Sagani’nin rivayetine itimad etmistir. Nitekim muhak-
kik, A‘zamgarh’daki Merkezu’s-Seyh Ebu’l-Hasen en-Nedvi Kiitiiphanesi'nde bu
niishadan bir adet bulundugunu belirtmekte ve kitabin yeniden nesrinde bundan
yararlandigini s6ylemektedir.*¢

Sagani'nin 6zelligi, dogrudan Firebri'ye okunmus Niisha-i Bagdadiye’ye sahip
olmasi ve diger rivayetlerle mukabele ederek olusturdugu bu yeni edisyonda
diger niishalarda bulunmayan bazi ilaveler ihtiva etmesidir. Cogu yerde bu niisha
farklihklar1 manaya tesir etmemekle birlikte, bazen metnin daha dogru anlasil-
masina yardim eden ayrintilar icerebilmektedir. Mesela Nedvi'nin tespitine gore
Kitabu'z-Zekat'ta “Babu Sadakati’l-fitr ale’s-Sagir ve’l-Kebir” (bab no 78, hadis
no 1512) baghg altinda su ilave vardir: “Ebu Amr séyle dedi: Omer, Ali, ibn Omer,
Cabir, Aise, Tavus, Ata ve Ibn Sirin, yetimin malindan fitir sadakasi verilecegini
soylemislerdir. Zithri mecnunun malindan da fitir verilir, demistir”. Bu ilave baska
higbir niisha ve baskida mevcut olmayip sadece Sagani’de vardir ve Seharenptiri
de ona dayanarak bunu nesrinde bab bashgi altinda Sahil’in metni olarak tespit
etmistir.*” Bir diger ornekte Kitabu’s-Savm’da, “Babu’s-Savm limen Hafe ala
Nefsihi el-Uziibe” (bab no 10, hadis no 1905) bashg altindaki hadisin sonunda
Buharf'ye ait “Ebu Abdillah séyle dedi; (hadiste gecen) el-bae ifadesi nikah de-
mektir” aciklamasi baska hi¢bir niishada yoktur.*® Seharenptii, Sagani’ye daya-
narak bunu nesrinde tespit etmistir.** Su halde Seharenptri’'nin Sahih-i Buhdri
nesri, diger bir¢ok niisha yaninda 6zellikle Sagani gibi en giivenilir edisyonlardan
birinin ihtiva ettigi ilavelere sahip olmak gibi bir ayricaliga sahiptir.

Diger taraftan Seharenptri'nin Mekke'de hocast Muhammed ishak Dehlevi'nin
(6. 1845) yaninda kaldigi sirada bazi nadir yazmalar istinsah ettigi bilinmektedir.

46 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 17, 28 (Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).

47 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 3, s. 563-564.

48 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenptri, c. 4, s. 291.

49 Bu ve benzeri 6rnekler i¢in bkz. Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Seharenpuri, c. 1, s. 19-23,
(Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).
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Dehlevi'nin elindeki Buhari niishas1 anne tarafindan dedesi olan Abdiilaziz
Dehlevi'ye (6. 1239/1823), onun niishasi da babasi Sah Veliyyullah Dehlevi’ye (6.
1176/1762) dayanmaktadir. Sah Veliyyullah ise Hicaz seyahati sirasinda oradaki
ulemadan okudugu hadis kitaplariin niishalarim elde etmis, ayrica elindeki
niishalar, hadis kitaplarini tashih etmesiyle taninan Abdullah b. Salim el-Basri'nin
(6. 1134/1722) niishasiyla mukabele edilmistir. Basri'nin niishasini, Ynini niis-
hasi basta olmak iizere diger niishalarla mukabele ettigi bilinmektedir.*° $u halde
Seharenptri Sahih-i Buhdri nesrinde Yanini edisyonunu da gérmiis ve onu da
dikkate almis demektir. Nitekim verdigi rumuzlarin bir kismu (Ibn Asakir, Asili
gibi) bu niishaya ait rivayetleri gostermektedir. Keza Buhari'ye kadar varan isnadi
Sah Veliyyullah vasitasiyla Yinini'nin de hocasi olan Zebidi’ye, ondan da Ebu’l-
Vakt-Davudi-Serahsi ile Firebri’ye ulasmaktadir.”® Bu durumda Seharenptri
biiyiik 6lclide Sagani ve Ytinini edisyonlarimi kullanmis, ismini belirtmedigi
niishalar yaninda rivayetleri serhlerden istifadeyle degerlendirmis, ayrica rivayet
ve edisyonlar1 metinde rumuzlarla géstermistir.

Seharenpri'nin diger bir 6zelligi yukarida isaret olundugu iizere nesrinde
Buhari'yi otuzar kirkar sayfalik 30 ciize ayirmis olmasidir. Bu 6zelligi Sagani’den
aldigi gibi, Sahil’de gecen her siilasi rivayeti de Sagani’ye uyarak nesrinde gos-
termistir.?

Seharenptri, Sahih-i Buhdri nesrine genis bir giris kaleme almus, burada
Buhari'nin hayaty, eserleri el-Cdmiu’s-sahil’in 6zellikleri, bab bashklari, niisha
rumuzlari, bazi rivayet stygalari, Buhari’deki ravilerin tabakalari, tenkide ugrayan
raviler, sahih, hasen ve zayif hadis tanim ve kisimlari, hadisle ilgili bazi 1stilahlar,
Hagsiye de kullandigi kaynaklar, isnadlar hakkinda bilgi vermistir.>® Miiellif
Hasiye' nin telifinde 60’tan fazla kaynaktan yararlanmis olup kullandig kaynaklar
rumuz ve kisaltmalartyla birlikte bir liste halinde kaydetmistir.>

Hadis metinlerinde niishalar arasinda ihtilafh olan lafizlardan biri tercih
edilmis, digerlerine metnin altinda rumuzlarla isaret edilmistir. Mesela Kitabu’l-
Iman’da 6. bab olan “Babu it‘d4mi’t-Taam mine’l-Islam” baghginda biitiin niis-
halarda gecen “mine’l-Islam” ibaresi metinde tespit edilmis, metnin altinda “sad”
rumuzuyla bunun Asili niishasinda “mine’l-iman” seklinde oldugu gosterilmistir.
Diger bir 6rnekte Kitabu'l-iman’da, “Babu’l-Miislim men Selime’l-Miislim{ine
min Lisanihi ve Yedihi” (bab no 4, hadis no 10) bashig altindaki hadisin senedinde

50 Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 17-19 (Takiyyuddin Nedvi'nin girisi); ayri-
cabkz.c.1,s.37-38.

51 Bubhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpuri, c. 1, s. 160-162.

52 Bubhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpuri, c. 1, s. 23 (Takiyyuddin Nedvi’'nin girisi).

53 Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 75-165.

54 Bubhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 148-151.

55 Bkz. Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Seharenptri, c. 1, s. 220.
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gecen Ismail isimli ravi, biitiin niishalarda baba ismi verilmeksizin ismail seklinde
zikredilmis olup, metinde bu tercih edilmis, metin altinda “sad” (Asili) ve “as”
(ibn Asakir) rumuzlariyla bu niishalarda ravinin isminin Ismail b. Ebi Halid sek-
linde acik yazildigi belirtilmistir.>

Hasiyekisminda metinde gecen ibarelerin manasi, bazi yerlerde hadisten elde
edilen hiikiimler zikredilmistir. Hasiye 6zellikle metnin anlasilip ¢dziilmesinde
hoca ve talebe icin faydali bilgiler ve aciklamalar ihtiva etmektedir. Aciklama ve
hasiyeler yeni baskida sayfa altinda dipnotlar halinde verilmistir.

Nesrin yeni baskisinda muhakkik Takiyyuddin Nedvi bir giris yazmas, ilk
baskidaki metin ve hasiyeleri yeniden dizerek modern bir baskiya uygun hale
getirmis, Seharenptiri’nin kullandig1 kaynaklara miiracaat ederek bilgileri teyid
etmistir. Nedvi ayrica, Seharenpri'nin nesrini, ondan yaklasik 40 yil sonra Misir’da
yapilan II. Abdiilhamid nesri yaninda elinin altinda yazma halde bulunan Abdul-
lah b. Salim el-Basri niishasi ve yazma haldeki Sagani niishasiyla da karsilastir-
mistir.*” Bazi yerlerde ilave aciklama gerektiginde kaynaklardan istifadeyle notlar
diismiistiir. Metinde her hadisin ardindan “etrafuh” ifadesiyle Sahih-i Buhdri de
gectigi diger yerlere hadis numarasiyla isaret edilmis, kisaltmalar kullanilarak ve
hadis numarasi verilerek hadisin daha ziyade kiitiib-i sitte cercevesinde muhta-
sar tahrici yapilmis, “Tuhfe” denilerek de hadisin, Mizzi'nin etraf kitab1 Tuhfetii’l-
esraftaki yeri hadis numarasi ile gosterilmistir. Metinde ibareler kirmiz1 renkte,
niishalar arasinda ihtilafli olan lafiz siyah renkte yazilmis, metin altinda niisha
farklarinin gosterildigi yerde farkh lafiz kirmizi ile gosterilmistir. Metindeki bab
basliklar1 yaninda, biitiin hadisler de bastan sona miiteselsilen numaralanmustir.
Buna gore Sahih-i Buhdrinin bu nesrinde toplam 7563 hadis bulunmaktadir.>®

Nesrin basinda Rabutatii’l-Alemi’l-Islami’nin genel sekreteri Abdullah b. Ab-
diilmuhsin et-Tiirki'nin, Nedvetii'l-Ulema’nin reisi Muhammed er-Rabi el-Haseni
en-Nedvi'nin, Zeyttine Universitesi eski rektorii ve Birlesik Arap Emirlikleri Uni-
versitesi hadis hocasi Ebu Liibabe et-Tahir Hiiseyn'in takdim yazilar1 bulunmak-
tadir. Kitabin basiminda Birlesik Arap Emirlikleri devlet baskaninin da katkisi
oldugu anlasilmaktadir.® Kitabin son cildi ayrintili fihristler ihtiva etmektedir. Bu
haliyle Sahih-i Buhdrinin Seharenptri nesri bircok fayday: i¢inde barindiran
modern bir baski olup ilim aleminin istifadesine sunulmustur.

Seharenpiiri nesri, muhtelif versiyonlari ihtiva eden ilk matbu Buhari niishasi
olmasinin yani sira nesredildigi ddnem acisindan da dikkat ¢ekici bir zamanla-
maya sahiptir. Eserin nesredildigi XIX. yiizy1l, dzellikle Islam diinyasinin krizlerle
bogustugu, sosyal, siyasi, kiiltiirel bircok problemle yiizlestigi bir donemdir.

56 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpuri, c. 1, s. 218.

57 Bubhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpiri, c. 1, s. 27-28 (Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).
58 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 14, s. 750.

59 Bkz. Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Seharenptri, c. 1, s. 27 (Takiyyuddin Nedvi'nin girisi).
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Batinin sanayi devrimini gerceklestirdigi, bilimsel anlamda rasyonalist-pozitivist
diistincenin agirligini biitiin giiciiyle hissettirdigi, siyasi olarak da 6zellikle Hind
Altkatasi'nda Ingiliz hakimiyet ve kiiltiiriiniin yerlestigi bir désnemde Seharenptiri’nin
hadis kitaplarini nesretmesi, mevcut siyasi, sosyal ve kiiltiirel somiirge faaliyet-
lerine kars1 halkin dini duygularini canli tutma ve hadislere dayali sahih bir islam
anlayisini insa ¢abast olarak degerlendirilebilir. Nitekim Seharenptri bir 6nceki
ylizyilda siinnete dayali ihya hareketinin 6nciisii olan Sah Veliyyullah ekoliinden
beslenmis, yaptig1 nesirler sayesinde Hind Altkitasi’'nda hizla yayginlasan dini
medreselerde hadis egitimi merkezi bir konuma kavusmustur. Seharenptri’nin
basta Sahih-i Buhdriolmak {izere sahih hadis kaynaklarini nesrederek bir anlamda
modernizmin meydan okumalarina 6ze doniiscii bir tepki vermesi ile Osmanl
cografyasinda ayni yiizyilin sonlarina dogru benzer endise ve saiklerle ortaya
¢ikan baska bir nesir faaliyeti de ortak 6zellikler ve paralellikler tasimaktadir. Bu
faaliyet, ilmi 6zellikleri bakimindan Seharenpiri nesriyle mukayesesi kabil olma-
sinin yani sira siyasi ve sosyal imalar da tastyan Sultan II. Abdiilhamid’in yaptir-
dig1 Sahih-i Buhdri nesridir.
III. Sultan II. Abdiilhamid Nesri’nin Ozellikleri

Sahih-i Buhdrinin en ilmi nesirlerinden birini teskil eden II. Abdiilhamid
nesri bircok ydonden emsallerine tistiinliik arz etmektedir. Nesrin en énemli
ozelligi yukarida isaret olundugu iizere, Sahil’in giinlimiize ulasan en giivenilir
ve ayrintil edisyonu olan Ytnini niishasini esas almasidir.

Sahih-i Buhdrinin yeni bir baskisin1 yapma fikrinin nasil ortaya ¢iktig belli
olmamakla birlikte Sultan II. Abdiilhamid’in 1311/1893 yilinda bu yeni nesir i¢in
emir verdigi ve bu nesrin basta Ytinini niishasi1 olmak iizere diger muteber niis-
halara dayanilarak yapilmasini istedigi kitabin mukaddimesinde belirtilmektedir.®
Nitekim Sultan, nesirde kullanilmak iizere “el-Hizanetii’l-Miiltikiyye”de (muh-
temelen Saray Kiitiiphanesi) bulunan yazma Ytinini niishasiyla diger baz1 matbu
niishalar1 da Misir’a gondermistir. Kitabin tashihi ile gérevlendirilen ve Ezher
ulemasindan olusan bir heyet Ezher $eyhi Hass(ine en-Nevavi'nin baskanhginda
yaptigi calismada Istanbul’dan gelenlere ilave olarak Misir’da bulunan bazi mu-
teber niishalar1 da dikkate almistir. Heyet tashih, kontrol ve mukabele islemini
yaklasik alt1 aylik bir siirede tamamlamis ve eser Bulak’taki Matbaa-i Emiriyye’de
dokuz cilt (iki miicellet) halinde basilmistir. Kitabin ilk dort cildi I. miicelledi,
kalan 5 cildi II. miicelledi olusturmaktadir. Kitabin tizerindeki baski kayitlarinda
1311-1312 tarihleri okunmakla birlikte, son cildin sonunda baskinin 1313 Rabi-
ulevvel aymin baslarinda (Agustos 1895) tamamlandig: belirtilmistir. Nitekim
Ezher Seyhi Hasstine en-Nevavi'nin kitabin tamamlanmasi miinasebetiyle kaleme
aldig1 ve nesrin hikayesinin anlatildig: takririn sonunda 20 safer 1313 (12 Agustos

60 Buhari, Sahihu'l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 3 (mukaddime).
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1895 Pazar) tarihi okunmaktadir. Ayrica heyet iiyelerinden Siileyman el-Abd on
beyitlik bir siir yazarak kitabin basimina tarih diismiistiir ki bu da 1313’t{ir.®

Hasstine en-Nevavi'nin baskinin baginda yer alan takririndeki beyanina gore
Sultan II. Abdiilhamid, siinnete hizmet etme gayesiyle nakle ve akla uygun bir
sekilde hadislerin nesrine karar vermis, bunun icin de hadis kitaplari icinde
saglamhigiyla 6ne ¢ikan Buhari’nin Sahik’inin yazma ve matbu niishalarryla
karsilagtirilarak yeni bir baskisinin yapilmasini ve iicretsiz olarak Islam diinyasina
dagitilmasini irade buyurmustur. Nevavi, Sultan’in bu talimatinin 19 Ramazan
1312/16 Mart 1895 yilinda Osmanli’'nin Misir temsilcisi Gazi Ahmed Muhtar Pasa
ile ulastinldigin, istanbul’dan gelen yazma Yainini niishasiyla diger matbu niis-
halarin Abdiisselam Pasa el-Miiveylihi eliyle teslim edildigini belirtir. Kendisi
Hanefi olan Hass(ine en-Nevavi'nin dort mezhebe mensup Ezher ulemasindan
olusturdugu 16 kisilik tashih ve mukabele heyetinde su isimler yer almistir:

- Maliki ulemasindan Selim el-Bisr1,

- Nakibu’'l-esraf ve Maliki ulemasindan Ali el-Biblavi,

- Maliki ulemasindan Ahmed er-Rifaji,

- Maliki ulemasindan Ismail el-Hamidji,

- Maliki ulemasindan Ahmed el-Cizavi,

- Maliki ulemasindan ve Ezher Camii imam hatibi Hasen Davud el-Adevi,
- $afif ulemasindan Siileyman el-Abd,

- Hanbeli ulemasindan Yusuf en-Nablisi,

- Hanefi ulemasindan ve Misir Beytiilmal miiftiisii Bekri Astir es-Sadefi,
- Hanefi ulemasindan ve Cize miiftiisiit Omer er-Rafii,

- Safit ulemasindan Muhammed Hiiseyn el-Ibriri,

- Maliki ulemasindan Muhammed Ebu’l-Fadl el-Verraki,

- Maliki ulemasindan Harun Abdiirrezzak,

- Maliki ulemasindan Hasen et-Tavil,

- Misir Maarifi'nde Arapca miifettisi olan Hamza Fethullah,

- $afif ulemasindan Muhammed Ganim.®

61 Buhari, Sahihu'l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 2-4 (Hasstine en-Nevavi'nin takriri).
Baskinin tamamlanmasiyla ilgili bilgi veren Misir fevkalade komiserinin mektubunda da 10
safer 1313 tarihi okunmaktadir. Bagbakanlik Osmanl Arsivi'nde bulunan mektupta baskinin
kisa hikayesi ve tamamlanmasi dolayisiyla Ezher Seyhi Hasstine en-Nevavi'nin diizenledigi
toren ve verdigi ziyafet anlatilmakta, niishalarin kisa zamanda sandiklara konularak tayin
edilen yerlere gonderilecegi belirtiimektedir (belge hakkinda bkz. Altuntas, “Osmanli {lim
Geleneginde Buharihanlik”, s. 21-22).

62 Buhari, Sahihu'l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 2-4 (Hasstine en-Nevavi'nin takriri).
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Tashih heyeti yaptiklar1 calisma sonunda kitabin kontrol ve mukabelesini
biiyiik bir dikkatle tamamlamis olmakla birlikte ortaya ¢ikan matbaa hatalar1 her
cildin basinda “Hata-Savab” cetveli halinde baskiya eklenmistir.

Metinden 6nce yer alan mukaddimede ise Sultan II. Abdiilhamid’in vesile
oldugu bu nesir faaliyetinden 6vgiiyle bahsedildikten sonra Y{inini niishasinin
hikayesi anlatilmakta, yazma niishanin ilk sayfasinda bulunan ibn Malik’e ait
ifadelerle, son sayfada yer alan Y(nini’'nin niisha hakkindaki aciklamalar1 iktibas
edilmektedir.®®

Ezher seyhinin takriri ve muhtemelen ona ait mukaddime disinda kitabin en
basinda ayrica Seyhiilislam Mehmed Cemaleddin Efendi'nin miihiirlii onayi ile
alt1 kisilik bir kontrol heyetinin miihiir ve isimleri bulunmaktadir. imza ve mii-
hiirlerin iizerinde yer alan Osmanlica ibarede sunlar yazilidir:

“Asar-1diyanet siar-1 Hazret-i Hilafet Penahi’ye ilave-i faika olmak iizere
mesarif-i tab‘iyyesi ceyb-i htimayun-i miiltikdneden tesvih ile Misir'da
tab olunan ve miitalaasi ba irdde-i seniyye meclis-i daiyanemize emr
u havale buyurulan isbu Sahih-i Buharinam kitab-1 kudsiyetmeab ciiz
be ciliz nazar-1 miitalaa ve tetkikten geciiriildiikte aslina muvéafik bu-
lundugunu ve ziyade ve noksandan ari oldugunu tasdikan temhir ki-
lind1”

Mezkur ifadelerden anlasildigina gore basilan kitabin aslina uygunlugu Sultan
II. Abdiilhamid’in emriyle Seyhiilislam baskanligindaki heyet tarafindan ayrica
ciiz ciiz kontrol edilerek onaylanmistir. Osmanl ulemasindan olusan bu heyette
yer alan sahsiyetler ve vazifeli olduklart makamlar ise soyledir:

- Seyhiilislam Mehmed Cemaleddin,

- Mukarririnden ve Meclis-i Mesalih-i Talebe azasindan es-Seyyid Abdiilkadir
Rasid,

- Mukarririnden ve Meclis-i Mesalih-i Talebe azasindan Ismail Hakki,

- Ders vekili Ahmed Asim,

- Mukarririnden ve Meclis-i Mesalih-i Talebe azasindan Hasan Hilmi,

- Meclis-i Mesélih-i Talebe azasindan es-Seyyid Ahmed Nazif,

- Meclis-i Mesalih-i Talebe azasindan es-Seyyid ibrahim Nuri.

Ayni ibare, isim ve miihiirler baskinin ikinci miicelledinin basina da konmus-
tur. Ancak imza ve miihiirlerin yaninda bu kontroliin ne zaman yapildigl ile ilgili
herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Kitabin kirmizi sar1 renkli motiflerle siis-
lenmis 6n dis kapagmin ortasinda Sultan II. Abdiilhamid’in tugrasi, arka kapaginda
Osmanl Devlet tugrasi yer almakta olup sayfa uclar altin yaldiz ile bezenmistir.

63 Bkz. Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 2-4 (mukaddime).
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Diger taraftan Sultan II. Abdiilhamid’in kendi “ceyb-i htimayun”undan dde-
mek suretiyle yaptirdigi ve Islam diinyasina meccanen dagitilmasini istedigi bu
nesir bir valaf hiiviyeti tasidigindan baskinin her sayfasinin basinda “Vakfun lillahi
teala 1a yubau vela yusra vela yiirhen” (Allah Teald' nin rizast i¢in vakfolunmustur,
satilmaz, satin alinmaz ve rehin olarak verilmez) ibaresi konmustur.

Kitabin metin béliimiinde ise Y(inini niishasi esas alinmis, yazmada Y{inini'nin
kullandig kisaltmalarla isaret edilen niisha farklarn ve ihtilafli lafizlar dipnot
numarasl ile sayfa kenarinda gosterilmistir. Ayrica metin tizerinde de rumuzlarla
niishalara atif yapilmistir. Metinde hadisler numaralanmadig icin Sahih-i
Buhdri'nin bu nesrinde toplam kac¢ hadis oldugu bilinememektedir. Bununla
birlikte baskinin son sayfasinda, sayfa kenarina diisiilen notta sunlar yazilmistir:
“Ytnini niishasinin hamisinde asil niisha hattiyla yazilmis su ibare vardir: Bu
kitapta bulunan hadislerin sayis1 7275’tir. Abdullah b. Salim niishasinin hamisinde
de boyle kaydedilmistir”.** Burada Ytinini niishasinin XVIII. asirdaki ravilerinden
yukarida zikri gecen Abdullah b. Salim el-Basri'ye isaret edilmistir. Buna gore
Sultan II. Abdiilhamid nesrindeki hadis sayis1 7275’tir. Nesirde bugiin yaygin
olarak kullanilan bab numaralandirmasi da yapilmamas, ancak her cildin basinda
bab basliklarini havi konu fihristi eklenmistir.

Metin icinde kullanilan kisaltmalarin isaret ettigi isimler her cildin basinda
verilmistir. Buna gore Ebu Zer el-Herevi icin (yuvarlak he), Asili icin (sad), ibn
Asakir icin (sin), Ebu’l-Vakt icin (t1), Kiismiheni icin (g6zli he), Hammiyi icin
(ha), Miistemli i¢in (se), Kerime icin (ke) rumuzlarn kullanilmigtir. Bu rumuzlardan
Ibn Asakir igin verilen kisaltma (sin) ve Ebu’l-Vakt igin verilen (t1) kisaltmast ile
mukaddimede, mezkur niishalar hakkinda Ytinini'ye atfen verilen (smn) ve (z1)
rumuzlari celismektedir. Ancak musahhihler eldeki yazma niishalardaki rumuz-
lar dikkate alarak nesirde Ibn Asékir i¢in (sin) ve Ebu’l-Vakt icin (t1) rumuzlarinm
kullanmuglardir. Bununla birlikte II. cildin basinda yer alan rumuz listesinde Ibn
Asakir icin (sin) veya (sin), Ebu’l-Vakt icin (t1) veya (z1) harfinin kullanildigina
isaretle ihtimalli bir dil kullanilmis, bu konudaki ihtilafa ve kisaltmalardaki farkll
uygulamaya dikkat cekilmistir. Nitekim az da olsa metin icinde baz yerlerde (z1)
rumuzuna rastlanmaktadir. Metinde bazi rumuzlardan énce yazilan (1) harfi,
harfin altindaki lafzin o rumuzun isaret ettigi niishada bulunmadigini gdstermekte,
bazen (13) harfinin devaminda goriilen (ila) harfi de nakis boliimiin nereye kadar
devam ettigine isaret etmektedir. Musahhihler kime isaret ettigini bilemedikleri
bazi rumuzlar i¢in tahminde bulunmuglardir (ibnu’s-Sem‘ant icin ayn, Ciircani
icin cim, Kabisi icin kaf gibi. Ancak kaf harfi II. cildin basindaki rumuz listesinde
“Ebu’l-Vakt'm rumuzu olabilir” diye kaydedilmistir). Baz1 rumuzlarin sahipleri
ise tespit edilememistir. Bazi1 kelimeler {izerindeki (h1) harfi “baska bir niisha”
olarak acgiklanmis, kelime {izerinde bulunan (sah) lafz1 o kelimenin rumuzla

64 Buhari, Sahihu'l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 9, s. 163.
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isaret edilen niisha sahibi veya Y(inini nezdinde semainin sahih olduguna isaret
sayllmistir.%

Nesirdeki niisha farkliliklarina 6rnek olarak kitabin ilk hadisi olan niyet hadi-
sindeki “ev ila imraetin” ibaresi gosterilebilir. Metinde “ev ila imraetin” ifadesi
yani “ila” harf-i cer ilaveli lafiz tercih edilmis, 8 numarali dipnot ile kenarda
(yuvarlak he) yani Ebu Zer rivayetinde “ev imraetin” seklinde oldugu kaydedil-
mistir. Yine vahyin gelis sekillerini anlatan ikinci hadiste metinde “ve ahyanen
yetemesselil Ii el-melekii raciilen” ibaresi tespit edilmis, 12 numaral dipnot ile
kenarda buradaki “raciilen” lafzinin (t1) rumuzuyla gosterilen Ebu’l-Vakt niisha-
sinda “ala misali raciilin” seklinde oldugu kaydedilmistir.®® Baska bir 6érnekte
Kitabu'l-iman 4. babdaki hadisin senedinde “haddesena Su’be” seklindeki ifade
metinde tespit edilmis, 17 numarah dipnot ile kenarda bunun (sin) yani Ibn Asakir
niishasinda “an Su’be” seklinde olduguna isaret edilmistir. Yine Kitabu’l-iman’mn
2. bab1 olan “Babu Dudukiim imanukiim” bashginda bab lafzinin {izerine (1a sin
sad ila) rumuzlar konmustur. Bunun manasi “bab” lafzinin Ibn Asakir ve Asili
niishalarinda bulunmamasidir. Metinde niisha ve lafiz farkliliklartyla ilgili yu-
karidaki 6rneklerin yeterli oldugu kanaatindeyiz. Cok erken bir donemde kisalt-
malarla nasil yogun bir calisma yapildigini, ne kadar ayrintili ve ince bir tetkik ile
Sahih metninin tahkik ve tetkik edildigini gébrmek i¢in bizzat metne miiracaat
olunmasi gerekmektedir.

Yapilan baski o giin oldugu kadar bugiin de Sahih-i Buhdri metninin en ilmi
ve akademik nesirlerinden birini teskil etmektedir. Sahih-i Buhdri nin bu baskisi
niishalardaki lafiz farklihklarii gérme sansini veren en zengin nesir 6zelligi ta-
simaktadir. Niisha farkliliklar ve lafizlar arasindaki ihtilaflar cogu zaman yuka-
ridaki 6rneklerde goriildiigii gibi 6nemsiz detaylarda ya da manaya tesir etme-
yecek boyutlardadir. Burada asil nemli olan Miisliiman alimlerin Hz. Peygamber’in
hadislerini toplayan bir metin {izerinde kili kirk yaran titiz calismalarinin ne
boyutlara vardiginin gériilmesidir. Bu nesir ayrica Miisliiman alimlerin batidan
cok 6nce edisyon kritik denilen tahkikli nesir caismalarini en ilmi ve dakik bigimde
yaptiklarim gosteren ve Miisliimanlardaki tahkik diistincesinin ne kadar ileri bir
seviyeye ulastigini ispatlayan en giizel 6rneklerden birini teskil etmektedir.

AL

Diger taraftan Sultan II. Abdiilhamid’in Halife-i miislimin sifatiyla Buhari'nin
Sahik'i gibi biitiin Islam alemince kabul edilen bir eseri Misir'da Ezher ulemasi-
nin ¢aligmasiyla en muteber bir sekilde bastirarak iicretsiz dagitmasi, onun Islam
alemine yonelik Islam Birligi siyasetinin bir sonucu olarak da okunabilir.® Bu ig

65 Buhari, Sahihu'l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 5; c. 2, s. 1.
66 Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 6.
67 Bkz. Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 11.

68 Sultan Hamid'in Ittihad-1 Islam siyaseti hakkinda farkli baz1 degerlendirmeler i¢in bkz. Ke-
mal Karpat, The Politicization of Islam, New York: Oxford University Press, 2001, s. 244 vd.;
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icin Sahih-i Buhdri'nin segilmesi, tashih i¢in istanbul’daki Osmanlh ulemasinin
degil, Misir ve Ezher ulemasinin gérevlendirilmesi, baski i¢cin Bulak’ta Emiriyye
Matbaasi’'nin segilmesi zaruri ihtiyacglar yaninda sembolik anlamlar da tagimak-
tadir. Sahih-i Buhdari gibi bir hadis kitabinin Halife-i miislimin tarafindan basti-
rilarak dagittirllmasi biitiin Miisliimanlar tizerinde herhalde halifenin dindarhg:
ve halifeye baglhlik noktasinda miisbet etkiler birakacaktir. Nitekim yapilan isin
ulema nezdinde ne kadar biiyiik memnuniyet uyandirdig1 Ezher seyhi Hasstine
en-Nevavi'nin baskiya yazdigi takrirdeki padisaha yonelik 6vgii dolu ifadelerinden
anlasilmaktadir.®

Sultan II. Abdiilhamid’in bu tesebbiisiinii hadis tarihi agisindan bagka tiirlii
okumak da miimkiindiir. II. Abdiilhamid’in bu ¢abasi Islam tarihinin ve hadis
ilminin en 6nemli olaylarindan biri olan hicri I. asrin basinda meshur Emevi
halifesi Omer b. Abdiilaziz'in (6. 101/720) hadislerin tedvini yoniindeki talimati
ve tegebbiisiiyle kargilagtirilabilir. Omer b. Abdiilaziz hadislerin kaybolmasi en-
disesiyle basta Medine olmak tizere Islam aleminin her tarafina tamim géndere-
rek hadislerin toplanmasini ve yaziya gecirilmesini istemisti.” Omer b. Abdiilaziz'in
bu tesebbiisii hadislerin resmi tedvininin baslangici olarak kabul edilmis, ardin-
dan tasnif faaliyetiyle hadislerin kitaplarda toplanip koruma altina alinmasi hiz
kazanmgtir. flging bir sekilde XIX. asrin sonlarinda ve etkileri itibariyla XX. asrin
baslarinda II. Abdiilhamid de siinnetin yayginlasmasi icin en sahih kaynak kabul
edilen Buhari'nin Sahihi'nin, en sahih ve muteber nesrini gerceklestirerek bunun
[slam alemine ticretsiz dagitilmasini istemistir. Sultan II. Abdiilhamid’in Halife-i
miislimin olarak bdyle bir tesebbiiste bulunmasi, islam diinyasinin XIX. asrin
sonu, XX. asrin basi gibi her bakimdan krizler yasadig: bir donemde siinnetin
nesrine resmi diizeyde verilen 6nemi gostermektedir. Aradan asirlar gegmesine
ragmen iki faaliyet arasindaki paralellik ve ortak amaclar siinnetin dindeki yerini
ve 6nemini gostermesi yaninda, siinnetin islam diinyasinda ve Islam toplumunun
birliginin saglanmasinda ne kadar 6nemli bir rolii oldugunun gostergesi olarak

G. Cetinsaya, “Islami Vatanseverlikten Islam Siyasetine” Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince
I: Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi, M. O. Alkan (ed.), Istanbul: Iletisim; 2001, s. 265-272;
Nurullah Ardig, Islam and the Politics of Secularism, New York: Routledge, 2012, s. 188-192.

69 Buhari, Sahihu'l-Buhari, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 2-4 (Hasstine en-Nevavi'nin takriri).

70 Bu tamim i¢in bkz. Malik, Muvatta (Seybani Rivayeti), thk. Abdiilvehhab Abdiillatif, Kahire:
Vezaretii'l-Evkaf, 1994, s. 302 (Babu iktitabi’l-ilm, hadis no: 937); Ebu Muhammed Abdullah
b. Abdirrahman ed-Darimi, Siinen, Istanbul: Cagr Yayinlari, 1992, Mukaddime, 43; Ebu Ab-
dullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu’'l-Buhdri, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992, ilm,
34; el-Hasen b. Abdirrahman er-Ramehiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil beyne'r-ravi ve'l-vai,
thk. Muhammed Accac el-Hatib, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984, s. 373-374; Ebu Omer Yusuf ibn
Abdilber el-Kurtubi, Camiu beyani’l-ilm ve fadlih, Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1978, c.
1, s. 76; Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suytti, Tenviru'l-havalik serh ald Muvattai
Malik, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ts., c. 1, s. 4-5; Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara:
[lmi Yayinlar, 1981, s. 203-204.
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da degerlendirilebilir. Nitekim Sultan Abdiilhamid’in bu tesebbiisiinden sonra
hem payitahtta hem de Islam diinyasinin diger bolgelerinde basta Sahih-i Buhdri
olmak tizere bir¢ok hadis kitabimin baski ve nesirleri cogalmis ve bir anlamda
padisahin siinnetin nesri konusundaki arzusu tahakkuk etmistir.” II. Abdiilhamid
nesrinden yaklasik ii¢ yil sonra (1315/1898) istanbul’da son dénem Osmanli
ulemasindan Mehmed Zihni Efendi (6. 1913) tarafindan harekelenip nesredilen
8 ciltlik Sahih-i Buhdri metni tilkemizde halen yaygin bir sekilde kullanilmakta-
dir.”

Padisah ve Halife-i miislimin olarak II. Abdiilhamid’in stinnetin en saglam
kaynaklarindan biri olan Sahih-i Buhdri'yi en giivenilir edisyonlarindan birine
dayanarak negredip dagitilmasini istemesi, islam diinyasinda kimi cevrelerde
XIX. asrin sonlarina dogru goriilmeye baslayan stinnet aleyhtarhigina karsi: alimmais
bir tedbir olarak da degerlendirilebilir.”® Ozellikle Misir ve Hindistan’da faaliyet
gosteren miistesriklerin stinnetin mevsiikiyeti hakkinda ortaya attiklar1 iddia ve
stipheler, Miisliiman aydinlar tizerinde etkili olmus, stinnetin giivenilir bir sekilde
intikal etmedigini, dolayisiyla dinde hiiccet olamayacagini savunanlar ¢ikmistir.
Hindistan’da Sir Seyyid Ahmed Han’la (6. 1315/1898) rasyonalist bir hiiviyete
biirtinen bu modernist yaklasim, Ehl-i Kur’an cemaati ile orgiitlii bir harekete
doniismiistiir. Misir'da da Cemaleddin Efgani (6. 1897) ile etkili olan bu moder-
nist-rasyonalist anlayis Tevfik Sidki (6. 1920) vb. yazarlarca siinneti dislayan ve
I[slam’1 sadece Kur'an’la sinirlayan bir yaklasimda tezahiir etmeye baslamusgtir.
Sultan Abdiillhamid’in Sahih-i Buhdri'yi Misir’da Ezher ulemasina nesrettirme-
sinde muhtemelen bu gibi akimlarin etkisi bulunmaktadir. II. Abdiilhamid, bu
nesirle bir taraftan siinnetin ge¢cmiste ulema tarafindan ne kadar ilmi ve titiz bir
sekilde muhafaza ve nakledildigini gostermis olmakta, bir taraftan da Buhari'nin
Sahih’inin en muteber metnini ilim diinyasinin tetkikine sunmaktadir. Bu nesir
aslinda ayni1 zamanda Sahih-i Buhdrinin yazma halde bulunan en muteber

71 Padisahin camilerde Sahih-i Buhdri okunmasin tesvik edip talimat verdigi, kendisinin de
Sahih-i Buharive Sifd-1 Serif kitaplarini defalarca okudugu kaydedilmektedir (bkz. Altuntas,
“Osmanli [lim Geleneginde Buharihanlhk”, s. 17, 63 vd.).

72 Mehmed Zihni Efendi bu baskinin sonuna diistiigii notta, kitabin metnini Sultan Abdiilha-
mid zamaninda Misir’da yapilan iki baskinin metniyle karsilastirarak tashih ettigini ve bu
islemin 1315/1898 yilinda tamamlandigim belirtmektedir (bkz. Buhari, Sahihu’l-Buhdri,
Daru’t-Tibaati’l-Amire 1315’ten, Istanbul: el-Mektebetii'l-Islamiyye, ts., c. 8, s. 219). Zihni
Efendi'nin isaret ettigi baskilardan biri muhtemelen II. Abdiilhamid’in Misir’da yaptirdig:
1313/1895 tarihli Sahih-i Buhdrinesridir. Zihni Efendi nesre hazirladigi Sahih-i Buhdri met-
ninde harekelemeye dzen gostermis, niisha farkhiliklarina daha az yer vermistir. Isaret ettigi
niisha farkliliklar1 yaninda bazi kisa agiklamalar icin Kastallani, Ayni, Ibn Hacer gibi Sahih-i
Buhari sarihlerinden yararlanmis, agiklamalar: kelimenin gectigi satirin yanindaki sayfa ke-
narinda gostermistir. Zihni Efendi’nin harekeli ve daha sade bir Sahih metni hazirlamasimin
temelinde muhtemelen bunu tedrisatta kullanma amaci bulunmaktadir.

73 Bu noktaya dikkat ceken degerli meslektasim Yrd. Dog¢ Dr. Mehmet Efendioglu’'na tesekkir
ederim.
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edisyonunun korunmasina ve kurtarilmasina, dolayisiyla biitiin versiyonlariyla
Sahih-i Buhdrinin muhafazasina hizmet etmistir. Nitekim nesir i¢in Misir’a gon-
derilen yazma Y@nini niishasinin akibetinin bilinmemesi de™ yapilan calismanin
isabetini gostermektedir. Bu nesir ile Y(inini niishasinin muhteviyati matbu bircok
niishaya kavusmus olmaktadir. Ancak bu matbu nesrin de artik kaybolmaya yiiz
tuttugunu, baskinin resmi ya da 6zel kuruluslarca yenilenerek koruma altina
alinmasi gerektigini burada belirtmek istiyoruz.

IV. Mukayese

XIX. asnn ikinci yarisinda gerceklestirilen iki Sahih-i Buhdri nesri de 6nemli
islevler icra etmistir. Tam metin olarak basilan ilk Sahih metni olan hasiyeli
Seharenptiri nesri Hind Altkitasi'nda medreselerde okutulmak suretiyle hadisin
yayginlagsmasina hizmet etmistir. II. Abdiilhamid nesri de Sahih-i Buhdrinin en
muteber niishalarindan olusan mukayeseli bir Sahih metnini ilim alemine kazan-
dirmustir. Bunlardan ilki siinnetin tedrisat yoluyla yayginlasmasina ve halka ulas-
masina, ikincisi ise hadislerin akademik olarak incelenmesine imkan saglamistir.
Ikinci nesir bir bakima ulemaya ve bu isin ehli olan kisilere hitab etmektedir.

Her iki nesrin de farkh acilardan meziyetleri bulunmaktadir. Seharenpiri nesri
basta Sagani olmak {izere muhtelif niishalar dikkate alinarak yapilmis emek mah-
sulii bir calismadir. II. Abdiilhamid nesri ise Y{inini niishasin esas almasi hasebiyle
niisha farklihklarim metin tizerinde gosteren ilmi bir nesirdir. Su halde bu iki nesri
elde eden Buhari niishalar konusunda en genis edisyonlar1 elde etmis olacaktir.
Diger taraftan Seharenpturi nesrinin 15 ciltlik modern baskisinda Sultan II. Abd{il-
hamid nesri yaninda, yazma haldeki Abdullah b. Salim el-Basri niishasi ile yine
yazma haldeki Sagani niishasi da g6z 6éniinde bulunduruldugundan bu baskida
Ytnini ve Sagani niishalar birlestirilmis olmaktadir. Ayrica Seharenptri’nin
Hdsiye'si Sahth metninin tahlil ve anlasilmasi konusunda hem hoca hem talebe
acisindan daha faydal ve pratik olma 6zelligi tasimaktadir.

Diger taraftan Sagani edisyonuna dayanmasi sebebiyle Seharenptiri nesrinde
diger nesirlerde bulunmayan ilaveler yer almaktadir. Bunlarin da Sahil’deki hadis
metinlerinin anlasilmasinda ne kadar 6nemli oldugu agiktir. II. Abdiilhamid nes-
rinde gosterilen niisha farkhiliklar1 da metinlerin anlasilmasinda fayda saglamakta
ve bize tercihte bulunma imkani sunmaktadir. Su halde hem Seharenpiiri nesrin-
den hem de II. Abdiillhamid nesrinden istifadeyle -Mehmed Zihni Efendi’nin
yaptig1 gibi- niishalar arasindaki lafiz farkliliklart arasinda tercihler yaparak yeni
bir Sahih-i Buhdri metni elde etmek miimkiindiir.

Seharenptiri nesri hadisleri ve bab basliklart numaralanmis, niisha farkliliklar
gosterilmis, ayrica hasiyedeki aciklamalarla metni tahlil edilmis ve kaynaklardan
alman bilgileri teyid edilmis modern baskisiyla sahih bir Sahih-i Buhdri metni

74 Bkz. Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklart, s. 199.
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elde etme ihtiyacin biiytiik 6l¢tide karsilamaktadir. Ancak metnin ayrintih bir
sekilde tahlili ve degerlendirilmesi konusunda, ayrica niisha farkliliklar1 hakkinda
serhlere duyulan ihtiyac¢ hicbir zaman ortadan kalkmayacaktir. Ayrica II. Abdiil-
hamid nesri mevcut haliyle Sahih-i Buhdrinin niisha farklihklarini ilm1 bir sekilde
muhafaza eden en 6nemli baski olma 6zelligini stirdiirecektir.”

Seharenptiri negri ile II. Abdiilhamid nesri arasindaki benzerlik ya da farklilik-
lar1 daha yakindan gérmek icin burada Sahik’in Kitabu’l-ilm boliimiinden bir
ornek tizerinde durulacaktir.

Kitabu’l-ilm 34. bab ilmin ortadan kaldirilmast ile ilgilidir (“Babu keyfe yukbedu'l-
ilm”). Burada Buhari tarafindan Omer b. Abdiilaziz’in Medine valisi Ebu Bekir b.
Hazm’a (6. 120/738) gonderdigi hadisleri tedvin talimati muallak rivayet olarak
zikredilir. Buna gore halife valiye gonderdigi mektupta soyle demistir: “Hz.
Peygamber’in (s.a.) hadislerini arastir ve yaz. Clinkii ben ilmin yok olmasindan ve
ulemanin gociip gitmesinden korktum”. Bu ifadenin arkasindan sadece Hz.
Peygamber’in hadislerinin kabul edilecegi, ilmin yani hadisin nesredilmesi ve
bilmeyenlere dgretilmesi gerektigi ve gizli kalmadikca ilmin yok olmayacag: an-
latilmaktadur. ik bakigta Omer b. Abdiilaziz'in talimatimin devam gibi gériinen
sonraki ifadelerin Buhari'ye ait oldugu, bazi niishalarda yukaridaki ifadelerin
hemen akabinde bulunan ilaveden anlasilmaktadir. Bu ilavede Buhari, halifenin
muallak olarak kaydedilen mektubunun mevsul tarikini vermekte ve bunun “ule-
manin gociip gitmesinden” boliimiine kadar oldugunu belirtmektedir. Buradan
hareketle Buhari sarihleri de biitiin niishalarda yer almayan bu mevsul tarike
dayanarak sziin devamini, Omer b. Abdiilaziz’in degil, Buhari'nin s6zii ve deger-
lendirmesi olarak kabul etmislerdir.” II. Abdiilhamid nesrinde Omer b. Abdiilaziz'in
sozliniin mevsul tarikini veren ilave kisim metinde tespit edilmis, ancak ilavenin
Ibn Asakir, Ebu Zer ve Kiismiheni niishalarinda bulunmadigi rumuzlarla goste-
rilmigtir.”” Ibn Hacer ve Kastallani, ilavenin Ebu Zer niishasinda degil, Kerime
niishasinda bulunmadigini belirtirler. Dolayisiyla Ibn Hacer Ebu Zer’e, Kastallani
de Ytinini'ye tabi oldugundan bu iki sarihin metinlerinde ilave yer almistir.”®

75 Nitekim Suayb el-ArnatGit’'un bir grup arastirmaciyla birlikte gerceklestirdigi yeni bir
Sahih-i Buhdri nesrinde (1-5 c., Beyrut: Miiessesetii’l-Alemiyye, 2011) Bikai niishasi ile II.
Abdiilhamid’in yaptirdig1 nesri esas aldig1 anlasiimaktadir. Bu nesirde niisha farklihklari-
na istisnalar disinda isaret edilmemistir. ismail b. Ali el-Bikai ed-Dimeski (6. 806/1403) nin
800/1397 yilinda istinsah ettigi niisha, iki ayr tarikten Kerime bt. Ahmed el-Merveziyye-
Kiismiheni-Firebri silsilesine ulasmaktadir. Y(inini disinda bir yolla Buhari’ye ulasan ve ¢ok
temiz ve dzenli bir hatla renkli olarak yazildig1 belirtilen bu niisha hakkinda ibn Hacer “ben-
zersiz” yorumunu yapmistir (niisha ve nesir hakkinda bkz. el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih, nsr.
Suayb el-Arnatit ve dgr., c. 1, s. 57 vd. muhakkiklerin 6ns6zii).

76 Bkz. ibn Hacer, Fethu'l-Bari, c. 1, s. 157-158; Ayni, Umdetii’l-kari, c. 2, s. 129-130; Kastallani,
Irsad, c. 1, s. 292-293.

77 Bkz.Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 31.

78 Bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-Bdri, c. 1, s. 157-158; Kastallani, Irsdd, c. 1, s. 292-293.
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Seharenpiri nesrinde de talimatin muttasil tariki rivayetin akabinde aynen tespit
edilmis, fakat herhangi bir niishaya atif yapilmamistir.” Daha ilgi cekici olan ise
stz konusu ilavenin Mehmed Zihni Efendi tarafindan yapilan Amire nesrinde
metinden ¢ikarilmig olmasidir.* Dolayisiyla sadece Zihni Efendi'nin nesrine bakan
birinin bu konuda hataya diismesi ¢ok daha kolay olacaktir.

Ayni babin devaminda yer alan “Siiphesiz ki Allah ilmi kullarin arasindan bir
sey alir gibi cekip almaz, fakat ilmi alimleri almak suretiyle ortadan kaldirir.” ha-
disinde “hatta iza lem yebka alim (ta ki alim kalmayincaya kadar)” ifadesi, II.
Abdiilhamid nesrinde “hatta iza lem yubki alimen (ta ki alim birakmayimcaya
kadar)” lafziyla yer almus, sayfa kenarinda “yebka alim” lafzinin Ebu Zer niishasinda
bulundugu belirtilmistir.®! Nitekim ¢cogu zaman Y{inini'yi takip eden Kastallani de
serhinde “lem yubki dlimen” lafzinm tercih etmis ve Asili rivayetinde béyle oldugunu
sOylemistir.®2 Buradan anlasildigina gore Y{inini elindeki niishada rivayetteki lafizla
ilgili Asili'nin tercihini esas almistir. Zihni Efendi de bu lafz1 metinde tespit ve
tercih etmistir.®* Seharenptri’de ise Ebu Zer niishasindaki “lem yebka alim” lafz1
tercih edilmis, digerinin 6teki niishalarda bulundugu belirtilmigtir.#* Nitekim Ibn
Hacer de serhinde Ebu Zer niishasini esas aldigindan bunu tercih etmis, digerine
(Asil)) atifta bulunmustur.®* Ayni'nin de metinde Ebu Zer rivayetini tercih ettigi
anlasilmaktadir.®

AL

Diger ilging bir nokta ayn1 babin sonunda yer alan Buhari’'nin ravisi Firebri'ye
ait ilavedir. Buhari’nin Sahih’i boyunca nadir goriilen bu durum da niishalarda
farkl bigimde tezahiir etmistir. “Kéle’l-Firebri haddesena Abbas kéle haddesena
Kuteybe (kéle) haddesena Cerir an Hisam nahveh(i” seklindeki bu ilave II. Abdiil-
hamid nesrinde metinde tespit edilmis, ancak Ibn Asakir, Ebu’l-Vakt ve Asili
niishalarinda bu ilavenin bulunmadig, tizerinde rumuzlarla gosterilmistir.®”
Firebri'nin bir nevi Buhari’'ye miistahrec rivayeti ve bir bakima miitabaat niteliginde
olan bu ilave ibn Hacer, Ayni ve Kastallani’de de tespit edilmis, Seharenptri ve
Zihni Efendi nesirlerinde de herhangi bir niisha ihtilafina isaret edilmeksizin aynen
yer almigtir.®®

79 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 345.

80 Bkz. Buhari, Sahihu'l-Buhdri, Amire, c. 1, s. 33.

81 Bkz. Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 2.

82 Bkz. Kastallani, Irsad, c. 1, s. 293.

83 Bkz. Buhari, Sahihu’l-Buhdri, Amire, c. 1, s. 34.

84 Bkz. Buhari, el-Camiu’s-sahih, nsr. Seharenpri, c. 1, s. 345.

85 Bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-Bdri, c. 1, s. 158.

86 Bkz. Ayni, Umdetii’l-kari, c. 2, s. 131.

87 Bkz. Buhari, Sahihu’l-Buhdri, nsr. Heyet, (Sultaniyye) c. 1, s. 32.

88 Bkz. Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Seharenpturi, c. 1, s. 346; Buhari, Sahihu’l-Buhdri, Amire,
c. 1, s. 34; ibn Hacer, Fethu'l-Bdri, c. 1, s. 158; Ayni, Umdetii’l-kari, c. 2, s. 132; Kastallani,
Irsad, c. 1, s. 294.
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Yukaridaki 6rnekten de anlasilacagi tizere Sahih-i Buhdririvayetleri arasindaki
niisha farkliliklarini gormek icin II. Abdiilhamid nesri ve Kastallani serhi, sahih bir
Buhari metni takip etmek icin Seharenpari nesri ve Ibn Hacer serhi gozden gegi-
rilmelidir. Hadislerin serhi, ayrintili tahlili ve fikhu’l-hadis icin de Ayni serhi el
altinda bulundurulmaldir.

Sonuc

XIX. asmn ikinci yarisinda biri Hindistan’da, digeri Osmanl Misir'inda gercgekles-
tirilen iki Sahih-i Buhdri nesrinin 6nemi ve karsilastirilmast ile ilgili olarak kaleme
aldigimiz bu makalede ulasilan sonuglarn su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

Oncelikle Sahih-i Buhdri'nin niishalari kendisinden sonra 6grencisi Firebri
rivayetiyle yayginlik kazanmis, onun dgrencileri vasitasiyla sonraki nesillere ulasan
Sahihniishalan V. asrin baglarindan itibaren muhtelif edisyonlara konu olmustur.
VII. asrin ortalarinda Sagani'nin, hemen ardindan Yunini'nin gerceklestirdigi
detayh edisyon calismalari ile Sahih-i Buhdri metni tizerindeki tashih ve tespit
faaliyetleri biiyiik 6lciide tamamlanmustir.

Makaleye konu edindigimiz iki Sahih nesrinden Seharenptri nesri, digerleri
yaninda Sagani edisyonunu da dikkate almastyla 6ne ¢ikmaktadir. Sagani edisyonu,
diger Buhari niishalarinda bulunmayan bazi ilaveler ihtiva etmektedir. 1851-1853
yillar1 arasinda tam metin olarak basilan ilk Sahih niishasi olmasi yaninda
Seharenpuri nesri, Ahmed Ali Seharenptiri’'nin hasiye ve notlariyla daha kullanigh
ve faydali bir hale gelmis ve Hind Altkitasi'ndaki medrese egitiminde en fazla
kullanilan baski olmustur. Bu nesrin giiniimiizde yapilan yeni baskisiyla eser ¢ok
daha kullanigh bir hiiviyet kazanmustir.

Sultan II. Abdiilhamid’in 1893-1895 yillar1 arasinda Ezher ulemasina yaptirdig
ve Misir-Bulak’ta bastirdigi Sahih metni ise Y(inini edisyonunu esas almis, ayrica
diger niishalarla birlikte serhlerdeki niisha bilgileri de gézden gecirilerek Buhari'nin
en mitkemmel nesri gerceklestirilmistir. Bu nesirde biitiin niisha farklihiklar: me-
tin {izerinde ve sayfa kenarlarinda rumuzlarla ve bazen ilave aciklamalarla goste-
rilmistir. Sahih-i Buhdrinin bu baskisi o giiniin sartlarinda en modern baski ve
en diizglin nesir oldugu gibi bugiin icin de en iyi baski ve ilmi nesir olma hiiviye-
tini korumaktadir. Ancak bu nesrin niishalar1 da nadir koleksiyonlarda kaldigindan
resmi veya 6zel kuruluslarca yeniden tipki basim ile ¢ogaltilarak koruma altina
alinmasi ve gézden gegirilerek yeni bir nesrinin yapilmasi gerekmektedir. Ayrica
bu nesre ve diger edisyonlara dayanilarak yeni bir Sahih-i Buhdri niishas elde
edilmesi de miimkiindjir.

Diger taraftan her iki nesir de Sahih-i Buhdri metni konusunda birbirlerini
tamamlayici unsurlar tasimaktadir. Dolayisiyla Sahih-i Buhdri'deki hadislerin
anlasilmasi ve hadis metinlerinin dogru tahlil edilmesi konusunda her ikisinin
de énemli katkilarinin olacag: asikardir.
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Yapilan iki nesrin sonuglari itibariyle de hadislerin nesri konusuna 6nemli
katkilar1 olmustur. Seharenptri’nin basta Sahih-i Buhdri olmak iizere baskisini
yapip nesrettigi hadis kitaplari ile Hind Altkitasi'ndaki medreselerde hadis ted-
risat1 biiyiik yayginlik kazanmis, béylece bolgeye yerlesen Ingiliz kiiltiirii ve
modernizm cereyanlarina kars1 Miisliiman halkin dini hayatini koruma ve onlar1
bilin¢lendirmeye de hizmet etmistir. XIX. asir gibi siyasi, sosyal ve kiiltiirel kriz-
lerin yasandig1 bir donemde Sultan II. Abdiilhamid’in Sahih-i Buhdri gibi bir
temel hadis ve siinnet kaynaginin ilmi nesrini yaptirmasi ve bunun ticretsiz da-
gitilmasini istemesi, bir taraftan ilim camiasina énemli bir katki saglamis, diger
taraftan halkin Kitab ve stinnet ¢gevresinde kenetlenmesine hizmet eden bir faa-
liyet olmustur. Sultan II. Abdiilhamid’in bu faaliyetini, hitkmii altindaki milletleri
dinin temel kaynaklan etrafinda tutma ve halifeye baglihg: temin etme yoniindeki
[slam birligi siyasetinin bir sonucu olarak da okumak miimkiindiir.

Her haliikarda yapilan bu negirler sonucunda islam diinyasinda hadis kay-
naklariin basimi ve yayimi konusunda giintimiize kadar devam eden calismalar
hiz kazanmistir. Bununla birlikte hadis kitaplarinin yazma niishalara dayanilarak
ciddi ve titiz tahkik calismalartyla yeniden nesredilmesi konusundaki ihtiyac
halen kendini hissettirmektedir. Sahih-i Buhdrinin Seharenpri ve II. Abdiilha-
mid nesirleri bu yoldaki calismalara 1s1k tutacak ve yol gosterecek mahiyettedir.
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Sahih-i Buhdri Nesirleri: Seharenpiri Nesri ile
II. Abdiilhamid Nesrinin Karsilastirilmasi

Mehmet OZSENEL

Ozet

Sahih-i Buhdri, Islam tarihi boyunca en fazla kabul ve ilgiye mazhar olan temel hadis
kaynaklarindan biridir. Buhari’nin Sahih’i lizerine yiizlerce ¢alisma yapilmis olup
bunlarin bir kismi eserin sonraki nesillere intikalini saglayan niishalariyla ilgilidir.
VIL/XIII. asirda Sagani ve Y(nini tarafindan gerceklestirilen edisyon ¢alismalariyla
Sahih-i Buhdrinin en sahih versiyonlarimn giiniimiize kadar ulasmasi temin edilmistir.
XIX. asra gelindiginde Hindistanli hadis alimi Ahmed Ali Seharenpiiri tarafindan basta
Sagani edisyonu olmak tizere muhtelif Buhari niishalar dikkate alinarak ilk tam me-
tin Sahih-i Buhadri nesri 1851-1853 yillar1 arasinda Delhi’de gerceklestirilmistir. El
yazisi ile ve Sehéarenptiri’nin hasiye ve notlaryla birlikte biiyiik boy iki cilt halinde
yapilan bu baski sonraki dosnemde Hind Alkitasi' ndaki medreselerin degismez metin-
lerinden olmustur. 1893-1895 yillar1 arasinda Sultan II. Abdiilhamid’in Ezher ulemasmna
yaptirdig1 nesir ise, Sahih-i Buhdrinin en makbul ve ilmi edisyonu olan Yanini
niishasim esas almus; Sahih metnindeki niisha farklihklar ayrintih bir sekilde bu
baskida gosterilmistir. Misir’da yapilan bu baskinin masraflari sultanin sahsi hazine-
sinden karsilanmis ve niishalarinin ticretsiz dagitilmasi saglanmistir. Seharenptri
nesri, Sagani edisyonuna sahip olmasiyla; IT. Abdiilhamid nesri de Y(inini'nin ayrintil
ve zengin metin alternatiflerini ihtiva etmesiyle 6ne ¢ikmaktadir. XIX. asrin ikinci
yarisinda gerceklestirilen her iki nesir de farkh agilardan hadisin Islam diinyasinda
yayginlasmasina hizmet etmistir. Bu iki nesirle birlikte Islam tilkelerinde ve Miisliiman
toplumlarda Sahith-i Buhdrinin yam sira diger hadis kaynaklarinin da nesri hiz
kazanmistir. Seharenpiri ve II. Abdiilhamid nesirleri birbirlerini tamamlayan metin
ozellikleri yaninda yeni yapilacak tahkik ve nesirlere de yol gosterici hiiviyetlerini
korumaktadr.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Sahih-i Buhdri, Sahih-i Buhdri Edisyonlari, Seharenptri
nesri, II. Abdiilhamid Nesri.

Two Editions of Sahih al-Bukhari: A Comparison between
the Editions of al-Saharanpuri and Abdul Hamid II

Mehmet OZSENEL

Abstract

Sahih al-Bukhdri is among the most renowned hadith sources that have received
scholarly attention throughout the Islamic history. Among numerous works completed
on the Sahih al-Bukhdri some are related to its versions which enabled later genera-
tions to access the book. The most reliable versions of Sahih al-Bukhdit have survived
today due to the editorial work of al-Saghani and al-Ytinini in the VII./XIII. century.



484 TALID, 11(21), 2013, M. Ozsenel

Taking different editions of the book into consideration —particularly al-Saghani ver-
sion, the Indian hadith scholar Ahmed Ali al-Saharanpiiri published the first complete
text of Sahih al-Bukhari in 1851-1853. This edition, published in the form of handwrit-
ing and in two big volumes, includes gloss and scholarly notes by al-Saharanptirt and
has been one of the fundemantal texts in the madrasas of Indian Subcontinent. The
edition which was prepared by the scholars of al-Azhar between 1893 and 1895, de-
pends on al-YiininT's work, reveals the textual variations, and is the most authoritative
and scholarly edition of Sahih al-Bukhdri. The Ottoman Sultan Abdul Hamid II has
covered the costs for the edition of this version from his personal treasury, and has
distributed its copies free of charge. al-SaharanpirT’s text is valuable due to the fact
that it relies on al-Saghant’s edition, whereas the edition of Abdul Hamid II is distin-
guished by its inclusion of al-YaninT’s detailed and valuable textual variations. Ac-
complished in the second half of the 19th century, both editions contributed in vari-
ous ways to the spread of hadith in the Muslim world. Following these two editions,
the publication of hadith books has accelerated in Muslim countries. The editions of
al-Saharanpiirt and Abdul Hamid 1T still preserve their textual qualities that complete
each other, and continue to inspire new editions and publications.

Keywords: Hadith, Sahih al-Bukhari, the editions of Sahih al-Bukhari, al-Saharanptirt’s
edition, Sultan Abdul Hamid’s edition.



