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Hitler ve Ekolojik Diigiince

Hitler And Ecological Thoughts
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Oz:

Insanlik tarihine XX. yiizyilda trajik bir iz birakmis olan Hitler, fikirleri ve
uygulamalariyla giintimiizde bile pek ¢ok arastimaya konu olmaya devam etmek-
tedir. Almanya’da 1933 yilinda iktidara gelen Hitler, on iki yil siiren totaliter bir
rejimi kurmug; benimsedigi irk¢1 politikalarin sonucunda, Tkinci Diinya Savaginin
cikmasina sebep olmus ve milyonlarca insana soykirim uygulamistir. Bu ¢aligma-
mizda Hitler ve Nazilerin ¢evre algisi, ekolojik goriisleri ve bu alandaki uygulama-
lar1 ele alinacaktir. Nazi ekolojisinin temel dayanaklari, bu anlayis besleyen fikir
akimlar1 ve kaynaklari incelenerek Hitler'in dogaya, insana ve diger canlilara bakis
acis1 ve ekoloji anlayist analiz edilmeye ¢aligilacaktir. Hitler, Gjenist yaklasimlar-
la, Alman 1rkini 1slah etmeye yonelerek, toplumdan hasta ve sakatlar1 ayiklamaya
ugrasirken, 6te yandan dogayla ilgili diisiince ve uygulamalariyla ekoloji tarihinde
onemli bir yere sahip oldugunu gostermistir. Onun, bir yandan dogaya hassasi-
yetle egilip; ote taraftan soykirim gerceklestirerek insanlik sucu islemesi tezat tes-
kil etmistir. Hitler, diinyanin tanik oldugu portresiyle ¢elisen bir incelikle dogaya
ihtimam gostermis, bircogu tarihte ilk kez gerceklestirilen dogayla ilgili pek cok
yasa da Reichstag’ta cogunlugu ele geciren Nazilerin Nasyonal Sosyalist Isci Partisi
tarafindan ¢ikarimaistir.
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Selcen OZKAN

Hitler ve Naziler, hayvan haklarini kesin bir tavirla savunmuslar, ilk defa orga-
nik tarim tekniklerini desteklemisler, bunun i¢in yasal diizenlemeler yapma yolu-
na gitmislerdir. Bu tutumlariyla da “insan diismani ve doga dostu” seklinde nite-
lendirilmekten kurtulamamislardir. Diinyaca “fasist” diye kabul edilen Hitler'in
romantik doga algisi ile doga koruma yasalarini ¢ikarmasi, dogaya donis séylem-
leri gergevesinde “koyciiliik” akimi baslatmis olmasi da ilk bakista sasirtici goriin-
mektedir. Ancak, ekolojik konulara egilmenin dogasindaki akil dist olana 6nem
verme ve sezgilerle hareket ederek insani geri plana atip dogay1 yeniden diizenleme
amacinin boylesi bir zitliga yol agtig1 diistiniilmektedir. Ayrica, ekolojik diisiince-
nin temelinde dogay1 ilke haline getiren insanin ilkel diirtiilerine ddnmesi ve tota-
liter hareketlere yonelmesinin potansiyel olarak varligina da dikkat ¢ekilmektedir.
Bu ¢ergeveden bakildiginda insanlik sucu igleyen, insan sevmez tutumuyla bilinen
Naziler, totalirizm ile ekolojik duyarlilig1 ayni potada eritebilmis; insanlar1 acima-
sizca yok ederken, ayni zamanda dogay1 korumaya yonelik adimlari atip, hayvan
haklarinin samimi savunucusu olabilmistir. Akilcilig1 bir kenara iten bu anlayisin
yani sira Nazi Ekolojisinde milliyet¢i motiflerle siislenen “romantik bir doga algis
ile doga yasalarina boyun egen bir insan anlayisi” seklinde 6zetlenebilecek bir tab-
lodan s6z etmek miimkiindiir.

Anahtar sozciikler: Hitler, Nazi Ekolojisi, totalirizm, ¢evre koruma, hayvan
haklar1.

Abstract

Hitler, who left a tragic trail on the history of humanity in the 20th century,
continues to be the subject of much research even today with his ideas and pra-
ctices. Hitler, who came to power in Germany in 1933, established a totalitarian
regime that lasted for twelve years; as a result of the racist policies he adopted, he
gave way to the outbreak of the Second World War and practiced genocide against
millions of people. In this study, Hitler and Nazi’s environmental perception, eco-
logical views and applications in these fields will be discussed. The main bases of
Nazi ecology, the currents of ideas and resources that nurture this understanding
will be examined and an attempt will be made to analyze Hitler’s points of view
concerning nature, human and other animate items.

On the one hand, regenerating the German race by eugenic approaches, on the
one hand, trying to remove the sick and injured people from the society, Hitler has
shown that he has an important place in the history of ecology with his ideas and
practices about nature. His leaning on nature with sensitivity on the one hand and
committing crime of humanity through genocide on the other hand, form a cont-
radiction. Hitler has taken care of nature with a grace that contradicts his portrayal
the world witnesses, many laws of nature, many of which were first carried out in
history, were issued by the Nazi National Socialist Workers’ Party, which seized
majority in Reichstag. Hitler and the Nazis advocated animal rights with a definite
plea, for the first time they supported organic farming techniques, and tried to
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make legal regulations for these. With these attitudes, they cannot escape being
described as “human enemy and nature friend”.

It seems surprising, at first glance, that Hitler, who is considered to be a “fascist”
in the world, has enacted the nature conservation laws with the romantic nature
sense and started the “peasantry” movement in the framework of turning to the na-
ture. It is thought, however, that such an opposition is due to attaching importance
to the irrational nature of ecological issues and to reorganize nature by acting with
intuition and putting people into back burner. It also draws attention to the poten-
tial presence of the return of the human being who makes nature a principle, to the
primitive urge and the orientation towards totalitarian movements, on the basis of
ecological thinking. When viewed from this frame, the Nazis, who are known for
their crimes against humanity and who do not like human beings, can have melted
totalitarianism and ecological sensitivity in the same pot; while destroying human
beings mercilessly, they were taking steps to protect nature and becoming the sin-
cere advocate of animal rights at the same time. In addition to this understanding
that pushes rationality to aside, it is possible to talk about a picture which can be
summarized as “a romantic sense of nature and a human understanding submit-
ting to natural laws” adorned with nationalistic motives in Nazi Ecology.

Keywords: Hitler, Nazi Ecology, Totalirism, environmental protection, animal
rights

Batinin zihniyet diinyasinin degisimde onemli asamalardan birini Ronesans
ve Reform hareketleri ile pozitivist Kartezyenci diisiince teskil eder. Sanayi dev-
rimi, ekonomik gelisme ile beraberinde toplumsal degismeyi ve sosyal katman-
lar1 ortaya ¢ikarir. Egitim ve bilim alaninin tartismasiz iletisim araci olan Latin-
ce, yerini giderek milli dillere birakir. Aydinlanmaci diisiince ve Modernitenin
yarattig1 atmosfer, devlet-toplum-aile-birey iliskilerindeki yeni arayis ve giderek
sekillenen fikri akimlarin ve ideolojik sistemlerin dogusuna zemin hazirlar. Yeni
Diinya Amerika ile Orta ve Bat1 Avrupa’daki teknolojik ve ekonomik birikim si-
yaset ve yonetim alaninda da kendini gosterir. Evreni, dogayi, yerlesim birimlerini
ve birey-toplum miinasebetlerini farkli bakis agilariyla aragtiran disiplinler orta-
ya ¢ikar. Ulkeler arasindaki teknolojik ve ekonomik yaris, bir gii¢ dayatmasina ve
daha fazlasini elde edip hakim olma ar-zusuyla ¢atigmaya donistiigli durumlar da
gorilmeye baglanir.

Insanlik igin XX. yiizyil, bilimsel ve teknolojik ilerlemenin, sanayilesmenin,
yoksul memleketlerin 6nceki asirlardan siiregelen gelismis iilkeler tarafindan her
tiirlii kaynaklarinin yagmalanmasinin yani sira, yikimi biiyiik boyutlara erigen iki
6nemli diinya savagina sahne oldu. Birinci Diinya Savagi Avusturya-Macaristan,
hasta adam denilen Osmanli Devleti ve gelismis sanayinin {riinlerine daha ge-
nis pazar ve ucuz hammadde kaynaklarina ulagmak isteyen Almanya ile ingiltere,
Fransa ve Rusyanin arasinda cereyan etti; ancak Osmanli Devletinin tasfiyesiyle
son buldu. Ikinci Diinya Savas1 ise sonuglar1 bakimindan Avrupa ve Asya’da eko-
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nomik ve sosyal enkazla birlikte insani bir trajediye doniistii. Her iki diinya sava-
s1 yeni milli devletlerin ortaya ¢ikmasina ve somiirgeciligin sekil ve boyutlarinin
degismesine sebep oldu. Otto von Bismarck (1815 -1898)1n XIX. yiizyilda siyasi
birligini tesis ettigi Almanya XX. yiizyilda bu savaslarin merkezindeki en énemli
iilke konumundadir. Insanlik tarihi boyunca evrendeki varliklarin olugturdugu
ekosistem biitiin bu yap1 ve uygulamalarla ortaya ¢ikan olay ve sonuglardan ciddi
bigimde etkilenmistir.

Bu ¢alismamizda Hitler ve Nazilerin gevre algisi, ekolojik goriisleri ve bu alan-
daki uygulamalari ele alinacaktir. Nazi ekolojisinin temel dayanaklari, bu anlayist
besleyen fikir akimlari ve kaynaklar1 incelenerek Hitler'in dogaya, insana ve diger
canlilara bakis agisi ve ekoloji anlayis1 analiz edilmeye ¢aligilacaktir.

Almanlarin yagadig tarihi macera, onlarin felsefi ve politik diisince diinyala-
rin1 da etkilmistir. Almanya’da 1933 yilinda iktidara gelerek on iki yil siiresince
tilkeyi demir yumrukla idare eden, 1rk¢1 ve yayilmaci yaklagimlariyla Ikinci Diin-
ya Savasrnin ¢ikmasina yol agan Nazilerin de ilgi ¢ekici bir ¢evrecilik anlayisla-
r1 vardir. Bir taraftan sayisiz insana soykirim uygulayip irki 1slah iddiasiyla -bir
bagka ifadeyle ojenist anlayigla- toplumdaki hasta, gii¢siiz, yash ve sakatlar1 yok
ederken, diger taraftan hayvan haklarina ve ¢evreye duyarl faaliyetlerin icerisinde
olmalariyla ekoloji tarihinde derin izler birakmiglardir. Aslinda ¢evrecilik derken
canlilarin yasama hakkina saygili, dogaya, ¢cevreye itina ile yaklasan bir agacin, yok
olmaya yiiz tutmus bitki ve hayvan tiirlerinin korunmasi ve yasamasi konusunda
olaganiistii dikkatli davranan kimseler ve onlarin davranis sekilleri hatira gelir. Bu
duyarl yaklagimla, Alman 1rkinin @stiinliigiine vurgu yapan, toplumdaki kendisi
gibi olmayan zayif ve farkliya yasama hakk: tanimayan, soykirim uygulayan 1rkei
Nazilerle cevre koruma fikri bagdasmaz gibi goriinmektedir. Ancak Naziler, devlet
diizeyinde ilk defa yasal diizenlemelerle doganin korunmasini, hayvan haklari-
na duyarli, organik tarimi tesvik eden uygulamalar: baglatmis olmalariyla ilging
bir egilimin de sahibidirler. Boylece doga dostu bu tavirlariyla, soykirim yapacak
kadar insana diiymanca yaklagimlar1 arasindaki celiski de dikkat ¢ekmektedir.
Hitler'in agiklamalarinda bu zithgin yadirganmamasin: gerektirecek isaretler bu-
lunmaktadir: “Gergekte insan, tabiati hicbir hususta yenememistir. Ancak insanin
yapabildigi tek sey, tabiatin gizli taraflarini ve sonsuz sirlarini kapadig biiyiik ortii-
niin sadece kiigiiciik bir ucunu kaldirmaya tesebbiisten ibarettir(Hitler, 2015: 118).”
Bu diisiiniis tarzi, insani sezgiye dayali muhayvyel ve ilkel donemde oldugu gibi ken-
disini besleyen, koruyup giivenlik icinde yasamasini saglayan ve herseyin onda sir
olarak mevcut olduguna inanilan kutsanmis bir tabiat anlayisina gotiirmektedir.
Horkheimer’e gore “insan ne zaman tabiat1 bir ilke haline getirmisse ilkel diirtiile-
re de geri donmiis acimasizca sosyal siddeti uygulayabilcek bir gii¢ haline doniis-
miistiir(Horkheimer, 2005:144). Hitler’e gore “Elbette hayatta kalmak igin miicadele
gereklidir. Insan hichir zaman bir sey icat etmemistir, sadece bildiklerini bulmusgtur.
Insan tabiata hakim degildir. (...)Demek oluyor ki yasamak isteyen kavga etmelidir.
Kanunu devaml bir miicadeleden ibaret olan bu diinyada, miicadeleden kaginan
kimsenin yasamaya hakk: yoktur. Bu ac1 gibi goriiniir, fakat gercek boyledir. Ama ta-
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biata iistiin geldigini sanan ve gercekte tabiata kiifiireden kimsenin akibeti ¢ok daha
acidir(Hitler, 2015:118). Nazilerin siyasi lideri Hitler’e gére insanlarin yagamasi do-
gal seleksiyonla tabiat tarafindan tayin edilmektedir. “Tabiat insanlar: cocuk yetis-
tirmekte hiir birakmakla beraber, ziirriyetlerini ¢ok ¢etin bir sinavdan gegirir. Sayi-
lari cogalan fertler arasinda yasamaya layik olarak en iyileri seger(Hitler, 2013: 53).”

Edebiyat ve doga bilimleriyle ilgilenen Johann Wolfgang von Goethe (1749-
1832)’den sonra halkin konustugu Almancanin milli dil olmasini savunan ve siir-
lerini bu dille yazan Johann Gottfried Herder(1744-1803)’in Hitler’i duygu ve fikir
planinda etkileyen 6nemli isimlerden biri oldugunu kaydetmeliyiz. Kozmopolit
yapidaki sehirlerden farkli olarak saf Alman kiiltiirintin saklanilip yasatildig:
yerler olan koyler ve buradaki bozulmamis yasant: da Alman milli bilincinin ana
kaynaklarini olusturur. Nitekim Jacob ile Wilhelm Grimm kardeslerin derleyip
yayimladiklar: masallar da Alman halk sanatinin ve sozlii geneginin motiflerini
barindiran organik verimlerdir. S6zii gegen 6ncii diigiiniir ve sairler fikir, his ve
heyacan yoniiyle aydinlar: ve halki etkilemisler; dolayisiyla Alman kdltiirel ve si-
yasi birligini hazirlamiglardir. Birinci Diinya Savagiyla Ikinci Reich’in yikilmast
sonucunda Almanya, bilim, teknoloji, sanayi ve tarimdaki ekonomik iretim giicii
ve disiplinli ¢alisma ile hizla toparlanmis ve incinmis milli gururunu onarma ¢a-
basina girigmistir. XIX. ve XX. yiizy1l, Romantizmin Orta ve Bat1 Avupa’da revagta
oldugu sosyal ve kiiltiirel kokleri arama ve milli devletlerin olusum dénemleridir:

“Rousseau, aydinlanmaci diigiincenin bireyin akil, bilim ve deney ile hareket et-
mesini istedigini, bunun da onun 6zgiirligiini ve bagimsizligini kaybetmesine yol
actigini savunur. Modernitenin 6nceledigi bu kavramlarin insani dogaya ve bozul-
mamis ilk hayat tarzina yabancilagtirdigini, dolayisiyla yapay bir kiiltiir varligina
doniistiirerek ilkel insanin dogasinda mevcut olan “varligini korumak”, “baska-
swla duygudashk kurmak veya ona acimak™ seklindeki temel islevlerinden uzak-
lagtirdigini 6ne siirer. Sanayi devrimi, aydinlanma ve modernitenin Ronesans’tan
bu yana insanlig1 géz kamastiran bir gelisme ve ilerlemeye ulastirdigini ancak onu
gercek dogal ortamindan soyutladigini, yaratilisin temel gercegi olan duygunun
biisbtitiin ihmal edilerek her seyin akla gore diizenlenmesinin kotuliigiin ve mut-
suzlugun kaynagi oldugunu belirtir(Ozkan, 2018: 54)”.

Naziler bu anlayisla Alman kiltiiriiniin 6ziiniin kdylerde muhafaza edildigi
kapitalizm mekanlar1 olan sehirlere nazaran bozulmamis safligin ve temizligin
dogayla i¢ ice yasayan asil Alman kéyliilerinin sahsinda temsil edilebilecegi inan-
cindadirlar. Onlara gore, “kandaki asalet, koyliideki asaletle ayn1 manaya gelmek-
tedir. Hitler de Alman halkgilik “volkich” akiminin ancak koyciiliige” dayandig:
takdirde devletin bekasi igin saglikli bir toplumsal yapinin kurulmasinin miimkiin
olacag diistincesindedir. “Biitiin bir milletin temeli olmak tizere saglam ve kusursuz
bir koylii sinift meydana getirmek ve bunu muhafaza etmek hususuna énem veril-
melidir. Dertlerimizin ¢ogu sehir niifusu ile koylii arasindaki oransizliktan dogmak-
tadir. Kiigiik ve orta koyliilerden olusmus saglam topluluk, eskiden beri toplumsal
dertlerimize karsi bir korunma vasitas: olarak meydana ¢ikmistiv. Bugiin de ayni
toplumsal rahatsizliklar icindeyiz(Hitler, 2015: 57)”.
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Naziler, koye doniis ve kdy romantizmiyle koklerine ulasacaklarini pozitivist
aklin kargisinda kozmik bir gii¢ yiikledikleri sezgi ve arifane mistik anlayisla iis-
tiin Alman toplumunun ingasini gegeklestirecegi kanaatindeydiler. Uzun siiren ve
agir kayiplara sebep olan savaslar, Almanlarin tarihlerine mistik ve romantik bir
psikolojik algiyla yaklasmalarina yol agmistur:

“Romantizmin temel diigiinceleriyle sekillenen ¢evreci bakis agisinin yaygin-
lagmasinda Alman Genglik Hareketi(Wandervogel)nin pay: biyiiktir. Bu orgit
de entelektiiel olmak yerine, dogaya yakin olmay1 tercih etmekte ve mistik giicii
yliceltmekteydi. Onlara gore dogayla kurulan bag, pek cok seyden daha 6nemliydi.
Hareketin onctisit Fischer, romantizmi “irk esasina dayanan duygularin tamami”
seklinde tanimlamaktadir. Insanla doga arasindaki bag i¢cin Rasyonalizme karst
¢ikan Romantizm kadar Darwin’in Avrupa’ya yaydig1 pozivitist bilimin de etkisi
oldugu ifade edilmektedir(Olgun, 2012:226).”

Hitler ve Naziler, “Nasyonal Sosyalizm”e temel tegkil eden romantik ve mistik
diinya goriisiintin temsilcileri, Paul de Lugarde (1827-1891), Gudio von List (1848-
1919), Alfred Schuler (1865-1923) ve Julius Langbehn (1851-1907) gibi simalarin
yani sira Alman biyologu Ernest Haeckel’den de etkilenmislerdir. Canli ve can-
siz varliklarin aralarinda bir sistem olusturacak bi¢cimde, onlarin karmasik ve ¢ok
yonlii iligkilerini arastiran bilim dal1 olarak ekoloji terimini ilk defa 1866 yilinda
Haeckel, tarafindan kullanildig1 bilinmektedir. Ernst Haeckel, ekoloji terimiyle,
organizmalarin tamami ile onlar1 gevreleyen ve birbirine baglayan bir ag1” kaste-
diyordu. Ona gore, evren biitiinciil ve kendi icerisinde dengeli bir organizmaydi.
Haeckel, “insanin, tabiatin iistiinde degil iginde” yer aldig1 diisiincesindeydi. In-
sanla hayvanin dogada esit statiide olduguna inanan Haeckel, Hristiyanlig1 insani,
dogadan ve hayvandan iistiin tuttugu i¢in elestirmekteydi. Boylece insanin dogaya
yabancilastigini savunan Haeckel, doganin biricik hakikat kaynagi oldugunu ve
insanin onu kilavuz edinmesinin gerektigini ifade etmekteydi. Toplum, doganin
bilimsel metotlarla gézlemlenmesi sonucunda elde edilen verilere gore yeniden ya-
pilanmaliydi.

O, evrendeki biitiin varliklarin ayn1 kékten geldigini iddia eden bir goriisle
maddenin ve giictin birligine inanmaktaydi. Bu, esas itibariyle bazi dini ve mistik
akimlarda goriilen monistik-maddeci goriistiir. Haeckel'in insanla hayvani ayni
kefeye koyan diisiinceleri tipki “Darwinci monizm” gibi 1rk¢iliga davetiye ¢ikar-
mugstir. Hitler, Haeckel'in fikirlerinden oldugu gibi onun takipgilerinden Wilhelm
Bolche’nin Sosyal Darwinizminden etkilenmistir. Ayrica, Hitler, mistik dogac
Edgar Dacque’nin orijinal adi1 Primeval World, Saga and Humanity(Ilkel Diinya,
Efsane ve Insanlik) adl1 eserinden esinlendigi de kaydedilmektedir(Keith-Smith,
1997:74).

Hitler'in gevre anlayisinda Sosyal Darwinizmin etkisi bilinmektedir. Sosyal
Darwinizm, biyolojik evrim siirecinde ¢evre sartlarina uyum saglayan tiirlerin
hayatta kalacagini, bunu bagaramayanlarin ise yok olacag: fikrinin sosyal alana
uygulanmasiyla ortaya ¢ikmuig bir goriistiir. Bu goriisii ilk 6nce Thomas Malthus
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(1766-1834) “Niifus Teorileri ve Politikalar1” adl1 eserinde niifus yoniinden ele
almistir. O, gida iiretiminin aritmetik, ntifusun ise geometrik diziyle artigindan
hareketle Diinyanin kaynaklarinin sinirsiz olmadigini, dolayisiyla gelecekte nii-
fus-besin maddeleri denkleminde olmas1 muhtemel uyumsuzluga dikkati gekmis-
tir. Herbert Spencer(1820-1903) ise esas itibariyle Sosyal Darwinizmi, sosyolojik
bakimdan degerlendirmis ve insan topluluklarina uygulayarak gelistirilmistir. Bu
goriisten etkilenen Naziler, tiir kavraminin yerine “irk” terimini koyarak “6jenist”
ve yayilmaci goriislerine haklilik kazandirmaya ¢alismislardir:

“Daha kuvvetli olanin rolii hitkmetmektir, daha zayif olanla kaynasmak degildir.
Eger iistiin irk boyle davranmazsa kendi biiytikliigiinii feda etmis olur. Bu kanunu,
sadece doguslari itibariyle zayif olan yaratiklar zalimane bulabilirler. Fakat bu hu-
sus da, onun zayif ve sinirli bir kimse olusundan ileri gelir. Ciinkii bu kanun, onun
viicudunu ortadan kaldirmasayds, biitiin canlilarin gelismesi akla sigmaz bir sey
olurdu. Tabiatta wkin temizligini aramak ve devam ettirmek icin var olan bu genel
egilimin sonucu, sadece ozel wrklar arasinda dis goriiniislerindeki bir farkta degil,
her birinin kendisine has vasiflarinin benzerligi haiz olmasmdadir(Hitler, 2015:118).

Hitler’in saglikli irk imaji ve Alman biyolojik tistiinliigiiniin korunmasi konu-
sundaki gortsleri Kavgam adli eserinde soyle yer almaktadir:

“Irk¢ilik, onlarin esitligine asla inanmaz. Irkgilik, diinyay: idare eden ebedi irade-
ye uyarak, en iyinin ve en kuvvetlinin zaferini kolaylastirmak, fena ve zayif olanlarin
boyun egmesini saglamak gorevi ile yiikiimliidiir. Boylece tabiatin aristokratik ilke-
lerine hiirmet gosterir ve canlilarin hayat grafiklerindeki son noktaya kadar bu ka-
nunun degerine inanir. Irk¢ilik, yalmz milletlerin aralarindaki farklar: gormez, aym
zamanda sahislarin kiymet farklarini da tespit ederek, beseriyete bir ideal vermenin
liizumuna iman etmistir. Ciinkii irk¢iliga gore bu inang beseriyetin mevcudiyeti igin
birinci sarttir. Herhangi bir ahlak, kendinden daha yiiksek bir ahlaki savunan bir
wrk icin tehlike arz ediyorsa, k¢ilik o ahldkin, hayat hakkini kabul etmez. Ciinkii
melezleme ve zencilerin ziirriyeti ile istila edilecek bir diinyada, giizellik ve asalet
hakkindaki biitiin inanglar ve insaniyetin gelecegi hakkinda biitiin iimitler ebediyen
kaybolur(Hitler, 2015:161).

Hitler ve Naziler, yayilmaci ve isgalci diigiincelerini “Sosyal Darwinizm”den
yararlanarak dogal seleksiyona dayandirip diigiince ve eylemlerine kendilerince te-
orik bir temel kazandirmiglardi. Onlara gére “uygulamalarla saflastirilan Alman-
lar, yerytiziinde se¢kin irkt1. Her ne yaparlarsa dogruydu ve hersey onlarin hakkiy-
d1!” Boyle bir sosyal ve siyasi psikolojiye sahip olan Naziler, ulastiklar1 ekonomik
ve askeri giicle kendileri digindakileri 6tekilestirip yok sayarak baska tilkelerin
topraklarini isgal etmeninin mesru oldugunu da kabul etmekteydiler. Dolayistyla
SS kitalarindan olusan Alman ordusu 1 Eyliil 1939°da komsusu Polonyanin bityiik
birkismini ele gegirmis ve Ugiincii Reich icin Ikinci Diinya Savagi baslatmisti. Sa-
vag adim adim genisleyecek ve “doganin goérevlendirdigi Nazi Ordusu™nun isgali
diger Avrupa iilkelerini de i¢ine alacak sekilde yayilacakti. Hitler, gii¢ kullanarak
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toprak kazanmay1 “cesaret ve eylem konusunda doganin sevgili ¢ocugu olan Al-
manlarin asil yasamak icin serbest” bir hareketi olarak nitelendirecekti:

“Miimkiin olan her tiirlii mesaiye ragmen bir giin gelecek ki, artik topraktan daha
fazla iiriin almaya imkan kalmayacaktir. Insanhk artan niifusun ihtiyaglarini top-
raktan karsilayamayacak ve niifusun ¢ogalmasini simirlamak zorunda kalacaktir.
Er ge¢ kaderin ¢izdigi korkung son bu olacaktir. (...)bugiin diinya tizerinde kendine
gerekli olan topragi elde etmege kuvveti yetmeyen milletler, boyle bir durumdan ra-
hatsiz oluyor. Devrimizde halen istifade edilmeyen genis topraklar vardir ve bu ara-
zi islenmeyi beklemektedir. Bu topraklari ilerde tabiat tarafindan gonderilecek yeni
milletler icin tahsis edilmis veya ayrilmis bir arazi olarak kabul etmek manasizlik
olur. Bilakis bu topraklar, sahip ¢ikabilecek ve isleyebilecek millete nasip olacaktir.
Tabiat siyasi sinirlar kabul etmez. O, yaratiklar: diinya iizerine serpistirir ve kuvvet-
lerin serbest faaliyetlerini takip eder. Cesaret ve faaliyet hususunda en kuvvetli olan,
tabiatin sevgili cocugu o ‘asil yasamak’ hakkini elde edecektir(Hitler, 2015: 55)”.

Hitler'in doga anlayis1 ve tepkisi aile dahil higcbir sosyal birimin olusmadi-
&1 tarih Oncesi ilkel insanlarin “yasamak i¢in miicadele eden tabiiat¢i(natiiralist)
diisiincesinin millet evriminin tamamlamis sekline benzemektedir. Hitler'in 6n-
derliginde Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi ve onu iktidara tagtyan Alman halki icin
1920’lerde ortaya atilan “Blut und Buden (Kan ve Toprak) formiilii” bu amaca hiz-
met etmekteydi ve artik kazanilan yerler “adeta tabiatin vaat ettigi topraklar”du.
Saflastirilip arindirilmis(etnik temizlige tabi tutulmus!) isgal edilen topraklar da
dahil olmak tizere, her ulustan istiin ve farkli yaratilmis Alman irkinin saghigini,
giic ve varligini siirdiirebilmesi i¢in toprakla “vecd” ve “husuya” dayali bir mistik
bag kurulmaliydi. Boylece yeni nesiller, genis vatan topraklari tizerinde gelisip in-
kisaf edebilecekti. “Kan ve toprak arasindaki mistik bagi kurma fikrinin taraftar-
lar1 Ernst Moritz Arndt ile onun 6grencisi Wilhelm Heinrich Riehl’dir. Arndt, ayn1
zamanda koyciilitk yaklasiminin da 6nciisiidiir. Onun cevrecilik anlayisi, yabanci
diismanligini da icinde barindiran agir1 nasyonalizmden beslenmektedir. Onun
ekolojik anlayisi, saf Alman irkinin melezlesmesine karsi ¢ikan yabanci ditgman-
1181 seklinde kendini gosteren bir yaklasimdir(Olgun, 2012:229).

Hitler icin agir sanayi hamleleri ve yapilan oto yollar ile belli dl¢tide tahrip
edilen iilke ormanlari gelecek nesiller icin Alman kimliginin koruyucu bir parca-
stydi(Hitler, 2015:190). Bu sebeple de muhafaza edilip, agaglandirilarak gelistiril-
meliydi. Ormanlar hakkindaki ¢alismalariyla dikkat ¢eken ve 1926 yilinda Prusya
Dogal Anitlar1 Koruma Bagkani iken “irken ¢okiisiin bir tehdit unsuru oldugunu”
belirten Walter Schoenichen 1933 yilinda Nazi Partisine katilmisti. Ona gore kan
ve toprak anlayisina gore vatanin dogast Alman halkinin 6ziiydii. Alman halkinin
bekasini saglamak ancak dogasever ruhun tasimasiyla miimkiin olurdu(Olgun,
2012: 230). Nazi déneminde biitiin bu anlayis ve politikalar sadece Almanlar i¢in
s6z konusuydu. Bagka milletlerden orman koyliileri ve diger insanlarin ise isgal
edilen ormanlik alanlardan temizlenmesi gerekmekteydi. Nitekim 1941 yilinda
Naziler, Lithuainia’daki Bialowieza ormaninin kontroliinii ele gecirince Walter
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Schoenichen, fethedilen topraklardaki, ormanlar1 Almanlastirma politikas: i¢in
Hermann Goering’in yadimcisi olarak atamistir. Goering, Bialowieza ormanlarini
yiiksek riitbeli memurlar i¢in avlanma alani haline getirmis ve niifusun %12’sini
olusturan ve etnik safligini bozan Yahudileri 6ldiirmek i¢in av mevsimi ilan edil-
misti. -Von Bock’un ordu birliginin yonettigi Battalion 332 birligi tarafindan 550
Yahudi, s6zkonusu alanda cevrelenerek dldiiriilmiistiir. Berlin Universitesinden
Tarim Bakanlig1 yapmis olan Konrad Bayer tarafindan kurulan SS takimi, orman-
lar1 Almanlastiracak bir kolonizasyon programi planlamis ve ¢iftlik hayvanlariyla
ayni statiiye sahip goriilen Polonyali ve yahudilerden geriye kalanlar ise dar bir
alana sikistirilarak katledilmek suretiyle sayilar1 azaltilmistir. (www.columbia.
edu/~Inp3/.../ecology/nazi_ecology.htm 15.042018.)

Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi lideri olarak hayvan haklariyla ilgili sa-
sirtici yasa teklifleri sevkeden ve bunlar1 Reichstag’dan ¢ikaran Hitler’in bilingal-
tinda siddete meyilli karmasik psikolojik saplantilarinin oldugu hatiralarindan
anlagilmaktadir. 1900’li yillarin basinda iiyelik daveti 6ncesi Is¢i Partisinden ge-
len brosiirden bahsederken giinliik hayatta yaptiklariyla ilgili bir anis1 bu konuda
bize ilging ipuglar1 vermektedir: “Giindiizleri kirk birinci avcr alayinda yahut baska
alaylarin toplant: ve konferanslarimda bulunuyordum. Odamda geceyi yalniz gegi-
riyordum. Sabahlari saat beste uyanmay: det edinmistim. Dosemenin tistiine kuru
ekmekler birakarak farelerin onlari yemesini seyrediyor, bu hayvanlarmn birbirleri
ile kavga etmelerini seyretmekten hoslaniyordum. Hayatimda o kadar yokluk cek-
mistim ki, aghgin ne oldugunu gayet iyi biliyordum. Bundan dolay: bu hayvancikla-
rin memnuniyetini de gayet iyi anliyordum. Toplantinin ertesi giinii yine saat beste
uyandim. Farelerin hareketlerini takip ediyordum. Tekrar uyuyamadigim icin bir
gece evvelki kiiglik brogiir aklima geldi (Hitler, 2015: 88).

Hitler ve Naziler, hayvan haklariyla ilgili husular1 daima siyasi rakiplerini ve
diismanlarint kétii duruma diistirmek ve halkin sempatisini kazanmak i¢in bir
arag olarak gormelerine ragmen, uygulamalariyla kendilerini bityiik bir hayvan-
sever seklinde takdim etmislerdir. XIX. yiizyilin sonunda Alman Hayvan Saglig:
Hareketinin ilgilendigi temel sorunlardan birisi hayvanlarin kesilmesi ve deney-
lerde kullanilmas1 meselesi idi. Naziler, politik alanda bu konulara sahip ¢ikmis-
lardir(Bratton, 1999: 3-22). Boria Sax’a gore Naziler, ¢ikarlar1 i¢in insan merkezci
yaklasimin (anthropocentric) hayvan koruma anlayisina itiraz etmisler ve 1927
yilinda bir Nazi temsilcisi Mecliste yaptig1 konugmada hayvanlarin bogazlanarak
kesimine ve onlara gaddarca davranmaya karst harekette gegmeye cagirmistir. Na-
ziler, 1931 yilinda azinlikta olduklar1 Mecliste hayvan deneylerinin yasaklanmasi-
n1 6ngodren bir kanun teklifi vermisler ancak, diger partilerin aleyhte tutumlariyla
bu yasa ¢ikarilamamistir(Sax, 2000).

Nazilerin biiytik bir gii¢ ile parlementoda ¢ogunugu ele gecirip Hitler’in sansol-
ye olarak iktidara gelmesiyle birlikte mezbahanelerde hayvanlarin kesilmesini 6n-
leyen tasar1 21 Nisan 1933 tarihinde hemen yasalasmis ve higbir hayvanin saglikli
ve estetik olmayan ortamlarda hayatinin sonlandirilmamasi gerektigi hitkiim alti-
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na alinmistir. Bu diizenleme, dogrudan dini inanglar1 geregi eti yenilebilecek hay-
vanlarin bogazini kesip kaninin akitarak tiiketmek durumunda olan Yahudileri
hedef almaktaydi. Hayvan haklarini gozeten yasalar pegpese ¢ikarilmis, Hermann
Goring’in Prusya bagbakani olarak gorev yaptig1 16 Agustos 1933 tarihinde hay-
van deneyleri biitiiniiyle yasaklanmigtir. Goring, deneylerde hayvanlara tahammiil
edilemez acilar yasatildig1 ve onlara sanki cansiz bir mal imis gibi davranilmasinin
oniine gecildigi ve yasaya uymayanlarin ¢aligma kamplarina' gonderileceklerini
belirtmistir. Ayrica, O, ticari amagla hayvanlara tuzak kurmaya ve avciliga cid-
di kisitlamalar getirilmistir. Yenge¢ ve istakozun kaynatilmas: yasaklanmus, hat-
ta kurbagay1 parcalayarak yem yapan bir balik¢1 calisma kampina gonderilmistir.
Ancak, Yahudiler ve 6zellikle ¢cingeneler tizerinde toplama ve ¢aligma kamplarinda
pek ¢ok kimyasal ilag deneyi yapildig1 bircok delil, itiraf, sakat ve 6liim raporlariyla
tespit edilmistir(Sax, 2000).

Nazi Almanyasi, hayvanlar1 korumak amaciyla 24 Kasim 1933 Rayh Hayvan
Koruma Yasasini ¢ikarmistir. Bu yasada kurbagalarin canli iken butlarini parca-
lamaktan kiimes hayvanlarinin zorla beslenmesine kadar film endiistrisinde ve
diger toplumla ilgili etkinlerde onlara ac1 veren ve sagliklarini bozan faaliyetlere
yasak getirilmistir. Prusya Ticaret ve Is Bakanligrnin 23 Subat 1934 tarihinde aldi-
g1 bir kararla Hayvanlari Koruma Yasasimin ilk, orta ve kolej seviyesindeki egitim
kurumlarinda égretilmesiyle ilgili diizenlemeler gerceklestrilmistir(Bratton, 1999:
3-22).

3 Temmuz 1934’te ise Das Reichsjagdgesetz (The Reich Hunting Law/Reich Av-
lanma Yasasi) diizenlemesi ile Alman Avcilik Dernegi kurulmus avlanmanin ahla-
ki boyutlar1 belirlenmistir. Nazi Almanyast doneminde hayvanlarin korunmasiyla
ilgili pek cok yasal diizenleme yapilmasina ragmen sézkonusu mevzuata aykiri,
zihinlerde soru isaretleri tastyan zorunlu uygulamalar da gériilmektedir. Ornek
olarak hayvanlar tizerinde deney yapmayi yasaklayan Hermann Goring’in séziini
ettigi 16 Agustos 1933 tarihli diizenleme, ayni yilin 5 Eyliil 1933 tarihli bagka bir
yasa ile bir hayli degistirilmis ve bilimsel ihtiyaglar icin {iniversitelere ve aragtirma
enstitiilerine anestezi ile uyusturmak suretiyle hayvan deneylerinin yapilabilecegi
I¢isleri Bakanliginin iznine baglanmistir. Bu gériiglere karsi ¢ikan Boria Sax, “hay-
vanlarin korunmasi ve hayvan haklar1 konusunda Nazilerin diizenlemelerini ken-
di sistemlerini siirdiirmek amaciyla yaptiklar1 maniiplatif ve sembolik bir tutum
oldugunu ifade emektedir(Sax, 2000)”. Ayrica bu tavir, onlarin 1rk¢i ve biyolojik
yaklasimlarina karsi etik bir goriiniim verme kaygilarindan kaynaklanmaktadir.
Nazilerin hayvanlarin korunmasiyla ilgili geleneksel bir tavirlari bulunmamak-

! Toplama ve galisma kamplari, Nazilerin iktidara geldikten sonra ilkini Dachauda kurduklar1 1945 yilinda
II. Diinya Savas: bitinceye kadar 22’si ana olmak tizere sayis1 1200 kadar ¢ikan Avrupada degisik yerlerinde

» «

tesis edilen 6zel tecrit, tutuk ve ceza mekénlaridir. Amag ve iglevlerine gore “zorla galigtirma kamplarr’, “islah
ve ¢alisma kamplar1” “polis kamplarr”, “savas esirlerinin kamplarr’, “transit kamplarr’, “kadin kamplar1” ve
“getto kamplar1” gibi cesitleri bulunmaktadir. Baglangigta Nazi rejimi kargitlarinin agir sartlarda ¢aligtirildiga
bu kamplar, daha sonra adinda galisma sozii olsa da Majdanek, Auschwitz (Osvengim) 6rneklerindeki gibi
Yahudiler, Cingene ve Hitler rejimi karsitlarinin cezalandirildig1 yok etme(extremination) kamplari olarak

hizmet gormiitiir.
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tadir. Nasyonal Sosyalist Alman Igci Partisi iktidara geldigi zaman Marksist ve
degisik politik goriislere mensup gevrenin ve hayvanlarin korunmasini savunan
ytiizbin iiyeye sahip Doganin Dostlari(Friends of Nature) adl1 6rgiitii kapattig: bi-
linmektedir.

Sonug:

Nazilerin ekoloji hakkindaki goriis ve uygulamalars, tarafsiz bir yaklasimla de-
gerlendirildiginde su sonuglara varmak miimkiindiir. Hitler'in dogaya duyarli ve
korumaci diistinceleri, hayvan haklarini savunmaci tutumu, altinda isgalci ve 1irke1
amag ve niyetlerini perdeleyen bir paravan niteligi tasimaktadir. Nasyonal Sosya-
lizmin hayvanlar1 koruyan bir rejim oldugu iddias: bile, “saf ve tistiin Alman 1r-
ki"na gore diger irklarin hayvandan bile daha asag1 goriilmesini saglamak i¢indir.
Doga ise aslinda tistiin Alman 1rkinin daha saglikli, mutlu ve mieffeh yasamasina
hizmet eden kutsal vatan topaklarinin unsurlarindan biri sayiliyordu. Doga ve or-
manlar, Almanlarin kiiltiirel varligiyd: ve onlar1 sevmek ise Almanlarin genetik
bir 6zelligi olarak yorumlaniyordu. Nazilerin dogaya ve topraga 6zen gostermele-
rinin altinda ise Hitler'in yayilmaci siyasetine mesruluk kazandirmak diisiincesi
yatryordu.
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Extended Abstract:

Renaissance and Reform movements and Positivist Cartesian thought constitute
one of the important steps in the change of the world of mind. The industrial
revolution brings about social change and social stratification along with economic
development. Latin, which is the undisputed communication tool of education
and science, gradually becomes a place of national language. Enlightened thinking
and the atmosphere created by Modernity lay the groundwork for a new search for
state-society-family-individual relations and the emergence of increasingly shaped
ideological and ideological systems. The technological and economic accumulation
in the New World America and Central and Western Europe also manifests
itself in the field of politics and governance. Disciplines emerging that explore
the universe, nature, settlement units and individual-society relations through
different perspectives. There are also no instances of technological and economic
racing between countries, the imposition of a force and more and turning into a
conflict with the will to become a judge.

XX for humanity. The century was the scene of two important world wars, of
scientific and technological advancement, of industrialization, of the deprivation
of all sorts of resources by the developed countries of the poorer countries from
the previous centuries. World War I Austria-Hungary, the sick man called the
Ottoman Empire and the products of the developed industry to reach a wider
market and cheap raw material sources Germany, England, France and Russia took
place between; but ended with the liquidation of the Ottoman State. The Second
World War, on the other hand, was transformed into a human tragedy in Europe
and Asia, together with economic and social incentives. Both world wars led to the
emergence of new national states and the change in the shapes and dimensions of
colonialism. Otto von Bismarck (1815 -1898) in XIX. In the XX century, Germany
established the political unity. century is the most important country in the center of
these wars. Throughout the history of mankind, the ecosystem created by the assets
in the environment has been seriously affected by the events and consequences that
arise from all these structures and practices.

The historic adventure of the Germans has also affected their philosophical and
political thought worlds. The Nazis, who came to power in Germany in 1933 and
led the country with iron punches for twelve years, led to the emergence of the
Second World War with racist and propagatory approaches, have an interesting
perception of environmentalism. On one hand, innumerable human beings carried
out genocide on the one hand, and on the other hand, in the context of animal
rights and environmentally sensitive activities, they left deep traces in the history
of ecology, while others, in other words ogenist understanding, destroyed the sick,
weak, old and disabled in society. In fact, environmentalism refers to a tree that
respects the right of living beings to live, approaches nature with care, people who
act extraordinarily carefully about the preservation and life of plants and animal
species that face extinction, and their behavior patterns. This sensitive approach
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seems to be incompatible with the idea of protecting the environment with racist
Nazi genocide, which emphasizes the superiority of the German race, is weak in
itself, and does not recognize the right to live differently. But the Nazis have an
interesting tendency, for the first time, at the state level, legislative regulation has
led to the protection of nature and the implementation of practices that encourage
animal farming and organic agriculture. Thus, the contradiction between these
attitudes of nature-friendly and hostile approaches to human beings as genocide is
also remarkable.

In this work, the environmental perception, ecological views and applications of
Hitler and Nazis will be discussed. The basic bases of Nazi ecology, the currents of
ideas and resources that nurture this understanding will be examined and Hitler’s
attempt to analyze the nature, human and other aspects of life and ecology will be
analyzed.

Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832) who is interested in literature and
natural sciences and Johann Gottfried Herder (1744-1803) who advocated the
national language of the people he spoke and wrote his poems in this duel is one
of the important names influencing Hitler in his feelings and idea plan we must
record it. Unlike the cities of cosmopolitan structure, the villages which are the
places where the pure German culture is kept alive and the unspoiled life is the
main source of the German national consciousness. Indeed, the tastes that Jacob
and Wilhelm Grimm brothers compose are the organic yields of the German
folk art and the motifs of the oral gene. These pioneering thinkers and poets have
influenced the intellectuals and the public in terms of ideas, feelings and excitement;
therefore they have prepared German cultural and political unity. As a result of the
destruction of the Second Reich with the First World War, Germany has taken the
effort to repair the rapidly gathered and hurt national pride with the economic
power and disciplined work in science, technology, industry and agriculture. XIX.
and XX. Century, Romantism is a period of social and cultural roots that is popular
in Central and Western Euphrates, and the formation periods of national states.

Hitler and the Nazis were represented by Paul de Lugarde (1827-1891), Gudio
von List (1848-1919), Alfred Schuler (1865-1923) and Julius Langbehn (1851-1923)
as representatives of the romantic and mystical worldview, 1907), as well as the
German biologist Ernest Haeckel. It is known for the first time in 1866 that Haeckel
used the term ecology as a scientific discipline investigating their complex and
multifaceted relations, in such a way as to create a system between living and non-
living beings. Ernst Haeckel, in ecological terms, meant a network of all organisms
that surrounded and interconnected. According to him, the universe was holistic
and self-balanced. Haeckel was of the opinion that “man is not in nature, but
in nature”. Haeckel, who believed that humans and animals had equal status in
nature, criticized Christianity for keeping humans superior to nature and animal.
Thus, Haeckel argued that human beings were alienated from nature, expressing
that nature is the only source of truth and that man should guide him. Society
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had to be restructured according to the data obtained as a result of observation of
nature with scientific methods.

When the views and practices of the Nazis on ecology are evaluated with an
unbiased approach, it is possible to reach the following conclusions. Hitler’s nature-
sensitive and protective thoughts, the defensive attitude of animal rights, the
nature of the invader and the racist beneath the purported intent of carrying a
shroud. Even if National Socialism claims to be a regime that protects animals,
“pure and superior German racism” is to ensure that other races are even lower
than animals. Nature, on the other hand, was considered to be one of the elements
of holy homelands that served the healthier, happier and more affluent life of the
superior German race. Nature and forests were cultural assets of Germans, and
loving them was interpreted as a genetic feature of Germans. Underneath the
Nazis’ attention to nature and the earth lay in the thought of bringing legitimacy to
Hitler’s expansionist policy.
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