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Ozet

Bu calismada, Turkiye’nin de aralarinda bulun-
dugu dokuz yiikselen piyasa ekonomisinde 2000-
2012 yillan arasinda ekonomik ozgurliklerin
ekonomik buylime Uzerindeki etkisi panel reg-
resyon yontemiyle tahmin edilmistir. Calismaya
Heritage Vakfi tarafindan hazirlanan genel
ekonomik o6zgurlik endeksi, milkiyet haklar
endeksi, c¢alisma Ozgurligl endeksi, ticaret
6zglrligu endeksi ve yatirrm yapma 06zgurlGga
endeksi dahil edilmistir. Analiz sonuglari, mulki-
yet haklari endeksi ve yatinm yapma 06zgurlugi
endeksi ile ekonomik bllyiime arasinda negatif
bir iliski bulundugunu, galisma 6zgurlugu endeksi
ve ticaret ozglrligl endeksi ile ekonomik blyu-
me arasinda ise pozitif bir iliski bulundugunu
gostermektedir. Genel ekonomik  Ozgurlik
endeksi ile ekonomik blyime arasinda ise
anlaml bir iliski bulunamamistir.

Anahtar  Kelimeler:  Ekonomik  Ozgirlik,
Ylkselen Piyasa Ekonomileri, Ekonomik Bilyime,
Panel Veri Yontemi.

The Investigation of the Relationship Between
Economic Freedom and Economic Growth with
Panel Regression Method

Abstract

In this paper, the effect of economic freedom on
economic growth in nine emerging market
economies including Turkey is estimated by
panel regression method for the years between
2000-2012. We used overall economic freedom
index, property right index, business freedom
index, trade freedom index and investment
freedom index which were created by the Heri-
tage Foundation. Analysis results indicate that
property right index and investment freedom
index have negative relationships with economic
growth, while business freedom index and trade
freedom index have positive relationships with
economic growth. Overall economic freedom
index is, however, found insignificant in our
analysis.

Keywords: Economic Freedom, Emerging Market
Economies, Economic Growth, Panel Data Meth-
od.

ESKiSEHIR OSMANGAZi UNIVERSITESI iiBF DERGISI, AGUSTOS 2014, 9(2), 25- 45

25




26

1. Giris

iktisadi diistinceler tarihinde Adam Smith’ten beri ekonominin ¢ikti diizeyini belir-
lemede kurumsal yapinin 6nemli bir rol oynadigi kabul edilmektedir (Dawson,
2003: 479). Kurumsal yapi igerisinde ise 6zgurlikler 6nemli bir yer tutmaktadir.
Ozgiirlik kavrami cok cesitli sekillerde tanimlanan, fakat temelde siyasi, sivil ve
ekonomik bir takim haklar bitiniini ifade eden bir kavramdir. Ozgirliiklerin dii-
zeyi toplumlar arasinda farkliliklar gostermekte ve 6zgirlik dizeyi yiksek olan
toplumlarin diger toplumlara gore refah acisindan daha ileride olduklari gézlen-
mektedir. Fakat, 6zgirliklerin mi gelismeye yol actigi, yoksa gelismenin mi 6zgir-
lUkleri ilerlettigi glinimUzde de tartisilan dnemli bir konudur.

Ozgirlikler, siyasi dzgirlikler, sivil d6zgiirlikler ve ekonomik 6zgirliiklerin bilesi-
minden olusmaktadir. Dolayisiyla, siyasi, sivil veya ekonomik 6zgirliklerden her-
hangi birinin gerceklesmemesi genel anlamda 6zgirlugi de tehlikeye disirebile-
cektir.

Ozgirrliiklerin, tlkelerin gelismesinde etkisinin ne oldugunun ortaya konulabilmesi
ve (lkelerin 6zglrlik dizeylerinin birbirleriyle karsilastirilabilmesi icin 6zgirlikle-
rin sayisal olarak o6lglilebilmesi gerekmektedir. 1990°l yillardan itibaren endeksler
yardimiyla, 6zellikle de ekonomik 6zgiirliklerin Heritage Vakfi (Heritage Founda-
tion) ve Fraser EnstitlsU gibi belirli kurumlar tarafindan 6lgilebilir hale gelmesi
sonucunda, belli dlglilerde de olsa ekonomik 6zgiirliiklerdeki gelismelerin ekono-
mideki performansi nasil etkiledigine iliskin tahminler yapilabilmektedir. Ozellikle
bu calismalara gore; daha fazla ekonomik 6zglrltglin daha yilksek bir gelir diizeyi-
ne yol agmanin yaninda, daha fazla gelir artisina da yol acacagi ifade edilmektedir.
Yani, ekonomik bakimdan digerlerine goére daha 6zgiir olan llkelerin kisi basina
gelir dlizeyleri daha yliksek, bliyimesi daha hizli, issizlik orani daha duslik, siyasi ve
sivil 6zgurlikler daha fazla ve yolsuzluk dlizeyi daha disuktir (Acar, 2010: 23).

Yapilan ¢alismanin temel amaci, Tirkiye, Gliney Kore, Tayland, Hong Kong, Malez-
ya, Cin, Hindistan, Brezilya ve Rusya’nin dahil edildigi dokuz gelismekte olan tlke-
de 2000-2012 déneminde ekonomik 6zglirliik diizeyindeki gelismelerin ekonomik
blylimeyi nasil etkiledigini tahmin etmektir. Bu Ulkelerin secilmesindeki temel
sebeplerden birincisi, literatlirde 6zel olarak bu Ulkelerdeki ekonomik 6zgurliikler
ve ekonomik blylime arasindaki iliskiyi inceleyen galismalara rastlanilmamis olma-
si, ikincisi ise, bu konuyla ilgili daha 6nce yapilmis olan ¢alismalarin énemli bir
kisminda gelismis ve gelismekte olan ¢ok sayida Ulkenin yer almasi nedeniyle,
ekonomik 6zgirlikler ve ekonomik blylime arasindaki iliskinin gelismekte olan
Ulkeleri de kapsayacak sekilde genel sonuglara bagh kalinarak degerlendirilmis
olmasidir. Bu durumun, gelismekte olan llkelere yonelik yanlis politika tavsiyeleri-
ne yol agmasi gibi sakincalar nedeniyle ilkelerin birbirleriyle yakin gelisme diize-
yinde olmasina dikkat edilmistir.
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Calismada, ekonomik 6zgirlikler ve ekonomik biyiime arasindaki iliskinin ortaya
konulabilmesi icin panel regresyon modeli kullanilmistir. Ekonomik 6zglrlGgi ifa-
de etmek icin Heritage Vakfi ve Wall Street Journal tarafindan ortaklasa hazirlanan
Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF) verileri ilgili yillar icin derlenmistir. Ekonomik
ozgurluk, bireysel tercih, rekabet etme 6zglirligl ve milkiyet haklarinin korunma-
si ilkeleri cercevesinde tanimlandiginda, ele alinan alt endeks gostergelerinin de
bu ilkelere uygun olarak belirlenmesi gerekmektedir. Bu amagla ekonomik 6zgiir-
lgl, ekonomik 6zgirlige iliskin genel endeks, milkiyet haklari endeksi, ¢alisma
0zglrlGgu endeksi, ticaret 6zglirligl endeksi ve yatirim yapma 6zglrligi endeksi
temsil etmektedir. Milkiyet haklarinin bir Glkede ne kadar énemli oldugu veya ne
kadar korundugu ekonomik 6zgiirligiin alt endekslerinden olan mulkiyet haklari
endeksi ile 6lcilmektedir. Calisma 6zgirligl endeksi, ticaret 6zgirligi endeksi ve
yatirim yapma 6zglirligi endeksi ise, bir tlkedeki bireysel tercih ve rekabet 6zgiir-
[Gglinlin dizeyini gostermektedir.

Cahsma dort bolimden olusmaktadir. Giris bolimiini takip eden ikinci bolimde;
ozglirlik kavrami tanimlanmis ve ekonomik 6zgirlikler ile siyasi ve sivil 6zgirlik-
ler arasindaki iliskilere deginilmistir. Ayrica, ekonomik 6zgirliklerin 6lctilmesi ve
farkli endekslere gore son bes yillik donemde diinyadaki en 6zgir llkelere iliskin
bilgilere yer verilmistir.

Uclincii bélimde, ekonomik dzgiirliikler ve ekonomik biiylime arasindaki teorik
iliskiye yer verildikten sonra, bu alanda 6zellikle 1990’larin ikinci yarisindan itiba-
ren yapilan yabanci ve yerli calismalarin bulgulari 6zetlenmistir.

Dordinci ve son boélimde ise, ¢calismanin veri seti ve ¢calismada kullanilacak yon-
teme iliskin bilgilere yer verildikten sonra, ekonomik 6zgurlikler ve ekonomik
blylme iliskisini ifade eden bes modelin tahminine yer verilmis ve tahmin sonug-
lari degerlendirilmistir.

2. Ozgiirliikk Kavrami, Ekonomik Ozgiirliikler ve Ekonomik
Ozgiirliiklerin Olgiilmesi

Ozgiirliik, tarihsel siirecte hem bireysel hem de toplumsal olarak ulasiimasi hedef-
lenen, ancak kapsami oldukga genis olan ve literatlirde tam olarak tanimi yapila-
mamis bir kavramdir (Gwartney, 1996: De Haan ve Sierman, 1998: 364). Gecmis
donemlerde distndirler, yasadiklari toplumlarin ihtiyaglari élglstinde bir 6zgirlik
tanimi yaparak 6zgiirliik kavramini yalnizca belirli agilardan ele almislardir. Ozgiir-
lik kavraminin tanimi, piyasa ekonomilerinde ve merkezi plan ekonomilerinde de
farkh sekillerde yapilmistir. Piyasa ekonomileri 6zglirlGgl “bireysel 6zgurlikler”
temelinde ele alirken, merkezi plan ekonomileri ise 6zglrligi “toplumsal 6zglr-
likler” temelinde ele almaktadir (Yenipazarh, 2009: 9).
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Ozgiirliik kisaca; “bireyin devlet ve diger bireylerin miidahale ve baskilarina maruz
kalmadan yasamasidir”. Bu miidahale ve baskilar siyasi olabildigi gibi ekonomik ve
sosyal baskilar biciminde de olabilir. Dolayisiyla tanimlanan 6zgirlik kavrami;
siyasi, sivil ve ekonomik o6zgirliklerin toplamindan olusmaktadir (Yenipazarli,
2009: 15).

Siyasi, sivil ve ekonomik 6zgirlikler her ne kadar birbirlerinden farkli kavramlar
olsa da, aralarinda kaginilmaz bir iliski s6z konusudur ve bu 6zgiirlik tirleri birbir-
lerinin ayrilmaz bir pargasidirlar (Yalman vd., 2011: 432). Bu ¢ercevede siyasi 6z-
girlik; Glke vatandaslarinin siyasi siirece serbest bicimde dahil olmalarini, adil ve
serbest se¢imleri ve alternatif partilere serbestge katilimlarini kapsarken, sivil 6z-
girlik ise; basin 6zglrlGglini, bireylerin gosteri haklarini, dini 6zgirliklerini ve
acik bir bicimde higbir miidahaleye maruz kalmadan goérislerini agiklayabilmelerini
ifade etmektedir (Haan ve Sierman, 1998: 365). Herhangi bir toplumdaki bireylerin
siyasi ve sivil 6zglrliklerinin bulunmasi genel anlamda 6zgurliik igin gerekli olmak-
la birlikte yeterli bir kosul degildir. M. Friedman’a gore (2008: 9); ekonomik 6zglir-
lUkler genis anlamdaki 6zgurligin en 6nemli tamamlayicilarindan birisidir. Buna
gore, ekonomik 6zgiirlikler olmadan tam anlamiyla 6zgirliikten bahsetmek dogru
olmamaktadir.

Ekonomik 6zgurliikler de diger 6zgurlik tirleri gibi pek cok yazar tarafindan farkh
bicimlerde tanimlanmistir. Berggren (2003)’e gbre ekonomik ozgirlik, devlet
hacminin kiicliik olmasi, 6zel miilkiyetin korunmasi, piyasada serbest rekabetin
olmasi ve az sayida regililasyonun olmasidir (Yalgin, 2006: 24). Gwartney ve
Lawson (2003) ekonomik 6zgrliklerin temel bilesenlerini; “bireysel se¢im, reka-
bet etme 6zglrligi ile kisilik ve milkiyet haklarinin korunmasi” olarak ifade et-
mistir (Justesen, 2008: 643). Bir baska tanima goére ise ekonomik 6zglirlik, insanla-
rin serbestce ekonomik faaliyetlerde bulunabilmesi, kendi kaynaklarina serbestce
yon verebilmesi imkanidir (Acar, 2010: 2). Yani ekonomik 6zgurlik, toplumda ya-
sayan bireylerin ekonomik aktivitelerini devletin ve diger bireylerin miidahale ve
baskilarina maruz kalmadan gercgeklestirmesi ve bunun yaninda bireylere mulkiyet
haklarinin tanindigi hak ve 6zgurliiklerdir.

Ekonomik 6zgurliige iliskin olarak yapilan tanimlamalarda dikkati ceken 6nemli bir
husus, devletin ekonomideki yeri ve varligina iliskin farkli gorislerdir. Ekonomik
ozglrlikler devletin olmadigi degil, devletin toplumdaki bireylere yénelik miidaha-
lelerinin ve diizenlemelerinin en az dizeyde olmasini ifade etmektedir. Carlsson
ve Lundstrém (2002: 336), liberal bir toplumda dahi minimal devletin 6zellikle
toplumda yasayan bireylerin 6zgiirliklerini glivence altina almak i¢in bulunmasini
gerekliligi izerinde durmaktadirlar. Yine, M. Friedman da (2008: 20) serbest piya-
sanin varhginin devlete olan ihtiyaci ortadan kaldirmayacagindan bahsetmektedir.
Ona gore devlet, hem oyunun kurallarini belirleyecek bir forum olarak hem de
belirlenen kurallarin yorumlanmasi ve uygulanmasi icin bir hakem olarak gerekli-
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dir. Fakat, devletin hakem olarak gorevi sinirh dlgiide olmalidir. Clinki giiciin siya-
sal ellerde yogunlasmasi sonucunda devlet, 6zgirlige bir tehdit dahi olusturabil-
mektedir.

Ekonomik 6zgtrliikler gibi soyut bir kavramin olgllebilir hale gelmesi, son yillarda
bazi kurumlarin ekonomik 6zglirliik ve ekonomik 6zgurligiin bazi temel bilesenle-
rine iliskin endeksleri yayinlamasiyla mimkin hale gelmistir. Bu endekslerin yayin-
lanmasi llkeler arasinda ekonomik 6zgiirliklerin karsilastirilmasina olanak saglar-
ken, ayni zamanda ekonomik 6zgirliklerin ekonomik bliyime, refah gibi ekono-
mik buyukltkleri nasil etkiledigine iliskin ¢calismalarin da artmasina yol agmustir.

Ekonomik 6zglrliklerin 6lciminde iki 6nemli endeks bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi, Amerika Birlesik Devletleri’'nde faaliyet gosteren Heritage Vakfi (Heritage
Foundation) ve Wall Street Journal tarafindan ortaklasa hazirlanan Ekonomik Oz-
gurlikler Endeksi (IEF), digeri ise Kanada’da faaliyet gbsteren Fraser Enstitiisi
tarafindan hazirlanan Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endeksi (EFW)’dir.

Heritage Vakfi ve Wall Street Journal tarafindan hazirlanan Ekonomik Ozgiirliikler
Endeksi (IEF), 1995 yilindan beri ekonomik 6zgirlikler ve ekonomik 6zgirliiklerin
on adet alt bilesenine iliskin endeks verilerini yillik olarak sunmaktadir. Ekonomik
ozglrligin alt bilesenleri, tarifelerin diizeyi, sermaye girislerine ve yabanci yati-
rimlara iliskin kisitlamalar, karaborsa olusumu, vergileme, ekonominin icerisinde
kamu kesiminin agirhigi, ortalama enflasyon, bankacilik sektériiniin bagimsizligi,
Ucret ve fiyat kontrolleri, reglilasyonlar ve miilkiyet haklari konularini kapsamak-
tadir. Bu endekse gore llkeler, ekonomik 6zgirligiin her bir alt endeksine iliskin
olarak yiz Gizerinden puanlama yapilarak siralanmaktadirlar.

Fraser Enstitlisii tarafindan hazirlanan Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endeksi (EFW)
de 1970-2000 yillari arasinda beser yillik, 2000 yilindan sonra ise yillik olarak hazir-
lanmistir. Diinya Ekonomik Ozgiirligii Endeksi (EFW), uluslararasi ticaret, uluslara-
rasi sermaye akimlari, karaborsa, vergileme, devletin ekonomideki yeri, para poli-
tikasi ve enflasyon, bankacilik, fiyat kontrolleri, regiilasyonlar, piyasaya giris ser-
bestisi ve milkiyet haklari konularini kapsayan toplam on yedi alt ekonomik 6zgiir-
lik endeksinden olusmaktadir. Diinya Ekonomik Ozgiirligii Endeksi’nde (EFW)
ekonomik 6zglrlGglin her bir alt endeksine gore (lkeler on lzerinden puanlama
yapilarak siralanmaktadirlar.

Tablo 1, Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF) ve Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endek-
si (EFW) verilerine gore son bes yil icerisinde diinyadaki en 6zgiir llkeler arasinda
kabul edilen bes ilkenin endeks degerlerini sunmaktadir. Heritage Vakfi ve Wall
Street Journal tarafindan ortaklasa hazirlanan Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF)
verilerine gére 2013 yilinda diinyadaki en 6zglr llke Hong Kong iken, bu ulkeyi
Singapur, Avustralya, Yeni Zelanda ve isvicre takip etmektedir. Fraser Enstiti-
si’niin hazirladigi Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endeksi (EFW)’ne gére ise diinyanin
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en ozglr Ulkesi yine Hong Kong olup, ikinci sirada Singapur, Gglincl sirada Yeni
Zelanda, dordiincii sirada ise isvicre bulunmaktadir. Birlesik Arap Emirlikleri ise
2007 yilinda 11. Sirada olmasina ragmen, 2010 yilinda 6. Siraya ve 2011 yilinda da
5. Siraya yiikselmistir. Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF)'ne gére 2013 yilinda 3.
Sirada bulunan Avustralya ise, Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endeksi (EFW) sirala-
masinda ayni yil 10. Sirada bulunmaktadir.

Tablo 1. Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF) ve Diinya Ekonomik Ozgiirliigii En-
deksi (EFW) Verilerine Gére En Ozgiir Bes Ulke Siralamasi

Heritage Vakfi ve Wall Street Journal - Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF)

Ulkeler* 2009 2010 2011 2012 2013

Hong Kong 90,0(1) 89,7(1) 89,7(1) 89,9(1)  89,3(1)
Singapur 87,1(2) 86,1(2) 87,2(2) 87,5(2)  88,0(2)
Avustralya 82,6(3) 82,6(3) 82,5(3) 83,1(3)  82,6(3)
Yeni Zelanda 82,0(5) 82,1(4) 82,3(4) 82,1(4)  81,4(4)
Isvigre 79,4(9) 81,1(6) 81,9(5) 81,1(5)  81,0(5)

Fraser Enstitiisii - Diinya Ekonomik Ozgiirliigii Endeksi (EFW)

Ulkeler! 2007 2008 2009 2010 2011

Hong Kong 9,13 (1) 9,17(1) 9,10(1) 9,02(1) 8,97(1)
Singapur 8,78(2) 8,75(2) 8,73(2) 8,73(2) 8,73(2)
Yeni Zelanda 8,48(3) 8,39(3) 8,34(3) 8,35(3) 8,49(3)
isvigre 8,38(4) 8,19(4) 8,22(4) 8,31(4) 8,30(4)
Birlesik Arap Emirlikleri 7,96 (11) 7,92(11) 7,73(12) 7,96 (6) 8,07 (5)

! Ulkeler tabloda yer alan son yilin endeks degerlerine gore siralanmistir.

Not: Parantez icindeki degerler tlkenin o yilin ekonomik 6zgirliik siralamasindaki yerini
gostermektedir.

Kaynak: The Heritage Foundation, 2013 Index of Economic Freedom, All Index Data,
http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-country-year,(Erisim: 01.01.2014);
Fraser Institute, Economic Freedom of the World 2013 Annual Report, 2013 Dataset,
www.freetheworld.com/release.html, (Erisim: 01.01.2014).
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3. Ekonomik Ozgiirliikler ile Ekonomik Biiyiime iliskisi: Literatiir
incelemesi

Ekonomik o6zgiirliikler daha 6nce de bahsedildigi gibi siyasi ve sivil 6zgurliiklerle
birlikte genel anlamdaki 6zglirliiglin dnemli bir belirleyicisidir. Ekonomik 6zgurliik-
ler bunun yaninda ekonomik etkinligin, blylimenin ve refah artisinin da 6nemli bir
belirleyicisi olarak kabul edilmektedir. Son donemde ekonomik biylime (izerine
yapilan calismalar, tlkeler arasindaki biiyiime ve refah dizeyindeki farkhilasmanin
sadece sermaye birikimi, nitelikli insan glicli ve teknolojik gelisme ile aciklanama-
yacagini ortaya koymakta ve kurumsal yapidaki farkliigin da ekonomik biyime ve
refah dizeyinin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu ifade etmektedirler.

iktisat teorisi Adam Smith’ten bu yana, ekonomik ézgiirliiklerin isgiiciiniin ¢alisma
arzusunu, Uretkenligini etkiledigini ve kaynaklarin kullaniminda etkinligi sagladigini
savunmaktadir (Haan ve Sierman, 1998: 364). Ekonomik biylime, reel Gayrisafi
Yurtici Hasilanin bir yildan diger yila artisi seklinde tanimlanmakta ve ekonomik
blylimenin temel kaynaginin llkenin sahip oldugu Uretim faktorlerindeki ve bu
faktorlerin verimliligindeki artis oldugu kabul edilmektedir. Ekonomik 6zgurlikler
de yukarida belirtildigi gibi, Gretim faktorlerinin Gretkenligini arttirarak ve kaynak
dagihminda etkinligi saglayarak ekonomik blyiimeye katkida bulunmaktadir.

Son dénemde sayilari artan pek cok ampirik calisma, ekonomik 6zgtirliklerin Glke-
ler arasindaki ekonomik performans diizeylerindeki farklilasmanin agiklanmasinda
onemli bir unsur olduguna isaret etmektedir (Sturm ve De Haan, 2001: 839). Bu-
radan ekonomik 6zgirliiklerin sayisal olarak ifade edilebilmesinin dnemi ortaya
¢itkmaktadir. Clnkii ekonomik 6zgrliklerin sayisal olarak ifade edilebilmesi ve
Olgllebilmesi ekonomik oOzgirlikler ve ekonomik biylme arasindaki iliskilerin
dogrudan test edilmesini miimkiin hale getirmistir. Ayni zamanda, ekonomik 6z-
girluklerin olcilebilmesi, ekonomik 6zgurliklerin bliyimeyi etkileyen diger faktor-
lerle karsilastirilmasina da imkan tanimaktadir (Gwartney vd., 1999: 645).

Ekonomistler, miulkiyet haklari, ekonomik 6zgiirlikler ve serbest piyasa kanunlari
Uzerinde ¢ok uzun yillardan beri ¢alismalarina ragmen, ekonomik 6zgurlikler ve
blylime arasindaki iliskiyi inceleyen ampirik literatir 1990’li yillarin sonunda
olusmaya baslamistir (Doucouliagos ve Ulubasoglu, 2006: 61). Bunun en dnemli
sebebi ise daha 6nce de bahsedildigi gibi, ekonomik 6zgirliklerin ancak 1990l
yillardan itibaren endeksler yardimiyla 6lgllebilir hale gelmesidir. Asagida hem
yurtdisinda hem de Tirkiye’de ekonomik 6zgirliiklerin blylme tzerindeki etkile-
rini inceleyen ¢alismalarin bulgularina yer verilmistir.

Bu alandaki ilk ¢alismalardan kabul edilen ve 1997 yilinda yayinlanan Easton ve
Walker’in ¢alismasi, Mankiw, Romer ve Weil (1992)’in ¢calismalarinda gelistirdikleri
modelden (MRW Modeli) ve bu modelde kullanilan 57 llkeden hareketle, ekono-
mik 6zglrliuklerin ekonomik bliyiime Uzerindeki etkisini tahmin etmislerdir. Elde
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edilen sonuglar incelendiginde, MRW modeline ekonomik 6zgirlik degiskeninin
eklenmesi bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni aciklama gicinl arttirmis
(RZMRW: 0,68, R%w= 0,74), ekonomik 6zglirlik degiskeninin disindaki degiskenlerin
katsayilarinin isaretleri degismemis ve ekonomik 6zgirlik degiskeninin ise eko-
nomik blylmeyi pozitif yonde etkiledigi bulunmustur. Ayal ve Karras (1998),
1975-1990 yillari arasinda 58 tilkede ekonomik 6zgirliikleri ifade eden alt bilesen-
lerin ekonomik blylime Uzerindeki etkisini incelemislerdir. Buna gore; kamu is-
letmesindeki girisimlerin varligi, para arzindaki ortalama artis hizi, yillik enflasyon
artis hizi, negatif reel faiz orani, resmi ve karaborsa doviz kurlari arasindaki fark,
ticaret sektoériinin blylikligu ve llke vatandaslarinin yabancilarla sermaye trans-
feri yapabilme o6zglrlikleriyle ekonomik blylme hizi arasinda pozitif ve anlamli
bir iliski bulunmustur. Ekonomik 6zgirliklerin diger alt bilesenlerinden olan (lke
vatandaslarinin yabanci para cinsinden banka hesabi agabilme 6zgurligu, Ulke
vatandaslarinin yurtdisinda banka hesabi acabilme o6zgirligl, transfer ve mali
yardimlarin GSYiH’ya orani, en yiiksek marjinal vergi orani ve dis ticaretten alinan
vergi miktarinin dis ticaret hacmine orani ile ekonomik biiyime arasinda ise an-
lamli bir iliski bulunamamistir.

De Haan ve Sierman (1998), 1980-1992 yillari arasinda 78 Ulke i¢in ekonomik 6z-
girliklerin ekonomik bliyiime (izerindeki etkisini tahmin ettikleri ¢calismalarinda,
ekonomik 6zgiirliikler ile ekonomik bliyiime iliskisinin kullanilan degiskenlere bagl
oldugunu belirtmislerdir. Buna goére; ekonomik 6zgirlik diizeyini gdsteren bazi
degiskenler ile bluylime arasinda dogrudan bir iliski s6z konusu iken, diger bir ta-
kim degiskenler ile bllyime arasinda herhangi bir iliski bulunamamistir. Gwartney
vd. (1999) calismalarinda, 82 (ilkede farkli donemleri kapsayacak sekilde ekonomik
ve politik 6zgurliklerin ekonomik bliyiime lzerindeki etkisini incelemislerdir. Ca-
lismada elde edilen sonuglar, ekonomik 6zglrlik ve politik 6zgurlik diizeyindeki
degismelerin ekonomik blylime lzerinde pozitif ve anlamli bir etkisinin oldugunu,
fakat ekonomik 6zgiirliklerin ekonomik bliyiimeyi etkilemede politik 6zgirlikler-
den daha glicli bir degisken oldugunu gostermistir. Ayrica ¢alismada, ekonomik
blylimeden ekonomik 6zgirliklere dogru bir nedensellik olup olmadigi da ince-
lenmis, ancak sonug anlamsiz bulunmustur. Yani, ekonomik 6zgirlik diizeyindeki
degismeler ekonomik blylmeyi etkilerken, ekonomik bliyime ekonomik 6zgiir-
likleri etkilememektedir.

De Haan ve Sturm (2000), 80 iilkenin 1975-1990 donemine ait verilerinden hare-
ketle bu Glkelerdeki ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik bilylime Uzerindeki etkile-
rini tahmin etmislerdir. Bu tahmini yaparken, ekonomik 6zgurliklerin 1975 yilin-
daki diizey degeri ile 1975-1990 vyillari arasindaki degisimi aciklayici degisken ola-
rak ayri ayri modele dahil edilmistir. Elde edilen sonuclar; ekonomik 6zglirliiklerin
diizey degerinin ekonomik blylimeyi etkilemedigini, fakat daha fazla ekonomik
ozglrliglin  ekonomik blyldmeyi hizlandirdigini  gostermektedir. Heckelman
(2000), 1991-1997 yillari arasinda 96 (lke icin ekonomik 6zglrlikler ve ekonomik
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blylime arasindaki kisa donemli nedensellik iliskisini incelemistir. Heritage Vakfi-
nin alt 6zglrlik kriterlerinin kullanildigi ¢alismada, ticaret politikasi ve vergileme
ile ekonomik biylime arasinda nedensellik iliskisine rastlanilmazken, sermaye
hareketleri ve yabanci yatirmlar, tcret ve fiyat kontrolleri, mulkiyet haklari ve
reglilasyonlar ile bllyiime arasinda nedensellik iliskisine rastlaniimistir.

Carlsson ve Lundstrom (2002), calismalarinda 74 tlkede 1970-1990 yillari arasinda
ekonomik o6zgirliuklerin ekonomik blylime Uzerindeki etkilerini tahmin etmeye
calismislardir. Oncelikle calismada, ekonomik dzgiirliiklere iliskin genel endeksteki
degismelerin biylime Uzerindeki etkileri tahmin edilmis ve elde edilen sonuglar
pozitif yonli ve anlamh ¢ikmistir. Yani ekonomik 6zglrlik diizeyinin yikselmesi
blylmeyi de arttirmaktadir. Ancak yazarlarin ¢alismada belirttikleri gibi, ekonomik
ozglirlik olgltlerinin segimi 6nemli bir problemi ortaya ¢ikarmaktadir. Buna gore,
ekonomik 6zgirlikler yedi kategoriye indirgenerek yapilan tahminler, her bir alt
ekonomik 6zgiirliik Ol¢litiiniin blylime Uzerinde pozitif, negatif veya anlamsiz
etkileri oldugunu gostermistir. Ekonomik yapi ve piyasa ekonomisinin islerligine
yonelik 6zgirlikler, alternatif para birimlerini kullanabilme 6zgirlGgu, yasal sistem
ve 6zel milkiyete yonelik 6zgirlikler ve sermaye piyasalarina katilim 6zgurlGgu ile
ekonomik bilylime arasinda pozitif yonli bir iliski s6z konusudur. Bunun yaninda,
kamu kesiminin blyuklUgl ve yabancilarla ticari faaliyetler ylritme 6zgirligi ile
blylime arasinda negatif bir iliski s6z konusu iken, para politikasi ve fiyat istikrari
ile bliyime arasinda ise anlamli bir iliskiye rastlaniimamistir.

Doucouliagos ve Ulubasoglu (2006), yapmis olduklari ¢calismada 82 (ilkenin 1970-
1999 yillari arasindaki verilerinden hareketle ekonomik 6zgurlikler ve ekonomik
blylime arasindaki iliskiyi tahmin etmislerdir. Elde edilen bulgulara gore, farkh
degiskenlerin kullanildigr dort farkh modelin timinde ekonomik o6zgirliklerle
ekonomik buylime arasinda pozitif ve anlamli bir iliski vardir. Ayrica, dért model-
den iki tanesinde politik 6zgiirliklere de yer verilmis, ancak politik 6zgiirliklerle
blylme arasinda anlamh bir iliskiye ulasilamamistir. Justesen (2008) ise ¢alisma-
sinda, 1970-1999 yillari arasinda panel veri yontemiyle ekonomik 6zgurliiklerin
farkh olgutlerini ifade eden farkh endekslerdeki sayisi 35 ile 77 arasinda degisen
Ulkede ekonomik 6zgirlikler ve ekonomik blylime arasindaki iliskiyi incelemistir.
Bu iliskiyi incelerken ayni zamanda literatiirde son dénemde ciddi bicimde Uzerin-
de durulan ekonomik 6zgiirliikle ekonomik bliyiime arasindaki nedenselligin yond,
ekonomik 6zgiirlikler ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin dogrudan ve dolay-
I mi oldugu ve ekonomik 6zglirltigiin alt bilesenlerinin ekonomik blylimeye etkile-
ri Uzerinde de durmaktadir. Ulasilan sonuglar, ekonomik 6zgirliklerin ekonomik
blylimenin temel bir bileseni oldugunu, hatta ekonomik 6zgurltklerin alt kriterle-
rinden bazilarinin (kamu kesimi buylklGgl ve dizenleyici politikalar) digerlerinden
daha direncli bir bilesen oldugunu gostermektedir. Yabanci literatiirde son olarak
Paakkonen (2010) yapmis oldugu calismada, gecis ekonomilerinde 1998-2005
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yillari arasinda ekonomik 6zgiirliikleri de kapsayacak sekilde kurumsal yapinin
ekonomik blylme Uzerindeki etkisini arastirmistir. Buna gore, ekonomik 6zgirlik
diizeyini disik oldugu zaman ekonomik 6zgtrliiklerde ve yatirimlardaki artis eko-
nomik bliyimeyi pozitif yonde etkilemektedir. Fakat, ekonomik 6zgirlikler belirli
bir seviyeye ulastiginda negatif etkiler baslamakta ve yatirimlardaki artis blylimeyi
negatif olarak etkilemektedir.

Tirkiye’de de ekonomik 6zgirlikler ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi ince-
leyen galismalar yapilmistir. Bu ¢alismalar arasinda ilk olarak Baskaya ve Manan
(2009), Turkiye icin 1970-2005 donemine ait verilerden hareketle ekonomik 6zgtir-
likler ve demokrasi ile ekonomik performans arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Kurulan farkh ve ¢ok sayida model incelendiginde oncelikle demokrasi ile ekono-
mik performans arasinda kesin bir yargiya varilamamustir. Yazarlara gore, kurulan
bazi modellerde belirlilik katsayisinin diisiik cikmasi modele kurumsal yapiyi daha
iyi aciklayabilecek yeni degiskenlerin eklenmesini gerekli kilmistir. Calismada Eko-
nomik ozgirliikler ile ekonomik performans arasindaki iliski degerlendirildiginde
ise, Tirkiye’de ekonomik 6zgiirlik seviyesindeki artisin ekonomik performansi
arttiracagl sonucuna ulasiimistir. Yenipazarl (2009), 1970-2006 vyillari arasinda
ekonomik 6zgirliklerin ekonomik bliyiime Uzerindeki etkisini Tlrkiye 6rneginde
incelemistir. ARDL ve Johansen esbitlinlesme yontemleri ve hata diizeltme modeli
cercevesinde elde edilen uzun ve kisa donem iliskilerinin ortaya koydugu sonuglar,
uzun ve kisa donemde ekonomik 6zgtirliikle ekonomik blylime arasinda pozitif ve
anlamli bir iliski bulundugunu gostermistir.

Son olarak, Yalman vd. (2011) calismalarinda 2000-2006 vyillari arasinda ekonomik
ozgurliklerin bliylme Uzerindeki etkilerini analiz etmislerdir. Bu kapsamda; Arjan-
tin, Brezilya, Kolombiya, Meksika, Peru, Sili ve Venezuela gibi Latin Amerika Ulkele-
rinin yaninda Tirkiye de analize dahil edilmistir. Ekonomik 6zglirliige iliskin veriler
Heritage Vakfindan alinmis olup, calismada ekonomik 6zgirlugi sermaye 6zgirli-
gl endeksi, milk edinme 6zglirligl endeksi, ticari 6zglirlik endeksi, yatirim 6zgiir-
Ggl endeksi ve riisvet vermeme 6zglrligl endeksi temsil etmektedir. Panel veri
regresyon analizi sonucunda; ticari 6zglrligin, milk edinme 6zglrliginin ve
risvet vermeme 6zglrliginin ekonomik bliyimeyi pozitif yonde etkiledigi, ser-
maye ve yatirim ozglrliklerinin ise ekonomik blylmeyi negatif yonde etkiledigi
tahmin edilmistir. Bu durumun en énemli sebebi olarak, sermayenin ve yatirimla-
rin kendisine daha glivenli bir ortam aramak adina bulunduklari {lkeleri terk ede-
bilmeleri gorilmektedir.

Literatirdeki ampirik calismalar incelendiginde de teoriye uygun olarak ekonomik
ozgurliuklerin ekonomik blylmeyi pozitif yonli etkiledigi sonucuna ulasiimistir.
Ancak, bazi donemlerde ve baz llkelerde o6zellikle ekonomik 6zglrliklerin alt
endeksleri bazinda elde edilen sonuglar anlamsiz veya negatif yonli bulunmustur.
Bunun en 6nemli nedeni ise, 6zellikle gelismekte olan Ulkelerde kurumsal yapinin
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tam olarak gelismemis olmasi ve ekonomik 6zgurliklerdeki artisin tlke icindeki
fonlari daha az riskli yurtdisi yatirnmlarina yonlendirmesidir.

4. Ekonomik Ozgiirliikler ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki ilis-
kinin Panel Veri Yontemiyle Analizi

Calismanin bundan sonraki kisminda, Turkiye’'nin de aralarinda bulundugu dokuz
gelismekte olan dlke igin 2000-2012 déneminde ekonomik 6zgurliiklerin alt kriter-
leri ile ekonomik biylme arasindaki iliski ampirik olarak incelenmektedir. Analize
Turkiye, Gliney Kore, Tayland, Hong Kong, Malezya, Cin, Hindistan, Brezilya ve
Rusya dahil edilmistir. Secilen (lkelerden Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin BRIC
Ulkelerini olusturmaktadir. Son donemdeki bazi ampirik calismalarda bu lkelerin
yanina Tirkiye de eklenerek bu grup BRIC-T olarak ifade edilmektedir. Gliney Ko-
re, Tayland, Hong Kong ve Malezya ise Asya Kaplanlarini olusturmaktadir. Ulkele-
rin timdndn ortak ozelligi; “yikselen piyasa ekonomileri” olarak degerlendirilme-
leridir. Ozellikle 1990’l yillardan itibaren kiiresellesme olgusunun temel kurallari-
na (Washington Mutabakati) biyik 6lglide uyum gosteren bu llkelerde (Kazgan,
2009: 217), liberaliasyon, deregiilasyon vb. sekillerde devlet miidahalesinin azal-
tilmasi ve ekonomik 6zgirliklere iliskin kurumsal donlisimlerin gergeklestirilmesi
yoluyla kiresel ekonomiye entegrasyon siregleri hizli bir bicimde devam etmek-
tedir. Literatlirde incelenen c¢alismalarin bazilarinda bu (lkelere yer verilmekle
birlikte, 6zel olarak bu Ulkelerdeki ekonomik 6zgirlikler ile ekonomik biylime
arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismalara rastlanilmamis olmasi, calismada bu dlke-
ler (izerine odaklaniimasini gerekli hale getirmistir. Ayrica, bu konuyla ilgili daha
once yapilmis olan calismalarin énemli bir kisminda cok sayida (lkenin yer almasi
ve (lkelerin bir boliminin gelismis Glkeler olmasi, ekonomik 6zgiirliikler ve eko-
nomik biylime arasindaki iliskinin gelismekte olan Ulkeleri de kapsayacak sekilde
genel sonuclara bagl kalinarak degerlendirildigi gorilmektedir. Bu durum, gelis-
mekte olan (lkeler icin yanlis sonuclara ve yanlis politika tavsiyelerine yol acabil-
mektedir. Asagida sirasiyla, kullanilacak yontem ve veri setine iliskin bilgi verildik-
ten sonra analiz bulgulari degerlendirilmistir.

4.1. YOntem ve Veri Seti

Calismanin bu kisminda Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu dokuz gelismekte
olan Ulkede 2000-2012 yillari arasinda ekonomik 6zgirligu ifade eden bazi alt
kriterlerin ekonomik blylime Uzerindeki etkilerinin tahmini icin Denklem 1 kulla-
nilmistir. Panel veri modelinin tahmininde Stata 11 paket programindan yararla-
nilmistir. Calismada tahmin edilen model asagidaki gibidir.
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LNRGDP,=B0 + B1PRI; + B2BFl, + B3TFl, + B4IFI, + BSGEFI, + B6INV, + B7GOV;, +
BSDEP,t + BglNF|t + Ejt (1)

Yukaridaki modelde i llkesinin t donemindeki Reel Gayrisafi Yurtici Hasila dlzeyi-
nin logaritmik degeri (LNRGDP) bagimh degisken olarak alinmistir. Modelin bagim-
siz degiskenleri ise ekonomik 6zglirlige iliskin genel endeks (GEFI), ekonomik 6z-
gurlGgin alt endekslerinden mulkiyet haklari endeksi (PRI), calisma/is kurma 6z-
glrligl endeksi (BFI), ticaret 6zglrligl endeksi (TFI) ve yatirim yapma 06zglirlGgi
endeksi (IFI)’dir. Diger bagimsiz degiskenlerden olan Yatirimlar/GSYiH orani (INV),
kamu harcamalari/GSYiH orani (GOV), niifus bagimlilik orani (DEP) ve yillik enflas-
yon orani (INF) ise literatlrdeki diger calismalarda da kullanilan kontrol degisken-
leri ifade etmektedir. Hata terimi ise € ile temsil edilmistir.

Genel ekonomik o6zgirligi ve ekonomik 6zgirligin alt kriterlerini ifade eden
endeksler, Heritage Vakfi ve Wall Street Journal tarafindan ortaklasa hazirlanan
Ekonomik Ozgiirliikler Endeksi (IEF)’ne iliskin veri tabani kullanilarak olusturulmus-
tur. Reel GSYiH, Yatirimlar/GSYiH, Kamu Harcamalari/GSYiH, Niifus Bagimlilik Ora-
ni ve Yillik Enflasyon oranina iliskin veriler ise Diinya Bankasi veri tabanindan der-
lenmistir (The World Bank, http://data.worldbank.org/, (Erisim: 28.11.2013)).
Yatirimlar/GSYiH oraninin hesaplanmasinda yatirimlar yerine tasarruflardan yarar-
laniimistir.

Verilerin olusturulmasinin ardindan kullanilacak yéntemin belirlenmesi gerekmek-
tedir. Panel veri modelleri panel en kiiglik kareler (EKK), sabit etkiler veya tesadifi
etkiler yaklasimlarina gore tahmin edilebilir. Bu yaklasimlardan panel EKK, birime
ozel etkileri dikkate almadigi icin sinirlayici bir yaklasim olarak kabul edilmektedir.
Sabit etkiler yaklasiminda her bir birimin gézlemlenemeyen ve zaman iginde de-
gismeyen (zamana gore sabit) Ozellikleri oldugu varsayilmakta, tesadifi etkiler
yaklasiminda ise belirli bir olasilik dagihmina gére zaman icinde degisen etkilerinin
oldugu ve bu etkilerin modeldeki bagimsiz degiskenlerle iliskisiz oldugu varsayil-
maktadir. Fakat iliskisiz oldugu varsayiminin ihlal edildigi durumda, tesadfi etkiler
yaklasimi sapmali ve tutarsiz tahminlerde bulunmaktadir (Baltagi, 2005:12-18).

Cogu ekonomik uygulamada sabit etkiler ve tesadifi etkiler tahmincilerinin ara-
sinda tercih yapmada Hausman Testi kullanilmaktadir (Baltagi vd, 2003: 362;
Frondel ve Vance, 2010: 329). Hausman testi, tesadifi etkiler tahmincisi (genel-
lestirilmis en kiiglk kareler tahmincisi) ve sabit etkiler tahmincisinin (grup ici tah-
mincinin) varyans kovaryans matrislerinin arasindaki farktan yararlanilarak H ista-
tistiginin hesaplanmasina dayanmaktadir. Hausman testinde H istatistiginin sifira
esitligi test edilmektedir. Yapilan testin sonucunda parametreler arasindaki fark
sistematik degilse tesadifi etkiler modelinin uygun olduguna, parametreler ara-
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sindaki fark sistematik ise sabit etkiler modelinin uygun olduguna karar verilmek-
tedir (Baltagi, 2005: 66-70; Yerdelen Tatoglu, 2012a: 180).

4.2. Ampirik Bulgular ve Degerlendirme

Modelin tahminine gegmeden 6nce, Tablo 2’de modelde kullanilan degiskenlere
iliskin ortalama, standart sapma, minimum ve maksimum degerler ile gbzlem sayi-
sina iliskin 6zet istatistiki bilgiler sunulmustur.

Tablo 2. Degiskenlere Ait Ozet istatistikler

LNRGDP GEFI PRI BFI TFI IFI INV GOV DEP INF

Ortalama 27,00 62,24 53,50 66,88 68,22 50,40 | 31,14 13,81 45,63 6,28
Standart
Sap. 0,93 11,51 19,60 15,42 15,87 20,10 | 9,57 3,29 7,91 8,77

Minimum 25,45 47,40 20,00 35,50 19,60 20,00 | 13,83 8,41 33,40 -3,7

Maksimum 29,14 90,00 90,00 100,00 95,00 90,00 | 52,65 21,45 62,82 54,9
Gozlem

117 117 117 117 117 117 117 117 117 117
Sayisi

Ozet istatistiki bilgilere yer verildikten sonra modelde yer alan degiskenlerin dura-
ganligi incelenmistir. Bu amagla, parametrik olmayan birinci kusak panel birim kok
testlerinden Fisher Panel Philips ve Perron testi kullaniimistir. Maddala ve Wu
(1999)’ya gore, Levin, Lin ve Chu testi ve Im, Peseran ve Shin testleri ile karsilasti-
rildiginda Fisher panel birim kok testlerinin performansi digerlerine gére daha
ividir (Yerdelen Tatoglu, 2012b: 219). Tablo 3’te Fisher Philips ve Perron ters X
istatistik sonuclari gosterilmektedir. Buna gore, LNRGDP ve GOV degiskenleri 1.
Farklari alindiginda duragan hale gelirken, diger degiskenlerin diizeyde duragan
olduklari gériilmektedir.

Degiskenlerin duraganlhginin incelenmesinin ardindan, kurulacak olan modelin
Klasik modele (birim ve/veya zaman etkilerinin olmadigi model), sabit etkiler mo-
deline veya tesadiifi etkiler modeline uygun olup olmadiginin belirlenmesi gerek-
mektedir. Bunun icin 6ncelikle klasik model ile sabit etkiler ve tesadifi etkiler mo-
delleri arasinda karar vermek icin Olabilirlik Orani testi yapilmistir. Calismada eko-
nomik ozgirlikler ve ekonomik biylime arasindaki iliskinin belirlemesinde bes
farkh model kullanildigi igin her bir modele iliskin En Cok Olabilirlik modeli tahmin
edilmistir. En Cok Olabilirlik modelinden elde edilen LR istatistik degerleri x2 tablo
degerleriyle karsilastirilarak birim ve zaman etkilerinin var olup olmadigi sinanmis-
tir. Bes modelden elde edilen sonuglarin timi{ de birim etkilerin bulunduguna,
fakat zaman etkilerinin bulunmadigina isaret etmektedir (Bkz. Tablo 4). Yani klasik
model gecerli degildir.
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Tablo 3. Degiskenlere Ait Fisher Panel Philips ve Perron Birim Kok Testi Sonuglari

Ters ¥ ista- Ters ¥’ ista-
Degisken | tistik Sonug- | Duraganlik [ Degisken | tistik Sonug- | Duraganhk
lari lari
78,7518 39,9197 .
LNRGDP (0,000) 1. Fark IFI (0,002) Dilizey
46,7169 . 34,1349 .
GEFI (0,000) Dlizey INV (0,012) Dlizey
101,1593 . 88,3873
PRI (0,000) Dizey GOV (0,000) 1. Fark
34,6915 . 182,1700 .
BFI (0,000) Dlzey DEP (0,000) Dlzey
37,6186 66,7611
TFI ! Du INF ! DU
(0,004) uzey (0,000) uzey

Not: Parantez igindeki degerler olasilik (prob.) degerlerini géstermektedir.

Klasik model gecerli olmadigi icin, Hausman Testi kullanilarak sabit etkiler modeli-
nin mi, yoksa tesadiifi etkiler modelinin mi gecerli oldugu arastiriimistir. Hausman
Testinde temel hipotez; “bagimsiz degiskenlerle birim etki arasinda korelasyon
yoktur” seklinde iken, alternatif hipotez ise; “bagimsiz degiskenler ile birim etki
korelasyonludur” seklindedir. Eger, temel hipotez reddedilemez ise hem sabit
etkiler hem de tesadufi etkiler tahmincisi tutarlidir. Ancak, tesadufi etkiler tahmin-
cisi daha etkindir. Bunun yaninda, temel hipotez reddedilir ise tesadufi etkiler
tahmincisi sapmalidir. Bunun yerine tutarli olan sabit etkiler tahmincisi kullanil-
maktadir (Yerdelen Tatoglu, 2012: 180).

Calismada tahmin edilecek bes modelin her biri icin Hausman Testi yapilmistir.
Yalnizca besinci modelde temel hipotez reddedilmekte iken, diger modellerde
temel hipotez reddedilememektedir (Bkz. Tablo 4). Buna gobre, besinci modelde
tutarh olan sabit etkiler tahmincisi kullanilirken, diger modellerde ise sabit etkiler
tahmincisine gore etkin olan tesadifi etkiler tahmincisi kullanilmistir. Sabit etkiler
modeli Grup i¢i Tahmin Yéntemi, Tesadiifi etkiler modeli de, Genellestirilmis En
Kiglik Kareler Yontemi (GEKK) referans alinarak tahmin edilmis ve sonuglar Tablo
4’te gosterilmistir.
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Tablo 4. Panel Veri Modellerine iliskin Tahmin Sonuglari

LNRGDP 1 2 3 4 5
GEFI 0,0013  -0,0029 00042  0,0022 20,0023
(0,19) (-0,88)  (0,60) (0,32) (-0,51)
oRl -0,013 ] .0,0137  -0,0148 -0,0358
(-5,69)* (-5,95)*  (-5,98)*  (-2,38)**
. 0,0017 ] 0,0014  0,0026 0,0040
(0,66) (0,55) (1,00) (2,67)*
- 0,0172 ] 0,0160  0,0172 0,00461
(8,86)* (7,60)*  (8,96)* (3,17)*
- ] ] ] ] -0,0018
(-1,73)***
NV ] 0,0113  0,0073 ] 0,0068
(2,96)* (1,55) (2,56)**
0,0144 -0,024
Gov i (1,43) ) (-1,81)***
-0,0702 -0,0594
DEP i (-22,10)* i i (-15,40)*
-0,0002
INF - 0.18) ; ; ;
c 26,320 29,837 26,056 26,647 29,34
(57,92)*  (54,62)* (50,97)* (53,64)*  (96,57)*
istatistikler
R 0,6945 08715  0,7014  0,7057 0,9082
g 153,10 425,53 355,97 340,27 426,16
LR (Birim Etk.) [0,000] [0,000]  [0,000]  [0,000] [0,000]
20e+13  2,0e+13 0,00 0,00 1,4e-13
LR (Zaman Etl.) 1) 550 [1,000]  [1,000]  [1,000] [1,000]
2,02 5,94 1,61 3,28 30,54

H
ausman [0,7325] [0,3123] [0,8999] [0,6564] [0,0001]

¥ ** *** girasiyla katsayilarin % 1, % 5 ve % 10 diizeyinde anlamli olduklarini belirtmektedir.
Not: Parantez icindeki degerler Z istatistik degerlerini gostermektedir. Kdseli parantez icindeki deger-
ler olasilik (prob.) degerlerini gostermektedir.

Tablo 4, farkh degiskenlerin kullanildigi bes modele iliskin sonuglari 6zetlemekte-
dir. Ozellikle kontrol degiskenlerden Yatirim/GSYiH (INV) ve Niifus Bagimlilik Orani
(DEP) degiskenlerinin katsayilari literatlirde daha 6nce yapilan ¢alismalardaki gibi
cikmistir. Buna gore, ikinci ve besinci modellerde INV degiskeninin katsayisi pozitif
ve anlamli g¢ikarken, DEP degiskeninin katsayisi ise negatif ve anlamli ¢ikmistir.
Sadece li¢clinci modelde INV degiskeninin katsayisi pozitif olmasina ragmen ista-
tistiksel olarak anlamsizdir. Yani, yatirrm oranindaki artis ve nifusun bagimhlik
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oranindaki azalmalar ekonomik blylimeyi arttirmaktadir. Bengoa ve Sanchez-
Robles (2003), yatirimlar ve ekonomik biylime arasindaki pozitif iliskiyi dogrudan
yabanci yatirimlar agisindan da bulmuslardir. Bu ¢alismada dogrudan yabanci yati-
rimlar yerine yurtici yatirimlar kullaniimistir. Yabanci yatirimlar ile yurt igi yatirim-
lar arasindaki temel fark sermayenin milkiyetinden kaynaklanmaktadir. Sonug
itibariyle her iki yatirim tirl de Ulkenin Uretim kapasitesinde bir artisa yol agmak-
tadir. Gwartney vd. (1999) ise, niifusun bagimlilik orani ile blylime arasindaki
negatif iliskiye dikkat ¢cekmistir. Clinkl niifusun bagimlilik oranindaki artis iretken
girdilerin payinda azalmaya yol agmakta, bu durum da bilylimenin yavaslamasina
neden olmaktadir. Ozellikle geng niifusta bagimlilik oraninin yiiksek olmasi daha
da ciddi sonuclara yol agmaktadir.

Kamu harcamalari/GSYiH (GOV) degiskeni ve Yillik Enflasyon orani (INF) degisken-
leri incelendiginde bu iki degiskenin ikinci modelde anlamsiz ¢iktig gorilmektedir.
Fakat, GOV degiskeni dordiincli modele de dahil edilmis ve bu degiskenin katsayisi
literatiire uygun olarak negatif bulunmustur. Yani, kamu kesiminin ekonomideki
agirhginin artmasi ekonomik biylmeyi azalticl bir etkiye yol agmaktadir. Litera-
tirde bu konu Uzerinde de durulmus ve cesitli sonuglara ulasilmistir. Kamu kesi-
minin ekonomideki agirhigina iliskin en 6nemli elestirilerden biri, kamu harcamala-
rinin dislama (crowding-out) etkisine yol acmasidir (Bengoa ve Sanchez-Robles,
2003). Fakat, kamu harcamalarinin dislama etkisine yol agmasi kismi olarak veya
tamamen 0Ozel kesim yatirim harcamalarinin azalmasina neden olmaktadir. Disla-
ma etkisi tam olsa dahi kamu harcamasi kadar 6zel yatirim dislanacagi icin, kamu
harcamasindaki artisin ekonomik bilylime Uzerinde dislama etkisi nedeniyle nega-
tif bir etki dogurmasi beklenmemektedir. Bunun yaninda, kamu kesiminin verimsiz
yatirimlari ve bu yatirimlarin kaynak israfina yol agmasi bliylime (zerinde daraltici
bir etkiye sebep olabilir. Dawson (2003)’a gore ise, kamu kesiminin bliyimesi eko-
nomik bliyimeye yol agmazken, biylimedeki artis kamu kesiminin blytkliglinin
nedenidir. Yillk enflasyon oranindaki degismeler ile ekonomik biylme arasinda
da iliskiye rastlanilamamasi, ylksek enflasyonun ekonomideki rekabet diizeyini ve
ihracati azaltmasi ve piyasanin isleyisinde aksakliklara yol agmasi ile agiklanabilir
(Bengoa ve Sanchez-Robles, 2003). ihracattaki azalmanin biiyiime {zerinde dog-
rudan bir etkisi bulunurken, ylksek enflasyon déneminde fiyatlarin enformasyon
saglama islevini yitirmesiyle ortaya ¢ikan belirsizligin yatirimlar yoluyla blylime
Uzerinde dolayli bir etkisi bulunmaktadir.

Ekonomik ozgirlikleri ifade eden degiskenler incelendiginde ise literatirle belirli
Olgllerde ortismeyen sonuglara rastlaniimistir. Ekonomik 6zgiirligl ifade eden
genel endeks (GEFI) bes modele de dahil edilirken, bu endeks modellerin tiimiinde
anlamsiz ¢ikmistir. Yani, analize dahil edilen dokuz gelismekte olan (ilkede 2000-
2012 doneminde ekonomik 6zgiirliikler ile ekonomik bliyiime arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir iliskiye ulasilamamistir. Beklentilerin tersi yoniinde sonuclar
veren bir diger katsayl da ekonomik 6zgirlGgin alt kriterlerinden olan milkiyet
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haklari endeksi (PRI)'dir. Milkiyet haklari endeksi de ikinci model hari¢ tim mo-
dellere dahil edilirken, bu degiskenin katsayisi tim modellerde anlaml ¢ikmistir.
Fakat, milkiyet haklari endeksinin ekonomik bilylmeyi negatif yonde etkiledigi
bulunmustur. Calisma/is kurma 6zgirligi endeksi (BFI) de, milkiyet haklari en-
deksi gibi ikinci model haricinde tiim modellere dahil edilmistir. Calisma/is kurma
0zglrlGgu endeksi, besinci modelde pozitif ve anlamli ¢ikarken, diger modellerde
ise istatistiksel olarak anlamsiz ¢cikmistir. Fakat, calisma/is kurma 6zglrlugi degis-
keninin isareti anlamsiz ¢iktigl modellerde de pozitiftir. Bu sonucun beklentilerle
ve teoriyle uyumlu oldugu soylenebilir. Clinkli, ekonomideki ¢alisma ve is kurma
serbestisinin artmasi kisilerin girisim gliciini arttirarak bliyimeye pozitif anlamda
katki saglayacaktir. Ticaret 6zglirlUgl endeksi (TFl)'nin katsayisi da dahil edildigi
tiim modellerde pozitif ve anlamli ¢itkmistir. Bu durum da teorik agidan uygundur.
Son olarak, yatirim yapma 6zglirligii endeksi (IFl) de yalnizca besinci modele dahil
edilmistir. Fakat yatirnrm yapma 06zglirliigli endeksinin katsayisi anlamli ¢gikmasina
ragmen isareti negatiftir. Ticaret 6zglrligl endeksi ve yatirrm yapma o6zglrligi
endeksine yonelik bulgular, Yalman vd. (2011)'nin Latin Amerika Ulkeleri ve Turki-
ye'nin dahil edildigi 2000-2006 vyillarini kapsayan benzer konudaki ¢alismasinin
bulgulariyla da ortlismektedir. Buna gore, ulusal ve uluslararasi diizeyde ticaretin
serbestlesmesi ekonomik aktivite diizeyinin artmasina ve blyimeye yol acacaktir.
Yatirrm yapma Ozglrligindeki artisin ekonomik bilylimeyi azaltmasinin temel
sebebi ise, yatirim serbestisinin belirli donemlerde yatirimlarin riskli olan tlkeleri
terk etme egilimine yol agmasidir.

Literatlrdeki ¢alismalar incelendiginde, 6zellikle ekonomik 6zglrlige iliskin genel
endeks degiskeni ve milkiyet haklari endeksi degiskenine iliskin sonuglarin litera-
turdeki sonuglarla ortiismedigi goriilmektedir. Bunun temel sebeplerinden bir
tanesi, literatiirdeki calismalarin 6nemli bir bélimiiniin 1970-2000 arasindaki be-
lirli yillari kapsayan ve cok sayida dilkeyi analiz eden calismalar olmasidir'. Cok
sayida ve aralarinda blyiik oranda gelismislik farklari bulunan (lkelerin birlikte
analiz edilmeleri ekonomik 6zgirlikler ve miilkiyet haklari konusunda yanhs de-
gerlendirmelere yol acabilmektedir. Diger 6nemli bir sebep ise, analize dahil edi-
len Ulkelerden Cin disindaki tlkelerin tamami 1990’ yillarin ortalarindan itibaren
ciddi ekonomik darbogazlarla karsi karsiya kalmislardir. Bu durumun ise analize
dahil edilen ulkelere iliskin risk algilamasini degistirdigi ve kriz sonrasi siirecte ku-
rumsal yapidaki degismeler ve yatirrm ortamindaki iyilesmelere ragmen bliyime
Uzerinde bir etki dogurmadigi distindlmektedir.

! Bkz. Gwartney vd. (1999), De Haan ve Sierman (1998), Paakkénen (2010), Aval ve Karras (1998),
Dawson (2003), Bengoa ve Sanchez-Robles (2003), Doucouliagos ve Ulubasoglu (2006), Justesen
(2008) ve Carlsson ve Lundstrom (2002).
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4. Sonug

Yapilan calismada, Turkiye, Gliney Kore, Tayland, Hong Kong, Malezya, Cin, Hindis-
tan, Brezilya ve Rusya’da 2000-2012 yillari arasinda ekonomik 6zgirliklerin eko-
nomik blyime Uzerindeki etkisi panel tesadifi etkiler ve sabit etkiler modelleri
cercevesinde tahmin edilmistir. Ekonomik 6zgirliikler ve ekonomik blyliime ara-
sindaki iliskinin belirlenmesinde farkli degiskenlerin yer aldigi bes model kullanil-
mistir. Modellerde ekonomik 6zgurligl, genel ekonomik 6zgiirlik endeksi, mulki-
yet haklari endeksi, ¢calisma 6zglrligli endeksi, ticaret 6zglrligl endeksi ve yati-
rim yapma 6zgurligu endeksi temsil etmistir. Ayrica, literatirdeki bazi ¢alismalar-
da yer alan kontrol degiskenlere de yer verilmistir. Bu kontrol degiskenler, Yatirim-
lar/GSYiH, Nifusun Bagimhlik Orani, Kamu Harcamalari/GSYiH, Yillik Enflasyon
Orani degiskenlerinden olusmaktadir. Bes model incelendiginde, 6zellikle Yatirim-
lar/GSYiH ve Niifusun Bagimlilik Orani degiskenlerinin dahil edildigi modelin an-
lamliligini yakselttigi gorilmastiir. Kullanilan tiim kontrol degiskenlerin katsayilari
literatlirde yer alan calismalarin sonuglariyla paralellik gbstermistir.

Ekonomik oOzglirligl ifade eden degiskenlere iliskin tahmin edilen katsayilar
dnemli sonuglar ortaya koymaktadir. Oncelikle ekonomik 6zgirliigi ifade eden
genel endeks (GEFI) bes modele de dahil edilmis, fakat dahil edildigi tiim model-
lerde bu degiskenin katsayisi istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmistir. Yani, analize
dahil edilen dokuz gelismekte olan (ilkede 2000-2012 yillari arasinda ekonomik
ozglirlik dizeyindeki ilerlemelerin ekonomik biyiimeyi etkilemedigi sonucuna
ulasiimistir.

Ekonomik 6zgurligin alt kriterlerinden olan milkiyet haklari endeksi (PRI) de bek-
lentilerin aksi yoniinde sonugclar vermistir. Milkiyet haklari endeksi degiskeni ikin-
ci model hari¢ tim modellere dahil edilirken, katsayi dahil edildigi tim modellerde
negatif ve anlamli olarak bulunmustur. Sonugclar, miilkiyet haklari endeksinin bi-
ylmeyi negatif yonde etkiledigini gostermektedir.

Calisma/is kurma 6zgirliigii endeksi (BFI) de, miilkiyet haklari endeksi gibi ikinci
model haricinde tiim modellere dahil edilmis ve bu degiskenin katsayisi sadece
besinci modelde pozitif ve anlamh bulunmustur. Diger modellerde ise calisma/is
kurma 6zglrliglu endeksinin katsayisi anlamsizdir. Bu sonucun teorik agidan uygun
oldugu soylenebilir. Clnki, ekonomideki calisma ve is kurma serbestisinin artmasi
kisilerin girisim gliclinl arttirarak biiyimeye pozitif anlamda katki saglayacaktir.

Ticaret 6zglrligu endeksi (TFI)'nin katsayisi ise dahil edildigi tim modellerde pozi-
tif ve anlamh ¢ikmistir. Bu durum da teorik agidan uygun olup, ulusal ve uluslara-
rasi diizeyde ticaretin serbestlesmesi ekonomik aktivite diizeyinin artmasina ve
blylimeye yol acacaktir.

Yatirim yapma 6zgirligl endeksi (IFl) de yalnizca besinci modele dahil edilmistir.
Fakat yatirirm yapma 6zglirligi endeksinin katsayisi dahil edildigi besinci modelde
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negatif ve anlamli ¢itkmistir. Bu durumun ortaya cikmasinda, yatirrm yapma ser-
bestisindeki artislarin yatirimcilarin 6zellikle Tirkiye, Gluney Kore, Tayland, Hong
Kong, Malezya, Cin, Hindistan, Brezilya ve Rusya gibi ylikselen piyasa olarak adlan-
dirilan ulkelere yonelik yatirim kararlarini riskli dénemlerde yeniden gézden ge-
cirmelerinin neden oldugu soylenebilir.

Son olarak elde edilen sonuglar gostermistir ki, belli donemlerde ve belirli tlke
gruplarinda ekonomik 6zgirliklerin ekonomik biylimeye yonelik etkileri ampirik
diizeydeki sonuglarla uyum gostermeyebilmektedir. Ozellikle gelismis ulkelerin
yasamis oldugu tecriibeler ile gelismekte olan Ulkelerin yasayacaklari tecribeler
birbirlerinden farkli olmaktadir. Bu anlamda, kurumsal yapinin 6nemli bir degiske-
ni olan ekonomik 6zglrliklerin ekonomik bliyimeye yol acacagi tezi farkh (lke ve
Ulke gruplar lzerinde 6nimiizdeki yillarda da Uzerinde durulmasi gereken bir
konudur. Ha-Joon Chang (2011)'in da ifade ettigi, gelismis Ulkelerin gelismekte
olan (lkelere yonelik kalkinma tavsiyelerini iceren “iyi politikalar ve iyi kurumlar”
gelismekte olan dilkelerin tiimii icin gegerli olmayabilir. “iyi politikalar ve iyi kurum-
lar”, gelismis Ulkelerin gelismekte olan Ulkelere yonelik kiresellesme sirecinin
temel ilkelerinden olan liberallesme, devlet midahalesinin azaltilmasi, finansal
serbestlesme, Ulke parasinin konvertibl hale getirilmesi, ekonomik yapi, siyasi yapi
ve sosyal yapidaki kurumsal dontisiim gibi tavsiyeleri icermektedir. Ancak, Ha-Joon
Chang (2011: 225)'in da bahsettigi gibi, yukarida siralanan “iyi” kurumlar olustu-
rulsa bile etkin bicimde isletilmedikleri siirece beklenen sonuglarin ortaya konul-
masi mimkun olmamaktadir.

Ozellikle, ekonomik dzgiirlige iliskin genel endeks ve miilkiyet haklari endeksi
degiskenlerinin literatlirdeki sonuclarla paralellik gostermemesindeki en 6nemli
sebep, calismanin literatirdeki ¢alismalardan farkh bir tlke grubunu ve farkl bir
doénemi kapsamasidir. Literatlirde daha 6nce yapilan ¢alismalara ¢ok sayida (ke
dahil edilmistir. Cok sayida tlkenin dahil edildigi calismalarda da temel problem,
analize dahil edilen Ulkelerin hem gelismis hem de gelismekte olan (ilkeler olmala-
ridir. Ampirik modellerden ulasilan genel sonuglar Glkelere 6zgi sonuglarin yeterli
bicimde analiz edilememesine yol agmakta ve yapilan politika 6nerileri kurumsal
yapilari heniz yeterli diizeyde olmayan gelismekte olan tlkeleri de kapsamaktadir.
Bu sakincanin giderilmesi i¢in, belirli Gilke veya (lke gruplarina yonelik ¢alismalarin
yapilmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada da bu yontem izlenmis ve literatirdeki
¢ahsmalarin geneli kapsayan sonuglarindan sakinmak igin yalnizca benzer gelisme
diizeyine sahip Ulkeler analize dahil edilmistir. Bundan sonraki ¢alismalarda da,
ozellikle 2000 yili ve sonrasini kapsayan galismalarin sayica arttirilmasi ve birbirine
yakin gelisme diizeyindeki Ulkelerin analiz edilmesi, hatta ekonomik 6zgtirlikler ve
ekonomik biylime arasindaki iliskinin gelismis ve gelismekte olan (lkeler icin kar-
silastiriimasi daha dogru sonuglara ulasilmasina yol acacaktir.
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