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Tiirk¢ce Matbu Hiisn-i Hat Literatiiriine
Toplu Bir Bakis

irvin Cemil SCHICK*

OSMANLI VE CUMHURIYET dénemlerinde Tiirkiye hic siiphesiz Islam sanat-
larinin hepsinden nasibini almistir, ama hat sanatinin Tiirkiye’de 6zel bir yeri
oldugunu da herhalde hi¢ kimse inkar edemez. Gerek Islam aleminin bagka
bolgelerinden aldig: hat cesitlerini gelistirmekte, gerekse onlara yeni cesitler
ekleyerek bir biitiin olarak hat sanatini zenginlestirmekte Tiirkiye’'nin herkesi
geride biraktigini teslim etmek, hakkaniyet geregidir.

Bununla birlikte islam aleminin bagka bolgelerinde de hat sanatkarlari
oldugu, Osmanli-Tiirk gelenegi haricinde kalmakla birlikte oralarda da 6nemli
ve pek giizel hiisn-i hat eserleri verildigi de bir gercektir. Endiiliis ve Mag-
rib’den Hindistan’a ve hatta Cin’e kadar uzanan genis alanda gerek aklam-1
sitte, gerekse mahalli yazilar kagit, deri, tas, maden, cam, ahsap, dokuma, kil ve
daha bircok malzeme kullanilarak yazilmis, kazilmis, naksedilmistir. Iste bu
babda Tiirkce hiisn-i hat literatiirii cok eksik kalmistir, zira baska bir¢ok alanda
oldugu gibi hat sanati s6z konusu oldugunda da Tiirkiye sinirlar1 disinda kalan
kiiltiir varliklarini yok saymak tilkemizde malesef istisna degil kaidedir.

Dolayisiyla 2009 sonuna kadar eski ve yeni harflerle basilmis olan Tiirkce
hiisn-i hat literatiiriinii gbzden gecirmege calistigim bu yazi ister istemez hat
sanatiin timiini kapsamaktan uzaktir. Lakin hi¢ olmazsa Osmanl ve Cum-
huriyet donemlerinde nesredilmis Tiirkce kaynaklar hakkinda bir fikir verece-
gini umuyorum. Bu kaynaklar sayica pek kabarik oldugundan hepsini burada
siralamak iddiasinda degilim tabiatiyle. Yapmaya calistigim, bu genis literatii-
rii tasnif ederek ne gibi konularin nerelerde islenmis oldugunu ana hatlarryla
ortaya koymaya calismaktan ibarettir.

* Dr., Istanbul Sehir Universitesi Ogretim Uyesi.
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I. Hiisn-i Hat Ogretiminde Yazih Kaynaklar

Hat sanatinin yazil kaynaklar1 arasinda siiphesiz en 6nemli olani, gecmis
sanatcilarin eserlerinden olusan muazzam kiilliyattir. Son dénem hattatlarin-
dan Reisii’l-hattatin Ahmed Kamil Akdik, “Bu isde birinci vazife eslafin asarini
tedkik ve taklid eylemektir” diyerek bu kiilliyatin hattatlarin yetismesindeki
onemini aciklikla dile getirmistir.! Bununla beraber kiitiiphanelere, miizelere,
arsivlere, 6zel koleksiyonlara dagilmis olan ve sayilar1 on binlerle, belki yiiz
binlerle 6l¢iilen bu el yazmasi sanat eserleri, elinizdeki makalenin kapsami
disinda kalmaktadir.

Gerek 6nem, gerekse yayginlik acisindan ikinci derecede sayilabilecek olan
yazili kaynaklar, hoca hattatlarin 6gretim amaciyla hazirladigi meskler,
hurtfat kit’alar1 ve murakkalaridir. Bunlar, harflerin tek tek ve baska harflerle
bitisik olarak nasil yazilmalar1 gerektigini gosteren drnekler olup, kimisinde
nokta hesabiyla harflerin orantilar verilir, pek azinda da harflerin aldig tiirli
sekillerin adlar1 kayithidir. Bu tiir eserlerin biiyiik cogunlugu el yazmasi olmak-
la birlikte birkag1 basilarak genis kitlelere mal edilmistir.

Bunlardan ikisi, Osmanl déneminde tas baskis1 olarak cogaltilmistir: Hafiz
Osman ile Ismail Ziihdi Efendi’lerin mesk murakkalar1.? Bu baskilarin kapa-
ginda “mekatib sakirdanm” icin Maarif Nezareti tarafindan yayinlandiklarinin
belirtilmis olmasi tarihi acidan ¢ok énemlidir, ¢linki XIX. yiizyilin sonlarina
kadar usta-cirak iliskileri dahilinde ancak mahdut sayida 6grenciye 6gretilebi-
len giizel yaziya artik kitlevi bir boyut verilmek istendigini gostermektedir.
Elbette yazilar tas baskis1 yontemiyle cogaltilirken bozulmus, bunlardan hat
sanatini 6grenmege calisanlar da tabiatiyle sanatin inceliklerini bir ustadan
mesk alanlar gibi 6grenememislerdir. Yine de Sultan II. Abdiilhamid dénemi-
nin egitim alanindaki reformlarindan olmalar1 kayda deger.

Giintimiizde tipkibasimlar1 yaymlanan mesk mecmualar: arasinda Kadi-
asker Mustafa izzet Efendi ile Mehmed Sevki Efendi’ye ait olanlar, Osmanlh
nesih yazisinda XIX. yiizyilda vuku bulan biiyiik yol ayiriminin iki miimessili-
nin eserleri olmalar1 bakimindan bilhassa 6nemlidir.* Bunlardan bagka Yesa-

1 Zikreden, Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Son Hattatlar, istanbul: Maarif Basimevi, 1955,
s.173.

2 Fenn-i Hatda Meshir ve Benam Olan Hafiz Osman Efendi Merhiimun Isbu Ta‘limli Hatt
Mekatib Sakirdan: Igiin Ma‘arif Nezdret-i Celilesi Canibinden Tab‘ u Temsil Itdirilmistir, [is-
tanbul]: [Maarif Nezareti], 1299; Megsahir-i Hattdtin-i Salifeden Isma‘ilii'z-Ziihdi Efendinin
Isbu Hatt-1 Nefisi Mekatib Sakirdanina Mesk Numiinesi Olmak Uzere Ma’arif Nezdret-i Celilesi
Canibinden Tab' Irdirilmistir [istanbul]: [Maarif Nezareti], 1294.

3 Muhiddin Serin (haz.), Kazasker Mustafa Izzet Efendi’nin Siiliis ve Nesih Mesk Murakkai, Istan-
bul: Kubbealti Nesriyati, 1996; a. mlf. (haz.), Sevki Efendi'nin Siiliis ve Nesih Mesk Murakkai,
[stanbul: Kubbealti Negriyati, 1996; M. Ugur Derman (haz.), Mehmet Sevki Efendi’'nin Siiliis-
Nesih Hat Megkleri, Istanbul: Milletlerarasi islam Kiiltiir Mirasin1 Koruma Komisyonu, 1999;
Muhammed Sevki Efendi, Siiliis Nesih Hurufat, istanbul: Klasik Tiirk-Islam Sanatlar1 Galerisi e
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rizdde Mustafa Izzet Efendi ile Mehmed Huldsi Yazgan'in ta’lik, Mustafa
Halim Ozyazici’nin ise nesih, divani, celi divani ve rik‘a megkleri de son yillar-
da yaymlanmistir. Yesarizade’'nin eseri, inlti “Hilye-i Hakani” miirekkebat
meski olmasi acisindan 6zel bir dnemi haizdir.

Sozli gecen mesk murakkalarinin nitelikli renkli tipkibasimlarinin yayin-
lanmasi, bu nadide eserlerin asillarina sahip olamayan bircogumuz i¢in
biiyiik bir seving vesilesidir. Ancak basilmak iizere mesk mecmualar segilen
sanatgilarin kimler oldugu biraz da diisiindiiriiciidiir, zira Kadiasker, Sevki
Efendi (dort defal), Yesarizade, Hultsi Efendi ve Halim Efendi bircok sanatse-
verin goziinde hiisn-i hattin “son asamalar1” ve “en miitekamil 6érnekleri” sa-
yilmakta, bu da onlar kadar “kemale” ermemis olan baska biiyiik hattatlarin
eserlerinin ihmal edilmesine sebep olmaktadir. Ornegin Seyh Hamdullah,
Hafiz Osman yahut Mahmud Celaleddin, siiliis-nesih yazilar tarihinin doruk
noktalarindan olmalarina ragmen, acaba kendilerinden sonra gelen tistadlar
tarafindan “asilmis” addedildikleri icin mi eserleri yayinlanmaya layik goriil-
memigtir?®

Bu mevzuda Ismail Hakk: Baltacioglu’nun neredeyse 85 yil 6nce dile getir-
digi tesbit bugtiin de gecerliligini korumaktadir:

Yaz1 tarthinin tedkikinde cok tehlikeli olan bir fikir de: yazinin tekamiiliinii
hendesi bir hattin tekdmdilii gibi mutarrid ve ma‘kul bir tekdmiil anlamaktir.
Zann ediliyor ki stiliis yazis1 Seyh Hamdullah Efendi ile baslayip zamanimiza
kadar muntazam bir silsile ta‘kib ederek ve her asirda bir kere daha giizellese-
rek gelmis ve nihayet parlak sathasini son zamanda bulabilmistir. Tekamiiliin
riyazi ilimlere aid olan bu hayali son derece sakattir. Clinki yazi gibi her hangi
bir se’'niyetin seyrine tamamiyle mugayirdir. San‘at tarihi basit bir temayiiliin
riyazi istikametinden ziyade, mu‘dil temaytillerin, hatta biri birine zid olarak
biri birini tamamlayan mubhtelif cins temaytillerin miisterek tarihidir... Yaz1
tarihini tedkik ederken canli bir seyin tarihini tedkik ettigimizi unutmayalim
ve bu canlinin tarihinde kat‘l bir intizam, hendesi bir tedric, diiz ¢izgi
tabi‘atini aramayalim. Unutmayalim ki bu tarih zikzaklardan, terakki ve
tedennilerden, tevakkuf ve tekerriirlerden, biri birine miisabih veya z1d
temayiillerden ibaret olacaktir.

Yayinlari, ts.; Muhammed Tamimi (haz.), Mehmed Sevk: Efendi’nin Siiliis-Nesih Hat Megskleri,
genigletilmis 2. bs., Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi, 2010.

4 [Yesarizade Mustafa Izzet Efendi], Hilye-i Hakani Miirekkebat, M. Ugur Derman (haz.), Istan-
bul: Klasik Tiirk-Islam Sanatlar1 Galerisi Yayinlari, ts.; Muhiddin Serin (haz.), Hulitsi Efendi'nin
Ta'lik Mesk Murakkai, Istanbul: Kubbealt1 Nesriyati, 1999; a. mlf. (haz.), Halim Efendi'nin Ne-
sih, Divani, Celi Divani, Rik'a Mesk Murakkaz, Istanbul: Kubbealti Nesriyati, 2000.

5 Mahmud Celaleddin’in bir mesk mecmuast Misir'da yaymlanmistir: [Kahire]: Maarifii'l-
Umiamiye, 1305.

6 Ismail Hakki [Baltacioglu], “Tiirk Yazilarimin Tedkikine Medhal”, Darii’l-Fiintin [lahiyat Fakiil-
tesi Mecmuast, 1927, c. 2, sy. 5-6, s. 118-119. Bu konuda ayrica bkz. Ahmet Soysal, Hiisniihat, Is-
tanbul: Norgunk Yayincilik, 2004, s. 12.
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Iste hiisn-i hat tarihine, hat sanatkarlarina ve eserlerine bir biitiin olarak
bakildiginda, bu temayiillerin hepsini birden géz 6éniinde bulundurmak, biri
digerini nesh ettigi zanniyla birini 6ne cikarip digerini yok saymaktan imtina
etmek gereklidir. Elbette hat sanatini yeni 6grenmekte olan talebeler icin, yani
bir tedris araci olarak, Sevki Efendi’'nin megskleri, Hafiz Osman yahut Seyh
Hamdullah’inkilere tercih edilecektir; ama hat sanatina bir biitiin olarak
bakabilmek, hatta Sevki Efendi’yi yahut Hasan Riza’y1 anlayabilmek icin ken-
dilerinden 6nce gelmis olan sanatcilarin da eserlerini gérmek, incelemek,
hatmetmek lazimdir. Tabir caizse “Darwinist” bir anlayisla hat sanatinin “ev-
rime” ugradigy; hep daha miikemmele dogru ilerlerken bazi sanatgilarin tarihi
islevlerini gordiikten sonra miatlarin1 doldurarak asildigi; bu arada bir ucu gii-
niimiize varan tarihi rotadan ¢ikmis olan “sapkin”larin da tutunamayip zo-
runlu olarak yok oldugu yolundaki teleolojik goriisiin, sanat tarihi yéntemiyle
uzlasmasi miimkiin degildir. Bati1 resminden s6z ederken “Picasso Remb-
randt’1 geride birakmistir” demek ne kadar yanlis ise, veyahut Osmanli musi-
kisi icin “Dede Efendi dururken Itri dinlenmez” demek ne kadar abes ise, hat
sanatinda “Sevki Efendi, Hafiz Osman’in papucunu dama atmistir” dii-
siincesi de o kadar anlamsizdir. Bu nedenle “en miitekamil” sayilmayan hat-
tatlarin da eserlerinin yakinda tipkibasim olarak giiniimiiz sanatseverlerine
kazandirilacag1 umulur.

Bu baglamda giintimiiz hattatlarinin da katkilarinin beklendigini belirte-
lim. Simdiye kadar pek az istisna disinda’ cagdas hattatlar mesk miifredat
murakkalar1 hazirlayip yayinlamadilar. Oysa sayilar1 az da olsa bugiin ge¢cmis
devirleri aratmayan hattatlar vardir, ve bu hattatlar geleneksel usta-cirak
diizeni icerisinde 6grenci yetistirmektedirler. Yakin cevrelerinin disina bir
hamle yapmak, kendilerinden sahsen mesk alamayanlari1 6zendirmek ve onla-
ra yol gostermek, ayrica sanatlarini sanatseverlerle paylasmak icin mesk mec-
mualar1 hazirlayip yayinlamalar ¢ok iyi olurdu.

Yukarida Osmanlh déneminde tipkibasimlari yayinlanan iki mesk murak-
kaindan s6z ettim. Onlarin yani sira bircok megk kitab1 da XIX. ytlizyilin sonla-
rindan itibaren tas baskisi olarak cogaltmak suretiyle 6grencilerin kullanimina
sunulmugtur. Bunlardan Mehmed izzet ve Hafiz Tahsin efendilerin tek bagla-
rina veyahut birlikte hazirladigr meskler, Hutiit-1 Osmani ve Terciimdn-1 Hu-
tit-1 Osmani gibi bashklarla 1874 yilindan itibaren defalarca yayinlanmistir.?

7 Ornegin Saim Ozel, Hat Ornekleri, [istanbul]: U¢dal Nesriyat, 1976.

8 Mehmed izzet ve Hafiz Tahsin, Terciiman-1 Hutiit-1 Osmdani: Siiliis, Nesih, Rik‘a, Divani ve Ta‘lik
ve Celi Divani ve Hatt-1 Icazetten Ibaret Mesk Mecmuasidur, [istanbul]: Birinci Def‘a Olarak La
Tiirki Matbaasi’'nda Tab‘ Olunmusdur, 1291; Mehmed izzet, Hutit-1 Osmani: Siiliis, Nesih, Rik‘a,
Divani ve Ta'lik ve Celi Divani ve Hatt-1 [cdzetten Ibdret Mesk Mecmuasidur, [Istanbul]: Matbaa-1
Osmaniye’de Tab‘ Olunmusdur, 1319; Mehmed izzet ve Hafiz Tahsin, Siiliis, Nesih ve Ta'lik
Hurufan Mesk Mecmuast, [Istanbul]: Mahmud Bey Matbaasi'nda Tab‘ Olunmusdur, 1322.
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Bunlardan baska Osman Nuri, Hiiseyin Hiisni ve daha bir¢cok hattatin hazirla-
dig1 mesk mecmualar?’® ile geleneksel mesk usiliine gore 6grenciye verilen bir
satirin aynen kopya edilmesine dayanan karalama defterleri'® de bu donemde
basilmis olup, bu gibi eserlerin sayis1 ve cesitliligi, kitle lceginde giizel yazi
ogretimine duyulan ihtiyacin gostergesidirler. Hatta bazi elifba kitaplarinin
bile yalniz harfleri degil, ayrica giizel yazmay1 da 6gretmek gayesini giittiikleri
anlasilmaktadir.!! “Garp Tiirklerinde ilk intisar eden bir Tiirkce elifbe” olarak
nitelenen,'? Mekteb-i Tibbiye doktorlarindan Kayserili Riisdi Bey’in Nuhbetii’l-
etfal adli kitabi, bugiinkii elifba anlayisimizin ¢ok disinda, yalmz siiliis, nesih,
ta‘lik ve rik‘a degil, kadim Kafi'den, sikeste ve siyakata kadar her tiirlii yaziy1
tanitip okutmaya yonelik son derece ilging bir eserdir.'

Giizel yaz1 yazmay kitlevi 6lcekte 6gretmege yonelik bunca yayin varken,
konunun kuramsal bir diizeyde de ele alinmis olmasi tabiidir ki, bu baglamda
akla ilk gelen isim yine Ismail Hakki Baltacioglu’dur."* Cesitli kitap ve makale-
lerinde Baltacioglu'nun amaci, giizel yazi 6gretimini sadece ameli olmaktan
cikartarak ona fikri ve nazari bir boyut kazandirmak olmustur. Gergi Balta-
cioglu hat sanatkar yetistirmekle degil, alelade insanlarin giindelik hayatla-
rinda dogru ve giizel yazmalarini saglamaya ¢alismakla mesgul olmussa da,
boyle kat1 bir ayirimi yanlis buldugunu da belirtmis, hattat olmayanlarin da
glizel yazmasinin 6nemini 1srarla vurgulamistir. Gercekten de bir hattati
alelade bir insandan ayiran, nitelik degil nicelik farki olmahdir. Hattatlik, en
yliksek seviyede dogal yetenekle uzun ve yogun ¢alismanin bir araya gelme-
sinden hasil olabilir, ama dogal yetenekleri ayni seviyede olmayanlarin da siki
calisarak amatoérce de olsa giizel yazmamasi i¢in bir neden yoktur. Cin’de ve
Japonya’da oldugu gibi islam aleminde de giizel yazmak, tarih boyunca kiiltiir

9 [isma‘ll Ziihdi, Mehmed Vasfi ve Huldsil, Mesd'ik-i Hutit ve Rustum-1 Osmaniyye, [Istanbul]:
HulGsi Efendi'nin Litografya Destgahi'nda Tab‘ ve Temsil Kilinmisdir, 1296; [Osman Nuri],
Stiliis ve Nesih ve Rik‘a Megki, [istanbul]: Kinmi Abdullah Efendi’nin Matbaasi, 1316; [Hiise-
yin Hiisnil, Hutiit-1 Osmdniye, yahud Mesk Mecmuast, Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1324;
Mehmed Fuad, Yazi Rehberi, yahud Tarihge-i Hutiit, Istanbul: Tefeyyiiz Kitabhanesi, 1331.

10 Bedros Zeki, Mesk, yahud Huttit-1 Osmdani, Istanbul: A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matba-
asl, 1310; Rehber-i Sibydn: Rik‘a Hatti Karalama Defteri, b.y.y.: Hac1 Hiiseyin Efendi Matba-
asy, ts.; Giizel Yaziyorum: Cumhuriyet Yazi Rehberi, {stanbul: Maarif Kiitiibhanesi, 1927; Ah-
med Nejad, “Cumhuriyet Kira’at”larinin Yazi Defteri, stanbul: Tefeyyiiz Kiitiibhanesi, 1928.

11 Ornegin Muhyiddin Izmidi, Fevaidii'l-miibtedi, Istanbul: Riza Efendi’'nin Matbaasi, 1289;
Elifba Ciizil, istanbul: Matbaa-1 Osmaniye, 1311; Ali Haydar, Kur'an-1 Kerim Elifbasi, Istanbul:
Kitabhane-i Hilmi, 1341-1343.

12 Ali Haydar Bey'in Muallimler Mecmuasi’'nda ¢ikan bir makalesine istinaden Nafi Atuf [Kan-
sul, Tiirkiye Maarif Tarihi Hakkinda bir Deneme, [istanbul]: Muallim Ahmet Halit Kitaphane-
si, 1930, c. 1, s. 29.

13 [Riisdi], Nuhbetii'l-etfal, Istanbul: Necib Efendi’nin Litografya Destgahi, 1274.

14 Ismail Hakki [Baltacioglul, Yazinin Ustl-i Tedrisi, istanbul: Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif
Vekaleti Negriyati, 1340; a. mif., “Yaz1 Ogretmenin Yolu”, Tedrisat-1 Ibtidaiye Mecmuasti, 1326,
c.1,sy.5,s.165-179.
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sahibi bir insanin asgari niteliklerinden biri sayilmistir. Nitekim Hz. Ali'ye
isnad edilen “Giizel yazi fakir icin servet, zengin icin giizellik, hikmet sahibi
icin olgunluktur” s6zii bu gercegin veciz bir ifadesidir.'®

Iste bu nedenle, hiisn-i hat 6gretiminin kitlevi boyutlar almasindan dnceki
devirlerde de yazi hakkinda nazari kaynaklar ortaya konmus, bunlarin bir
kismi da sonradan yaymlanmistir.'® Yazih kaynaklarin {i¢lincii grubunu teskil
eden, 6zgiil olarak yazi yazma hakkinda kaleme alinmis olan bu risaleler, harf-
lerin “miirsel”, “miidevver”, “mevkuf”, “mebsut” gibi sifatlarla nitelenen farkli
bicimlerini, bunlarin nokta hesabina gore 6lciilerini, birbirleriyle iliskilerini ve
birbirlerine nasil baglandiklarini anlatirlar.

Basilmis olan bu tiir eserler arasinda istinsah tarihi en eski (H. 950) olani,
Hafiz-zade Ebii’'l-Meali’nin (6. 990/1582) manzum Risdle-i Hatt'1dir. Yazinin
onemi, kalem agmanin ve miirekkep hazirlamanin usdlleri gibi konularin yani
sira bu risdlede muhakkak, siiliis, nesih yazilarinda harflerin nokta hesabi ve
birlesmesi de anlatilmaktadir. Ornegin sin harfi sdyle tarif edilmektedir:

Diyem ka‘idesin siniin eya can
Kadim {iistadlarun kavlini 4san
Yedi nokta seriin deyri yerine
Olur hem altis1 dendan-1 sine
Kosan {iistine ii¢ nokta seriniin

O denli meddidiir dendéani siniin
iki nokta boyinca bogazin yaz
Ceviirmedin nin gibi ser efraz'’

Diger bir manzum hat risalesi de Bali Firtiz Efendi’'nin (6. 984/1576’dan
sonra) Firtizndme adiyla da bilinen Mizdnii'l-hatt bashkl eseridir, ki bugiline

15 “el-Hattii'l-hasenii li'l-fakiri maliin ve li’l-ganiyyi cemaliin ve li'l-hakimi kemadliin.” Nefes Zade
Ibrahim, Giilzar: Savab, Kilisli Muallim Rifat (haz.), Istanbul: Giizel Sanatlar Akademisi Nes-
riyatindan, 1939, s. 33.

16 [Mehmed bin Taceddin], Seyyid Mehmed Mecdi Efendi (miistensih), Siiliis Yazis: Rehberi, Me-
dine: Erzurumlu Mustafa Necatiiddin, ts.). Bu eser, Miicteba Ugur tarafindan yeni harflere
cevrilerek yayinlanmustir (Vakiflar Dergisi, 1990, sy. 21, s. 335-360); ancak yazmadaki ¢izimler
ve ornekler metinle ilintilendirilmediginden ¢evirimyazi pek kullanish degildir. Eserin miielli-
fi hakkinda bkz. Abdiilhamit Ttuifek¢ioglu, “Mehmed b. Taceddin ve Hiisn-i Hat Risalesi Hak-
kinda”, Kubbealti Akademi Mecmuasi, 1997, c. 26, sy. 1, s. 45-48. Hakkakzade Mustafa Hil-
mi Efendi (miistensih), Mizanii'l-hatt ald vazil-iistadi’s-selef, Abdiilkadir Dedeoglu (haz.), Is-
tanbul: Osmanh Yayinevi, 1986; Firtiz (Bali Efendi), Mizanii'l-hatt (Firiiz-ndme), 962/1555, Ali
Haydar Bayat (haz.), istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiiriinii Arastirma Vakfi, 2007; Hafiz-
zade, Kalemden Keldma Risdle-i Hat, Sadettin Egri (haz.), Istanbul: Kitabevi, 2005. Bu ve ben-
zer kaynaklar hakkinda toplu bilgiler i¢in bkz. M. Ugur Derman, “Osmanli Caginda Hat San’at1
ve Hattatlara Dair Yapilan Arastirmalar”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 4-8 Ekim 1999),
Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2002, c. 2, s. 41-85.

17 Hafiz-zade, a.g.e., s. 90-93.
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kadar tesbit edilmis olan niishalar1 arasinda en eskisi H. 962 tarihini tagimak-
tadir. Muhtevasi acgisindan yukarida bahsi gecen manzumeye benzeyen bu
eserde sin harfinin tarifi soyledir.

Sirr-1 dendéane-i sin ey nika-fen
Gerek bir nokta denlii ola risen
Beyaz-1 evveli dendan-1 siniin

Didi bir noktadur esnan-1 siniin
Beyaz-1 dhirin anun muhakkak
Hemen yek nokta vii nim gordi layik
Ki tiind i tiz ola manend-i erre
Halel gérinmeye mikdar-1 zerre
Kagan dendaneler birbirine bend
Ola bir ntin ile ana peyvend'®

Gecmiste cesitli kimselere atfedilmis olan, ancak simdi Tac-zade adiyla
maruf Mehmed bin Taceddin’in te’lif eseri oldugu anlasilmis bulunan mensur
eserin ise bugiine kadar tesbit edilebilen en eski niishas1 H. 1012 (1603-1604)
tarihini tasimaktadir. icerigi acisindan sozii edilen iki esere benzeyen bu
risaleden de sin harfiyle ilgili b6liimii buraya aliyorum:

Amma sinin evvelki dendani bir nokta gerekdir ve evvelki dendanin beyazi bir
nokta gerekdir ve ikinci dendanin beyazi bir buguk nokta gerekdir ve
dendanlar testere dislerine benzemek gerekdir ve ticiincti dendandan asag1
cekdiigin iki nokta gerekdir amma Ram {istadlar1 dérde dek caiz tutmuslar ve
beden-i sin bes nokta altiya varinca caizdiir ve eger dendan yerine keside
idersen..."

Yakin donemde bu risale gelenegini siirdiiren Mahmud Bedreddin Yazir'in
Medeniyet Aleminde Yazi ve Islam Medeniyetinde Kalem Giizeli bashkh kiy-
metli eseri Ugur Derman tarafindan redaksiyondan gecirilerek uzun yillardir
kisim kisim yayinlanmaktadir.?’ Vukuf ve ihatas1 bakimindan gercekten esi

18 Firtiz, a.g.e., s. 44 ve 118; Hakkakzade, a.g.e., s. 58. Bunlardan ilki, yedi niishanin karsilastiril-
mastyla ortaya c¢ikarilmis, bazi ¢evirimyazi hatalar1 disinda saglikli sayilabilecek bir metindir.
Ancak eseri yayma hazirlayanin “Mevcut niishalarin higbiri tam olmamasina karsilik, birinde
eksik olan kisim digerinde bulundugundan tam bir niisha elde etmek miimkiin olmaktadir”
(s. 8-9) soziindeki mantik beni asiyor: Eger bakilan yedi niishanin hepsinde birden eksik olan
bir yer varsa, bu eksikligin nasil farkinda olunabilir ki? Ortaya ¢ikan metnin “tam” oldugunu
degil, olsa olsa tesbit edilebilen yedi niishada bulunanlarin birlesmesinden olustugunu soyle-
mek miimkiindiir ancak.

19 Seyyid Mehmed Mecdi Efendi, a.g.e., s. 18-19 (sayfalar numaralanmamaistir).

20 Mahmud Bedreddin Yazir, Medeniyet Aleminde Yazi ve Islam Medeniyetinde Kalem Giizeli,
Ugur Derman (haz.), 3 c., Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayilari, 1972, 1974, 1989. Ugur
Bey’den 6grendigime gore eserin hentiz yaymlanmamus {i¢ cildi daha varmis; bunlardan biri
kismen Yazir tarafindan tebyiz edilmis, ancak geri kalan1 daginik notlar halinde imis.
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bulunmaz bir bilgi madeni olan bu eser, yazinin ve hat sanatinin tarihi, hat
sanatinin temel ilkeleri, felsefesi, teknikleri, alet ve gerecleri, ve daha nice
hususlar icin, sozlii gelenegin artik islevselligini yitirmis oldugu giiniimiizde
tek kaynaktir.

S6z, Yazir'in Kalem Glizelinden acilmisken, ibret verici bir intihal vak’a-
sina deginmeden gecemeyecegim. Milll Egitim Bakanligl Yayinlari'nin
“Ogretmen Yazarlar Dizisi"nde 1992’de ¢ikan Necati Yagan'in Hiisnii Hat bas-
likl1 kitabinin?! neredeyse tamamini Yazir’dan calintilar teskil etmektedir.
Ornegin Yagan'in kitabinin 35-81. sayfalari, Yazir'in kitabinin birinci cildinin
105-143. sayfalarindan kelimesi kelimesine yagmalanmustir, Yagan'in 81-124.
sayfalari ise Yazir'in ikinci cildinin 173-176. ve 183-207. sayfalarindan! Yalniz
Yagan'in bu konulara uzakhigl, 6rnegin Yazir'da Arapca basilmis olan “alleme
bi’l-kalemi” (ki Kur’an-1 Kerim’den, Alak stiresinin 4. ayetinden iktibas edil-
mistir) kelimelerini “ilmiil kalem” olarak okumasindan anlasilmaktadir.? Bir
de isin eglenceli yani var: Yagan'in Yazir'daki dipnotlar1 da metinle beraber
aynen kopyalamasidan dogan giildiirii. Clinki bu dipnotlarmin bircogunun
Ugur Derman tarafindan 6zgiil olarak Kalem Giizeli i¢in yazildig1 aciktir ve bu
kitapta ne aradiklar1 anlasilmamaktadir. Hatta baz1 dipnotlarinda séyle ifade-
ler yer almaktadir: “Merhum miiellif, eserin aslina, niimtine olarak baz kagid
nev’ileri koymustur” veyahut “Bu hale gére, merhum miiellif, istanbul’un
Fetih yil1 olan 857 H. (1453) yi sehven kaydetmistir” veyahut “Merhum Ya-
zar'in [Yazir olacak] bu kanaatine katilamiyoruz.”? Buradan kitap yayinlandi-
ginda Yagan'in 6lmiis oldugu sanilabilir ama, s6z konusu olan “merhum
miiellif” tabii ki o degil, rahmetli Yazir'dir. Yagan “miitil kable en temiitii” soz-
lerini ciddiye almis olacak anlasilan!

Yine son yillarda yaymlanmis olan hat sanatina iliskin baska baz kitaplar
da, sinirh kapsamlarina ragmen, konuya giris mahiyetinde faydah eserlerdir.?
Ayrica, Osmanlicanin bir “yabanci dil” gibi 6grenilmege mahkiim oldugu cag-
das Tiirkiye’'de gerek diiz yazi, gerekse istif okuyabilmek i¢in okuma kilavuzla-
rin1 yararh bulanlar olacaktir mutlaka.®

21 Necati Yagan, Hiisnii Hat, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1992.

22 Yagan, a.g.e., s. 59.

23 Yagan, a.g.e., s. 94-95, 101.

24 Ornegin bkz. Muhittin Serin, Hat San’atumiz: Tarihgesi, Malzeme ve Aletler, Megkler, Istanbul:
Kubbealt: Nesriyati, 1982; M. Hiisrev Subasi, Yaziya Giris, {stanbul: Dersaadet Yaynevi, 1987;
Ali Alparslan, Osmanl Hat Sanat Tarihi, istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 1999; M. $inasi Acar,
Tiirk Hat Sanati (Arag, Gereg ve Formlar), istanbul: Antik A.S. Kiiltiir Yayinlari, 1999; Siileyman
Berk, Hat San’ati: Tarihge, Malzeme ve Ornekler, [istanbul]: ISMEK, ts.; Selim Tiirkoglu, Rihi
Hendese, Istanbul, y.y., 2006.

25 Ornegin bkz. Mahmud Yazir, Eski Yazilar Okuma Anahtart, Istanbul: Vakiflar Umum Miidiir-
liigli Nesriyati, 1974; Mehmet Eminoglu, Osmanl: Vesikalarini Okumaya Giris, Konya: Gozya-
s1Yayincilik, 1991; Yusuf Ozbek (haz.), Arapg¢a Okuma, Yazma ve Hat Kilavuzu, Istanbul: Ocak
Yayincilik, 2005.
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II. Hiisn-i Hat Tarihi ve Felsefesi Uzerine Kaynaklar

Hiisn-i hat hakkinda ameli bilgiler vermekten ziyade hat sanatinin tarihini
ve kiiltiiriinii irdeleyen klasik kaynaklar arasinda Gelibolulu Mustafa Ali'nin
995/1587’de telif ettigi Mendkib-1 Hiinerverdn siiphesiz en basta gelir.? [bniil-
emin Mahmud Kemal Inal'in 1926’da yayinladigi bu eserde yazinin énemi ve
mensei, kalem, kagit, miirekkep gibi gerecler, hat sanatinin gelismesi ve degi-
sik yaz tlirlerinin en 6nemli tistadlari, kaat‘, tezhib, ciltcilik gibi kitap sanatla-
11 konulari ayrintil bir sekilde incelenmistir.

Ali’den sonra gelen hat ve kitap sanatlari risalelerinden Nefes-zade
ibrahim’in Giilzar-1 Savab® adl eserinin telif tarihi belli olmamakla birlikte,
yazarmin 1060/1650’de vefat ettigi bilinmektedir. Bu eserin énemi daha ziyade
kagit boyama ve aharlama gibi konularda verdigi degerli bilgilere dayanmakta-
dir; ancak yazi yazmanin 6nemi, yazinin mensei ve fazileti, erken dénem hat-
tatlar1 hakkinda da 6nemli malumat icermektedir. Kilisli Muallim Rifat (Bilge)
tarafindan 18 niisha karsilastirilarak yeni harflere ¢evrilmis, malesef birtakim
kesintilerle 1939’da yayinlanmistir. Bu eseri tamamlamak gayesiyle Suyolcu-
zade Mehmed Necib’in 1150/1737’de yazdig1 Devhatii’l-kiittdb riséalesi,® hat-
tatlarin hayat hikayelerini elifba sirasina gore vermektedir. Bu kitap da Kilisli
Muallim Rifat tarafindan yeni harflere cevrilerek 1942’de yaymlanmustir.

Kullandigr kaynaklarin zenginligiyle?® hala okuyucuda hayret uyandiran
Miistakim-zade Siileyman Sadeddin Efendi'nin 1202/1787-1788’de tamamla-
dig1 Tuhfe-i Hattdtin® ise keza yazi hakkinda genel bilgiler ve bu konuda secil-
mis kirk hadisin metin ve meallerinden sonra gelmis ge¢mis hattatlarin hayat
hikayelerini elifba sirasiyla vermektedir. Ibniilemin Mahmud Kemal Inal’in
1928’de yayinladig1 ve bugiin hat sanati konusunda yapilan hemen her calis-
manin baslangic noktasini teskil etmeye devam eden bu kiymetli eserin héala
yeni harflere cevrilmemis olmasi biiylik bir eksikliktir. Fakat metin zor ve kar-
magsik oldugundan ancak bir grup calismasiyla bu isin istesinden gelinebile-
cegi de bir gercektir.

Bir diger hattat biyografileri derlemesi de Mirza Habib Isfahani’nin Hatt ve
Hattdtan bashkl kitabidir.®! istanbul’da 1888 yilinda nesredilen bu kitapta

26 Mustafa Ali, Mendkib-1 Hiinerverdn, Ibniilemin Mahmud Kemal [inal] (haz.), Istanbul:
Matbaa-1 Amire, 1926. Eserin “sadelestirilmis” hali icin bkz. a. mlf., Hattatlarin ve Kitap Sa-
natgilarinin Destanlart (Menakib-1 Hiinerverdan), Miijgan Cunbur (haz.), Ankara: Kiiltir ve Tu-
rizm Bakanhgi Yayinlari, 1982.

27 Nefes Zade Ibrahim, a.g.e.

28 Suyolcuzade Mehmed Necib, Devha-tiil-Kiittab, Kilisli Muallim Rifat (haz.), Istanbul: Giizel
San’atlar Akademisi Nesriyat1, 1942.

29 Bkz. Derman, “Osmanli Caginda Hat Sanati ve Hattatlara Dair Yapilan Arastirmalar”.

30 Miistakimzade Siileyman Sadeddin, Tuhfe-i Hattdtin, Ibniilemin Mahmud Kemal [inal] (haz.),
Istanbul: Devlet Matbaasi, 1928.

31 Habib, Hatt ve Hattatan, istanbul: Matbaa-1 Ebiizziya, 1305.
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gerek Osmanh gerekse iranh hattatlar, yazdiklar1 hat nev’ine gore tasnif edile-
rek siralanmiglardir. Tuhfe-i Hattdtin'in tamamlanmasindan sonra gelen hat-
tatlar icin birincil kaynak niteligindeki bu kitabi, Osmanh tabakat (hal tercii-
mesi) kitaplar1 geleneginin son temsilcisi olan Ibniilemin Mahmud Kemal
Inal'in ilk defa 1955’te yaymlanan Son Hattatlar takip etmistir.®? Bu yazarin
siradisi kisiligine® uygun olarak eglendirici bir {isltipla yazilmis olan bu kitapta
bir¢cogu birinci elden ¢ok degerli bilgilerin yani sira epeyce de indi ve zati kana-
atler bulundugu malesef bir gercektir. Ancak yine de son iki yiizyllda Osmanli-
Tiirk hat sanati konusunda vazgecilmez bir kaynak olduguna siiphe yoktur.

Hattatlarin hayat hikayeleri hakkinda yazilmis olan ve “klasik” denebilecek
eserler bunlardir. Yalniz bu eserlerden sonra da hat sanatina iliskin kitaplarda
biyografiye ¢cok 6nem verilmege devam edilmistir. Yirminci yiizyil ortalarinda
A. Siiheyl Unver’in “50 San’at Sever Serisi” adiyla yayinladig kiiciik fasikiiller-
de yeni bilgilere pek rastlanmazsa da, bunlar genis kitlelere ve 6zellikle de
Osmanlica okumay1 bilmeyen Cumhuriyet nesillerine hat sanatini tanitmak
ve sevdirmek gibi faydali bir is yapmislardir. Son dénemde yayinlanmis olan
hattat biyografileri derlemeleri arasinda ise M. Ugur Derman basta gelmek
tizere Muhittin Serin, Ali Alparslan ve Sevket Rado’'nun ¢alismalar1 anilma-
lidir.** Bunlardan bilhassa Derman’in eserleri digerlerinden su agidan farkli-
dirlar ki, lagat gibi pes pese maddeler halinde hal terciimelerini siralamaktan-
sa, eser-merkezli olup sanatkarlarin hayat hikayelerini daha ziyade eserleri
izah ve tefsir etmek kabilinden sunmaktadirlar.

Ancak Gelibolulu Mustafa Ali’den ibniilemin Mahmud Kemal inal’a uza-
nan hattat biyografileri derlemeleri geleneginin bir zayif noktasina da dikkati
cekmek gerekmektedir: Bir sanat eserini yapmis olan sanatkarin hayati ve fitri
ozellikleri, o eseri ancak bir noktaya kadar izah edebilir. Ornegin Mahmud
Celaleddin’in magrur ve sert tabiatli olduguna dair tekrar tekrar sdylenenler
acaba dogru mudur, ve eger dogru iseler bile acaba celi yazilarindaki tiknazligi
ve mevkuf hatlar aciklamaya yeterli midir? Yoksa o eserlere bakilip da bunlari
yapanin sert tabiatl biri olmasi gerektigi sonucuna mi varilmistir? Sanatc¢inin
kisiligi mi eserlerini aciklamaktadir, yoksa eserleri mi sanat¢inin kisiligini? Ve
eger Mahmud Celaleddin’in celi yazilarindaki {isltip, kisiliginin sertligiyle izah
edilecekse, o zaman Mustafa Rakim'in celi yazilarindaki akicilik ve zeréafet, hic
birimizin tanimak serefine nail olmadig: bu biiyiik hattatin bilmedigimiz kisili-

32 Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Son Hattatlar, Istanbul: Maarif Basimevi, 1955.

33 Bkz. Taha Toros, Tiirk Edebiyatindan Alti Renkli Portre, Istanbul: Isis Yayimcilik, 1998, s. 87-
116.

34 M. Ugur Derman, Tiirk Hat Sanatinin Saheserleri, [Ankara]: Kiiltiir Bakanhg1 Yayinlari, 1982;
a. mlf,, Isldm Kiiltiir Mirasinda Hat San’ati, Istanbul: IRCICA, 1992; Muhittin Serin, Hat Sana-
t1 ve Meshur Hattatlar, Istanbul: Kubbealti Nesriyat, 1999; Ali Alparslan, Unlii Tiirk Hattatla-
71, Ankara: Kulttir Bakanhig Yayinlari, 1992; Sevket Rado, Tiirk Hattatlari: XV. Yiizyildan Giinii-
miize Kadar Gelmis Unlii Hattatlarin Hayatlari ve Yazilarindan Ornekler, Istanbul: Yayin Mat-
baacilik Ticaret Ltd. Sti., ts.
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ginin acaba hangi niteligiyle aciklanacaktir? S6ziin kisasi, artik hattat biyografi-
lerine yapilan vurgunun biraz azaltilmasinin ve bundan sonra sanat eserlerinin
kendilerine yogunlagsmanin zamani gelmistir santyorum.

Hattatlarin hayat hikayelerine dair genel ve kapsayici eserlerin yani sira
belirli sehir yahut mahallelerden ¢ikmis olan hattatlar® ve belirli donemlerin
hattatlar1®® hakkinda kitap ve makaleler oldugu gibi, 6nemli hattatlara ait
monografiler de yayinlanmistir.*” Monografi olmayan, ama bir sanatci iizerine
yogunlasan baz kitaplar da vardir.®® Ayrica hattatlar hakkinda, menakibname
tarzinda baz eserler de yazilmigtir,® ki bunlardan Ismet Giilnihal’in Hokka

35 Afif Evren, Konyali Bazi Muharrirler, Sairler, Hattatlar, Konya: Babalik Basimevi, 1937; Nurul-
lah Tilgen, Eyiiplii Hattatlar, 1650-1950, istanbul: Aydinhik Basimevi, 1950; M. Ugur Derman,
“Edirne Hattatlar1 ve Edirne’nin Yazi San’atimizdaki Yeri”, Edirne’nin 600. Fetih Yildoniimii
Armagan Kitabi iginde, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1965, s. 311-319; irfan Unver
Nasrattinoglu, Afyonkarahisarl: Sairler, Yazarlar, Hattatlar, Ankara: Nasrattinoglu Yayinlari,
1971; Oral Onur, Edirne Hatt San’ati: “Cizgi Saltanati”, b.y.y.: y.y., 1985; Abdiilkadir Gok (haz.),
Yasayan Konyali Sanat¢ilar ve Eserleri, 1zmir: Ak Ajans, 1998; Mehmet Nermi Haskan, Eyiiplii
Hartatlar, Stileyman Berk (haz.), Istanbul: Eyiip Belediyesi, 2004; Mustafa Bektasoglu, Hat Sa-
nati ve Tosyali Hattatlar, Ankara: y.y., 2005.

36 Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih Devri Hattatlari ve Hat Sanatt, Istanbul: Istanbul Fetih Dernegi
Yayinlari, 1953; M. Ugur Derman, “Kanuni Devrinde Yazi San’atimiz”, Kanuni Armagani i¢in-
de, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1970, s. 269-289; a. mlf., “Sultan ikinci Abdiilhamid
Devrinde Hat ve Tezyini Sanatlarimiz”, Sultan Ikinci Abdiilhamid ve Devri Semineri (27-29
Mayis 1992, Istanbul), Bildiriler iginde, Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ta-
rih Arastirma Merkezi, 1994, s. 85-92; a.mlf., “XV. ve XVI. Asirlarda Tiirk Hat Sanat1”, XV. ve XVI.
Astrlar Tiirk Asri Yapan Degerler iginde, Abdiilkadir Ozcan (haz.), istanbul: islami Aragtirma-
lar Vakfi, Ensar Nesriyat, 1997, s. 489-491, 498-499; M. Ugur Derman, “Cumhuriyet Devrinde-
ki Tiirk Hat Sanat1”, Yeni Tiirkiye: Cumhuriyet Ozel Sayisi, 1998, c. 4, sy. 23-24, s. 3173-3176.

37 Melek Celal [Sofu/Lampél, Reisiilhattatin Kamil Akdik, Istanbul: Kenan Matbaasi, 1938;
a. mlf., [Sofu/Lampé], Seyh Hamdullah, Istanbul: Kenan Matbaasi, 1948; Kemal Cig, Hattat
Hafiz Osman Efendi, 1642-1698, Istanbul: Uzman Laboratuari, 1949; A. Siiheyl Unver, Hat-
tat Ahmet Karahisari, 1469-1556, Istanbul: Kemal Matbaasi, 1948; a. mlf., Hekimbast ve Hattdt
Katipzade Mehmet Refi: Hayat ve Eserleri, Istanbul: Istanbul Universitesi Tib Tarihi Enstitii-
sii, 1950; a. mlf., Fatih Devri Hattatlarindan Amasyali Hamdullah Efendi ve Tip Tarihimizde-
ki Yeri, Istanbul: Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii, 1953; a. mlf., Hattat Ali bin Hilal:
Hayati ve Yazilari, Istanbul: Yeni Laboratuar Yayinlari, 1958; a. mlf., Hattar Ahmet Karahisari,
Istanbul: Afyon Turizm Dernegi Yayinlari, 1964; Muhittin Serin, Hattat Aziz Efendi, Istanbul:
Kubbealt:1 Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfl, 1988; a. mlf., Hattat Seyh Hamdullah: Hayati, Ta-
lebeleri, Eserleri, Istanbul: Kubbealt: Akademisi Kiiltiir ve San’at Vakfi, 1992; a. mlf., Kemal Ba-
tanay: Bestekar, Tamburi, Hattat, Hdfiz, Istanbul: Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve San’at Vakfi,
2006; Siileyman Berk, Hattar Mustafa Rakim Efendi: Hayati, San’at ve Eserleri, istanbul: Kay-
nak Yayinlari, 2003; Hattin Celebisi Hasan Celebi, Istanbul: Tarih ve Tabiat Vakfi, 2003; Omer
Faruk Dere, Hattat Hdfiz Osman Efendi, 1stanbul: Korpus, 2009.

38 Hizbullah Kaplan (haz.), Hattat Hamid Ayta¢ (Amidi) Anma Paneli: Eyliil 1996, [Diyarbakar]:
Diyarbakur Biiyiiksehir Belediyesi, 1997; ismail Yazici (haz.), Hattat Himid Aytag Kitabu, Istan-
bul: Kitabevi, 2002; Selahattin Ozpalablylklar (haz.), Bir Yazi Sevdalisi: Emin Barin, Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, 2002.

39 M. Sinasi Acar, Unlii Hattatlarin Mezarlar. Gelimli Gidimli Diinya, istanbul: y.y., 2004; ismet
Giilnihal, Hokka Gibi: Hattatlarin Hatiralari, Istanbul: L&M Yayinlari, 2004; M. Zeki Kusoglu,
Gelenekten Gelecege Képrii Insanlar, istanbul: L&M Yayinlari, 2006.
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Gibi'sinde anlatilanlar icin hicbir kaynak gdsterilmemis olmasi 6nemli bir
eksikliktir.

Odak noktasi hal tercimesi olmayan hiisn-i hat tarihi agirlhikli kitaplar yok
degildir, ama isin dogrusu bunu layikiyle yapan kaynaklarin sayis: pek sinirli-
dir. Ali Alparslan’in 1999’da yayinlanan Osmanl: Hat Sanati Tarihi*® yararh
olmakla birlikte, kitab1 yayma hazirlayanlarin, derc edilen resimlerin alt yazi-
larinda eserin nerede oldugunu degil, sadece fotografinin nereden temin edil-
digini belirtmek gibi gayri kabil-i idrak bir yol takip etmis olmalarina esef edi-
lir. Keza yayincinin marifetiyle kapagina bula bula franli bir hattatin eseri
konmusg olan Muammer Ulker’in Baglangictan Giiniimiize Tiirk Hat Sanat
baslikl eserinin! yayin asamasinda ¢ok kirpildigini vaktiyle isitmistim; bunun
dogru olup olmadigini bilmiyorum ama bu haliyle neden secildikleri pek de
belli olmayan birtakim resimlerin birbiri ardinca siralanmasindan ibaret bir
kitap ortaya cikmistir. Hiisn-i hat tarihi konusunda bazi faydali makaleler de
mevcuttur.*

Hat sanatina daha genelde, kitap kiiltiirii baglaminda yaklasan bazi eserle-
ri de unutmamak gerekiyor. Bunlardan Necib Asim (Yaziksiz)'in 1894’te ¢ikan
Kitab adl eseri, ¢ok keyifle okunacak bir metindir. Iste iginden eglenceli bir
ornek: “Kitab meraklilar: iki sinifa taksim olunur ki bunlardan birincisi
muhibban-1 kiitiib ve digeri mecanin-i kiitiibdiir.”** Bu satirlar1 okuyanlar,
hangi sinifa dahil olduklarin1 aninda bileceklerdir mutlaka. Daha yakin
zamanda ¢ikmis kayda deger bir eser de Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin
yayinladigi Tiirk Kitap Medeniyeti dir.** Burada Islam-6ncesi Tiirklerde yazi ve
kitap, matbaacilik, sahhaflik, tezyinat ve ciltcilik gibi elinizdeki makalenin
kapsamina girmeyen konularin yani sira hat malzeme ve gerecleri ve hattat-
larla ilgili makaleler de yer almaktadir.

Hiisn-i hat literatiiriinden s6z edildiginde ameli ve tarihi bilgilere iliskin
kaynaklar 6nde gelir. Hat sanatinin ve sanatkarlariin teskil ettigi kiiltiir, bu
kiilttirtin anlam diinyasi, estetigi, felsefesi, fikirleri konusu ise pek az islen-

40 Ali Alparslan, Osmanli Hat Sanati Tarihi, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1999.

41 Muammer Ulker, Baslangigtan Giiniimiize Tiirk Hat Sanati, b.y.y.: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 1987.

42 M. Ugur Derman, “Hat Sanatinda Tiirklerin Yeri”, Islam Sananinda Tiirkler iginde, Istanbul:
Binbirdirek Matbaacilik Sanayii A.S. Yayinlari, 1976, s. 52-83; Muammer Ulker, “Hat Sanati”,
Geleneksel Tiirk Sanatlari iginde, Mehmet Ozel (haz.), [Ankaral: T.C. Kiiltiir Bakanlgi, [1993],
s. 308-355.

43 Necib Asim, Kitab, istanbul: Matbaa-1 Safa ve Enver, 1311, s. 111.

44 Alper Ceker (haz.), Tiirk Kitap Medeniyeti, istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2008. Ay-
rica bkz. Muhammet Altintas (haz.), ISMEK Tiirk Kitap Sanatlari Sempozyumu Bildirileri, Is-
tanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sanat ve Meslek Egitimi Kurslari, 2007; Ali Riza Ozcan
(haz.), Hat ve Tezhip Sanati, Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlgi, 2009.
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mistir.* Konuyu inceleyen calismalar arasinda en énemlisi, Mahmud Bed-
reddin Yazir'in yukarida da bahsi gecen Medeniyet Aleminde Yazi ve Islam
Medeniyetinde Kalem Giizeli baslikli eseridir, ki ilk cildinin neredeyse tamami
hiisn-i hattin kiiltiir ve felsefe boyutuna hasredilmistir. Ondan bagka Ismail
Hakki Baltacioglu da,*¢ harflerin sekilleriyle insan viicudu arasindaki iliskinin
belirleyiciligi gibi bazi fikirlerini bugiin kabul etmek miimkiin degilse bile, hic
olmazsa konuyu ciddiye aldig, irdeledigi ve tartistig1 icin saygiyla anilmaya
deger.

Yazir da, Baltacioglu da eninde sonunda mesk almis hattatlardi. Oysa
glintimiizde hat sanatinin felsefesi ve estetigi konusunda fikir yiiriitenler
genellikle yaz1 hakkinda bilgi sahibi olmadiklarindan sagliksiz yorumlar yap-
makta, kitaplarinda mesnetsiz fikirler 6ne stirmekte, siklikla yanilmaktadirlar.*”
Su sozlere bakin 6rnegin: “[Karalamalardaki bju alt-iist olmusluk, bu 6lciitle-
rin disina ¢cikmislik, bu karisik ve 6zgiir yarati, resim diliyle sdyleyecek olursak
ne birer eskiz, ne birer etiid, ne de bir ébauche’ dur. Clinkii Hattat (bir kez daha
ressamdan farkli olarak) bu karalamalardan yola ¢ikarak higbir sey yaratmaz.
Hattatin, gercek yapitinin (Kur'an, Hilye, Levha...) karalama olarak eskizi ve
etlidii yoktur.”*® Acaba hangi hattatlar1 calisirlarken izlemis, hangilerinden
sanatlarinin sirlarini 6grenmistir bu goriisii dile getiren? Aksine, karalamalar-
da goriilen harflerin, harf kiimelerinin, kelimelerin, kelime gruplarinin, cogu
zaman hattatin o esnada diisiinmekte, iizerinde ¢alismakta oldugu eserlerle
ilintili olduguna hic stiphe yoktur.

Yahut yazi-resim tarzinin ortaya ¢ikisi icin verilen su izahata ne demeli?
“Bat1 resim tekniginin XIX. asir ortalarinda Osmanl kiiltiirine girmesiyle, hat
sanatinda da bir sarsinti baslamistir. Batih anlamda Tiirk-Islam resminin
1793-1875 yillar1 arasinda geleneksel resim kiiltiirtiniin (minyatiir) yerini al-
masiyla, hattatlar1 da yeni arayislara sevketmistir. Bu arayis sonucu, Tiirk-
Islam kiiltiirtiinde Bati resminin yerini tutan hiisn-i hat resim sanatiyla birlese-
rek, daha c¢ok Tiirk-Islam sanatina has bir bi¢gimde ortaya ¢ikmig ve kendini
yenilemek istemistir.”* itiraf etmeliyim ki “Batili anlamda Tiirk-islam resmi”

45 Ornegin Annemarie Schimmel'in Calligraphy and Islamic Culture (New York ve Londra: New
York University Press, 1984) baslikli kitabi gibi bir eser acaba neden bugiine kadar Tiirkiye’de
yazilamamistir?

46 Ismail Hakk: [Baltacioglu], “Tiirk Yazilarinin Tedkikine Medhal”, Darii'l-Fiinan Ilahiyat Fakiil-
tesi Mecmuast, 1927, c. 2, sy. 5-6, s. 111-136; a. mlf., Tiirklerde Yazi Sanatu: Tiirk Sanat Yazila-
rimin Grafolojisi ve Estetigi Uzerine Sosyo-Psikolojik Deneme, Ankara: Tiirk ve Islam Sanatla-
11 Enstitiisti Yayinlari, 1958.

47 Ornegin bkz. Nihat Boydas, Ta'lik Yaziya Plastik Deger A¢isindan bir Yaklagim, Istanbul: Mil-
li Egitim Bakanhg@ Yayinlari, 1994; Ferit Edgii, Tiirk Hat Sanati (Karalamalar/Megkler), Istan-
bul: Ada Yayinlari, ts.

48 Edgi, a.g.e., s. xv. Ger¢i bunun ad “resim dili” degil, “Fransizca”dir ya, neyse.

49 Boydas, a.g.e., s. 73.
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sozleriyle ne kastedildigini anlamis degilim. Ama o bir yana, yazi-resim tiirii-
niin Iran ve Hindistan gibi apayr tarihi siireclerden ge¢mis olan iilkelerde de
var oldugu, 6te yandan Osmanli Imparatorlugu’'nda XIX. yiizyilda ortaya ¢ik-
mak soyle dursun, daha XV. yiizy1l ortalarinda bile yazi-resimlerin mevcudiye-
ti*® goz onlinde bulunduruldugunda, yukaridaki izahatin neye dayandigini
merak etmeden duramiyor insan.

Isin dogrusu, sanat felsefesi yapmak bir seydir, sanat tarihi yapmak baska
bir sey, sanat felsefesinin tarihini yapmak ise bambaska bir sey. Belirli bir
doénemde belirli bir sanat anlayisinin var oldugunu sdyleyen bir yazarin, bu
goriisiinii destekleyecek verilere sahip olmasi icab eder. Boyle veriler yoksa,
yazdiklar bir fantezinin 6tesine gegemez. Nitekim bu gercegin farkinda olan
Besir Ayvazoglu, Islam Estetigi baglikl kitabinda soyle demektedir: “Sunu da
hemen belirtmeliyiz ki, bu kitap, Islami bir estetik nazariyesi vaz’etmek mak-
sadiyla yazilmamistir. Tek hedefi, bugiin ‘Islam Sanati’ baghig altinda toplaya-
bilecegimiz {irtinlerin ardindaki diinya goriisiinii ve estetik prensiplerini ara-
mak veya anlasilir kilmaktir.”* Ancak malesef Ayvazoglu’'nun yaptigi, varolan
bir diinya goriisiinii ve prensipleri ortaya koymak degil, tam da “bir estetik
nazariyesi vaz’etmek” olmusgtur bu kitabinda. Somutlayalim: islam sanatlarin-
da sanatkarin “ferdiyetini olabildigince paranteze aldigi”’n1 belirtirken,*? on
bes yiizyil boyunca hic kibirli, burnu biiyiik Miisliiman sanatkar1 olmadigin
mi1 ima ediyor? (Akla “Cami-i devran” Baki ile “sair-i kemyab” Seyh Galib geli-
yor!) Yahut Islam aleminde “Cansiz sekilleri tesbit ederek bir yere varamaya-
cagini diisiinen sanatgi, ayni1 zamanda hilkati taklit ederek sirke diismekten de
korkuyordu” derken,* Miisliiman sanatkarlarin ¢aglar boyunca yaptig: sayisiz
natiiralist resmi nasil acikliyor?>* Yahut kitaplar1 boyunca ibnii’l-Arabi’den,
Yunus Emre’den dem vururken, biitiin Miisliiman sanatkarlarin tasavvuf ehli
oldugunu, bu tinlii mutasavviflar1 tanidiklarini, fikirlerini hayatlarinda ve
sanatlarinda dziimsediklerini mi varsayiyor? Oyle ise bunu acaba hangi tarihi
verilere dayandiriyor? Séziin kisasi, “Islam sanati boyledir” ile “Islam sanati
boyle olmalidir” ¢ok farkli seylerdir. Bunlardan ikincisini séylemekte beis yok-
tur, yapilanin bu oldugunun bilinmesi sartiyla.

50 Ornegin bugiin Topkap1 Saray1 Miizesi'nde mahfuz bulunan, i¢indeki kayda gére Fatih Sultan
Mehmed’e sunulmus olan 862/1458 tarihli tomarda (E.H. 2878) kus ve arslan yazi-resimleri
vardir. Yazi-resimler hakkinda bkz. Malik Aksel, Tiirklerde Dini Resimler: Yazi-Resim, Istan-
bul: Elif Yayinlari, 1967.

51 Besir Ayvazoglu, Islam Estetigi, Istanbul: Aga¢ Yayincilik, 1992; ayrica bkz. a. mif., Ask Estetigi:
Islam Sanatlarinin Estetigi Uzerine bir Deneme, Istanbul: Otiiken, 1993.

52 Ayvazoglu, Islam Estetigi, s. 12.

53 Ayvazoglu, a.g.e., s. 21.

54 Ornegin bkz. Yildiz Demiriz, Osmanli Kitap Sanatinda Naturalist Uslupta Cigekler, istanbul:
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1986.
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II1. Hiisn-i Hat Eserleri Hakkinda Kaynaklar

Yukarida s6zii gegen kaynaklarin bircogunda kagit lizerine yazilmis hiisn-i
hat eserlerinden 6rnekler vardir.®® Bunlarin yani sira 6zgiil yaz cesitleri, hat
eseri tiirleri, yahut metin ve ibareler hakkinda da cesitli kaynaklar mevcuttur.

Hat sanatinin dogmasinin birincil amili olan Kur’an-1 Kerim istinsahi
konusunda bircok kitap olmas1 beklenirdi, ama 6yle degil. O konuda yaymnlan-
mus olan Ingilizce kitaplarin goreceli bolluguna karsin Tiirkce yayinlarin sayisi
pek mahduttur.®® Buna mukabil bir hayli Mushaf-1 Serif tipkibasim olarak
yayinlanmistir. Bunlardan bazilar1 Osmanli déneminde tas baskis1 olarak
cogaltilmistir, ki Seker-zade Seyyid Mehmed, Hafiz Osman, Burdurlu Kayis-
zade Hafiz Osman ve Hasan Riza efendilerinkiler en basta gelenlerdir. Kimisi
aharh kagida basilmis, kimisi renkli tas baskis1 (chromolithographie) yonte-
miyle yaymlanmis, hatta bazilari elle tezhib edilmis olan bu eserlerin bir kis-
minda yazi baski asamasinda biraz bozulmus dahi olsa bunlar1 incelemek hat
meraklilar1 icin ¢ok yararlidir. Ne yazik ki Osmanli déneminde yayinlanan tas
baskis1 Kur’an-1 Kerim’lerin umami bir degerlendirilmesi heniiz yayinlan-
mamuistir.’” Cumhuriyet déneminde daha modern tekniklerle yapilan renkli
tipkibasimlar arasinda Seyh Hamdullah, Hafiz Osman, Ahmed Karahisari,
Hamid Aytag, Mehmed Ozcay ve Hiiseyin Kutlu'nun istinsah ettigi Mushaf-1
Serifler anilmaya deger.

Hilye-i serifeler hakkinda keza bugiline kadar tek bir kitap yayinlana-
bilmistir.®® Esma-i Hiisna, Masallah, Kirk Hadis, Besmele, “Ya Hazret-i Mev-
lana” gibi baz1 metin ve ibareler hakkinda cesitli kitaplar vardir.* Bir ctimle-
nin, bazen tek bir kelimenin ne kadar degisik sekillerde yorumlanabildigini,
ne kadar genis bir bi¢cim yelpazesi olusturabildigini gérmek, hat sanatinin ne
kadar zengin imkanlar tanidigini takdir etmek bakimindan son derece faydali-

55 Ozellikle bkz. Derman, Tiirk Hat Sanatinin Saheserleri; Derman, Isldm Kiiltiir Mirasinda Hat
San’aty, Serin, Hat Sanati ve Meshur Hattatlar; Alparslan, Osmanli Hat Sanati Tarihi.

56 Nadir érneklerden biri igin bkz. Ziibeyde Cihan Ozsayiner, Tiirk Vakif Hat Sanatlar: Miizesin-
de Bulunan Tezhipli Kur'an-1 Kerimler, Ankara: T.C. Bagsbakanlk Vakiflar Genel Miiduirliigii
Yayinlari, 1999.

57 Ufak tefek bazi istisnalar vardir, ama bunlar da konuyu ana hatlariyla ele almamaktadir. Bkz. A.
Siiheyl Unver, Yazdigi bir Kur'an-1 Kerim'in Ilk Defa Tipkibaskist Yapilmast Dolayisile: Hattat
Hafiz Osman: Hayati, Sanati, Eserleri, Istanbul: Dogan Kardes Matbaacilik, 1967.

58 Faruk Tagkale ve Hiiseyin Giindiiz, Hat Sanatinda Hilye-i Serife: Hz. Muhammed'in Ozellikleri,
Istanbul: Antik A.S. Kiiltiir Yayilari, 1999.

59 Ali Alparslan, Esma-i Hiisnd: Allah’in Guzel Isimleri, Istanbul: Bogazici Yayinlari, ts.; Fatih
Mehmet Omeroglu, 41 Kere Masallah Sergisi Albiimii, Istanbul: Asitane Kiiltiir Sanat Egitim
ve Dayanisma Dernegi, 2007; Abdiilkadir Karahan (haz.), Kirk Hadis, Ankara: Kiilttir ve Turizm
Bakanhi@ Yayinlari, 1977, tezhibli basimi 1986; Besmele Bahgesi, Istanbul: Bogazigi Yayinlari,
1998; Hayrettin Cete, Besmele: Islamiyet'in Dogusundan Bugiine Dek, istanbul: Reform Dil Ya-
yilari, 2004; Bekir Sahin, Hz. Mevlana Istifli Hat Levhalar: Albiimii, Konya: T.C. Konya Valiligi
1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yaymlari, 2007.
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dir. Ancak béyle derlemelerden ne beklendigi konusunda biraz da gercekgi
olmak gerekir. Ornegin bir Besmele derlemesinde, kitabin yayin projesinin
dogusu soyle tarif edilmektedir: “Tiirk ve islam tarih ve sanatini ‘Bes-
mele’'nin ondoért asirlik gelisimiyle’ vermek orijinal bir fikirdi ve Ergun Go6-
ze'nin riiyasiydl.”® Peki, bu ne demektir? Tarih ve sanat Besmele'nin gelisi-
miyle nasil “verilir’? Pes pese yiizlerce Besmele siralamakla ne yapilmis olur?
Bu sorular cevapsiz kalmaya mahktimdur, ¢iinki s6zl edilen “riiya” anlamh
degildir. “Besmele’nin on doért asirlik gelisimi”ni érneklerle sunmak giizel bir
fikirdir, ama bu yapilinca Tiirk ve Islam tarih ve sanat1 “verilmis” olmaz, sade-
ce Besmele ibaresinin yazili biciminin evrimi gozler 6niine serilmis olur, ki o
bile tefsir edilmeye muhtactir.

Hakkinda bir hayli kitap yaymlanmis olan bir hiisn-i hat tiirii, ferman ve
beratlardir.®! Bu belgeler sanat degeri acisindan son derece genis bir yelpaze
cizerler. Uzerlerinde yapilan ¢alismalarin neredeyse biitiinii, metinlerin okun-
masina ve devlet yazismalari dilinin ¢6ziimlenmesine yonelik olup, sanat aci-
sindan ele alinmalar1 pek ender s6z konusu olmaktadir. Biiyiik cogunlugu
imzasizdir, ancak son donemde yazilmis olan bazi ferman ve beratlarin kimin
eseri olduguna dair bazi tahminler yiiriitiilebilmektedir. Kisacasi bu héla bakir
bir konu sayilabilir. Ferman ve beratlarda goriilen tugralar hakkinda ise birta-
kim calismalar yayinlanmis olmakla birlikte,% onlarda da genellikle tugralarin
okunmasindan ileriye gidilmemistir. Tugranin estetigi ve XIX. yiizyilin ilk yari-
sinda gecirdigi biiylik degisiklikler gibi can alic1 konulara pek az yayinda
egilinmistir.® Vakfiyeler icin de ayn1 sey sdylenebilir.*

Hat sanatinin kitap, kit’a, levha gibi nesneler disinda en sik tezahiir ettigi
baglam siiphesiz mimaridir ve bu konuda bir hayli kaynak mevcuttur. Bun-

60 Besmele Bahgesi, s6miz.

61 Aysegiil Nadir (haz.), Osmanl Padisah Fermanlart, sergi katalogu, Tiirk ve islam Eserleri Mu-
zesi, 19 Eyliil 1986-18 Ocak 1987, Londra: Aysegiil Nadir, 1986; ismet Binark v.d., Osmanli Fer-
manlart, [Ankara]: T.C. Bagbakanlk Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, 1994; Osmanl Fer-
manlari, Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii, 2003.

62 Midhat Sertoglu, Osmanh Tiirklerinde Tugra (Baslangicindan Osmanli Imparatorlugunun So-
nuna Kadar), Istanbul: Dogan Kardes Yayinlari, 1975; Suha Umur, Osmanli Padisah Tugralari,
Istanbul: Cem Yayinevi, 1980; Rifki Kaymaz, Osmanli Padisahlarinin Tugralari, Ankara: y.y.,
2000; ismet Keten ve Mehmet Nuri Sahin, Vakfiye Tugralari, Ankara: Vakiflar Genel Miidiir-
ltigii Yayinlari, 2004; Mehmet Nuri Sahin, Ismet Keten ve Siddik Calik, Sel¢uklu ve Beyliklerde
Vakfiye Tugralari, Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2005.

63 M. Ugur Derman, “Padisah Tugralarindaki Sekil inkilabina Dair Bilinmeyen Bazi Gergekler”,
VIII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 11-15 Ekim 1976), Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1983, s. 1613-1618; a. mlf., “Tugralarda Estetik”, Ilgi, 1982, c. 16, sy. 33,
s. 16-24; a. mlf., Murakka’-1 Has: Tugrakes Bir Padisah, Sultan ITI. Ahmed, Istanbul: Kubbealti
Nesriyati, 2009; Berk, Hattat Mustafa Rakim Efendi, s. 127-135.

64 Tiilay Duran, Tarihimizde Vakif Kuran Kadinlar: Hanim Sultan Vakfiyyeleri, [istanbul]: Istan-
bul Arastirma Merkezi, 1990.
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larin bazilar belirli ddnem ve toplumlarda yazinin mimari eserlerinde nasil
kullanildigini irdelemektedir. Ornegin Metin Sahinoglu'nun Anadolu Selguklu
ve Abdiilhamit Tiifekcioglu'nun erken donem Osmanli mimarisi hakkindaki
calismalar1 bu tiirdendir.® Diger baz kitaplar, belirli yapilara odaklanmaistir:
Bursa Ulu Cami, Riistem Pasa Camii, Konya Karatay Medresesi, Selimiye
Camii gibi. M. Ugur Derman, Mimar Sinan’in yapilarinda hat sanati, Kadi-
asker Mustafa Izzet Efendi’'nin George Washington Abidesi'ndeki kitabesi,
Istanbul’da kazinarak yok edilen bazi yazilar gibi 6zgiil konular ele almistir.”
Belirli bir yazi tiirtiniin mimari eserlerinde kullanilis1 da baska bir arastirma
konusudur.® Murat Siiliin, Sanat Eserine Vurulan Kur'an Miihrii baghkh kita-
binda cesitli nesnelerde ve bu arada mimari eserlerinde hat sanatinin nasil
kullanildigini biiytileyici fotograflarla gostermistir.®

Hiisn-i hat eserlerinin siklikla boy gosterdigi bir yapr grubu da ¢esme ve
sebillerdir. Bu konuda bir hayli kitap yayinlanmis olmakla birlikte, bunlarin
cogunda kitabelerin sanat boyutu ihmal edilmekte, sadece igerikleri bahis
konusu edilerek birer tarihi metin olarak ele alinmaktadir.” Aslinda ayni sey,
kitabeler tizerinde yiiriitiilen ¢calismalarin ¢cogu i¢in séylenebilir. Mezar taslar
da zaman zaman hat sanatinin saheserlerini barindirirlarsa da ¢ogu kez altla-
rinda yatan insanlar hakkinda ihtiva ettikleri somut bilgiler, sanat degerlerin-

65 Metin Sahinoglu, Anadolu Sel¢uklu Mimarisinde Yazinin Dekoratif Eleman Olarak Kulla-
nuligt, Istanbul: Tiirk Egitim Vakfi, 1977; Abdiilhamit Tiifekgioglu, Erken Dénem Osman-
It Mimarisinde Yazi, Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanh@ Yayinlari, 2001. Ayrica bkz. Fevzi Giiniic,
“Anadolu Selguklu Dénemi Celi Siiliis Yazisinin Beylik Dénemine Etkileri”, Ozcan, Hat ve Tez-
hip Sanatiiginde, s. 47-57; Ahmet Sacit Acikgozoglu, “Tiirk Mimarisinde Hat Sanat1”, Ozcan,
a.g.e.iginde, s. 181-197.

66 Kazim Baykal, Bursa'da Ulu Cami, istanbul: Bursa Liselerinden Yetisenler Cemiyeti Nesriya-
t1, 1950; Zafer Ihtiyar, Bir Hiisn-i Hat Sergisi: Bursa Ulu Cami, Istanbul: Kaynak Kitapligi, 2005;
Mehmed (Emin) Eminoglu, Konya Karatay Medresesi Yazi Incileri, [Konya] Karatay Miizesi,
[1999]; Ziibeyde Cihan Ozsaylner, “Edirne Selimiye Camii Yazilan”, Ilgi, 1988, c. 55, s. 9-14;
Murat Siiliin, Riistempasa Camii: Hat-Mimari Bulusmas, [Istanbul]: Istanbul Biiyiiksehir Be-
lediyesi, 2007. Bunlarin sonuncusu malesef matbaanin azizligine ugramus, biitiin Arapga me-
tinler soldan saga basilmistir.

67 M. Ugur Derman, “Mimar Sinan’in Eserlerinde Hat Sanat1”, V1. Vakif Haftasu: Tiirk Vakif Me-
deniyeti Cercevesinde Mimar Sinan ve Donemi Sempozyumu (5-8 Aralik 1988) iginde, Istan-
bul: Vakiflar Genel Mudiirliigii, 1989, s. 287-292; a. mlf., “Osmanli’nin Amerika’daki Yadigar”,
Antik Dekor, 1999, sy. 50, s. 146-148; a. mlf., “Eytipsultan Resadiye Niimtine Mektebi'nin Ka-
zinmis Kitabesine Dair”, Eyiip Sultan Sempozyumu III: Tarihi, Kiiltiirii ve Sanatiyla: Tebligler
icinde, Istanbul: Eyiip Belediyesi, 2000, c. 3, s. 170-175.

68 Hiisamettin Aksu, Istanbul Yapilarindaki Bazi Dekoratif Kifi Hatlar, Istanbul: Eray Tanitim,
2001.

69 Murat Stiliin, Sanat Eserine Vurulan Kur'an Miihrii: Sanat Eserinden Yansiyan Kur'an Mesaji,
Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2006.

70 Izzet Kumbaracilar, Istanbul Sebilleri, Kiiltiir Bakanhgy; Istanbul: Devlet Basimevi, 1938; ibra-
him Hilmi Tamsik, Istanbul Cesmeleri, 2 c., istanbul: Maarif Matbaasi, 1943, 1945.
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den daha fazla ilgi konusu olur.” Ender istisnalardan biri, Mehmet Zeki Ku-
soglu’'nun bicim odakli Mezar Taslarinda Hiive'l-Baki adl calismasidir.™

Biitiin bu kitap ve makalelere ragmen denilebilir ki mimari eserlerinde hat
sanat1 konusu bugiine kadar Tiirk¢e yayinlarda etraflica ele alinmamuistir.
Ancak bir avug kaynakta genel degerlendirmeler yapilmaktadir,” ki bunlardan
Hiiseyin ilter Tagkiran’in Yazi: ve Mimari baglikli kitab1 malesef bircok hatalar-
la maltldur. Rik‘a ile rikaa’, siiliis ile divani arasindaki fark bilinmeyince,
“Hamid” ketebesi “Seyh Hamdullah” diye okununca,” dilbilim, gostergebilim
ve anlambilime vakif olmak, hiisn-i hat ile mimari arasindaki iliskiyi incele-
mek icin yeterli olmuyor haliyle!

Hiisn-i hat, kitap sanatlar1 ve mimariden baska daha bircok tatbikat alani
bulmustur. Kartvizitlerden™ tilsimli gémleklere ve sifa taslarina,” logo ve
miihiirlerden” igsleme ve kanavicelere” kadar Islam aleminde {iretilen sayisiz
nesne lizerine, kimi zaman tezyinat, kimi zaman kimlik, bazen de bereketin-
den nasiplenmek i¢in yazilan yazilarin genel bir degerlendirmesi hala yapil-
may1 bekliyor.

Tiirkiye’de miizelerde, kiitiiphanelerde, 6zel ellerde cok cesitli hat eserleri
muhafaza edilmektedir. Bunlarn sergi ve koleksiyon kataloglarindan,™ tasfiye

71 Jean-Louis Bacqué-Grammont ve Aksel Tibet (haz.), Isldm Diinyasinda Mezarliklar ve Defin
Gelenekleri, 2 c., Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari, 1996; Hans-Peter Laqueur, Hiive'l-
Baki: Istanbul’da Osmanl Mezarliklart ve Mezar Taglari, Selahattin Dilidiizgiin (gev.), stan-
bul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997; Edhem Eldem, Istanbul'da Oliim: Osmanli-Islam Kiiltii-
riinde Oliim ve Ritiielleri, Istanbul: Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi, 2005; H. Nec-
det Isli, Yeniceri Mezartaslari, Istanbul: Turkuaz Yayinlari, 2006; Naci Bakirci, Mevlevi Mezar
Taslar, Istanbul: Rumi Yayinlari, ts.

72 Mehmet Zeki Kusoglu, Mezar Taslarinda Hiive'l-Bdki, {stanbul: y.y., 1984.

73 Ali Alparslan, “Mimari Yapilarin Yazi San’ati Bakimindan Onemi”, Bogazi¢i Universitesi Dergi-
i, 1976-1977, sy. 4-5, s. 1-14; Emin Barn, “Ttirk Mimarisinde Yaz1”, Akademi: Mimarlik ve Sa-
nat, 1981, sy. 10, s. 53-56; Irvin Cemil Schick, “Sehir Dokusunun Vazgecilmez bir Pargasi Olan
‘Kamusal Kitap’lar: islam Mimarisi ve Yaz1”, Virgiil, 2009, sy. 130, s. 74-79; Hiiseyin Ilter Tagki-
ran, Yazi ve Mimari, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1997.

74 Taskiran, a.g.e., s. 86-87.

75 M. Zeki Kusoglu, Osmanli Kartvizitleri: Hamid Aytag, M. Halim Ozyazict ve Arif Hikmet Bey'in
Kartvizit ve Hat Orneklerinden bir Deneme, Istanbul: Zafer Yayinlari, 1996.

76 Hiilya Tezcan, Topkapt Sarayi'ndaki Sifalt Gémlekler, [istanbul]: Bika Kiiltiir Kitapligi, [2006];
Elemterefis: Anadolu’da Biiyii ve Inaniglar, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2003.

77 Hac1 Mahmud, Yazi Cesitleri: Markalar, Imzalar, Miihiirler ve Tezyindt Niimuneleri, Istanbul:
Kitab-Kagid Bazari, 1347/1928; Fatma Egemen Engin, Miihiir ve Miihiirciiliik Sanatumiz (Uze-
rine Derlemeler), Istanbul: Aritan Yayinevi, 1994.

78 Tiirkge Yeni Ornekler, [istanbul]: Kanaat Kiitiibhanesi, ts.; Kader Demirpehlivan (haz.), Kana-
vice Hat Yazilari: Besmele, Istanbul: Tuva Yaymcilik, 2008.

79 Fevzi Glintig, Mevlana Miizesi Abdiilbdaki Golpinarli Kiitiiphanesi Levhalar Katalogu, Konya: T.C.
Kiiltiir Bakanhgi, Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, 1999; Kubbealti Ekrem Hakki Ayverdi Ko-
leksiyonundan Segme Eserler Sergisi, Istanbul: Sadberk Hanim Miizesi, 2000; Sadik Tekeli, Aske-
ri Miize Hat Koleksiyonu, Istanbul: Askeri Miize, 2001; M. Ugur Derman, Kiymet Giray ve Fulya e
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edildikleri zaman da miizayede kataloglarindan® tanimak miimkiindiir.
Giinlimiiz hattatlarinin ¢alismalar da sergi kataloglarindan takip edilebilir.®
Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aragtirma Merkezi (IRCICA) ile Albaraka Tiirk gibi
kuruluslarin ve Birlesik Arap Emirlikleri Kiiltiir Bakanligi'nin diizenledigi
yarismalar ve bunlar1 kazanan eserlerin yayimlandig: kataloglar da yeni yetis-
mekte olan yetenekli sanatcilar tanimak icin bire birdir.®

Bodur Eruz, Sabanct Koleksiyonu: Hat, Resim, Heykel-Porselen, Istanbul: Akbank Kiiltiir ve Sa-
nat Kitaplari, 1995; M. Ugur Derman, Sabanct Universitesi Sakip Sabanct Miizesi Hat Koleksiyo-
nundan Segmeler, Istanbul: Sakip Sabanci Miizesi, 2002; Filiz Gagman ve Sule Aksoy, Osman-
It Sanatinda Hat, Istanbul: T.C. Kiiltiir Bakanligi, 1998; Ahmet Efe, Koyunoglu Miizesi'nde Tez-
hibli Kitaplar Albiimii, Konya: Konya Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2003; Hiilya Bil-
gi, Goniilden bir Tutku: Sevgi Goniil Hat Koleksiyonu, Istanbul: Sadberk Hanmim Miizesi, 2004;
Fevzi Glinii¢, Koyunoglu Miizesindeki Hat Levhalari Albtimii, Konya: Konya Biiyliksehir Bele-
diyesi Kiiltiir Yayinlari, 2004; Ekrem Isin (haz.), Ali Emiri Efendi ve Diinyasi. Millet Yazma Eser
Kiitiiphanesi'nden bir Segme: Fermanlar, Beratlar, Hatlar, Kitaplar, istanbul: Pera Miizesi, 2007.

80 Turkiye'nin gelmis ge¢mis en 6nemli hiisn-i hat koleksiyonlarindan ikisi son yillarda dagilmis-
tir, ancak onlari teskil eden saheserler renkli fotograflariyla hala miizayede kataloglarinda bir
aradadirlar: ITkbahar Miizayedesi 2008: I - Sevket Rado Hat ve Kitap Koleksiyonu, Istanbul: Por-
takal Sanat ve Kiiltiir Evi, [2008]; Sonbahar Miizayedesi 2008: I - Emin Barin Hat Koleksiyonu,
Istanbul: Portakal Sanat ve Kiiltiir Evi, [2008]. Tiirkiye'de olsun, yurt disinda olsun, miizayede
kataloglar1 her zaman san’at eserleri i¢in vazgecilmez kaynaklardir.

81 Giiniimiiz Sanatgilar Osmanly Islam Eserleri Sergisi, Ciragan Palace Hotel Kempinski, istanbul:
Mediart Reklamcilik, 1993; Giiniimiiz Sanatcilarindan Tiirk-Islam Sanati Ornekleri, Ankara:
Tiirk Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997; Hiiseyin Kutlu (haz.), Lalezar Sergisi Albiimii, Istanbul: Uy-
gulamal Tiirk-Islam Sanatlar1 Kiitiiphanesi, 2000; Istanbul Sanat Hat: Istanbul'un Fethinin
550. Yili Amisina, 21 Mays-7 Haziran 2003, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, [2003];
Hiiseyin Kutlu (haz.), Hz. Mevlana’'nin 731. Vuslat Yildoniimii Sergisi Albiimii, b.y.y.: T.C. Kiil-
tiir ve Turizm Bakanhigi 11 Kiiltiir ve Turizm Midiirltigti Yayinlari, 2004; Savas Cevik, 3-20 Ma-
yis 2006, istanbul: Modern Art Gallery, 2006; Dinle Neyden: Etem Caliskan [ve] Ali Toy Klasik
ve Modern Hat Sergisi, 3 Nisan-13 Nisan 2007, Istanbul: Kadir Has Universitesi Sanat Galeri-
si, [2007]; Bir Uskiidarli Hattat Hasan Celebi: Talebelerinden Hocalarina Uluslararast Hat Ser-
gisi, 19. Uluslararas1 Katibim Kiiltiir ve Sanat Senligi, [istanbul]: Uskiidar Belediyesi, [2007];
Hiisn-i Hat Bulugsmast, 28 Ekim-3 Kastm 2007, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2008.

82 International Commission for the Preservation of Islamic Cultural Heritage, Catalogue of Win-
ners’ Plates in the First International Calligraphy Competition in the Name of Hamid al-Amidi,
Istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 1987; a. mlf., Caralogue
of Winners’ Plates in the Second International Calligraphy Competition in the Name of Yaqut
el-Mustasimi, Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 1991; a. mlif.,
Catalogue of Winners’ Plates in the Third International Calligraphy Competition in the Name
of Ibn el-Bawwab (on the millenium of his death), Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Aras-
tirma Merkezi (IRCICA), 1996; a. mlf., Catalogue of Winners’ Plates in the Fourth International
Calligraphy Competition in the Name of Sheikh Hamdullah, 1429-1520, istanbul: Islam Ta-
rih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 2001; Research Centre for Islamic History,
Art and Culture, Catalogue of Winners’ Plates in the Fifth International Calligraphy Competi-
tion in the Name of Sayyid Ibrahim, 1897-1994, Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastir-
ma Merkezi (IRCICA), 2002; a. mlf., Catalogue of Winners’ Plates in the Sixth International Cal-
ligraphy Competition in the Name of Mir Imad al-Haseni, 961-1024H/1554-1615M, Istanbul:
Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 2004; Albaraka Tiirk Hat Yarisma-
st Karalogu: Mutlak Giizel’i Arayis, istanbul: Albaraka Tiirk Yayinlari, 2005; Albaraka Tiirk Hat
Yarismasi'ndan Se¢me Eserler: Mutlak Giizel'i Arayis, istanbul: Albaraka Tiirk Yayinlari, 2007.
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IV. Konuya iligkin Baz1 Diger Kaynaklar

Siiphesiz hiisn-i hat bagka, paleografya bagkadir. Ote yandan Arap (yahut
Islam) yazisinin mense’i, dogusu ve gelismesi, hat sanatina goniil vermis olan-
larin ister istemez giiniin birinde ilgi duyacagi konular olmalar1 nedeniyle
onlara da burada kisaca deginmeyi uygun buldum. Tiirkiye’de paleografya
genellikle diplomatik ile birlikte anilir ve eski siyasi belgelerin diliyle yazisinin
¢oziimlenmesi baglaminda s6z konusu edilir.** Oysa kelimenin bir de yazinin
kokeni ve evrimi anlami vardir ki o mevzu’a Tiirkiye'de pek az dnem veril-
mistir.#* Bu nedenle de konuya iliskin yeni bulgu ve tartismalar bildigim kada-
riyla heniiz Tiirkgeye kazandirilmamustir. Ornegin eski ve genel olarak hakim
konumdaki goriis, Arap yazisinin Nabati yazisindan tiiredigi yolundadir; an-
cak Nabati ve Arap medeniyetleri arasindaki zaman farki, bu goriisiin sorgu-
lanmasini gerektirmektedir. Daha yakin donemlerde alternatif olarak Arap
yazisinin Arami/Siiryani yazisindan ¢ikmis oldugu savunulmustur. ilki
Anglosakson, ikincisi ise Fransiz bilim ¢evrelerinde destek bulmus olan bu go-
riiglerin Tiirkiye’de de tartisilmasi ¢ok yerinde olurdu.®®> Ancak Osmanli-Tiirk
devri 6ncesini ilgilendiren bu sorun, baska bir¢ok “yabanci” konu gibi bugiine
kadar giindem dis1 kalmistir. Sadece menakibname cinsinden, tarihi bulgula-
ra degil de efsaneye dayanan, yaziyt Hz. Adem’in yahut Hz. Idris’in icad ettigi,
ilk hattatin Hz. Ali oldugu gibi nesilden nesile anlatilan masallar Tiirkce kay-
naklarda boy gosterebilmistir.

Malesef yeterince onemsenmeyen bir baska konu, hat eserlerinin restoras-
yonudur. Her kosesinde yazi ve yazma bulunan istanbul gibi bir sehirde hava
sartlarinin, depremlerin, hasaratin, gecen zamanin yiprattigi, asindirdig hat
saheserleri zaman zaman acil tedavi gerektirmektedir. Ehil olmayan ellerde,

83 Siiheyl Beken, Osmanli Paleografyas, 2 c., Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Yayinlari, 1972-1975; M. Tayyib Gokbilgin, Osmanli Imparatorlugu Medeniyet Tarihi
Cergevesinde Osmanli Paleografya ve Diplomatik Ilmi, Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 1979; Cahit Baltaci, Isldm Paleografyast (Diplomatik-Arsivcilik), Istanbul:
Marmara Universitesi I1ahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1989; Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli Bel-
gelerinin Dili (Diplomatik), istanbul: Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve San’at Vakfi, 1994; Ali Ak-
tan, Osmanli Paleografyast ve Siyasi Yazismalari, Istanbul: Osmanlilar Ilim ve Irfan Vakfi, 1995.

84 Nihad M. Cetin, “Islamda Paleografyanin Dogusu ve Gelismesi”, Tarih Boyunca Paleografya ve
Diplomatik Semineri, 30 Nisan-2 Mayis 1986. Bildiriler iginde, istanbul: istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, 1988, s. 1-10; a. mlf., “Islam Hat San’atinin Dogu-
su ve Gelismesi (Yakat Devrinin Sonuna Kadar)”, Islam Kiiltiir Mirdsinda Hat San’ati iginde,
M. Ugur Derman (haz.), istanbul: IRCICA, 1992, s. 14-32. Islam &ncesi devirler hakkinda bkz.
Sinasi Tekin, Eski Tiirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kagit Damgalari, R. Ttba Cavdar (haz.), Is-
tanbul: Eren Yayincihk ve Kitapcilik, 1993; Ceker, a.g.e.

85 Bu tartismalar hakkinda 6rnegin bkz. Sheila S. Blair, Islamic Calligraphy, Edinburgh: Edin-
burgh University Press, 2006, s. 77-100.

86 Ornegin bkz. Nefes-zade ibrahim, a.g.e; Rifki Melal Merig, Tiirk Tezyini San’atlari, ve Son Us-
tadlardan Altisy, [Istanbul]: Giizel San’atlar Akademisi Nesriyatindan, 1937.
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hatali bir sekilde “restore” edilen eserler ise, bir daha diizelmemek {izere
karakterlerini ve sanat degerlerini kaybetmektedirler. Bu konularda pek az
yayn vardir.*” Restorasyon sorununun, ciddiyetle ele alinacagi ve bir¢ok calis-
maya konu olacagi umulur.

Hat sanatinin en 6nemli malzeme ve gereclerinden kalem® ve kagit®
konularinda yaymlanmis makaleler oldugu gibi, ¢esitli ansiklopedilerde de
yararli maddeler mevcuttur. Ansiklopedilerden baska, kitap sanatlarina yo-
gunlasan bazi sozliiklerde® hiisn-i hat hakkinda zengin bilgiler olmakla bera-
ber, bugiine kadar kapsaml ve tatmin edici bir hat 1stilahat1 s6zliigiiniin ya-
yinlanmis olmadigini 6nemle belirtmek gerekiyor. Gerek sanatgilarla konusa-
rak, gerekse Ingilizce, Arapca, Farsca gibi bagka dillerde yayinlanmig olan bu
tlir lagatlere bagvurarak eksiksiz bir sozliik derlemenin vakti gelmistir artik.

Ayni sey, hat sanat1 konusunda ciddi bir bibliyografya icin de sdylenebilir.
Simdiye kadar baz1 arastirmacilar hakkinda kapsaml bibliyografyalar yayin-

87 Ornegin M. Ugur Derman, “Vakif Eserlerinde Hat Restorasyonu”. VII. Vakif Haftasi: Vakif Mev-
zuatimin Aksayan Yénleri, Kibris Vakif Idaresi Calismalart ve Tiirk Vakif Medeniyetinde Vakif
Eski Eserlerinin Restorasyonu Seminerleri, Ankara, 5-7 Aralik 1989, Ankara: Vakiflar Genel Mii-
diirliigii Yayinlari, 1990, s. 305-308; ismet Binark (haz.), Basbakanlik Osmanli Arsivi'ndeki Bel-
ge Tiirleri, Padisah El Yazilar ve Belge Restorasyonu, istanbul: T.C. Bagbakanlhk Devlet Arsiv-
leri Genel Miidiirlagii, 1997.

88 M. Ugur Derman, “Kalem 1”, Isldm Diisiincesi, 1967, c. 1, sy. 3, s. 161-176; a. mlf., “Kalem 2”,
Islam Diisiincesi, 1967, c. 1, sy. 4, s. 255-266; a. mlf., “Tiirk Hat Sanatinda Kullanilan Aletler, 2:
Kamis Kalemler ve Mahfazalar1”, Ilgi, 1976, c. 10, sy. 22, s. 36-39; Miirekkep Zamanlar: 700 Yil-
lik Siiregte Kalem Medeniyeti, Mehmet Akgiil Koleksiyonu, Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Merke-
zi, 1997.

89 Mustafa Ali, a.g.e; A. Siiheyl Unver, “XV. Yiizyilda Tiirkiye’de Kullanilan Kagitlar ve Su Dam-
galar1”, Belleten, 1962, c. 26, sy. 104, s. 739-762; Osman Ersoy, XVIII. ve XIX. Yiizyillarda
Tiirkiye'de Kagit, Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayimlari, 1963;
M. Ugur Derman, “Kagida Dair”, Isldm Diigiincesi, 1968, c. 2, sy. 5, s. 338-347; Jonathan M. Blo-
om, Kagida Islenen Uygarlik, Ziilal Kili¢ (¢ev.), Istanbul: Kitap Yayinevi, 2003. Bloom'un kita-
b1 ¢ok degerli olmakla birlikte, Osmanli-Tiirk kaynaklarina hig, ama hig itibar etmeden islam
aleminde kagidin tarihinin nasil yazilabilecegini merak etmekten kendini alamiyor insan.

90 Mine Esiner Ozen, Yazma Kitap Sanatlar Sozliigii, Istanbul: Istanbul Universitesi Fen Fakil-
tesi, 1985; Irvin Cemil Schick, “Taczade Riséalesine Gore Siiliis Hattina Dair Baz1 Istilahat”, M.
Ugur Derman 65 Yas Armagani iginde, irvin Cemil Schick (haz.), Istanbul: Sabanci Universite-
si Yayinlari, 2000, s. 457-482; Hasan Ozénder, Ansiklopedik Hat ve Tezhip Sanatlart Deyim ve
Terimleri Sozliigii, Konya: y.y., 2003; Abdulkadir Yilmaz, Tiirk Kitap Sanatlar: Tabir ve Istilah-
lary, Istanbul: Damla Yayinevi, 2004. Ayrica su eserlerden de istifade edilebilir: Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 3 c., Istanbul: Milli Egitim Basime-
vi, 1946-1956; Meral Alpay, Kiitiiphanecilik Terimleri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1973; Bekir Kemal Ataman, Arsivcilik Terimleri Sozliigii, Istanbul: Librairie de Péra,
1995. Su ansiklopedik sozliiklerde de hat san’atina iliskin bir hayli bilgi vardir: Nureddin Riis-
tii Biingiil, Eski Eserler Ansiklopedisi, Istanbul: Cituri Biraderler Basimevi, 1939; Hiisnii Ziiber,
Tiirk Siisleme Sanati, [Ankara]: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, [1971]; Mehmet Onder,
Antika ve Eski Eserler Ansiklopedisi, istanbul: Misirh Yayinlari, 1987; Sevket Rado (haz.), Aletler
ve Adetler, Istanbul: Ak Yayinlari, 1987; Mehmet Zeki Kusoglu, Diinkii Sanatimiz-Kiiltiiriimiiz,
istanbul: Otiiken, 1994.
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lanmistir,®! ancak bir biitiin olarak hiisn-i hat literatiirii konusunda ¢ikmis
olan tek bibliyografyada® pek cok eksik ve haté vardir. Kitabin ikinci baskisin-
da diizeltilmis olmalar1 icab eden, ancak héla varliklarini koruyan bu hatalarin
bir kismi siiphesiz dikkatsizlikten kaynaklanmistir; 6rnegin kitapta birtakim
miikerrer maddeler yer almaktadir. Ancak bazi hatalar da bibliyografyay:
hazirlayanin kitabina aldig1 eserlerin bircogunu sahsen gérmemis olmasin-
dan, suradan buradan referans toplamasindan ileri gelmektedir. Bir 6rnek
vereyim: Bibliyografyanin ilk baskisinda da, ikinci baskisinda da yabanci dil-
lerde yayinlanmis kaynaklar arasinda

Herbin, A. Essai de Calligraphie Orientale, Paris, 1803.
maddesi yer almaktadir. Ne yazik ki bu eseri kiitiiphane kataloglarinda ara-
yanlar hiisrana ugrayacaklardir, c¢linki boyle bir kitap yoktur. Eger bibliyograf-
yay1 derleyen eseri gormiis olsaydi, maddeyi soyle yazacakt:

Herbin, Auguste F.J. Développemens des principes de la langue arabe moder-
ne, suivis d'un Recueil de phrases, de traductions interlinéaires, de proverbes
arabes, et d’'un Essai de calligraphie orientale (Paris: Baudouin, Imprimeur de
I'Institut national, 1803).

Yani Essai de calligraphie orientale miistakil bir kitap degil, Herbin'nin
Développemens des principes de la langue arabe moderne baslikh kitabinin
sonunda yer alan kisa bir zeyldir sadece, eserin 221. sayfasinda baslayip 250.
sayfasinda bitmektedir.

Son olarak bir hatirlatmada bulunayim: Elinizdeki makaleye Tiirk¢e olma-
yan eserleri almadim. Bu nedenle Ugur Derman’in Eternal Letters bashklh
mithim c¢alismasi,® Mehmed Ozcay’in Spoken by the Hand, Heard by the Eye
adh giizel kitab1** kapsam dis1 kaldilar. Umarim Tiirkceleri bir an 6énce yayin-
lanir.

Sonuc

Hiisn-i hat literatiirii cok zengindir, fakat bu zenginligine ragmen bazi
alanlarda yetersiz kalmaktadir. Bugiine kadar arastirmacilarin ¢coklukla hattat-

91 Medine Akgiil ve Ayse Kiziltepe Yigitbas, Ugur Derman Bibliyografyasi, istanbul: Tiirk Kiitiip-
haneciler Dernegi Istanbul Subesi Yayinlari, 1996; Medine Akgiil, “M. Ugur Derman Bibliyog-
rafyas1”, M. Ugur Derman 65 Yas Armagani iginde, Irvin Cemil Schick (haz.), istanbul: Saban-
c1 Universitesi Yayinlari, 2000, s. 19-42; Goniil Ozdemir, Garb Dillerinde Dr. A. Siiheyl Unver
Bibliyografyasi, Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1970; Giilbiin Mesara, Aykut Kazan-
cigil ve Ahmed Giiner Sayar, A. Siiheyl Unver Bibliyografyasi, istanbul: Isaret Yayimlari, 1998.

92 Ali Haydar Bayat, Hiisn-i Hat Bibliyografyasi (1888-1988), Ankara: Kiiltiir Bakanhg Yayinlari,
1990; a. mlf., Aciklamali Hiisn-i Hat Bibliyografyast, istanbul: IRCICA, 2003.

93 M. Ugur Derman, Eternal Letters from the Abdul Rahman Al Oweis Collection of Islamic Cal-
ligraphy, Sharjah, Sharjah: The Sharjah Museum of Islamic Civilization, 2009.

94 Mehmed Ozcay, Spoken by the Hand, Heard by the Eye, istanbul: Mas Matbaacilik, 2007.
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larin hayat hikayelerine odaklanmasi, beraberinde sanatin kendisinin ihmal
edilmesini getirmistir. Oysa sanat tarihinin iki ayag vardir: Biri tarih, digeri
sanat. Bunlarin ne biri ihmal edilebilir, ne otekisi.

Ornegin Seyh Hamdullah'in, Yakut el-Musta‘simi'nin yazisim tedkik ede-
rek yeni bir islap gelistirdigi; Hafiz Osman’in $eyh tislibunu ihya ettigi;
Mustafa Rakim’'in Hafiz Osman hattini celi yazilara tatbik ettigi; Kadiasker
Mustafa izzet Efendi ile Sevki Efendi’nin birbirinden farkli iki nesih vadisi
tesis ettikleri sdylenir. Ahmed Karahisari’nin Yakut tislibunu son bir defa can-
landirdig;; Mehmed Es‘ad Yesari'nin, Imadii’l-Haseni'nin harfleri arasinda en
kusursuzlarinmi secip ihya ederek yeni bir Osmanl ta‘liki mektebi yarattigi
anlatilir. Biitlin bunlar stiphesiz dogrudur, ve hayatlarini hat sanatina adamais,
megk almis, Kadmil Efendi’nin deyimiyle “eslafin asarini tedkik ve taklid ey-
le”mis olanlar bunu gozleriyle goriirler. Ama bu herkesin harci degildir. Hafiz
Osman’in Seyh iislibunu nasil degistirip gelistirdigini yahut Kadiasker ve
Sevki Efendi'nin yazilarinin nasil birbirlerinden ayrildigini, hattathk meslegini
secmis olmayan, ama hat sanatina amatérce veyahut akademik bir ilgi duyan-
larin da anlayabilmesi gereklidir. Bu ise, boyle bilgilerin yaziya dékiilmesi,
kitaplasmasi, ilgilenenlerin 6rnekleri ve izahatiyla okuyarak bu bilgileri edin-
mesiyle miimkiin olacaktir.

Bati sanat kuramcilari sanat tarihgisiyle “connaisseur” arasindaki fark tize-
rinde dururlar. Bunlardan ikincisi, tecriibeye, sezgiye, goz ve algi terbiyesine
dayanuir, ki bugiin hat sanati konusunda uzman sayilmaya hak kazanmis olan-
lar boyle yetismislerdir. Sanat tarihcileri ise yontembilime ehemmiyet verirler,
sanatin tarihi seyri ve toplumsal baglami icinde, elbette sanat eserlerini ihmal
etmemekle birlikte daha ziyade kitabi bilgilere dayanirlar. Mesele bunlardan
ya birini, ya 6tekini se¢mek degil, ikisini (ve hatta ticiincii kol olan sanat eles-
tirmenligini de) 6ztimseyerek benliginde toplamaktir. Bu nedenle de gelecek-
te hiisn-i hat literatiiriiniin hat eserlerinin kendilerine odaklanarak bazi yeni
sorulara da cevap aramaya baslamasi isabetli olacaktir.
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Tiirk¢e Matbu Hiisn-i Hat Literatiiriine Toplu Bir Bakis
Irvin Cemil SCHICK

Ozet

Osmanli devrinde doruguna erisen hat sanati, tarihinin biiyiik bir béliimiinde usta-
cirak iliskisine bagh kalmis, mesk mecmualar1 disinda yazili kaynaklara ancak istisnai
durumlarda basvurulmustur. Ancak Cumhuriyet déneminde Latin harflerinin kabu-
lii bu sozlii gelenegi sekteye ugratmis, agizdan agiza aktarilan bilgilerin kagida geci-
rilmesini zorunlu kilmistir. Bu makalede Osmanli ve bilhassa Cumhuriyet devirlerin-
de basilan hat sanatina dair Tiirk¢e kaynaklar gozden gecirilmektedir.

S6z konusu kaynaklar arasinda, gegmis sanatcilarin eserlerinden sonra en 6nemli
olanlari, hoca hattatlarin 6gretim amaciyla hazirladigr meskler, hurtfat kit’alar1 ve
miifredat murakkalaridir. Bunlarin bir kismi tipkibasim olarak yaymlanmis olmakla
birlikte, genellikle en “miitekamil” addedilen sanatgilarin eserleri secilmis, bu arada
hat tarihinin daha erken devirlerinin menzil taslari olanlar ihmal edilmistir. Bunlarin
yani sira bazi 6nemli hat riséaleleri de yeni harflere gevrilerek yaymlanmstir.

Hiisn-i hat tarihi ve hattatlarin hayat hikayeleri konusunda 16. yiizyilldan 20. ylizyila
kadar kaleme alinmis olan birgok risale Osmanl veyahut Latin harfleriyle yayinlan-
mustir. Bu eserler, hat tarihi caligmalari icin olmazsa olmaz kaynaklar teskil ederlerse
de, artik sanatcilarin hayat hikayelerinin 6tesine gecmenin, dogrudan sanat eserleri-
ne yogunlasarak hat tarihinin gecirdigi evrelerin, bu evrelerin 6zelliklerinin somut-
lanmasinin zamani gelmistir.

Makalede hattat monografileri, belirli hat tiirlerinine yahut ibarelere yogunlasan
kitaplar, mimari eserlerinde hat konusunu irdeleyen calismalar, sergi ve miizayede
kataloglari, bibliografyalar, paleografya, restorasyon, hat sanatinin alet ve gerecleri
gibi konularia adanmuis kitaplar da bahis konusu edilmektedir. Bu eserlere hakim
olan “connaisseur” tavrinin sanat tarihciligi ve sanat elestirmenligiyle tamamlanmasi
gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hat Sanati, islam Sanati, Yazi, Egitim, Hayat Hikayeleri

A Brief Survey of the Published Literature in Turkish on
Islamic Calligraphy

irvin Cemil SCHICK

Abstract

Reaching its zenith during the Ottoman era, Islamic calligraphy was, during most of
its history, bound by the master-apprentice relationship; except for exercise albums,
written sources were the exception rather than the rule. However, the adoption of
Latin script during the republican period interrupted this oral tradition and made it



Tiirkge Matbu Hiisn-i Hat Literatiiriine Toplu Bir Bakis 273

necessary to commit the orally transmitted knowledge to writing. This article reviews
Turkish sources on calligraphy published during the Ottoman and particularly the
republican periods.

After the works of past masters. the most important sources are the exercises,
alphabets, and ligature albums composed by master calligraphers. Although some
have been published in facsimile, the choice of works has generally tended toward
those of calligraphers considered most “evolved,” so that earlier milestones of the
history of calligraphy have been neglected. In addition, some important treatises on
calligraphy have also been published.

Many treatises written between the sixteenth and twentieth centuries on the history
of calligraphy, as well as biographical dictionaries of calligraphers, have been
published in either Ottoman or Latin script. These treatises are sine qua non sources
for studying the history of calligraphy, but it is time to go beyond artists’ biographies
and focus on the works themselves, thus providing concrete analyses of the stages
through which calligraphy has evolved, as well as the characteristics of these stages.
Other books discussed in this article included calligraphers’ monographs, works
focused on specific styles of calligraphy or textual content, calligraphy and
architecture, exhibition and auction catalogues, bibliographies, and books devoted
to paleography, restoration, and the implements of the art. It is necessary to
complement the connaisseurship that dominates these works with the methodologies
of art history and art criticism.

Keywords: Islamic Calligraphy, Islamic Art, Writing, Education, Biographies






