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Oz

Bu ¢alismada 2005-2018 doénemi verileri kullanilarak Tiirkiye’de gdzlemlenen issizligin yapisal
kaynaklar1 arastirilmaktadir. Bu amagla verimlilik, emek arzi1 ve emek talebi ile reel Ucret
soklarinin igsizlik tizerindeki uzun doénemli etkileri, Yapisal Vektor Hata Diizeltme modeli
(SVECM) ile analiz edilmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gére, verimlilik ve emek
talebindeki artiglar uzun dénemde issizlik oranini azaltirken, emek arzi soklart igsizligi artirma
yoniinde kalici etkiler ortaya koymaktadir. Sonu¢ olarak Tiirkiye’de yasanan issizligin uzun

dénemde emek arzi ve emek talebi ile teknoloji soklar1 tarafindan 6nemli sekilde etkilendigi
ifade edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Issizlik, Esbiitiinlesme, Yapisal Soklar, SVECM, Tiirkiye

UNEMPLOYMENT SOURCES IN TURKEY: A STRUCTURAL
VECTOR ERROR CORRECTION MODEL

Abstract

In this study, structural sources of unemployment observed in Turkey are investigated using
data in the period 2005-2018. For this purpose, the long run effects of productivity, labor
supply, labor demand, and real wages change on unemployment were analyzed with Structural
Vector Error Correction model (SVECM). According to the result of the study, while the rises
in productivity and labor demand decline the unemployment rate in the long run, labor supply
shocks have a persistent impact on the increase in unemployment. As a result, the
unemployment in Turkey is importantly affected by labor supply and labor demand and
technology shocks can state.

Keywords: Unemployment, Cointegration, Structural Shocks, SVECM, Turkey.

1. GIRIS

Tiim ekonomik sistemlerin ve iktisat politikalarin en 6nemli amaglarindan biri, hig
kuskusuz igsizligin 6nlenmesi veya makul sayilabilecek bir diizeylere ¢ekilmesidir. Bu amag
ozellikle issizlik oranlart ¢ift haneli rakamlara ulastiginda daha belirgin hale gelmekte ve
issizligin nedenleriyle ilgili yogun tartigsmalara konu olmaktadir. Bu ¢er¢evede biiylime orant,
enflasyon orani, reel doviz kurlari, faiz oranlari, emek arzi artis orani, niifus artisi, vb. gesitli

makro biiylikliiglin issizlik lizerindeki etkileri incelenmektedir. Konunun makroekonomik
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acidan bir diger 6nemli boyutu, issizligin kaynaginin toplam talep ya da emek talebi soklar1
gibi konjonkturel veya verimlilik, emek arzi veya reel {icret soklar1 gibi yapisal etkenler olup
olmadigidir. Sorunun bu yoniiniin belirlenmesi, kuskusuz 6nemli politika ¢ikarimlarina
sahiptir. Zira issizlik biiyiik Olgiide yapisal faktorlerden kaynaklaniyorsa, talep yonli
politikalarin igsizligi azaltma sansinin oldukga diisiik olmasi s6z konusu olabilecektir.

Bu calismada Tiirkiye’deki isgiicli piyasasini etkileyen yapisal soklar ve bunlarin
igsizlik tizerindeki etkileri, Yapisal Vektor Otoregresyon (SVAR) modelleri temelinde
gelistirilen Yapisal Vektor Hata Diizeltme modeli (SVECM) ¢ergevesinde arastirilmistir. Bu
modelin segilmesinin temel nedeni, s6z konusu modelde tahmin edilen etki-tepki
fonksiyonlar1 ve varyans ayristirma tekniklerinin, her bir sokun etkisini ve goreli dnemini
belirlemeye imkan vermesidir. Boylece hangi sokun issizligi nasil ve ne kadar etkiledigi
belirlenebilmektedir. Tiirkiye’nin 2005Q1-2018Q2 donemine ait iicer aylik wverilerin
kullanildig1 bu ¢alisma, hem benimsenen yontem hem de icerik agisindan konuyla ilgili
Turkiye ekonomisine yonelik diger ¢alismalardan farklilasmaktadir. Bu ag¢idan ¢alismanin
ilgili literatiire bir katki saglamasi1 amaglanmaktadir.

Uc ana boliimden olusan calismada ilk olarak literatiir incelemesi yapilnus, konuya
yonelik ampirik aragtirmalara deginilmistir. Ampirik ve teorik modele iliskin bilgilere yer verilen
ikinci boliimden sonra, iiglincii boliimde analizde kullanilan veriler ile ampirik test ve sonuglar

degerlendirilmistir. Nihayet genel bir degerlendirme yapilarak ¢alisma tamamlanmustir.

2. LITERATUR iNCELEMESI

Issizlik ve issizligin nedenleriyle ilgili olarak literatiirde ¢ok sayida galisma vardir.
Bununla birlikte s6z konusu ¢alismalarin, en azindan Tirkiye calismalarinda, belirli konular
iizerinde yogunlastiklar1 dikkat cekmektedir. Buna gore calismalarin 6nemli bir kisminda
Okun Yasasi etrafinda siiregelen tartismalara odaklanildigi, diger bir kisminda diinya
literatiiriine uygun olarak konunun Beveridge Egrisi ¢ergevesinde ele alindigi goriilmektedir.
Bir diger ifade ile yapilan c¢aligmalarin ¢ogunda konjonktiirel issizligin nedenleri
arastirilirken, bir kisminda yasanan issizligin mahiyetinin ne oldugu, yani yapisal/dogal
issizlik olup olmadiginin belirlenmesi temel amag olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Farkli ekonometrik yontem ve teknikler ile farkli donemleri kapsayan, buyume ile
igsizlik arasindaki iligkileri arastiran ¢alismalarin bazilarinda degiskenler arasinda biiylimeden
igsizlige dogru uzun dénemli bir nedensellik iliskisi bulunurken, 6nemli bir kisminda uzun
donemli karsilikli bir nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Nedensellik bulunmayan

calismalarda varilan ortak sonug, genel olarak biiylimenin igsizlik iizerinde bir etkisinin
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olmadigi, dolayisiyla yasanan issizligin biiylik olgiide yapisal faktorlerden kaynaklandigi
rapor edilmektedir. Bu ¢ercevede issizlige neden olan faktorler olarak biiylime amaci
dogrultusunda uygulanan yanhs iktisat politikalari, sektorel iiretim ve istihdam yapisinda
meydana gelen degismeler, isgiiciine katilim oraninin yiiksekligi, kadin isgiicliniin ¢alisma
hayatina katilimi, isgiicli piyasasindaki asimetrik bilgi, histeri etkisi, vb. yapisal ve sosyal
faktorlere dikkat cekilmektedir.!

Tiirkiye’de gozlenen issizligin yapisal/dogal bir karakter tasiyrp tasimadigini arastiran
calismalarda da benzer bir yargiya varilmaktadir. Ornegin Giiloglu ve Ispir (2011) tarafindan
1988-2008 donemi verileriyle sektorel bazda panel birim kok sinamasi ile yapilan analizde,
issizligin dogal igsizlik oran1 savini destekler nitelikte sonu¢ bulunmustur. Buna gore gegici soklar
igsizlik oranimi uzun siireli etkilese de kalici olmamaktadir. Benzer sekilde Beveridge Egrisi
cercevesinde yapilan analizler de, yasanan igsizligin biiyiik dlciide yapisal ozellikler tasidigi ve
geleneksel politikalar yerine kalici ¢oziimler tiretilmesi gerektigine isaret etmektedir.?

Ote yandan diinya literatiiriine bakildiginda konunun ¢ok daha genis olarak ele alindig
goriilmektedir. Zira konunun Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarda kapsanan boyutlarina ek olarak,
igsizligi etkileyen yapisal soklar tanimlanmakta, bu soklarin igsizlik tizerindeki etkileri
belirlenmeye c¢alisilmaktadir. Yapisal modellerin agirlikli olarak kullanildigi bu ¢alismalarda
teknoloji soklari, emek arz ve talep soklari, toplam arz-talep soklari, ticret soklari tanimlanarak,
cesitli iilkelerde issizligin yapisal kaynaklari belirlenmeye calisilmakta ve politika Onerileri
getirilmektedir.®

Bu calismada, diinya literatiirlinde uygulanan yontem benimsenmis, Tiirkiye’de
yasanan issizligin yapisal kaynaklarinin belirlenmesi amaciyla teorik bir modelden hareket
edilmis, boylece her bir yapisal sokun issizlik iizerindeki etkileri belirlenmeye g¢aligiimistir.
Dolayisiyla burada yapilan analiz Tirkiye c¢aligmalarindan farklilagmakla birlikte, bu

caligmalara 6nemli bir katki saglayacag: diisiiniilmektedir.

3. TEORIK VE AMPIRiK MODEL
3.1. Teorik Model
(Calismada kullanilan model, Jacobson vd. (1997) tarafindan 6nerilen makroekonomik

emek piyasast modeline dayanmaktadir. Model, iiretim fonksiyonu, emek arz ve talep

! Bu konuda incelenen ¢aligmalardan bazilart Yilmaz (2005), Yiiceol (2006), Uysal & Alptekin (2009), Barisik, vd. (2010),
Ceylan & Sahin (2010), Demirgil (2010), Tar1 & Abasiz (2010), Kanca (2012), Altuntepe & Gliner (2013), Bayat, vd. (2013),
Eser, (2014), Goger (2015), Ar1 (2016), Umit & Karatas (2018) seklindedir.

2Konuyla ilgili olarak bkz. Noyan (2012), Tanridver & Biger (2015) ve Tokatlioglu (2015).

®Daha detayl bilgi igin bkz. Jacobson, Vredin & Warne (1997), Carstensen & Hansen (2000), Fabiani, vd.(2000), Maidorn
(2003), Bruggemann (2006), Saltari & Travaglini (2009), Partridge & Rickman (2009), Park (2012), Lukianenko &
Oliskevych (2015), Sunde & Akanbi (2015).
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fonksiyonlart ile iicret iliskisini gosteren dort temel fonksiyona gore olusturulmaktadir.
Modelde kullanilan degiskenler, ampirik analizlerde kullanildigi gibi dogal logaritma olarak
ifade edilmektedir.

Modelin ilk bileseni iiretim fonksiyonudur ve iiretim, hasila ve istihdamin bir
fonksiyonu olarak tanimlanmaktadir:

gdp, = pempl, + 6, Q)

Burada p 6lgege gore getiriyi, rassal yiiritylis 6zelligi tasiyan £ ise stokastik teknoloji
trendidir ve €,y . teknoloji sokunu gostermek iizere asagidaki sekilde belirlenmektedir:

B, =61+ Erocne

Emek talebi fonksiyonu, istthdami hasila ve reel licretle iliskilendirmektedir. Buna
gore emek talebi ile hasila arasinda dogru, reel {icretle ters orantil bir iligki vardir:

empl, = —nprwage, + Agdp, + &, )

A ve n parametreleri, istihdamin hasila ve reel ticrete gore esnekligini gostermektedir.
¢, degiskeni, emek talebindeki rassal diizensizlikleri belirlemekte ve otoregresif bir siireg
izlemektedir:

(¢ = @01 + Saamanae

l@| < 1 olmasi durumunda emek talebi duragandir ve emek talebi soklart (£4zmang +)
istthdam1 gecici olarak etkilemektedir. Jacobson vd. (1997)’ye gore |@| = 0 ise emek talebi
soklarinin istihdam {izerinde uzun dénemli bir etkisi yoktur.

Sistemin ti¢lincii bileseni emek arz fonksiyonudur ve isgiicii ile reel iicret arasindaki
iligkiyi yansitmaktadir:

[, = mrwage, + 1, 3)

1y, digsal emek arz1 trendidir. Rassal ylirliylis izleyen bu degisken emek arzi soklarini
(Ssuppiy ») 1CETMektedir:

W, =P, 4 + Ezupply .t

Ayrica (3) numarali denklemde yer alan ™ emek arz egrisinin eg§imini Slgmektedir.

m = 0 gibi 6zel bir durumda, digsal emek arz1 fonksiyonu elde edilebilmektedir.

Nihayet modelde yer alan son bilesen reel iicret fonksiyonudur ve asagidaki gibi
tanimlanmaktadir:

rwage, = §(gdps, —empl,) + kempl, — (1, — empl,) + v, 4)
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Buna gore reel dicretler sirasiyla emek verimliligi (prod, = gdps, — empl,),
istihdam (empl,) ve issizlik oranmin (unemp, = I, — empl.) bir fonksiyonudur. Ucret
trendi (y.) asagidaki gibi tamimlanmakta ve duragan olup olmamasi ¢ parametresinin
degerine baglidir:

Ve = @Vic1 T Ervage s

Eger |g| < 1 ise reel ticret serisi duragan oldugu, degilse iicret olusumunun stokastik

bir siire¢ izlemesi s6z konusu olmaktadir. Modelin kapanmasi i¢in son olarak soklarin 6zdes

ve bagimsiz bir sekilde dagildigi varsayilmaktadir. (1)-(4) sistemi, ampirik analizde
kullanilacak sekilde (gdp, —empl)) verimliligi, (empl ) istihdami, (I, — empl) issizlik

oranini ve (rwage,) TUcretleri gostermek {izere matris formuna asagidaki gibi

donistiiriilebilir:
1 1—-p 0 0 [gdp, —empl, 6,
—4 1—4 0 7 empl, _| & (5)
0 1 1 —mx l,— empl, 1P,
—& K 7 1 rwage, A

Daha kisa gdsterimle:

Burada v, verimlilik, istihdam, issizlik ve reel iicretlerden olusan igsel degiskenler
vektoril, u, yapisal model hata terimleri veya diizensizlikler vektoriidiir. (5) numarali model,

emek piyasasindaki dinamik iliskileri gostermekte, emek arzi ve verimlilikteki iki rassal
yiirliyiis sureci ve emek talebi ile {icret soklar1 nedeniyle ortaya ¢ikan iki stokastik bilesenden
olusmaktadir. Bu durum, Briiggemann’in (2006:414) da ifade ettigi gibi, emek talebi ve {icret

iligkisi arasinda en fazla iki esbiitliinlesme iligkisi oldugunu ima etmektedir.

3.2. Ampirik Model: SVECM

Calismada emek piyasasimi etkileyen soklarin issizlik iizerindeki etkilerini
belirleyebilmek icin Yapisal Vektor Hata Diizeltme Modeli (Structural Vector Error
Correction Model —SVECM) kullanilmistir. S6z konusu model, Sims (1980) tarafindan
gelistirilen Vektor Otoregresyon (VAR) modelinden tiiretilen Yapisal Vektor Otoregresyon
(SVAR) modeline dayali bir modeldir.*

k sayida i¢sel degiskenden olusan (K boyutlu), maksimum gecikme sayis1 p olan (p.
dereceden) bir SVAR modelinin genel gosterimi asagidaki gibidir:

*Burada aciklanan SVAR ve SVEC modellerinin teorik yapisinin gelistirilmesinde Enders (1995), Amisano ve Giannini
(1997), Breitung, vd. (2004) ile Litkepohl (2005)’ten yararlanilmisgtir.
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Ay, = Ag+ A1¥, 4 +."+H'p}?t—‘p + & (6)
Burada y; (k x 1) boyutlu degiskenler vektorint, A;(i = 1,.....p) (kK X K) katsayilar
matrisini, A degiskenler arasindaki es anli iligkileri gosteren katsayilar matrisini ve £, ise (k X

1) boyutlu yapisal soklar vektoriinii gostermektedir. Burada igsel degiskenlerin duragan,
yapisal soklarin serisel olarak iliskisiz ve beyaz giiriiltii stiregleri olduklar1 varsayilmaktadir.

SVAR modellerinde degiskenlerin cari degerleri, diger degiskenler {izerinde es anl
etkilere sahip oldugu icin (6) numarali modelden dogrudan tahmin yapilamamaktadir. Bu
nedenle yapisal modelin her iki tarafi A™1 ile ¢arpilarak indirgenmis bicim VAR modeli elde
edilir:

y.=Tp+Tyv._, +"'+Fp}’¢_p+uc (7)

Burada [,=A47%4, I, =474, T,=A4A"%4, ve u,=A4"1s, tammlamalarim
gosterir. Ayrica indirgenmis bigim hata terimi u,, kK X 1 boyutlu gézlemlenemeyen sifir

ortalamaya sahip beyaz giirtiltii siirecidir. Yapisal soklar (=,) ile indirgenmis bigim hata terimi

(u,) terimi arasindaki baglanti (7) numaral sistemde birbiriyle iligkili hale gelmistir:

u, =Als

: : (8)

(8) numarali iligki, degiskenler arasinda esbiitiinlesmenin varligi halinde (7) numaral
indirgenmis bi¢im model, VECM olarak ifade edilebilmektedir:

Ay, =afy,_ +TAy_ + =+T, Ay, +u, (9)

Burada Ay, k boyutlu gozlemlenebilir degiskenler vektorii, a (K X r) boyutlu katsayi
matrisi, £ (K X r) es biitiinlesme matrisi, I; (kK X K) kisa donem katsay1 matrisi i, sifir ortalama
ve sabit varyansli hata terimleri vektoriidiir. (9)’un hareketli ortalama gosterimi ise soyledir:

}Ft =& Zfziu[ + _.?:':I] E_:cut—_,l' + }Fu (10)

(10) numarali modelde Z ve Z° 6ngorii hatasi etki-tepki katsayilarini, ¥, baslangic

kosullarin1 gostermektedir. j sonsuza yaklasirken E* sifira yakinsayacagi igin Z° gegici veya
kisa dénem etkileri, Z ise E = g, [a (Ix — °21T,)8.] ' ile hesaplanan uzun dénem
etkileri temsil etmektedir. £, ve a, sirasiyla f ve a’nin ortogonal bilesenleridir.

Ote yandan indirgenmis bicim hata terimleri ile yapisal soklar arasindaki baglantiyi

gosteren (8) numarali ifade SVEC modelleri i¢in de gegerlidir. Dolayisiyla (8) numarali iligki
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hareketli ortalama gosteriminde yerine konuldugunda, ZA™* Xf_, =, elde edilir. Buradan
hareketle yapisal soklarin uzun dénem etkisi 2471, kisa dénem etkileri ise Z* A~ ile belirlenir.

Yapisal soklarin uzun donem etkilerinin hesaplanabilmesi i¢in bazi degiskenlere
ekonomik teoriye uygun olarak uzun dénem sifir kisitlari uygulanmaktadir. Buradaki temel amag,
yapisal soklarin kalict ve gecici etkilerini ayrigtirabilmektir. Bunun yaninda, r sayida

esbiitiinlesme iliskisinin bulundugu bir sistemde k =n — r sayida sok, kalic1 etkilere sahip

olmaktadir. 6rnegin 1 adet esbiitiinlesme iligkisi varsa, 4 degiskenli bir modelde sadece 3 sok
kalict etkilere sahip olmaktadir. Kalic1 soklarin tanimlanabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan kisit sayist

ise k(k —1)/2 ile belirlenir, yani 4 degiskenli modelde, dogrusal olarak birbirinden bagimsiz 6

adet sifir kisiti uygulanmalidir. Benzer sekilde gecici soklarin tanimlanmasi biitiinlesik iliski

sayist dikkate almarakr(r — 1)/2’ye yapilir. Buna gore eger bir tane biitiinlesme iliskisi varsa,

gecici soklara iliskin kisit sayist sifir olmaktadir (Briiggemann, 2006:411).

4, BIRIM KOK TESTLERI, ESBUTUNLESME ANALiZI VE HATA
DUZELTME MODELI TAHMIN SONUCLARI

Tiirkiye’deki igsizligin kaynaklarini belirlemek iizere, Tiirkiye Istatistik Kurumundan
(TUIK) temin edilen 2005-2018 dénemine ait iiger aylik veriler kullamlmistir. Verilerin
2005’ten sonrasmni kapsamasmin nedeni, TUIK tarafindan isgiicii piyasasina yénelik yapilan
yeni tanimlamalara dayali zaman serilerinin s6z konusu donem Oncesini kapsamamasidir.
Doneme iliskin analizde dort temel zaman serisi kullanilmigtir. Bunlar verimlilik
(prod, = gdps, — empl,), istihdam (empl,), issizlik oran1 (unemp, = I, — empl,) ve reel
ticret (rwage,) serileridir. Issizlik oram diginda tiim serilerin logaritmik doniisiimleri

yapilmis ve Tramo/Seats yontemiyle mevsimsellikten armdirilmistir. Degiskenlere iligkin
ayrintili aciklamalar Ek — 1°de sunulmustur. Buna gore esbiitiinlesme iligkisi arastirilan
degiskenler vektorii soyle olusmustur:

v, = (prod,, empl, , unemp, ., rwage,)

Zaman serilerinin duraganlik derecelerinin belirlenebilmesi i¢in Dickey ve Fuller’in
1979 ve 1981 yillarinda gelistirdikleri Gelistirilmis Dickey-Fuller (Augmented Dickey-Fuller
— ADF) testi ile Phillips-Perron (1988) testleri uygulanmistir. Tablo 1’de Ozetlenen test
sonuclarindan goriilebilecegi gibi, tiim degiskenler birinci dereceden duragan olarak
bulunmustur. Ayn1 dereceden biitiinlesik olduklar1 i¢in, ikinci asamada degiskenler arasinda

uzun donem iligkinin tespit edilebilmesi i¢in Johansen Egbiitiinlesme testi yapilmistir.
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Tablo 1. ADF/PP Birim Kok Testleri

L Kritik

Degisken Det?ll:;lilrr::snk Gecikme i Te.St.'. Deger* Olasn!nk .(p) Sonug
statistigi (%5) Degeri

Prod Sabit 0 -0.92914 -2.91877 0.7711 (1)

A Prod Sabit 0 -7.54305 -2.91995 0.0000

empl Sabit 0 0.79328 -2.91877 0.9930 (1)

A empl Sabit 0 -5.29297 -2.91995 0.0001

Unemp** Sabit 3 -2.10269 -2.91877 0.2445 (1)

A unemp Sabit 3 -3.48753 -2.91995 0.0123

rwage Sabit 0 -0.66890 -2.91877 0.8453

A rwage Sabit 0 -5.85247 -2.91995 0.0000 '@

*MacKinnon (1996) kritik degerleridir ** Phillips-Perron testinden elde edilen sonucu gostermektedir.
Johansen (1988) ile Johansen ve Juselius (1990) tarafindan gelistirilen VAR temeline
dayali esbiitiinlesme analiz sonuglar1 Tablo — 2°de gdsterilmistir. Buna gore analize konu
degiskenler arasinda tek bir uzun donemli iliski ve dolayisiyla tek bir esbiitiinlesik vektor

bulunmaktadir. Boylelikle Vektor Hata Diizeltme modelinin tahminine gegilmistir.

Tablo 2. Johansen Esbiitiinlesme Testi

Trace Testi Max-Eigen Testi
Hipotez  Eigenvalue %95 %095
P J Test  kritk Olasik ' OU  Kritik  Olasiik
Istatistigi Istatistigi

Deger Deger

Ho:r=0 0521014  60.16293  47.85613 0.0023 35.33199  27.58434 0.0042
Ho:r=1 0268454 2483094 29.79707 0.1675 15.00458  21.13162 0.2886
Ho:r=2 0164694  9.826357 15.49471 0.2943 8.637940  14.26460 0.3175
Ho:r=3 0.024455  1.188417 3.841466 0.2756 1.188417  3.841466 0.2756

Model i¢in en uygun gecikme sayisinin belirlenmesinde JMulti paket programindan
yararlanilmig, yapilan hesaplamada optimal gecikme sayis1 7 olarak belirlenmistir. Ancak bu
gecikme sayisiyla yapilan tahminlerde otokorelasyon ve normal dagilim sorunlari tespit
edildigi i¢in, s6z konusu sorunlar ortadan kalkincaya kadar gecikme sayisi azaltilmis ve
sonugta hi¢cbir sorunun yer almadiglr 4 gecikmeli model tahmin edilmistir. Modele iliskin
tahmin sonuglari, esbiitiinlesme vektorii ve hata diizeltme katsayilar1 Ek — 2°de gosterilmistir.

Modelin tahmin edilmesinden sonra, etki-tepki fonksiyonlar1 ve varyans
ayristirllmasinda kullanilacak kisitlar teorik model ve esbiitiinlesme analizine dayali olarak
belirlenmistir. Daha once de ifade edildigi gibi, yapisal soklarin ayristirilabilmesi igin dort

degiskenli bir modelde k(k —1)/2 = 4(4 — 1)/2 = 6 adet dogrusal olarak bagimsiz kisita

ihtiya¢ vardir. Buna ek olarak 4 boyutlu bir sistemde, sadece 3 sok kalic1 etkilere sahip
olmaktadir. Ayrica iicret degiskeni duragan bir iliski ortaya koymaktadir. Bu durumda teorik
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modele gore, ticret soklariin sistem degiskenleri tizerinde kalici bir etkisi olmamakta, tcret
degiskeninin yer aldig1 siitiin sifir degerini almaktadir (by, = by, = by, = by, = 0). Ayrica
teorik modelde Olgege gore sabit getiri varsayimi yapildigi icin emek talebi, emek arzi ve
ticret soklarinin verimlilik {izerinde kalic1 bir etkisi s6z konusu olmamaktadir. Bir diger
deyisle verimlilik {iizerinde sadece teknoloji  soklar1  kalici etkiye sahiptir
(by; = by3 = by, = 0). Uzun donem etki katsayr matrisi [Z], bu kisitlarmn uygulanmasi
halinde b;, = 0 oldugu i¢in sadece 5 dogrusal olarak bagimsiz kisit icermekte, bu nedenle
ilave bir kisitin daha uygulanmasi gerekmektedir. Bu durumda Jacobson vd. (1997)’de
belirtildigi gibi, iki trend kisitinin bulundugu bir durumda, emek arzi soklarinin uzun

donemde reel ticretleri etkilemedigi kabul edilmistir. Boylece bys = 0 kisiti ek kisit olarak
uygulanmis ve uzun dénem etki matrisi asagidaki sekilde olusturulmustur:

]tIT'Gdt bj_j_ 0 0 0 Erocht

[£] = empl, | _|P21 b2z bz 0| |fdemandr
0 |unemp,|  |bsy b3y baz 0| Fsuppine
rwage, b a1 b42 0 Q0 Em‘qga,r

Tahmin edilen kisa [£*] ve uzun dénem [Z] etki-tepki katsayilari, parantez igindeki
sayilar standart hatalar1 gostermek tizere asagidaki gibidir:

r— 0. 0174 0 0 07
(0.2604)

—0.0291 —0.0040 —0.0033 0O
(0.4340) (0.0060) (0.0026)
—0.0009 —0.0027 0.0032
(0.0417) (0.0039) (0.0025)
—0.0332 —0.0084 0 0
1(0.4797) (0.0104)

)
[—
I
=]

Bu verilere gore, teknoloji ve emek talebi soklar ile igsizlik oran1 arasinda ters orantilt
iligki vardir. Pozitif bir teknoloji ve emek talebi soku, issizligi azaltmaktadir. Buna karsin
emek arzindaki artiglar uzun donemde issizligin artmasina yol agmaktadir. Bu sonug teknoloji
soklarinin istihdam iizerindeki etkileriyle de uyum igindedir. Istihdam, teknoloji ve emek arz1
soklarina uzun déonemde ters yonde tepki vermektedir. Diger bir ifadeyle, teknolojik yenilikler
ve emek arzi artislar1 istthdami azaltict yonde etki etmektedir.

Issizlikle ilgili bu sonuglar, makroekonomik soklarin dinamik etkilerinin gdsterildigi
etki-tepki fonksiyonlart iizerinden daha net goriilebilir. Tahmin edilen SVEC modelinden
hesaplanan etki-tepki katsayilarinin grafiksel gosterimi Sekil 1-4’ten izlenebilir. Pozitif bir

teknoloji sokunun issizlik lizerindeki kisa donemli azaltici etkisi, uzun donem etkisinden daha
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biiylik olmakla beraber, bu etki, yaklasik 6 ¢eyrek yil siirmekte ve igsizligin yeni uzun donem
dengesine ulasmasi neredeyse bes yil siirmektedir (Sekil 1).

Benzer sekilde emek talebinde meydana gelecek pozitif bir sok, issizligin ilk dort
ceyrekte diismesine neden olmakta, ancak uzun donemde azaltici etki kiigiilmektedir. Emek
talebindeki sok sonrasi issizlik, uzun donem dengesine yaklasik ii¢ y1l sonra ulagmaktadir

(Sekil 2).
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Sekil 2. Issizligin Emek Talebi Sokuna Tepkisi

Emek arzinda meydana gelen soklar, esasen beklendigi gibi, issizligi artirici yonde
etki yapmaktadir. Emek arzindaki artislar anlik olarak pozitif ve fakat azaltici bir etki ortaya
koysa da, ikinci ¢eyrekten sonra yeniden issizligin artmasina neden olmakta ve yeni uzun
donem dengesine yaklasik 14 ¢eyrek yil sonra ulagsmaktadir (Sekil 3).

Teknoloji, emek arzi ve emek talebi soklar igsizlik iizerinde kalici etkiler ortaya
koyarken, reel iicretler soklar1 kalict bir etkiye sahip degildir. Reel iicretlerde meydana
gelecek bir sok karsisinda issizlik anlik olarak negatif bir tepki vermekle birlikte, bu tepki

artis yoniinde olmaktadir. Bununla birlikte, iicret soklarina igsizligin tepkisi dalgali ve giderek
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azalan bir seyir izlemekte ve yaklasik 5 yi1l sonra tamamen yok olmaktadir (Sekil 4).
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Sekil 4. Issizligin Reel Ucret Soklarina Tepkisi

Soklarin issizlik tizerindeki bu etkileri, varyans ayristirma sonuglari tarafindan da

giiclendirilmektedir. Issizlikte meydana gelen degismelerin biiyiik béliimii, neredeyse incelenen

tiim donem boyunca emek arzinda meydana gelen degismelerden kaynaklanmaktadir. Emek arzi

soklarmin etkisi baslangigta gorece diisiik diizeyde iken, bu soklarm paymin giderek artmasi ve

neredeyse yiizde 50 diizeylerine ulagsmasi dikkat ¢ekicidir. Yine dikkate deger bir bulgu, teknoloji

soklarmin paytyla ilgilidir. Zira igsizligin donem basu itibariyle igsizligin yaridan fazlasi verimlilik

soklariyla agiklanmaktadir. Bu etki yaklasik 5 yi1l sonra azalmaya baglamaktadir. Benzer sekilde

emek talebi soklarmnin etkisinin yaklasik yiizde 40’lar diizeyinde bir paya sahip olmasi, yapisal

etkenlerin yani sira konjonktiirel etkenlerin de issizlik iizerinde belirleyici olduguna isaret

etmektedir. Ucretlerde meydana gelen soklar ilk ¢eyrekte nispeten dnemli bir sayilabilecek paya

sahipken, ikinci ¢eyrekten sonra iicretlerin etkisi hizla azalmakta ve dénem ortasinda tamamen

yok olmaktadir (Tablo 3).
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Tablo 3. issizligin Ongorii Hatas1 Varyans Ayristirmasi

Soklar

Donem Teknoloji Emek Talebi Emek Arz1 Ucret
1 0.55 0.14 0.15 0.16
2 0.49 0.37 0.07 0.07
3 0.50 0.43 0.04 0.03
4 0.46 0.45 0.07 0.02
5 0.40 0.47 0.11 0.01
6 0.37 0.47 0.16 0.01
7 0.33 0.45 0.21 0.01
8 0.30 0.44 0.25 0.01
10 0.25 0.43 0.32 0.01
20 0.18 0.40 0.42 0.00
30 0.15 0.40 0.45 0.00
40 0.13 0.40 0.47 0.00

5. SONUC

Tiirkiye ekonomisi uzunca bir siiredir yiiksek oranli issizlikle kars1 karsiyadir. Ustelik bu
issizlik oranlari, yiiksek biiylime hizlar1 kaydedilmesine ragmen azalmamaktadir. Bu durum,
yaganan igsizligin Onemli Olclide yapisal faktorlerden kaynaklandigi diisiincesini ortaya
cikarmaktadir. Nitekim igsizligin kaynaklarin1 sorgulamaya yonelik yapilan bu calisma, s6z
konusu olguyu dogrular niteliktedir. Elde edilen bulgular, issizligi aciklayan cesitli yapisal ve
konjonktiirel etkenlerin varligina isaret etmektedir. Verimlilik ve emek talebindeki azaliglar ve
emek arzindaki artiglar, uzun dénemde issizlik {izerinde kalici etkiler ortaya koymaktadir.

Dolayisiyla caligmada ulasilan bulgular, Tiirkiye ekonomisine yonelik literatiirde
dikkat c¢ekilen ‘igsizligin biiyiikk Olciide yapisal etkenlerden kaynaklandigr® seklinde
Ozetlenebilecek diisiinceleri destekler nitelikte sonuglar ortaya koymustur. Ayrica elde edilen
bulgularin, konuyla ilgili olarak farkli iilkeler i¢in Jacobson, vd. (1997), Briiggemann (2006)
ve Lukianenko & Oliskevych (2015) tarafindan yapilan calismalarda elde edilen bulgularla
ortiismesi ayrica dikkat ¢ekmistir.

Sonug olarak elde edilen bulgular 151831nda sadece konjonktiirel degil, yapisal issizligi
azaltacak sosyo-ekonomik politikalarin titizlikle gelistirilip uygulanmasi kaginilmaz olarak
goriinmektedir. Bununla birlikte, emek arzindaki artiglarin igsizlik tizerindeki giderek artan ve
onemli boyutlara ulasan etkisi, Tirkiye ekonomisinde kamu kesiminin denetleme ve
yonlendirme anlaminda aktif bir sekilde rol oynamasini zorunlu hale getirmektedir. Bu
cercevede Ozellikle yapisal issizlikle miicadele baglaminda, isgiicli piyasasinda var olan veya
ortaya cikabilecek eslesme (mismatch) sorunlarinin engellenmesine yonelik g¢alismalarin
artirtlmasi faydali olabilecektir. Benzer sekilde isgiiciiniin endiistri 4.0 sartlariin gerektirdigi
sekilde egitim almasini saglamak, bu yonde yeni egitim planlar1 hazirlamak, 6zel sektoriin

tesvik edilmesini saglamak kamu kesimine diisen onemli gorevler olarak diisiiniilebilir. Aksi
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halde 1980 sonras1 donemde derecesi gittik¢e artan piyasa ekonomisi kosullari, artan isgiiclini
massetmekte giderek daha da zorlanacak gibi durmaktadir. Bilhassa yeni ve muazzam

teknolojik gelismeler goz oniine alindiginda durumun vahameti daha da artacaktir.
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Ek — 1: Analizde Kullanilan Veriler

Bu calismada kullanilan tiim veriler, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) internet sayfasimdan temin
edilmistir. gdp, reel GSYIH nin dogal logaritmasidir: gdp = logRGDP. empl, Tiirkiye’de istihdam
edilen 15-64 yas grubunun logaritmik doniisiimiidiir: empl=logEMP.prod, reel GSYIH’dan
istihdam edilen kisi sayisi ¢ikartilarak elde edilen verimliligi gostermektedir: yani, prod = log
PROD = log (RGDP/EMPL) = gdp - empl. unemp, issiz sayisinin toplam istihdam i¢indeki payini
gostermektedir. rwage, kisi basmna reel isgiicti 6demelerini géstermektedir. Toplam isgiicii
odemeleri, GSYIH deflatdriine boliinerek reel hale getirilmis, daha sonra reel toplam isgiicii
O0demeleri istthdam edilen kisi sayisina boliinerek, kisi basina reel isgiicii 6demeleri serisi elde

edilmistir.

Ek — 2: Vektor Hata Diizeltme Modeli, Esbiitiinlesme Vektorii ve Hata Diizeltme Katsayilar
Tablo E1. Vektor Hata Diizeltme Modeli Tahmin Sonuglari

A prod; A empl; Aunempy Arwage,
A prod (t- 1) -0.159 0.145 -0.272 -0.269
(0.167) (0.064) (0.064) (0.143)
[-0.955] [2.258] [-4.276] [-1.877]
A prod (t - 2) -0.112 0.175 -0.154 0.203
(0.166) (0.064) (0.064) (0.143)
[-0.674] [2.732] [-2.419] [1.417]
A prod (t - 3) -0.251 0.146 0.000 0.205
(0.165) (0.064) (0.063) (0.142)
[-1.520] [2.305] [0.003] [1.438]
A prod (t - 4) 0.079 0.140 0.019 0.197
(0.273) (0.067) (0.066) (0.149)
[0.454] [2.103] [0.280] [1.321]
A empl (t - 1) -1.097 -0.206 0.261 -0.779
(0.002) (0.137) (0.137) (0.308)
[-3.069] [-1.498] [1.910] [-2.532]

A empl (t - 2) 0.652 -0.355 0.291 0.331
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(0.379) (0.146) (0.145) (0.326)
[1.718] [-2.436] [2.010] [1.014]
A empl (t - 3) -0.001 -0.217 0.121 -0.170
(0.378) (0.146) (0.145) (0.326)
[-0.003] [-1.490] [0.836] [-0.522]
A empl (t - 4) 0.123 -0.584 0.219 -0.440
(0.416) (0.160) (0.159) (0.358)
[0.295] [-3.652] [1.376] [-1.229]
A unemp (t - 1) -1.256 -0.102 0.461 -0.161
(0.402) (0.155) (0.154) (0.346)
[-3.122] [-0.656] [2.999] [-0.465]
A unemp (t - 2) 1.062 0.159 0.103 0.155
(0.459) (0.176) (0.175) (0.395)
[2.316] [0.899] [0.586] [0.393]
A unemp (t - 3) -0.391 -0.139 0.246 0.214
(0.472) (0.182) (0.181) (0.406)
[-0.828] [-0.766] [1.363] [0.527]
A unemp (t - 4) -0.072 -0.075 -0.221 -0.648
(0.388) (0.149) (0.148) (0.334)
[-0.185] [-0.500] [-1.494] [-1.941]
A rwage (t - 1) 0.089 0.079 0.042 0.416
(0.175) (0.067) (0.067) (0.151)
[0.507] [1.167] [0.620] [2.760]
A rwage (t - 2) -0.077 0.143 0.030 0.048
(0.178) (0.069) (0.068) (0.154)
[-0.429] [2.083] [0.438] [0.312]
A rwage (t - 3) 0.550 0.115 -0.019 0.007
(0.166) (0.064) (0.064) (0.143)
[3.303] [1.793] [-0.296] [0.051]
A rwage (t - 4) 0.016 -0.019 0.048 -0.049
(0.190) (0.073) (0.073) (0.163)
[0.086] [-0.259] [0.656] [-0.298]
dummy (2009Q1) 0.002 0.004 -0.002 0.004
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
[0.0000] [0.000] [0.000] [0.000]
constant -0.305 -0.775 0.385 -0.797
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000)
[0.0000] [0.0000] [0.0000] [0.0000]
ARCH LM Testist. (%) 9.7783 14.1420 12.0817 10.8467
p degeri (0.8779) (0.5881) (0.7383) (0.8188)
Jarque-Bera Test Ist. 2.5612 2.1684 1.0499 3.6366
p Degeri (¥°) (0.2779) (0.3382) (0.5916) (0.1623)
Tablo E2. Esbiitiinlesme Vektorii ve Hata Diizeltme Katsayilari
prod empl unemp rwage impulse constant
g 1.00 10.424 10.349 -9.712 0.179 -35.153
' (1.387) (1.903) (1.213) (0.164) (4.262)
[7.514] [5.438] [-8.006][ [1.088] [-8.247]
prod (t-1) empl(t-1) unemp (t-1) rwage (t-1)
'l 0.009 0.022 -0.011 0.023
(0.009) (0.003) (0.003) (0.007)
[1.000] [6.599] [-3.298] [3.034]




