Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, Cilt 3, Say1 6, 2005, 117-150

Osmanli Dénemi Balkan Sehir Tarihi:
Bosna, Macaristan ve Yunanistan Sehirleri’

Fatma SEL TURHAN-Ozgiir KOLCAK-M. Ali GOKACTI™

OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN Balkanlar'daki varligi; mimarisi, giindelik
yasam bicimi ve kendine 6zgii formuyla “Osmanli dénemi Balkan sehirleri”
olarak adlandirilabilecek bir sehir hayatinin tesekkiiliine 6nayak olmustur. Bal-
kan topraklarinin Osmanli Imparatorlugu’'ndan ayrilmasindan sonra hakim
milliyetci yaklagimlarin sekillendirdigi tarih yazicihigi, uzun yillar Osmanlt do-
nemini yok sayma veya Balkanlarin tarihi icerisinde ona bir yer vermeme yolu-
nu tercih etmistir. Bu sebeple XX. yiizyilin son ceyregine kadar bolgenin Os-
manl donemi sehir hayatina dair calismalar bir elin parmaklarini gegcmeyecek
sayidadir.

Bu ¢alismanin amaci, Osmanl dénemi Balkan sehrini konu edinen calis-
malardan 6rnekler sunmak ve {i¢ tilkeyi esas alarak bolgeye yonelik literatiirde-
ki tartigmalarda 6ne ¢ikan temayiilleri degerlendirmeye tabi tutmaktir. Cograf-
yanin genisligi ve incelenen dénemin uzunlugu, Osmanlh dénemi Balkan se-
hirleri ile ilgili tiim calismalar1 kapsamamiza izin vermemektedir. Konuyla ilgi-
li olarak bolgenin yerel dillerinde yazilmis énemli ve ¢ok sayida eser olmakla
birlikte, degerlendirmenin genel okuyucuya hitap edebilmesi acisindan calis-
ma, uluslararasi alanda taninmis eserlerle sinirh tutulmustur.

* Balkan sehirlerini konu edinen bu yazi, genel olarak Balkan sehirleriyle ilgili calismalari ele
alan bir giris ve Bosna, Macaristan ve Yunanistan sehirlerini ele alan {i¢ ana boliimden
olusmaktadir. Her bir boliim, ayr bir arastirmaci tarafindan kaleme alinmistir. Yazinin
“Osmanli Dénemi Balkan Sehri le Tlgili ilk GCalismalar” ve “Osmanli Donemi Bosnasina
Dair Bir Degerlendirme” boliimleri Fatma Sel Turhan tarafindan kaleme alinmistir. Maka-
lenin “Osmanli Dénemi Macar Yerlesimleri” baglikli kismi Ozgiir Kolgak tarafindan, “Os-
manh Dénemi Yunanistan $ehirleri” bashkli kisim ise Mehmet Ali Gokacti tarafindan ya-
zilmistir.

** Fatma Sel Turhan, Bogazici Universitesi Tarih Boliimii doktora dgrencisidir. Ozgiir Kolgak,
istanbul Universitesi Tarih Boliimii Arastirma gorevlisi ve doktora 6grencisidir. Mehmet
Ali Gokacti ise sosyal tarihcidir.
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I. Osmanl Dénemi Balkan Sehri ile ilgili ilk Calismalar

Osmanli dénemi Balkan sehri ile ilgili ilk calismalar 1920’ler sonrasina rast-
lamaktadir ve bunlar sehri mimari merkezli inceleyen calismalardir. Denilebi-
lir ki Balkanlardaki Osmanlh eserlerine yonelik ilmi ilgi, sehir tarihi ile ilgili ca-
lismalarin da ilk 6rneklerini olusturmustur. 1923’te Henry Minetti'nin yazdig
Osmanische Provinziale Baukunst auf dem Balkan® adl eser, Balkanlardaki Is-
lam mimarisinin genis bir arastirmasini ve bunun Sirbistan ve Makedonya'da-
ki 6rneklerinin detayl bir tanitimini icermektedir. Bundan 30 y1l sonra yayim-
lanan ikinci 6nemli calisma ise, Bosna-Hersek'teki Osmanli anitlarini teferru-
atl bir sekilde inceleyen Alija Bejti¢’e aittir.?2 Balkan sehir tarihine mimariye
odaklanarak katkida bulunan en 6nemli calisma ise Ekrem Hakki Ayverdi'nin
bir seri halinde kaleme aldigi, 6 kitaplik Avrupada Osmanli Mimari Eserleri3
adl eseridir. 1. ve 2. kitapta Romanya ve Macaristan, 3. kitapta Yugoslavya, 4.,
5. ve 6. kitapta ise Bulgaristan, Yunanistan ve Arnavutluk'taki Osmanli mimari
eserlerine egilen Ayverdi, uzun arastirmalar sayesinde, ¢cogu yikilmis 15.787
adet eseri tespit etmeyi basarmistir. Mimari odakli bu ilgi, sehir tarihciligi aci-
sindan 6nemli bir¢ok meseleyi dogal olarak kapsamamakla birlikte, sehir tari-
hinin baglica unsurlarindan olan mimariyle ilgili dnemli bilgiler sunmaktadr.

Sonraki Gelismeler

Balkan topraklarinin biiyiik kisminin fethinin Osmanli’'nin erken dénemi
icerisinde gerceklesmis olmasi, Osmanl tarih yaziciiginda 6nemli bir yer tu-
tan “Islam sehri” modelinin* Balkanlara da uyarlanmasina sebep olmustur.
Boyle bir uyarlamanin tirtinii olarak Eichel’in “Balkanlarda Osmanl $ehirles-
mesi”5 olarak terciime edilebilecek makalesi zikredilmeye degerdir. Eichel bu
calismasinda Balkan sehirlerinin ne kadar islam sehrini ve ne kadar Osmanh

1 Henry Minetti, Osmanische Provinziale Baukunst auf dem Balkan, Hannover, 1923.

2 Alija Bejti¢, “Banja Luka pod Turskom Vladavinom”, Nase Starine sy. 1., Sarajevo, 1953; “Spo-
menici Osmanlijske Arhitekture Bosne i Hercegovine”, Prilozi za Orijentalnu Filologiju, sy.
3-4, Sarajevo 1952-1953; “Povijest i Umjetnost Foce na Drini”, Nase Starine, sy. 111, IV, Sara-
jevo 1956-1957.

3 Ekrem Hakki Ayverdi, Avrupada Osmanli Mimari Eserleri, Istanbul: Istanbul Fetih Cemiye-
ti, 1977.

4 Osmanl’'nin politik, ekonomik, sosyal-dini kurumlarindan yola ¢ikarak sehri islami bir
kimlikle inceleyen c¢alismalar arasinda Claude Cahen’in Pre-Ottoman Turkey (New York:
Taplinger, 1968) ve “Urban Development in the Western Balkans, 1200-1800” (Francis Car-
ter (ed.), An Historical Geography of the Balkans, New York, 1977); Marshall Hodgson'in
The Venture of Islam (Chicago: University of Chicago Press, 1974) ve Inalcik'in The Otto-
man Empire: The Classical Age 1300-1600 (New York: Praeger, 1973) adli calismalar zikre-
dilebilir.

5 M. H. Eichel, “Ottoman Urbanism in the Balkans: A Tentative View”, The East Lakes Geog-
rapher, 1975, sy. 10, s. 45-54.
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sehrini temsil ettigi, bu temsilin nerede baslayip nerede bittigi iizerinde du-
rur. Bolgenin Osmanli dénemi sehir kurumlarini Bizans dénemindekilerle
karsilastiran ve fetih sonrasinda hangi 6zelliklerin Osmanllar tarafindan ko-
rundugunu arastiran ¢aligmalar da islam sehri tartismalarinin bir uzantisi
olarak literatiirde yer almistir. Islam sehri modelinin mevcut asamalariyla
her bélgeye uyarlanamayacagini; islamlasmanin her bolgede ayni asamalari
takip etmedigini gosteren ¢alismalar da mevcuttur. Eran Fraenkel’in Sirplar-
dan Osmanlilara gecis siirecinde Uskiip’ii arastirdig1 doktora tezi buna iyi bir
ornektir.”

Osmanli déneminde Balkan sehirlerinin gelisimini, tek tek sehirlere veya
materyal veya kiiltiirel kent dokusuna odaklanarak inceleyen calismalar ol-
makla birlikte, Balkan sehrinin sosyoekonomik ve demografik gelisimini mo-
nografik sekilde ele alan ¢ok az eser mevcuttur. Nikolai Todorov’'un calismala-
rina kadar Osmanl Balkanlarindaki kent ekonomisi ve niifusun sosyal yapisi
hakkinda yeterli ve kapsamli bir ¢alisma yapilmamustir. Teorik bir genellemeyi
miimkiin kilacak, Yarimada'nin farkli sehirlerine ait karsilastirmali bir analizin
eksikligi yine Todorov'un c¢alismalariyla giderilmistir. Osmanli donemi Balkan
sehirlerine dair ilk sistematik arastirma da Todorov’'un dnciiliigiinde gercekles-
tirilmistir. The Committee for Balkan Economic and Social History of the Asso-
ciation International d’Etudes du Sud-est Européen tarafindan 1969 yilinda
Moskovada diizenlenen uluslararasi bir konferans serisinin {iriinii olan ve To-
dorov’'un editorliigiinde yayimlanan La Ville Balkanique® adli eser bu agidan
zikredilmeye degerdir. Farkh iilkelerden akademisyenlerin gérev aldig1 bu ca-
lismada ilk mevzu, Osmanli’'nin fethi sonrasinda tiiccarlarin bolgede goster-
dikleri faaliyetlerdir. Kovacevic XV. ylizy1l basinda Dubrovnikli tiiccarlarin Bos-
na ve Sirbistan'daki madenlere gosterdigi ilgiyi konu edinir. Bu madenlerin
azalmastyla birlikte tiiccarlarin ilgisi Bulgar sehirlerine yonelmis ve bu konu da
Tupkova-Zaimova tarafindan arastirllmistir. Samardzi¢, Osmanli’'nin Macaris-
tan'1 fethi sonrasinda bélgedeki ekonomik faaliyetlerini artirmasindan ve buna
bagh olarak Dubrovnikli tiiccarlarin Belgrad’a yonelmesinden bahsederken;
Perényi XVI. yiizy1l sonunda Dubrovniklilerin bu sahadaki giiclerini kaybetme-
sini ve Sirp, Bosnak gibi diger unsurlarin sahneye cikarak Macar ekonomisini

6 Bu alandaki ¢alismalara drnek olarak Leften Stavros Stavrianos'un The Balkans Since 1453
(New York: Holt, Rinehart and Winston, 1958) adl eserinin ilgili boliimleri ve Speros Vryo-
nis’in “Religious Change and Continuity in the Balkans and Anatolia from the Fourteenth
through the Sixteenth Century” (Islam and Cultural Change in the Middle Ages, Los Ange-
les: University of California Press, 1975) adli calismalar zikredilebilir.

7 Eran Fraenkel, “Skopje from the Serbian to Ottoman Empires: Conditions for the Appe-
arance of a Balkan Muslim City”, Doktora tezi, University of Pennsylvania, 1986.

8 Nikolai Todorov, La Ville Balkanique XVe-XIX ss, Sofia: Editions de ’Académie Bulgare des
Sciences, 1970 (Studia Balcanica, sy. 3).
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kontrol etmeye baslamasini konu edinir. Konu ile ilgili diger calismalar Bur ve
Ziroevi€'e aittir. Bur, XVI. yiizy1lda Tuna boélgesindeki hareketlilige bagh olarak
sayilar1 artan Macar seyahat eserlerini arastirirken Ziroevi¢ diismana kars: bir
savunma bolgesi ve eskiyalara karsi bir haber alma merkezi olarak kullanilan
palankalar inceler.

Kitabin odaklandig: bir diger konu, Bulgar sehirlerindeki yasamdir. Ko-
nuyla ilgili olarak Kalitsin giyim-kusam aliskanliklari, Kozhukharov mimari,
Todorov ise mesken ile ilgili bir ¢calisma yapmustir. Balkanlardaki kirsal hayat
ise Nikitin ve Freidenberg tarafindan calisiimistir. Nikitin 1879'da Bulgaris-
tan'daki kirsal hayati arastirirken, Freidenberg Dalmacya bolgesine odaklan-
mustir. Eflak ve Bogdan'daki sehirlesme Georgesco ve Serban tarafindan aras-
tirllmis; Stoianovich de Balkan sehrinin genel 6zellikleriyle ilgili bir makale
yazmistir.?

Todorov'un 1400-1900 yillarini inceledigi Balkan Sehri'® adli eseri de Os-
manh dénemi Balkan sehrini anlatan bir bagvuru kitabi niteligindedir. iki b6-
limden olusan kitabin birinci béliimiinde yazar “Osmanli Feodalizmi Altinda
Balkan Sehri, 1400-1800” bashgiyla, evvela Osmanl 6ncesi donemdeki sehir
geleneginden bahseder. Ardindan, 1400-1600 yillar1 arasinda sehirlerin biiyii-
mesine, nifusun dini yapilanmaya gore sehrin icindeki dagilimina, sehir piya-
sasinin olusumuna, lonca sistemine ve devletin bu sistemlerin isleyisindeki
dahline, fiyatlarin olusumuna, miilk edinme sartlarina ve paranin kullanim
giiciine deginir. Balkan tarih yazicihgindaki genel kabul-goriir goriis olan “Os-
manli’'nin bolgede gerceklestirdigi; Balkanlardaki bir¢ok toprag: ¢ole ceviren
yok edici bir giictin isgalidir” seklindeki yaklasimi elestiren Todorov; bu yakla-
s1mi1 savunan Bulgar tarihcisi Jirecek, Yunan tarihgisi Vakalopoulos ve Arnavut
tarihgisi Shkodra'nin ¢alismalarini u¢ yorumlar olarak zikrederken, Barkan'in
Balkan sehirlerinin devlet tarafindan sistemli bir sekilde niifuslandirildig: ve
yine Misliimanlastirma ve Tiirklestirme sayesinde bu sehirlerin imparatorlu-
gun en 6nemli sehirleri oldugu tezine de karsi ¢ikar. Marksist tarih yaziciligini
benimseyen Todorov'un Osmanli'nin bolgede kurdugu sistemi feodal bir sis-
tem olarak betimlemesi ve Barkan’in yorumlarini zikredilen asir1 milliyetci yo-
rumlara benzer, ug¢ yorumlar olarak ele almasi!! yazarin ¢calismasinin objektif-
ligine golge diisiirmektedir. Bununla birlikte kitap, alaninda bir ilk olmasi aci-
sindan kayda degerdir. Balkan sehrinin gelisimine y6n veren yeni unsurlardan
da bahseden Todorov genel olarak kapitalist sisteminin dogusunun bdolgeye
etkilerini masaya yatirir. Todorov’a gore Balkanlarda Osmanli’'nin ilk dénem-

9 Kitabin bir degerlendirmesi icin bkz. Traian Stoianovich, “Review La Ville Balkanique XVe-
XIX¢ ss”, The American Historical Review, 1971, sy. 76, sy. 4, s. 1184-1185.

10 Nikolai Todorov, The Balkan City 1400-1900, Seattle ve London: University of Washington
Press, 1983.

11 A.ge,s. 13-16.
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lerinden itibaren sehirlesme yaygin olarak yasanmustir; fakat bunu tek yonli
izah etmek miimkiin degildir. Osmanli’'nin Balkan sehrinin gelisimine etkisi-
nin oldugunu soylemek, yazara gore “Osmanl idaresinin (veya herhangi bir
baska idarenin) bu biiyiikliikte sehirler veya onlarin en biiyiigiinii organize
edecek kapasitede oldugu”!? seklinde yorumlanmamalidir. Marksist bakis agi1-
styla Asya ve Balkanlardaki sehir hayatini, feodal donemlerinin temel bir 6zel-
ligi olarak yorumlayan Todorov, hangi politik idare (sirasiyla Bizans, Bulgar,
Sirp ve Osmanli imparatorlugu)!3 olursa olsun sehirlerin bu gelisme icerisin-
de olacagimi savunur. Yazarin gelismeyi tek yonlii degerlendirmeme fikri
onemli olmakla birlikte, idarenin roliinii neredeyse tamamen devre dis1 birak-
masi, mesela nicin 6zellikle Osmanli doneminde sehirlerin bu kadar gelistigi-
ni izah etmeye yetmemektedir.

Todorov'un konuyla ilgili {iclincii kitabi, Osmanl idaresindeki Balkanlarin
sosyal ve ekonomik gelisimini inceledigi, 1970’ler ve 1980’lerde farkl dergiler-
de yayimlanan makalelerinin bir araya getirildigi eserdir.!* Ingilizce ve Fran-
sizca kaleme alinan 14 makaleden sehir tarihciligi acisindan zikredilmesi ge-
rekenlerin ilkinde Todorov XV. ve XIX. yiizyillar aras1 Bulgar topraklarinda seh-
rin gelisimine odaklanirken,!® diger bir makalede XV. yiizyil sonu ve XVI. yiiz-
yil bas1 Balkan Yarimadasi’nin demografik durumunu 6zetler.!® Yazarin,
1866'da Tuna Vilayeti'nin sehir niifusu verilerini inceledigi makalesiyle!” yine
ayni vilayetteki tasinmaz mallarin ¢esit, miktar ve degerini karsilastirdig1 diger
bir makalesi de zikredilmeye degerdir.!® XIX. yiizyilin ortalarinda Bulgar isci
ailelerinin biitgelerini arastirdigi makalesiyle,!® XVIII. ve XIX. yiizyillarda Bal-

12 A.g.e., s. 454-455.

13 A.g.e., s. 455.

14 Nikolai Todorov, Society, the City and Industry in the Balkans, XV*"-XIX" Centuries, Alders-
hot, Brookfield, Singapore, Sydney: Ashgate Variorum, 1998.

15 Todorov, “The City in the Bulgarian Lands from the Fifteenth to the Nineteenth Century”,
T. Butler (ed.), Bulgaria: Past and Present, Proceedings of the 1% International Conference on
Bulgarian Studies, University of Wisconsin, Madison, 3-5 May, 1973, Columbus, OH: Ame-
rican Association for the Advancement of Slavic Studies, 1975, s. 15-30.

16 Todorov, “The Demographic Situation in the Balkan Peninsula (late XVt to early XVIth cen-
tury)”, [‘La Situation Démographique de la Péninsule Balkanique (fin du XVe siécle-début
du XVIe¢ siecle)’ bashkli yazinin Ingilizce terctimesidir], N. Todorov ve A. Velkov (ed.), Situ-
ation Demographique de la Péninsule Balkanique, (fin du XV* siecle-début du XIX®siecle),
Sofia: Editions de I’Academie Bulgare des Sciences, 1988, s. 1-34.

17 Todorov, “Données Démographiques sur la Population Urbaine de la Province Danubien-
ne (Tuna Vilayeti) en 1866”, Colleques Internationaux du CNRS 601, Economie et Sociétés
dans 'Empire Ottoman (Fin du XVIIle-début du XX¢ siecle), Paris, 1983, s. 235-242.

18 Todorov, “Urban Rural Estate in the Danubian Vilayet according to the Census of 1866”, Mé-
morial Omer Liitfi Barkan, Bibliothéque de I'Institut Frangais d’Etudes Annatoliennes d'Is-
tanbul 28, Paris: Librarie d’Amérique et d’Orient Adreien Maisonneuve, 1980, s. 205-225.

19 Todorov, “The Budget of a Family of Bulgarian Workers in the Mid-Nineteenth Century”,
First Publication in English of Bulgarian Paper in Honour of Acad. Dimitar Kosev, Sofia:
Bulgarian Academy of Sciences, 1974, s. 377-404.
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kanlarin sosyal yapisini inceledigi makale de yazarin konuyla ilgili diger ma-
kaleleridir.20

Osmanl Balkanlarindaki kentsel gelisimi konu edinen 6ncii ¢calismalardan
birisi de Francis Carter’a aittir. Carter'in tarihi cografyay1 esas alarak, 1200-
1800 yillar1 arasinda Sirbistan, Bosna-Hersek, Slovenya, Hirvatistan gibi Bati
Balkanlarin alt bolgelerindeki kentsel dontistimii arastirdigl ¢alismasi; yerel
merkezlerin cografi 6zelliklerine, Balkanlardaki Dogu-Bati ticaret yollarina,
Slav ve Osmanl idarecilerinin askeri ihtiyaclarina veya bolge yonetimlerinin
genel olarak kontrolii elde tutma arzularina bagh olarak, gelismis bir iletisim ve
ulasim sisteminin dogdugunun altini ¢izer. Osmanli’'nin genis bir cografyay:
elinde tutmak icin gelistirdigi toprak sisteminin, merkezi otoritenin devamin-
da anahtar unsur oldugunu belirten Carter’a gore sehirlesme politikasi birgok
sehirde zanaat ve ticaretin gelismesinin de yolunu agmistir.!

Donemin materyal kiiltiirii veya mimarisine odaklanarak Osmanli dénemi
Balkanlarindaki sehirlesmeyi arastiran calismalar da literatiirde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu anlamda Nur Akin'in Balkanlarda Osmanli Evi?? adli eseri ma-
teryal kiiltiir odakli caligmalara iyi bir 6rnek teskil eder. Osmanl egemenligin-
deki Balkan topraklarini fetih tarihlerine gore tek tek ele alan Akin, Osmanh d6-
neminde Balkan evinin olusumunu etkileyecek; tarihi gelisim, idari yapi, eko-
nomik yapi, sosyal ve etnik yapu, kiiltiirel yapi, egitim, din, dil gibi dnemli 6zel-
liklerin bugiin Bulgaristan, Yunanistan, Eski Yugoslav Cumhuriyetleri (Bosna-
Hersek, Hirvatistan, Yugoslavya-Sirbistan, Karadag, Voyvodina, Sancak, Koso-
va, Makedonya), Arnavutluk, Macaristan ve Romanya olarak adlandirilan top-
raklardaki degisimini inceledikten sonra ¢alismanin esas amaci olan Balkan
evine odaklanir. Anadolu evi ile Balkan evinin tilkelere gore bir karsilastirmasi-
n1 sunmay1 amaclayan Akin, 6ncelikle sehir dokusundaki ortakliklara deginir.
Bu noktada Osmanl sehirlerinin genel olarak “ortak bir merkezin cevresinde
gruplanmis az ya da ¢ok yogun mahallelerin biraraya gelmesinden”?® olustu-
gunu belirten Akin, her sehir merkezindeki caminin, bedesten ve cevresindeki
diikkanlar iceren ¢arsinin, varsa kalenin, ayrica medrese, hamam, han, cesme
gibi yapilarin Anadolu'da oldugu gibi Balkanlardaki Osmanl sehirlerinde de
ortak dzellikler oldugunu belirtir. Ortakliklar sadece sehir dokusuyla sinirh de-

20 Todorov, “Social Structures in the Balkans during the Eighteenth and Nineteenth Centuri-
es”, Etudes Balkaniques, 1985, sy. 4, s. 48-71.

21 Francis W. Carter “Urban Development in the Western Balkans 1200-1800", E W. Carter
(ed.), An Historical Geography of the Balkans, Londra, New York ve San Francisco: Acade-
mic Press, 1977, s. 147-196.

22 Nur Akin, Balkanlarda Osmanli Evi, Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi-Mimarlik Fakiil-
tesi, Mart 1987. ITU Mimarlik Fakiiltesi'nin bir yayin olarak basilan bu eser daha sonra ye-
niden gozden gecirilmis sekliyle Balkanlarda Osmanli Dénemi Konutlari adi altinda daha
genis bir okuyucu kitlesine sunulmustur (Istanbul: Literatiir Yayincilik, 2001)

23 A.ge,s. 74.
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gildir; sivil mimaride de Osmanli’'nin bélgede ne kadar kaldigina ve yonetim
merkezinden ne kadar uzakta olduguna bagh olarak ortakliklar yasamustir.
Akan'in yaptigl 6nemli bir vurgu, Macaristan dérneginde oldugu gibi imparator-
lugun egemenliginde kalis siiresinin kisaliginin veya Romanya érneginde oldu-
gu gibi cografi yakinhigina ragmen Osmanli’ya dogrudan baglanmamis olmasi-
nin, Osmanl ev tipinin bu bolgelerde yerlesmesine imkan tanimamais oldugu-
dur. Ancak bu bélgeler disindaki Balkan cografyasina ait evlerle Anadolu evle-
ri arasindaki ortaklilarin yaninda farkliliklar, Akin'in deyisiyle sozii edilmeye-
cek kadar azdir.?*

Balkanlardaki Osmanl Mimarisine egilen diger bir eser de Omer Turan ve
Mehmet Z. Ibrahimgil’e ait, Balkanlardaki Tiirk Mimari Eserlerinden Ornek-
ler?5 adiyla yayimlanmis eserdir. Eserde Arnavutluk, Bosna-Hersek, Bulgaris-
tan, Hirvatistan, Kosova, Macaristan, Makedonya, Romanya, Yugoslavya ve Yu-
nanistan'daki Osmanli dénemi eserleri dini yapilar, egitim kurumlar, ticari
merkezler, askeri ve sosyal yapilar olarak istatistiklendirilmekte ve bu eserler
icerisinden bugiin varligini devam ettirenlerin sayis: zikredildikten sonra seg-
me eserler gorsel malzemeyle okuyucuya sunulmaktadir. Gorsel malzemesinin
zenginligi ve tasnifinin islevselligi ile dikkat ceken bu ¢alisma Balkanlarda bu-
giine kadar ayakta kalmay1 basarmis 6nemli Osmanl eserlerini, yap: tiirleri
arasinda bir denge gozeterek yaptig1 secmeyle derli-toplu bir sekilde okuyucu-
ya sunmasi acisindan da 6nemlidir. Calismanin bibliyografya béliimi konu
hakkinda teferuath arastirma yapacaklara zengin bir kaynak¢a sunmaktadir.

Konu hakkindaki bir diger 6nemli eser ise “Balkanlarda Kiiltiirel Etkilesim
ve Tiirk Mimarisi Uluslaras1 Sempozyumu” bildirilerinin yer aldig: iki ciltlik
eserdir. 1997'de Strazburg'da yapilan Avrupa Konseyi'ne Uye Ulke, Devlet ve
Hiikiimet Baskanlar1 II. Zirvesinde kararlastirilan “Avrupa: Bir Ortak Miras
Kampanyas1” kapsaminda 17-19 Mayis 2000 tarihleri arasinda Bulgaristan’'in
Sumnu sehrinde gerceklestirilen bu sempozyumun amaci, Azize Aktas Ya-
sa'nin bildirilerin sunus yazisinda belirttigi sekliyle “Osmanli Avrupa’st olarak
da adlandirilan Rumelideki Tiirk varligini ortaya koymak, Osmanli Devleti'nin
yaklasik 500 y1l boyunca hiikiim siirdiigii bu topraklardaki karsilikh etkilesimi
belirlemek, oradaki eserlerin insanligin ortak mirasi oldugunu ve korunmasi
gerektigini vurgulamak, Tiirkiye ile Avrupa’y: ortak bir miras etrafinda birlestir-
mekti”.26 Kitaptaki bildirilerin biiyiik b6liim{i Tiirkce olmakla birlikte Bulgarca,
Makedonca ve Ingilizce bildiriler de mevcuttur. Kitapta Tiirkge bildirilerin Bul-

24 A.ge.,s. 126.
25 Ankara: TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, No: 97, 2004.

26 Dr. Azize Aktas Yasa ve Yrd. Dog. Dr. Zeynep Zafer (haz.), Balkanlar'da Kiiltiirel Etkilesim ve
Tiirk Mimarisi Uluslararasi Sempozyumu Bildirileri, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bas-
kanhg Yayinlari, Cilt I, s. xiv.
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garca bir 6zeti verilirken zikredilen diger dillerdeki tebliglerin de Tiirkce 6zet-
leri yapilmistir.2”

Konuyla ilgili zikredilmesi gereken diger bir toplu ¢alisma da “Balkanlarda
Islam Medeniyeti” adli uluslarasi sempozyumun bildirilerinin yer aldigi kitap-
tir. 13 makalenin kaleme alindig1 bu eser Bosna-Hersek, Makedonya, Bulgaris-
tan ve Romanya ile ilgili sehir tarihgiligi agisindan 6nemli bir¢ok konuyu ma-
saya yatirmaktadir.?8

27 53 bildirinin yer aldig1 sempozyumdan se¢me bashklar, makalelerin Balkan sehir tarihi ¢a-
Iisanlar icin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir: Hakki Acun, “Filibe’'deki Bir
Kap1 Tokmag1 Uzerine Diisiinceler”, s. 15-22; Mustafa S. Akpolat, “Selanik Atatiirk Evi'nin
Tarihi Onemi ve Balkanlar Geleneksel Konut Mimarligi Baglaminda Degerlendirilmesi”, s.
23-36; M. Olus Arik, “Balkan Kiiltiir ve Sanat Tarihi Arastirmalarinda Arkeolojik Yoniin Th-
mali”, s. 69-70; Riichan Arik, “Sanatta Batililasma Siirecinde Balkan-Anadolu Beraberligi”,
s. 71-96; H. Orciin Barista, “Osmanli imparatorlugu Balkanlar’'ndan Bazi Kus Evleri”, s.
107-126; Sadi Bayram, “Bulgaristanda Bulunan Osmanli Vakifkarindan Bir Demet”, s.
127-136; Marija Brdarevska ve Denana Zlatki¢, “Remains of Turkish Architecture in the Re-
gion of Srem”, s. 159-172; lter Biiyiikdigan, “Balkanlar'daki Osmanli Dénemi Anitsal Yapi-
larinda Kullanilan Striiktiir Sistemlerinin Osmanli Mimarhg I¢indeki Yeri (Cami Yapilari)”,
s. 173-188; Ismail Cambazov, “Sofya'da Bugiinkii Osmanh Mimari Eserleri”, s. 189-220; Be-
kir Deniz, “Macaristan Miizelerinde Bulunan Osmanl Dénemi Halilarinin Anadolu-Tiirk
Hali Sanat1 i¢indeki Yeri”, s. 289-306; Kazim Hacimeylic, “Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kii-
tiiphanesi’'ndeki Nadir Cilt Ornekleri”, s. 333-346; Nazmiye Hasanova, “Bulgaristan’in Es-
kicuma Ili Kirtilli Mahalleleri El Dokumalarindan Ornekler”, s. 365-374; Mehmet Z. [bra-
himgil, “Balkanlar'da Sar1 Saltuk Tiirbeleri”, s. 375-390; Mustafa isen, “Rumeli'de Tiirk Kiil-
tlir ve Sanatin1 Besleyen Bir Kaynak Olarak Akincilik”, s. 391-398; Beyhan Karamagarali,
“Romanyada Osmanli Etkisi Hakkinda”, s. 399-400; Neval Konuk, “Anton Mitov ve Tiirkler”,
s. 409-426; Selguk Miilayim, “Sultan Resad’in Rumeli Seyahati”; ibrahim Numan, “Uglarda
Osmanli-Tiirk Mimari Kimliginin Belirlenmesinde Form ve Bigim Ozellikleri (Kibris Or-
neklemeleri ile Bir Yaklagim)”, s. 495-518; M. Ocal Oguz, “Kalkandelen (Tetova) ve Tunus
Modellerinden Hareketle Giintimiizde Bektasi Tekkelerinin Balkanlar ve Kuzey Afrika'daki
Yap1 ve Islevi”, s. 519-534; Taciser Onuk, “XIX. Yiizyll Sonu Osmanli Dénemi i¢el Kumag
(Bez) Dokumalart”, s. 535-542; Mustafa Ozer, “Uskiip’te Osmanlh Déneminde Inga Edilen
Hanlar: Anadolu ile Mukayeseli Bir Degerlendirme”, s. 543-572; Evgeni Radusev, “Bulgaris-
tan'da Tarih Aragtirmalar1 ve Osmanli Iimparatorlugu’nun Tarihi, (Yeni Bir Yaklasima Dog-
ru)”, s. 589-594; Aysen Soysald, “Sarkdy Kilimlerinin Teknik, Renk ve Bezeme Ozellikleri”,
s. 627-648; Zeki Sonmez, “Balkanlar ve Karadeniz Cevresindeki Osmanl Kale Mimarisi
Hakkinda Bazi Goriisler”, s. 649-666; ibrahim Tatarli, “Yagar Nabi Nayir'in Balkanlar ve Gii-
neydogu Avrupadaki Tiirk Varhigina Yaklasimi”, s. 679-688; Ayse Yildiz Topuz, “Balkanlar’'mn
Yapilandirilmasinda Tasavvuf ve Tekkelerin Rolii”, s. 689-696; Giil Tuncel, “Kalkandelen
(Tetova) Harabati Baba Tekkesi Haziresi'ndeki Mezartaslar1”, s. 697-724; Mehmet Tuncel,
“Ttirk Mimarisinde Bulgaristan'daki Bedesten Binalar1”, s. 725-762; Raif Virimca, “Ge¢mis-
ten Giiniimiize Kosova'da Osmanli Mimari Eserleri”, s. 781-812; Aysil Yavuz, “Osmanl Kiil-
tlir Varliklar Cergevesinde Cesitli Katmanlardan Stiziilerek Gelen Kiiltiir Mirasinin Korun-
mas1”, s. 813-832; Yildinim Yavuz, “Rumeli Demiryollar1 ve Tren Istasyonlar”, s. 833-850;
Turgay Yazar, “Romanya'daki Osmanh Mimarisinden Bazi Ornekler”, s. 851-886; Filiz Calis-
lar Yenisehirlioglu, “Erken Osmanh Déneminde Balkanlarda Kent Olusumu veya Degisi-
mi”, s. 887-894.

28 Ali Caksu (ed.), Balkanlarda Islam Medeniyeti Milletlerarasi Sempozyumu Tebligleri (2000
Sofya), Istanbul: IRCICA, 2002.
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Balkanlardaki Osmanli mimarisine egilerek Osmanli’nin Balkan sehirlerine
yaptig1 katkiy1 ve olusturdugu 6zgiin formu mimari merkezli irdeleyen calis-
malara en iyi 6rnek Machiel Kiel’e aittir. Yazarin uzun yillar blgede ¢alismasi-
nin {irlinii olan makale ve kitaplari, tiim Balkanlar ve 6zellikle Arnavutluk sehir
tarihine biiyiik katki saglayacak niteliktedir.2?

II. Osmanh D6nemi Bosna’sina Dair Bir Degerlendirme

Osmanli'nin bolgeyi fethi sonrasinda Bosna-Hersek’te yasanan degisim ve
sehirlesme bir¢ok ¢alisgmaya konu olmustur. Bélgenin gecirdigi Islamlagsma ve
buna bagh olarak yasanan sosyokiiltiirel hareketlilik ise bu calismalarin en
onemli mevzusudur.

Konu ile ilgili ilk tartismalar 1940’11 yillara kadar gitmektedir. 1940’11 yillarin
sonunda Aleksandar Solovjev XII. ve XV. yiizyillara ait, stecci denilen Bosna me-
zar taglarinin siisleme ve bicimlerinden yola ¢ikarak Bosna Kilisesi'nin Bogo-
mil oldugu iddiasini ortaya atmustir. islam’a gecislerin goniilliiliikle oldugunu
belirten Solovjev’e gére bu durum, Bogomilizm ile Islam arasindaki benzerlik-
ten kaynaklanmaktadir.3° Bu iddialarin dogrulugunu sorgulayan Maja Miletic
ve Marian Wenzel ise, yaptiklar arastirmalar sonucunda Bogomil tezine kars:
cikmislardir. Wenzel steccilerin Bogomillerin bélgeye ulasmalarindan hemen
sonra dikilmeye basladigini ve Osmanli’nin bélgeye girisiyle birlikte bu mezar-
taslarinin artik kullanilmadigini s6yleyerek onlar1 Dubrovnik’ten gelen Ulahla-
rin dikmis olabilecegini belirtir.3!

Bu konuda yaptig1 ¢alismalarla literatiire 6nemli katki saglayan Fine'in g6-
riigleri 6zellikle zikredilmeye degerdir. Bosna'da yasanan Islamlasmanin diger
bolgelerden farkli olup olmadig: ve varsa bu farkin sebepleri tizerinde duran

29 Machiel Kiel, Ottoman Architecture in Albania 1385-1912, Istanbul: IRCICA, 1990; a.mlf.,
Studies on the Ottoman Architecture of the Balkans, Hampshire ve Vermont: Variorum,
1990; a.mlf., Art and Society of Bulgaria in the Turkish Period: A Sketch of Economic, Juri-
dical and Artistic Preconditions of Bulgarian Post-Byzantine Art and its Place in the Deve-
lopment of the Art of the Christian Balkans, 1360/70-1700: A New Interpretation, Maast-
richt: Van Gorcum, Assen, 1985. [Kiel'in caligmalari, 6nemine binaen, TALID'in elinizde-
ki “Tiirk Sehir Tarihi” baslikli 6zel sayisinin tanitimlar béliimiinde ayrica degerlendiril-
mistir.]

30 Solovjev’in iddialari ile ilgili daha teferruath bilgi i¢in bkz. Markus Koller, “Inroduction: An
Approach to Bosnian History”, International Journal of Turkish Studies, 2004, c. X, sy. 1-2,
2004; Fikret Adanir, “The Formation of a Muslim Nation”, Fikret Adanir ve Suraiya Faroghi
(ed.), The Ottomans and the Balkans A Discussion of Historiography, Leiden, Boston, K6In:
Brill, 2002, s. 286-287.

31 Marian Wenzel, “Bosnian and Herzegovinian Tombstones: Who Made Them and Why?”, Sii-
dost-Forschungen, 1962, sy. 21; a.mlf., “Bosnian History and Austro-Hungarian Policy: So-
me Medieval Belts, the Bogomil Romance and the King Tvrtko Graves”, Peristil Zbornik Ra-
dova za Povijest Umjetnosti, 1987, sy. 30, s. 29-54; a.mlf., Ornamental Motifs on Tombstones
form Medieval Bosnia and Surrounding Regions, Saraybosna: Veselin Maslesa, 1965.



126 TALID, 3(6), 2005, E.S. Turhan-O. Kolgak-M.A. Gékagti

Fine’a gore Bosna'nin gerek gecmisteki 6zel konumu, gerekse Osmanli déne-
minde izlenen politikalar bolgede cok yonlii bir din degisiminin yasanmasina
sebep olmustur. Bosna'nin tarihi ge¢misi bir tolerans ortaminin bélgede hakim
oldugunu gostermektedir ve bu durum Bosnaklar1 aynm1 kokenden gelseler de
Sirp ve Hirvatlardan farklilastiran en énemli unsurdur. Bu tolerans ortamini
ozellikle cografi konumu sebebiyle Katolikligin burada kék salamamasina bag-
layan Fine’a gore daghk arazi ve diger bolgelerle olan zayif irtibat Bosnalilarin
beynelmilel Katoliklikle baglarini koparmasina sebep olmus, bunun sonucu
olarak Bosna, “Bosna Kilisesi” olarak bilinen ve bazilarinca neo-Manik veya
Bogomil oldugu iddia edilen kendi Katolik teolojisini olusturmustur. Bu durum
Bosna'da giiclii bir inang sisteminin olugmasina da engel olmus ve islamlagsma
stireci bu sayede daha kolay gerceklesmistir. Konuyla ilgili degerlendirmede
bulunan Zhelyazkova'ya gore ise Fransiskenlerin misyoner faaliyetlerine bol-
gede duyulan tepki kadar, XV. yiizyi1lda yasanan politik ve sosyal giivensizlik or-
tamu da Islamlagsmay kolaylagtirmistir. Bu dénemde Bosna idaresinin Osman-
lilarin akinlarina karsi kendi tebaasini savunacak giicte olmayisi Bosna halki-
nin kendi idarecilerinden sogumalarina sebep olmustur. Zhelyazkova baska
hicbir Balkan iilkesinde Islam’in yayilisinin, Bosna'da oldugu kadar halkin ge-
nelini etkileyecek seviyede derin degisikliklere sebep olmadigini belirtir. Yaza-
ra gore bu durum rakamlardan ¢ok Bosna'nin kendine 6zgii ‘Bosna Islami’ ile
alakalidir. Bosna Miisliimanlar siklikla Katolik diinya ile Islam diinyas1 arasin-
da son kale olarak tanimlanmistir ve bu yorum 6zellikle XVI. ve XVIII. yiizyillar
arasinda sultanin Macarlara karsi savaglarinda Bosnalilarin 6n saflarda yer al-
mastyla yakindan ilgilidir.32 Bosnalilarin sultana verdigi destek, Zhelyazkova'ya
gore, onlar1 Hiristiyan komsularindan uzaklagtirmistir.33 Yazarin {izerinde dur-
dugu bir diger nokta da, Islam’in 6zellikle kirsal kesimde yayilisinin tekkeler ve
dervigler vasitasiyla oldugudur. Islamlagsma meselesine egilen bir diger yazar
olan Heywood’a gore ise dért temel sebep Bosna nin Islamlagsmasini kolaylas-
tirmistir: Bosna'nin farkli inang sistemi, devsirme sisteminin bolgeye tanidigi
ayricalik ve hem zimmilerden alinan vergilerden hem de Fransiskenlerin mez-
hep degistirmeye yonelik baskilarindan kurtulma arzusu.3*

Fine’m konuyla ilgili diger bir vurgusu, fetihten sonra yasanan din degisi-
minin sadece Islam’la sinirli olmadigi, Ortodoksluga gegislerin de 6nemli mik-

32 Bu iddialarin historiyografik agilimlarinin ayrintisi i¢in bkz. Antonina Zhelyazkova, “Isla-
mization in the Balkans as an Historigraphical Problem: The Southeast-European Perspec-
tive”, Fikret Adanir ve Suraiya Faroghi (ed.), The Ottomans and the Balkans A Discussion of
Historiography.

33 Antonina Zhelyazkova, “The Penetration and Adaptation of Islam in Bosnia from the Fifte-
enth to the Nineteenth Centuries”, Journal of Islamic Studies, 1994, c.V, sy. 2, s. 187-208.

34 Colin Heywood, “Bosnia under Ottoman Rule, 1463-1800", Mark Pinson (ed.), The Muslims
of Bosnia-Hercegovina Their Historic Development from the Middle Ages to the Dissolution
of Yugoslavia, Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1994.
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tarda yasandigidir. Bunu Ortodokslugun Osmanl tarafindan en ¢ok iltimas go-
ren Hiristiyan mezhebi olmasina baglayan Fine, bu sebeple din degisimini “ge-
nis 6lgekli ve cok yonlii bir fenomen” olarak niteler. Goniilliiliik esasina daya-
nan bu fenomen, ona gore dénme [conversion] kavramindan ziyade kabul [ac-
ceptance] kavramiyla izah edilmelidir; ¢linkii yasanan bu degisimde goniillii-
liikk esastir ve degisim birden bire degil asama asama gerceklesmistir.3> Nedim
Filipovi¢ de Islamlagma olgusunun ¢ok yonliiliigii iizerine vurgu yapan bir di-
ger yazardir. Osmanli kaynaklarim kullanarak yaptigi calisgmada islam'’1 tercih
edenlerin sadece Bosna Kilisesi'ne iiye olanlar olmadigini, hem Katolik, hem
de Ortodoks Hiristiyanlarin Islam’a déniis yaptigin tespit eden Filipovi¢, Fi-
ne'dan farkh olarak bu durumu Osmanli’'nin sundugu tolerans ortami kadar
devletin Islamlagsma yoniindeki baskisiyla da iliskilendirir.36 Filipovi¢ gibi Os-
manlh defterlerini kullanarak Islamlagsmay arastiran bir diger yazar olan Hand-
zi¢ ise, Filipovi¢’in baski ile ilgili goriislerine katilmaz. XVI. Yiizyilda Tuzla ve
Cevresi adli eserinde Handzi¢, XV. ylizyll ortasindan XVI. ylizyll sonuna kadar
gecen dénemde Kuzeydogu Bosna nin demografik degisimine odaklanir. Ozel-
likle Yukar1 Tuzla ve Asag1 Tuzla'nin sehir yerlesiminde gosterdigi gelisimi ve
Osmanli'nin bolgeye gelisiyle birlikte artan ekonomik hareketliligi verilerin 1s1-
ginda teferruath bir analize tabi tutan Handzi¢’e gore bolgenin yasadig sehir-
lesme siireci, Bosna'da Islamlagsmanin artmasinin en dnemli sebebidir. Sehirler
sahip olduklar1 kurumlarla Islam kiiltiir hayatinin merkezi olmusg ve Islam’la
tanigikligin artmasini saglamislardir.3”

Kiel'in Osmanli tahrir defterlerinden hareketle Balkanlardaki farkli bolgele-
ri kargilagtirarak yaptigi calismalarda vardigi sonug, Bosna'daki Islamlagma sii-
recini aciklamak acgisindan son derece 6nemlidir. Yazara gore fetihten sonraki
ilk donemlerde bolgede Miisliimana pek rastlanmamaktadir. 1460-1470’1i yil-
lar genel olarak Avrupa'da ciddi bir niifus artisina isaret ederken, Bosna'da bu-
nu hizli bir Islamlagsma siireci izlemistir. Osmanli’'nin Macarlar1 yendigi
1526'dan kisa bir siire sonra ise % 68’lik oranla bolge niifusunun cogunlugunun
Miisliiman oldugu goriilmektedir.38

35 Robert J. Donia ve John V. A. Fine Jr., Bosnia and Hercegovina: A Tradition Betrayed, New
York: Columbia University Press, 1994; John Fine, “Medieval and Ottoman Roots of Mo-
dern Bosnian Society”, Mark Pinson (ed.), The Muslims of Bosnia-Hercegovina Their Histo-
ric Development from the Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia.

36 Nedim Filipovi¢, “A Contribution to the Problem of Islamization in the Balkan under Otto-
man Rule”, Ottoman Rule in the Middle Europe and Balkan in the XVI'" and XVII'" Centu-
ries, Prag, 1978, s. 305-358.

37 Adem Hand¢i¢, Tuzla i Njena Okolina u XVI: Vijeku, Saraybosna: Monografija Svjetlost,
1975.

38 Machiel Kiel, “Ottoman Sources for the Demographic History and the Process of Islamiza-
tion of Bosnia-Hercegovina and Bulgaria in the XVth-XVII™h Centuries: Old Sources-New
Methodology”, International Journal of Turkish Studies, 2004, c. X, sy. 1-2, s. 104-105.



128 TALID, 3(6), 2005, E.S. Turhan-O. Kolgak-M.A. Gékagti

Islamlagma ile birlikte bolgede yasanan demografik degisim de ¢ok caligi-
lan konular arasindadir. Kiel'in ad1 gecen makalesi gerek Bosna-Hersek, gerek-
se Bulgaristanda Osmanli déneminde yasanan demografik degisiklikleri tefer-
ruath bir sekilde inceler ve sebepleri tizerinde durur. Konuyla ilgili bir diger ca-
lisma da Handzi¢’e aittir. Osmanli déneminde Bosna'nin niifus yapisina egilen
Handzi¢, dini yapilanmanin sekillendirdigi Osmanli dénemi Bosna’sinda fetih
oncesi donemde genel olarak Bosna halkinin Bosna Kilisesi'ne bagliligini ve bu
kilisenin Katolik Hiristiyan Kilisesi'nden kendini ayirarak 6zerklesmesini;
Ulahlardan miitesekkil Ortodoks Hiristiyan niifusun miktarinin Osmanli’'nin
bolgeyi fethi sonrasinda izlenen politikalarla nasil arttigini ve bunun sebeple-
rini; Katolik niifusun baslangicta Fransiskenlerden olustugunu, misyonerlik fa-
aliyetiyle kismen arttigini ve fetihle birlikte hem Ulahlarin sayisinin artiginin,
hem de Islam’in yayihsinin Katoliklerin tersine go¢iinti hizlandirdiging; Is-
lam’'in bélgede yayilisini ve Miisliiman niifusun sayisinin artmasina bagh ola-
rak Bosna Kilisesi'nin nasil ortadan kalktigini izah eder. Handzi¢’in zikrettigi
diger bir grup da, Osmanli’nin bélgeyi fethi sonrasinda gosterdigi dini tolerans
sebebiyle dzellikle Ispanya'dan kagan Sefaradlarin bolgeye gelip yerlesmesiyle
olusan Yahudi toplulugudur.3® Handzi¢'in Makedonca olarak yayimlanan ve
makalelerin bir araya getirilmesinden olusan Studijie o Bosni [Bosna Uzerine
Calismalar] eseri de demografik calismalar ihtiva etmektedir. Makalelerin iize-
rine egildigi konular arasinda, fetih sonras1 Osmanli’nin izledigi iskan politika-
s1 ve bunun Bosna'nin demografik yapisina etkisi; islam’in bolgede yayilis sii-
reci; sehir yapisinin olusumu ve gelisimi ile vakif sisteminin buna etkisi ve Os-
manl idare sisteminin Bosna'daki tezahiirii 6ne ¢gikmaktadir.® Sugar’a gore
Osmanli’'nin genel olarak Balkanlara getirdigi en 6nemli degisiklik, genis 6lcek-
li demografik déniisiimdiir. Oyle ki bu déniisiim bugiin bile bélge halkinin bir-
biriyle iliskilerine yon vermektedir.4!

Bolgenin Islamlagsmasinda merkezi idarenin rolii ve katkisinin ne oldugu
meselesi de siklikla tartisilmigtir. Barkan ve Inalcik’in gériisii, sultanin siirgiin
politikastyla yeni fethedilen yerlere Anadolu'dan getirdigi insanlar yerlestirdi-
gi seklindedir.#> Ancak buna karsi ¢ikan Zhelyazkova, yari-gocebe veya gocebe
Tiirk kabilelerinin Balkanlara yerlestirilmesinin o dénemde Anadolu'daki kar-

39 Adem Handci¢, Population of Bosnia in the Ottoman Empire: A Historical Overview, Istan-
bul: IRCICA, 1994.

40 Adem Hand¢i¢, Studijie o Bosni, Historijski Prilozi iz Osmansko-Turksog Perioda (Studies on
Bosnia, Historical Contributions of the Ottoman Turkish Period), Istanbul: IRCICA, 1994.

41 Peter Sugar, Southeastern Europe under Ottoman Rule 1354-1804, Seattle: University of
Washington Press, 1977.

42 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Siirgiinler”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 1949-1950, sy. 11, s. 524-569;
1951-1952, sy. 13, s. 56-78; 1953-1954, sy. 14, s. 209-237; Halil Inalcik, “The Policy of Meh-
med II toward the Greek Population of Istanbul and the Byzantine Building of the City”,
Dumbarton Oal Papers, 1969-1970, sy. 23-24, s. 231-249.



Osmanli Dénemi Balkan Sehir Tarihi: Bosna, Macaristan ve Yunanistan Sehirleri 129

masik politik ve sosyal durumun bir sonucu oldugunu, ani ve dogal olarak ge-
listigini ve devlet kontrollii olmadigini belirtir.43

Bosna ile ilgili diger bir tartisma konusu Bosnalilarin etnik orijinleri ile ala-
kalidir. Ozellikle 1992 Bosna Savasi sirasinda giindeme gelen iddialar, konunun
tarihciler nezdinde daha c¢ok tartisiimasina sebep olmustur. Bu iddialar, fetih
sonrasinda izlenen politikalarla Bosnalilarin bolgeye sonradan yerlestirildigi,
dolayisiyla buraya ait olmadiklari seklinde 6zetlenebilir.#* Konuyu arastiran Fi-
ne’'in ¢alismalar gostermistir ki, Bosnalilar, Sirp ve Hirvatlarla ayni etnik koke-
ni paylagsmaktadir; hepsi de Slaveni denilen Giiney Slavlarindan gelmektedir.4
Hadzijahi¢ fetih sonrasindaki Bosnali asil ailelerin kdkeninin bolgedeki eski
yerlesik halka dayandigini séyler. Bu durum fetih sonrasinda Osmanli'nin bél-
gedeki dengeleri korudugunun iyi bir gostergesidir.*6 Bu konu tizerinde duran
Eren’e gore fetihten sonra Bosna aristokrasisinin haklar1 ve imtiyazlar1 bir de-
gisiklige ugramadan korunmus ve bu da Osmanli’nin bélgede hakimiyet kur-
masinin kabuliinde en 6nemli etken olmustur.4” Barkan'in yapmis oldugu ca-
lismalar da gostermistir ki, XVI. ylizyll basinda Bosnada sehir ve kazalarda
Miisliimanlar ¢ogunluktayken, bunu cevreleyen kirsal kesim Hiristiyandir.*®
Inalcik ise konuyla ilgili olarak 1469'da Bosna'da 467 timarin 111’inin sahibinin
Hiristiyan oldugunu belirtir.#? islamlagsma tartismalar1 da gostermektedir ki,
bdlge insani Miisliiman olmay tercih ettigi icin biiyiik ¢capli Miisliimanlasma
yasanmis; Osmanli'nin baska bolgelerden buraya getirip yerlestirdigi insan sa-
yis1 sinirlt olmus ve fetih sonrasinda bolgede sadece misyoner Katoliklerle si1-
nirh bir goc hareketi gorilmiistiir.

Osmanli'nin fethi sonrasinda Bosna'da yasanan kentsel biiylime ve zaman-
la yasanan degisim ilgi géren konulardan bir digeridir. Heywood 6zellikle XVI.
yiizyillda Bosna'nin Islamlasma ile birlikte biiyiik capl bir sehirlesme yasadigi-

43 Zhelyazkova, “Islamization in the Balkans as an Historigraphical Problem: The Southeast-
European Perspective”, s. 245-249.

44 Roy Mottahedeh, “Foreword”, Mark Pinson (ed.), The Muslims of Bosnia-Hercegovina The-
ir Historic Development from the Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia. Bir konfe-
rans kitab1 olan bu ¢alismanin 6nsé6ziinii kaleme alan Mottahedeh, 1993’te, Sirpli bir bele-
diye baskanimnin ifadelendirdigi, New York Times'ta yayimlanan bu goriisii zikreder ve ben-
zer gorlislerin birgok egitimli insan tarafindan da paylasildigim gérmenin konuyla ilgili bir
konferans diizenlemek icin kendilerini harekete gecirdigini belirtir.

45 Fine, “Medieval and Ottoman Roots of Modern Bosnian Society”, s. 19.

46 Muhammed Had¢ijahi¢’in goriisleri, Fikret Adanir'in “The Formation of A Muslim Nation”
adlh makalesinden alinmustir. (s. 291). Orijinali i¢in bkz. Had¢ijahi¢, Porijeklo Bosanskih
Muslimana, Saraybosna, 1990, s. 19-36.

47 Cevad Eren, II. Mahmud Zamaninda Bosna-Hersek, Istanbul: Nurgék Matbaasi, 1965.

48 Barkan, a.g.e.

49 Halil Inalcik; “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islamica, 1954, sy. 11, s. 103-130;
Heywood; “Bosnia Under Otoman Rule, 1463-1800", s. 30-33.
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ni1 belirtir ve bunun boyutlari tizerinde durur.>® McCarthy ise XIX. yiizyila gelin-
diginde Bosna'nin sehirlesmesinde degisen durumu irdeler. Yazara gore bu ta-
rihte Bosna, imparatorlugun en az gelismis ve en 6zerk eyaletlerinden birisi
haline gelmistir ve bunun en 6nemli sebebi iki yiizyildir yonetimde yasanan
zafiyetler ile merkeziyetciligin azalmasidir. Gayrimiislim niifusun artis1 XIX.
yiizyillin ortalarina rastlamaktadir. Bu dénemde Bosna tasrasinda niifusun ya-
ris1 Mislimanken, diger yaris1 kmet denilen Hiristiyan koyliilerdir. Bu dénem-
de Istanbul'da egitim sistemi ciddi doniisiimler gecirirken Bosna bundan ¢ok
az istifade etmistir. McCarthy’ye gore bunun en énemli sebebi Bosna ile istan-
bul arasinda direkt bir demiryolu aginin olmayisidir. Bu sebeple Bosna'daki
hammaddeler Istanbul yerine Avusturya’ya gitmekte ve bdylelikle Bosna, Avus-
turya ekonomisine daha bagimli hale gelmektedir.>!

Bosnada fetihten sonra izlenen idari yapilanma, toprak sistemi ve zaman-
la yasanan degisimler de arastirmacilarin ilgi alani icindedir. ilk idari birim
olarak Bosna sancag fetihle birlikte 1463’te kurulmus ve zamanla buna diger
sancaklar eklenmistir. Onceleri Rumeli Beylerbeyiligi'ne bagh bir eyalet olan
Bosna, 1580'de pasalik olarak da adlandirilan Beylerbeyilige doniistiiriilmiis-
tlir. Eyaletin merkezi 1639’a kadar Banyaluka, 1697’ye kadar Saraybosna,
1850’ye kadar Travnik ve ondan sonra yeniden Saraybosna'dir.>? Hickok'un
Bosnada askeri sistemle idari yapilanmay1 birbirleriyle iliskilerini géstererek
inceledigi calismasi, Bosna'nin idaresini anlamak icin iyi bir 6rnektir. Hickok’a
gore Bosna'daki Osmanli idaresinde anahtar kelime validir. Osmanli merkez
idaresi, Bosna'daki idareciler, askeri yonetim ve Bosna halki arasindaki iliskile-
ri masaya yatiran yazara gore; Bosna'da kurulan sistemin isleyisindeki basari,
valilerin Istanbul tarafindan atanmasi, askeri yapilanmanin da yerel halkla
karsilanmasinda yatmaktadir. Bosna askeri sinifi 6zellikle savas doneminde
malzeme temini icin valiye bagimhdir; ¢linkii savas malzemeleri ve silahlarin
teminini ve dagitimini kontrol eden kisi komutan degil, validir. Bu durum ko-
mutanlarin vali ile iyi iliskiler kurmasina sebep olmustur. Hickok bunu idare
ile asker arasinda ve merkez ile tasra arasinda “karsilikhi bir anlasma” olarak
ifade eder ve merkezin Bosna'y1 gii¢ ve baski mekanizmalari ile degil, mali sis-
temle kontrol ettigini belirtir. Bu anlamda XIX. yiizy1l, idari sistem agisindan
ciddi bir degisikligi isaret etmektedir. Bunu vergi sistemindeki degisiklige bag-
layan Hickok’a gore askeri smifin giderlerini karsilayan ve yillik olarak topla-
nan verginin ocaklik sistemiyle 6miir boyu hale getirilmesi kontrol sistemini

50 Colin Heywood, “Bosnia under Ottoman Rule, 1463-1800", Mark Pinson (ed.), The Muslims
of Bosnia-Hercegovina Their Historic Development from the Middle Ages to the Dissolution
of Yugoslavia.

51 Justin McCarthy, “Ottoman Bosnia, 1800-1878”, Mark Pinson (ed.), The Muslims of Bosnia-
Hercegovina Their Historic Development from the Middle Ages to the Dissolution of Yugos-
lavia, s. 67-70.

52 Ivan Lovrenovi¢, Bosnia: A Cultural History, Londra: Saqi Books, 2001, s. 89.
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ortadan kaldirmistir.53 Osmanli'nin Bosna'da uyguladig: vergi sistemini diger
eyaletlerle karsilastiran Hatid¢a ¢ar-Drnda’nin belirttigine gére zeamet ve ti-
mara sahip olma hakki Iimparatorlugun diger bolgelerinden farkli olarak sade-
ce Bosna halkina taninmistir; diger eyaletlerdeki yerel halk boyle bir hakka sa-
hip degildir. Bu 6zel statli, Osmanli’'nin Avrupa'daki fetih stratejisinin bir so-
nucudur. Bu sebeple Osmanli'nin idari yapisinda gorev almis énde gelen fi-
giirlerin Bosnali olmasi sasirtict degildir. Drdna bu 6zel durumun, bolgedeki
zeamet ve timarin miras birakilacak sekilde yeniden diizenlenerek ocaklik ti-
mart olarak adlandirilmasiyla daha da pekistigini soyler.> Filipovi¢ de ocaklik
sisteminin getirdigi degisiklikler {izerinde durmaktadir. Yazara gore bolgeye
0zgti ocaklik timarmin ve kapudanlik sisteminin devreye girisi daha 6zerk bir
Bosna'nin dogmasina sebep olmustur.>> Avusturya hiikiimetinin ataklarina
kars1 askeri bir birim olarak ilk defa 1558'de Gradickada olusturulan ve II.
Mahmud déneminde sayilar1 39’a ulasan kapudanlik sistemi de literatiirde
siklikla tartisilan bir konudur.

Bosna'nin Osmanh Imparatorlugu’'nun diger eyaletlerinden farklilik goste-
rip gostermedigi ve Bognaklarin imparatorluk icerisinde ‘6zel’ bir konumunun
olup olmadig1 meselesi de ¢okga tartisilmistir. Babuna, Bir Ulusun Dogusu
Ge¢misten Giiniimiize Bosnaklar adli eserinde, Bosna-Hersek'in imparatorlu-
gun diger boliimlerinden farkliliginin altimi cizer. Ona gore bu farklilik dort
esastan kaynaklanmaktadir: Bosna Sancaginin Imparatorlugun ug bolgesinde
olmasi, Bosna halkinin énemli bir boliimiiniin Miisliimanlastirilmasi, Bosna
aristokrasisinin gelisimi ve Bosna'ya 6zgii kapudanlik sistemi.>¢ Babuna bu go-
riislerinde yalniz degildir. Heywood da Bosna'nin, fethinden XIX. yiizy1l basina
kadar en 6nemli 6zelligini hi¢ degistirmedigini; bunun, Bosna’nin bir sinir bél-
gesi olmasi sebebiyle bélge elitinin imparatorlugun islerinde hep 6n planda
yer almasi oldugunu belirtir. Heywood’a gére bu 6zel durumu devam ettirme
kaygisi, Bosnalilarin ancien-régimei korumak i¢gin biiyiik miicadele vermesine
sebep olmustur.5? Suceska, Zirojevic ve Karci¢ de Bosna'nin ve Bognaklarin im-
paratorluk icerisindeki 6zel konumuna vurgu yapan diger yazarlardir. Suceska
Bosnalilarin 6zel konumunu Osmanli'nin Avrupa’yla sinir olan u¢ eyaleti olma-

53 Michael Hickok, Ottoman Military Administration in Eighteenth-Century Bosnia, Leiden,
New York ve Koln: Brill, 1997.

54 Hatid¢a ¢ar-Drnda, “Remnants of the Timar System in the Bosnian Vilayet in the Second
Half of the Nineteenth Century”, International Journal of Turkish Studies, 2004, c.X, sy. 1-2,
s. 171-172.

55 Nedim Filipovi¢, “Bosna-Hersek'te Timar Sisteminin Inkisafinda Baz1 Hususiyetler”, Iktisat
Fakiiltesi Mecmuast, 1954, sy. 15, s. 154-188; a.mlf., “Ocaklik Timars in Bosnia and Herce-
govina”, Prilozi za Orientalnu Filologiju listoriju Jugoslovenskih Naroda pod Turskom Via-
davinom, 1986, sy. 35, s. 149-180.

56 Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu Gegmisten Giiniimiize Bosnaklar, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2000.

57 Heywood, “Bosnia under Ottoman Rule, 1463-1800".
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sina baglarken,®® Zirojevic ise Bosnalilarin Osmanli devlet hiyerarsisi icinde
yiiklendikleri etkin roliin altini ¢izer.>® Karci¢’e gore II. Mahmud déneminde
Bosnalilarin modernlesmeye gosterdigi tepkinin altinda, eski sisteme olan
baghiliklar1 yatmaktadir. Yerel elitin elde ettigi imtiyazlar ve 6zellikle yeniceri
ordusunda sahip olduklar1 6zel konumlar, onlari her tiirlii yenilige kars: duyar-
I1 olmaya sevk etmistir.5°

Bosna'nin sehir tarihini mimari odakli inceleyen calismalar da konu kapsa-
minda zikredilmelidir. Amir Pasic’in Bosna-Hersek'teki Islam kiiltiir mirasinin
derinlemesine bir arastirmasi niteligindeki Islamic Architecture in Bosnia and
Hercegovina®! adli eseri bunlara iyi bir 6rnektir. Bosna-Hersek érneginde, Is-
lam medeniyetinin ana sanati olan mimariyi ait oldugu cografyanin tarihi ve
idari yapis1 icerisinde degerlendiren Pasic, Islam sehrinin ortak 6zelliklerini
zikrettikten sonra Fojnica, Kresevo, Foca, Livno, Travnik, Banyaluka, Saraybos-
na ve Mostar sehirlerinin kékenlerine ve gelisimlerine dair bilgi verir. Sehrin
merkezi olan ¢arsi, bu merkezin olusumunda suyun énemi, mahalle diizeni ve
bu diizenin cekirdegi olan cami ve kiilliye Pasic’e gore Osmanli sehir kiiltiirii-
niin en dnemli parcalardir. Camiler, tiirbeler, egitim amach yapilan mekteb,
medrese ve tekkeler, sokak ve yollar, kdpriiler, cesmeler, hamamlar, saat kule-
leri ile ticari hayatin bir parcasi olan hanlar, kervansaraylar, bedesten ve diik-
kanlar ise diger Osmanl sehirlerinde oldugu gibi Bosna-Hersek bolgesindeki
sehirlerde de olmazsa olmazlardir. Balkanlardaki Osmanl evine 6zel olarak
egilen Pasic’e gore; ev bir ya da birkac¢ odastyla bir insan barmagindan c¢ok da-
ha fazla bir sey, insanin temel yasam alani ve kiiltiir ve kimligini aciklayan sem-
bolik bir birimdir.%? Ayrica binalarda kullanilan malzeme ve uygulanan form ile
kim tarafindan yaptirildig: ve yapildigi meselesi karsilastirmali olarak incelen-
diginde Balkanlardaki Osmanl mimarisi hakkinda 6nemli bilgiler elde edile-
cektir. Pasic’e gore Selanik'ten Edirne’ye, Sofyadan Banyaluka'ya kadar binalar
genel olarak ayni temel 6zelliklere sahiptir. Bu benzerligin mantiksal izahi sa-
dece sanatg1 veya kurucularin aymi Osmanli-Islam kiiltiiriinii paylasiyor olma-
styla yapilamaz; bu ayn1 zamanda 6énemli mimarlk egitim kurumlarinin 6g-
rencilerini Imparatorlugun baskentindeki modelleri esas alarak egitmesiyle ya-
kindan alakalidir. Eger uygulamada farklar varsa bu, ana tema, insa plani veya
genel sanatkarliktan cok insa teknigi, tas is¢iligi veya duvar stislemeleri gibi yan
dallardadir.®3 Bosna-Hersek'teki Islam mimarisinin 6zelliklerini ayr1 bir béliim-

58 Avdo Suceska, “The Position of the Bosnian Moslems in the Ottoman State”, International
Journal of Turkish Studies, 1980, sy. 1-2, s. 1-24; a.mlf., “Prilozi za Orijentalnu Filologiju,
1980, sy. 30, s. 431-447.

59 Olga Zirojevic: “On the Distinctive Feature of the Bosniacs”, International Journal of Tur-
kish Studies, 2004, c. 10, sy. 1-2, s. 168-170.

60 Fikret Karcic, The Bosniaks and the Challenges of Modernity, Saraybosna: El-Kalem, 1999.

61 Amir Pacic, Islamic Architecture in Bosnia and Hercegovina, Istanbul: IRCICA, 1994.

62 A.g.e,s. 103.

63 A.g.e,s. 151.
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de inceleyen Pasic; gerek Hiristiyan mimari eserlerdeki Islami unsurlara, gerek-
se cami ve evlerdeki Hiristiyan mimarisinden gelen 6gelere deginerek bolgenin
kiiltiirel etkilesim zenginligini de gostermeye calisir. Pasic’in Mostar Koprii-
sti’'niin teknik bir degerlendirmesini yaptig1 calismasi da yine ayni yil IRCICA
tarafindan yayimlanmistir.64

1992 savaginin yok ettigi Islam eserlerini inceleyen diger bir calisma da
Candan Nemlioglu'na aittir.55 Nemlioglu Nisan 1992'de Foga'daki Tiirk-Islam
eserlerinin yikimina baslandig1 haberlerinin ardindan, konunun tiim diinyaya
duyurulmasi1 amaciyla Bosna-Hersek Foca'da Yok Edilen Tiirk-Islam Kiiltiir
Eserleri adli ¢calismay1 kaleme alir. Osmanli idaresinin son yillarinda yedi san-
caga ayrilan Bosna vilayetinde Foca, Hersek’e bagh sehirlerden biridir. Once bu
sehrin kurulusu, tarihi gelisimi ve kiiltiirel 6zelliklerine egilen Nemlioglu, Fo-
¢a'daki mimari eserleri Islam 6ncesinde ve Osmanli déneminde yapilan eserler
olarak iki kategoriye ayirdiktan sonra asl ilgi alani olan Islam dinine ait eserle-
rin genis bir dokiimiinii sunar. Eserlerin yapilis tarihi, kim tarafindan yaptiril-
digi, mimar ve eger yikildiysa yikim tarihi ve sebebi hakkinda bilgiler veren
Nemlioglu'nun bu calismasi, Foga'daki Osmanl eseleriyle ilgili genel bir bilgi-
ye ulagsmak ac¢isindan énemli bir kitaptir.

Balkanlarda Komiinist rejimlerin yikilmasimdan sonra Osmanli dénemine
olusan yeni ilgi tapu-tahrir defterleri, vakif defterleri, yazma eserler, arsiv bel-
geleri gibi bircok kaynagin yeniden degerlendirilmesine veya giin ylizline ¢i-
karilmasina imkan tamimistir. Handzi¢'in A Survey of Islamic Cultural Monu-
ments until the End of the XIX™h Century in Bosnia adl eseri buna iyi bir 6rnek-
tir. Handzi¢ ¢alismasinda genel olarak vakif sisteminin sehrin gelisimine yap-
t1g1 katkiyr vurguladiktan sonra XV.-XVIL. yiizyillar arasinda tutulan vakif def-
terlerinde yaptig1 incelemelerin 1s181inda, Bosna'da sehirlesmenin ne kadar
dikkatli bir devlet politikasinin tirtinti oldugunu gostermeye calisir. Fethedi-
len bolgede ilk camilerin sultanlarin emriyle insa edilmesi ve ilk yerlesim sag-
landiktan sonra vakif sisteminin kurularak yeni ingalarin onlar eliyle devamai-
nin saglanmasi Handzi¢’e gére bunun iyi bir gostergesidir.%¢ Fethedilen bolge-
de sultanin direktifleriyle bir yerlesim merkezi olusturulduktan sonra civari-
nin yerlesime acilmasi da yine vakif sistemiyle olmus; yerel otoriteler vasita-
styla kurdurulan vakiflar sayesinde devlet hem sistemli bir yerlesim plani da-
hilinde sehirlesmeyi saglamis, hem de dini kurumlarin bélge ihtiyacina uygun
bir sekilde tesekkiiliine imkan tanimistir. 1992 savasinda Bosna Hersek'e y6-
nelik saldirilarin sivil halkla birlikte kiiltiirel mirasa da yoneltilmesi sonucu

64 Amir Pacic, The Old Bridge (Stari Most) in Mostar, istanbul: IRCICA, 1994.

65 Candan Nemlioglu, Bosna Hersek Foca'da Yok Edilen Tiirk-Islam Kiiltiir Eserleri, Istanbul:
Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiiriinii Aragtirma Vakfi Yayinlari, 1996.

66 Adem Hand¢i¢, A Survey of Islamic Cultural Monuments until the End of the XIX™ Century
in Bosnia, Istanbul: IRCICA, 1996, s. 2.
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bir¢ok eser ya tahrip olmus veya tamamen yikilmistir. Handzi¢’in ifadesiyle
burada amag, bélgenin Islam’la ilgisini gésterecek her tiirlii isareti yok etmek-
tir. Bu sebeple Bosna bdlgesinin 50 yerlesim yerinde Osmanli déneminde ya-
pilan eserlerin teferruath bir dokiimiinii sunan bu ¢calisma daha da anlam ka-
zanmaktadir.

Savasin yok ettigi Bosna'da arsivlerin de zarar gormesi; belgelerin korunma-
s1 ve saklanmasina vurgu yapan ¢ok sayida makalenin yayimlanmasina sebep
olmustur. Konunun énemine binaen yapilan tartismalarda, tapu-tahrir defter-
leri, vakaf defterleri, arsivler, yazma eserler gibi Osmanli déneminden kalma
her tiir belge ve eserin toplanmasinin ve kopya edilerek saklanmasinin gerekli-
ligi vurgulanmistir.8”

Son donemlerde Osmanli Bosna’sinin ticaret agina veya bolgede islenen
suclara bakarak donemi ve sehri anlamaya yonelik calismalar, sehrin farkli ke-
simlerini tanimayr miimkiin kilmistir. Bu acidan Faroghi'nin Venedik Arsivle-
ri'nde bulunan 1589 tarihli bir belgeden yola cikarak bu donemde Bosna'daki
ticaret agy, tacirlerin faaliyetleri, bor¢lanma hukuku, borg aldiklar1 kurumlar gi-
bi ticaretle ilgili konularda ulastig1 bulgular, sehrin tiiccar smnifini ve yapmis ol-
duklar faaliyetleri anlamak acisindan son derece 6nemlidir.®® Benzer sekilde
Hickok da XVIII. yiizyllda Bosna'da islenen adam 6ldiirme suglarina odaklana-
rak, hukukun yoneticiler ve 6zellikle vali tarafindan nasil uygulandigini goster-
meye c¢alisir. Adam 6ldiiren kisilerin vali tarafindan merkezi idareye eskiya ola-
rak bildirilmesi, Hickok’a gore valinin, olay1 kadmin ilgi alanindan ¢ikararak
kendi alanina sokmasi anlamina gelmektedir. Bu durumda olay, halkin asayisi-
ni ve devlet diizenini tehdit olarak yorumlanacak ve cezasi 6liim olan bu sugun
davacisi, miifettisi ve hakimi vali olacag: gibi, infaz1 da yine onun tarafindan
gerceklestirilebilecektir. Hickok bunu, sosyal dengenin korunmasi ve sinir bol-
gesinde komsular tarafindan provokatif addedilecek eylemlerin 6nlenmesi icin
valilerin alanlarini genisletmesi olarak yorumlar.%® Son dénemde, sehrin idare-
sine daha karmasik iliskiler ag1 icerisinde bakmayi ve sosyal hayata niifuz ede-

67 Konuyla ilgili olarak Journal of Turkish Studies'in ilgili sayisinda yayimlanmis makaleler
sunlardir: Andrés Reidmayer, “The Bosnian Manuscript Ingathering Project”, s. 27-34; Lej-
la Gazi¢, “The Oriental Institute in Sarajevo, 1950-2001", s. 39-42; Mustafa Jahi¢, “Histori-
cal Manuscript Material in the Ghazi Husrev-Bey Library in Sarajevo”, s. 49-54; Smail Ba-
li¢, “Ottoman Bosnia in Vienna: Records of the Bosniacs in the Latest Catalogue of the
Austrian National Library”, s. 55-62; Justin McCarthy, “Archival Sources Concerning Serb
Rebellions in Bosnia 1875-1876", s. 141-146; Behija Zlatar, “The Importance of Vakf Regis-
ters in Defters as Historical Sources”, s. 175-178; Amina Kupusovi¢, Tapu Tahrir Defteris
Relating to Bosnia’, s. 179-188; Nenad Moacanin, “Defterology and Mythology: Ottoman
Bosnia up to the Tanzimat”, s. 189-198.

68 Suraiya Faroghi, “Bosnian Merchants in the Adriatic”, International Journal of Turkish Stu-
dies, 2004, c. X, sy. 1-2, s. 225-240.

69 Michael Hickok, “Homicide Investigations in Ottoman Bosnia: The Tension Between Lega-
lity and Stability”, International Journal of Turkish Studies, 2004, c. X, sy. 1-2, s. 205-224.



Osmanli Dénemi Balkan Sehir Tarihi: Bosna, Macaristan ve Yunanistan Sehirleri 135

bilmeyi amaclayan bu tiir ¢calismalar, Osmanh dénemi Bosna’s1 hakkinda daha
ayrintili bir resme ulasmamizi miimkiin kilmistir. Kemal Karpat baskanlhiginda
cikarilan ve Osmanli Bosna’sina 6zel bir say1 ayiran International Journal of
Turkish Studies’in bu konudaki ¢calismalar 6zellikle zikredilmelidir.

ITI. Osmanh Dénemi Macar Yerlesimleri

Bu béliimiin 6ncelikli hedefi, Macaristan kentlerinin Osmanl hakimiyeti
altinda bulundugu dénemi aydinlatmaya yonelik arastirmalarin bir dokiimii-
nii sunmaktir. Bu nedenle bu makale cercevesinde, Osmanli dénemi Macar ta-
rihi yaziminin gelisimi ve temel sorunlarina dair ayrintih degerlendirmeler
yapmaktan 6zenle uzak durulmustur. Dolayisiyla bu ¢alismanin kapsami, Os-
manl donemi Macar yerlesimlerini konu alan miistakil arastirmalarin ortaya
c¢ikisi, bunlarin birbirlerine kiyasla sergiledikleri farkliliklar veya benzerlikler ve
bu tiir arastirmalar esnasinda kullanilan kaynaklarin mahiyetinin incelenme-
siyle sinirlt tutulmustur.

Osmanli dénemi Macaristan kentlerini inceleyen ¢alismalarin gecirdigi ta-
rihi gelisime ge¢cmeden 6nce, bu arastirmalarin neredeyse biitiiniiyle Macar
tarihgiler tarafindan gerceklestirildigine temas edilmelidir. Osmanl egemenli-
gi altindaki Macaristan’in biiylik 6lciide yerli niifustan miitesekkil olmasi ve
bdlgeye yerlesen Tiirklerin yalmizca birkac garnizon sehrinde toplanmasi, bii-
yiik ihtimalle Tiirkiye'deki Osmanl tarihgilerinin bélgeye yonelik ilgisini olum-
suz etkilemistir.

Bununla birlikte Macaristan'da gerceklestirilen ¢alismalarin da, birbirinden
onemli 6l¢iide farkl iki ayr arastirmaci grubu tarafindan yiriitildiigi belirtil-
melidir. XVI. ve XVII. yiizyillara ait Latin ve Macar kaynaklarini kullanan bir ki-
stm Macar tarihgisi, erken tarihlerden itibaren Macar kentlerinin Osmanl ha-
kimiyeti altinda bulundugu devri iceren calismalar yapmaktadir. Fakat s6z ko-
nusu arastirmacilar, yayinlarini Macarca olarak kaleme aldiklarindan uluslara-
rasi tarih camiasi tarafindan bu ¢alismalarin kullanilmasi ve degerlendirilmesi
¢ogu vakit miimkiin olmamaktadir.”®

Buna karsin onciiliigiinii Lajos Fekete'nin yaptig diger birkissm Macar ta-
rihgisi, bu hususta Osmanl tarihinin ana kaynaklarini olusturan arsiv malze-
mesine yaslanan hayli farklh bir ¢calisma disiplini olusturdular. XIX. yiizyilin
ikinci yarisinin baglarinda Pazmany Universitesi'nden Janos Repiczky™ ve

70 Bu caligmalardan bazilari, yazinin sonuna eklenen listede Macarca orijinal isimlerinin ya-
ninda Tiirkce terciimeleriyle birlikte verilmistir. Bu arada, Macarca isimlerin Tiirkge ceviri-
lerini yapma zahmetine girisen ve yazdigim metni gozden gecirerek benden degerli yar-
dimlarini esirgemeyen Macar aragtirmaci Erika Hancsz'a tesekkiir ederim (Ozgiir Kolgak).

71 Repiczky'nin Nagykoros sehrine ait Osmanl belgelerini yayimlamasi, ele aldigimiz konu
acisindan ilk 6rneklerden birini teskil etmektedir: Nagy-Koérés vdros torék levelei [Nagyko-
ros Sehrinin Tiirk Mektuplari], Kecskemét, 1859.
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onun ardindan Armin Vambéry'nin Macaristan'da bulunan Osmanh belgeleri
tizerine egilmelerinin ardindan, XVI. ve XVII. yiizyll Macar tarihinin incelen-
mesinde Osmanh kaynaklarinin ne derece 6nemli bir yer tuttugu anlasilmaya
baslandi. Aron Szilady’nin tahrir defterlerinden bazi 6rnekler ihtiva eden 1872
tarihli caligmasi bu cercevede degerlendirilebilir.”? Bununla birlikte Antal Ve-
lics ve Ern6 Kammerer'in ylizyilin sonlarina dogru nesrettikleri Magyarorszdgi
torok kincstdri defterek [Macaristan'daki Tiirk Hazine Defterleri] > adl Macaris-
tan’la ilgili tahrir defterlerini iceren iki ciltlik eserleri bir tarafa birakilirsa, uzun
bir siire boyunca Osmanl dénemi Macar tarihini bizatihi Osmanh resmf kayit-
larina dayanarak anlamaya yonelik ciddi bir ¢caba goriilmedi. Bu durum Jézsef
Thury’nin ve Istanbul arsivlerinde ¢aligsan ilk Avrupali tarihgi olma vasfini tagi-
yan Imre Kardcson'un arastirmalariyla degismeye yiiz tutmakla beraber,”* ko-
numuz agisindan esas doniisiim, Fekete'nin Osmanl donemi Macaristan’ini
anlama yolunda Tiirk belgeleri tizerinde ¢alismay1 metodolojik yaklasim iceren
bir dala cevirmesi ile olmusgtur.”

Kuskusuz bir zamanlar Osmanh Imparatorlugu sinirlari iginde yer alan cog-
rafi bir bélgenin, devlet veya yerel-resmi idareler tarafindan olusturulan resmi
kayitlara dayanilarak incelenmesi Osmanl tarihciligi acisindan tercih edilen
bir yaklasimdir. Elbette Fekete'nin izinden giden arastirmacilarin Osmanlica
birinci elden kaynaklar1 kullanma arzusu, biiyiik 6l¢tide Osmanlh hakimiyeti
altindaki Macaristan’a iliskin yerli kaynaklart Osmanl belgelerinin temin ettigi
bilgilerle karsilastirmak istemelerinden kaynaklaniyordu. Bu sekilde Impara-
torlugun baska bircok bolgesinin siyasi, idari veya iktisadi tarihinin incelenme-

72 A. Szilady, A defterekél [ Defterler Uzerinel, Pest, 1872.

73 A. Velics ve E. Kammerer, Magyarorszdgi torok kincstdri defterek [Macaristandaki Tiirk Ha-
zine Defterleri], 2 cilt, Budapeste, 1886-1890.

74 J. Thiry, Osmanl tarihyaziminin 6nde gelen eserlerinden birini olusturan Torék torténeti-
rok [Tiirk Tarihgileri] adh kitabinda bircok Osmanl vekayinamesinin Macaristan’la ilgili
bolimlerini Macarcaya cevirmistir: J. Thury, Térék torténetirok, 2 cilt, Budapeste, 1893-
1896. Daha sonra bu proje, I. Kardcson tarafindan devam ettirildi: I. Kardcson, Torok tor-
ténetirok, c. 111, Budapeste, 1916. I. Karacson'un Osmanl arsivlerindeki aragtirmalari sonu-
cu bir araya getirdigi vesikalar, vefatindan sonra Budapeste'de hacimli bir cilt halinde ya-
yimlanmigtir: Thalléczy Lajos, Kresmadrik Janos ve Szekfti Gyula (yay. haz.), Torék-magyar
oklevéltdr: 1533-1789 [Tiirk-Macar Belgeleri Derlemesi: 1533-1789], Budapeste, 1914. Ayr1-
cal. Kardcson, Evliya Celebi seyahatnamesinin Macaristan’la ilgili boliimlerini Macarcaya
kazandirarak, iilkesinde Osmanli dénemi Macar tarihine yonelik akademik bir ilginin
uyanmasina 6nayak olmustur: I. Kardcson (yay. haz.), Evlia Cselebi torék vildgutazo mag-
yarorszdgi utazdsai: 1660-1664 [Seyyah-1 alem Evliya Celebi’nin Macaristan Gezileri], c. 1,
Budapeste, 1904; 1664-1666, c. 11, Budapeste, 1908.

75 Erken tarihli ornekler icin bkz. L. Fekete, “Debrecen varos levéltardnak torok oklevelei
[Debrecen Sehir Arsivinde Bulunan Tiirkce Belgeler]”, Levéltdri Kozlemények [Arsiv Mec-
muasi], 1925, sy. 3, s. 42-67; a.mlf., “Gyongos véros levéltaranak torok iratai [Gyongos Se-
hir Arsivinde Bulunan Tiirkce Belgeler]”, Levéltdri Kozlemények, 1932-1933, s. 93-140.
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sinde karsilasilan kaynak problemi, tarihi kaynaklarin cift yonlii kullanimu ile
asilabilirdi.”® Ustelik kimi durumlarda, ¢esitli nedenlerden 6tiirti, temelde ver-
gi listeleri hiiviyeti tasiyan bu kaynak serilerinin giivenirlikleri, Osmanl arsiv
malzemesine nazaran gorece zayiftir.””

Bu durum; L. Fekete, T. Halasi-Kun, Gy. Kéldy-Nagy ve G. David gibi saha-
nin 6nde gelen arastirmacilarini gesitli ydonlerden eksik ve yetersiz kalan Macar
kaynaklarinin yarattigi muhtemel boslugu, tahrir defterleri basta olmak tizere
Osmanl arsiv malzemesi ile kapatmaya sevk etmistir. Bu anlamda Fekete'nin
1570 yilina ait Estergon sancagi tahrir defterini nesrettigi 1943 tarihli eseri,”® bu
sahada bir mihenk tasi vazifesi gordii ve kendinden sonra gelen Macar tarihgi-
ler tizerinde tartisilmaz bir etki birakti. Bu etki, s6z konusu tarihgilerin calisma-
larinda birtakim ortak 6zelliklerin olusumuna zemin hazirladi. Buna ek olarak,
adi gecen tarihcilerin ortaya koyduklari calismalar, Macaristan'daki Osmanli is-
kan tarihi ve Osmanli yonetimindeki Macar yerlesim birimlerinin tarihi gelisi-
mi agisindan birbirini destekleyen ve tamamlayan bir mahiyet de gosterdi. Or-
negin Fekete, Halasi-Kun ve Kéldy-Nagy, diger calismalarinin yani sira, Maca-
ristan'in XVI. yiizyila ait tahrir defterlerini yayimlama yoluna giderken, David
ve G. Bayerle gibi daha gencg kusak arastirmacilar metin nesirleri yerine, bu def-
terlerdeki verileri farkh kaynaklardaki bilgilerle karsilastirarak degerlendirme-
ler yapmayi tercih ettiler. Hatta yukarida sayilan isimlerin neredeyse tamami,
ayni zamanda tahrir defterlerinin tarihi gelisimi, sosyoekonomik agidan tasidi-
g1 6nem ve ihtiva ettigi sayisal degerlerin kullanimi {izerine birtakim fikirler da-
hi ortaya attilar.”®

Macaristan'in Osmanli dénemi yerlesim tarihine iliskin kaleme alinan eser-
ler, belirli bir kent veya kasabaya hasredilen monografiler olmaktan ziyade, ek-
seriyetle tilkenin muhtelif yorelerine ait bolge calismalari niteligi tasimaktadir.

76 G. David ve P. Fodor, “Osmanh Tarihi ile flgili Macaristan'daki Caligmalar ve Bunlarin De-
gerlendirilmesi”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 4-8 Ekim 1999, Kongreye Sunulan Bildi-
riler, Ankara: TTK Yay., 2002, c. I, s. 305-306.

77 G. David, XVI. Yiizyilda Simontornya Sancagi: Osmanli Macaristan'inda Toplum, Ekonomi
ve Yonetim, gev. Hilmi Ortag, Istanbul, 1999, “Kaynaklar”, s. 5-13.

78 L. Fekete, Az estergomi szandzsdk 1570. évi adéosszeirdsa [Estergon Sancagi 1570 Yili Vergi
Tahriri], Budapeste, 1943. Ayrica bkz. amlf., A torékkori Vic egy XVI. szdzadi dsszeirds
alapjan (XVLI. Yiizyil Tahriri Temelinde Tiirkler Zamanindaki Vag], Budapeste, 1942.

79 L. Fekete, “Tiirk Vergi Tahrirleri”, cev. Sadettin Karatay, Belleten, 1947, c. XI, sy. 42, s. 299-
328; Gy. Kdldy-Nagy, “The Administration of the Sanjaq Registrations in Hungary”, Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae (bundan sonra, Acta Orient. Hung.), 1968,
sy. 21, s. 181-223; a.mlf., “Der Quellenwert der Tahrir Defterleri fiir die Osmanische
Wirtschaftsgeschichte”, Osmanistische Studien zur Wirtschfats- und Sozialgeschichte: in
Memoriam Vanco Boskov, Wiesbaden, 1986, s. 76-83; T. Halasi-Kun, “Some Notes on Otto-
man Mufassal Defter Studies”, Journal of Turkish Studies, 1986, sy. 10 s. 163-166; G. Ddvid,
“Tahrir Defterlerinin Nesri Hakkinda Notlar”, Osmanli Arastirmalari, 1993, sy. 13, s. 45-48;
a.mlf., “The Age of Unmarried Male Children in the Tahrir-Defters (Notes on the Coeffici-
ent)”, Acta Orient. Hung., 1977, c. XXXI, sy. 3, s. 347-357.
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Macar tarihgiler, yararlandiklar1 belgelerin dogas1 geregi, akademik ilgilerini
Osmanli Macaristan'inda yer alan idarf tiniteler {izerinde yogunlastirdilar ve bu
bolgelerin idari, sosyal ve iktisadi meseleleri tizerinde durdular.

Bu durumu teyit eden érneklere gecmeden 6nce, nesredilmis az sayidaki
kent ve kasaba incelemesine deginmek gerekir. Bu anlamda onciiliigii bir kez
daha, Tiirk yonetimindeki Budin ve Peste iizerine yaptig1 ¢calismalariyla Fekete
yapmaktadir. Fekete, cesitli yerlerde nesrettigi makalelerinde 6zellikle eski Bu-
din’in Osmanl y6netimi altindaki niifus durumunu,® iktisadi ve ticari hayati-
ni18! ve kiiltiirel yapisini®? ele almistir. 1944 yilinda yayimladig1 Budapest a torék
korban [Tiirk devrinde Budapeste] isimli kitabi ise,? bir yandan yukarida sira-
lanan konulara yer verirken, 6te taraftan kentteki Osmanli idari sistemi hakkin-
da bir boliim icerir. S6z konusu kitap, bir Macar kentini neredeyse biitiiniiyle
Tiirk kaynaklarina dayali olarak incelemesiyle bu sahada acikca ¢igir agmistir.
Bu eser, Fekete’'nin 1969'da 6liimiinden yedi yil sonra, Eotvés Lordnd Universi-
tesi Edebiyat Fakiiltesi tarafindan nispeten muhtasar bir sekilde Ingilizce ola-
rak tekrar yayimlanmistir.34 Fakat bu baski ayni1 zamanda, miiellifin Ingilizce
niishay1 kolaylastirmak adina orijinal metinde yaptig1 birtakim degisiklikleri ve
son arastirmalarinin bulgularini da ihtiva etmektedir. Buna benzer bir bagka
calisma ise, Kdldy-Nagy’a ait yine ayni1 kurum catis1 altinda Tiirkce olarak ya-
yimlanan Macaristan'da XVI. Yiizyilda Tiirk Yonetimi adl eserdir.?> Bu calisma-
da Osmanli maliyesine ait defter serileri esas alinmak suretiyle Buda, Vac ve
Peste ticari ve sinai hayatlarinin durumu, Estergon Tiirk garnizonu ve niifusu-
nun yerlesimi, Tolna 6zellikle sarap {iretimi, Segedin ise kirsal hayatinin giiclii-
ligli bakimindan ele alinmistir.

Bunun yanisira yukarida deginildigi gibi, Macaristan'in Osmanlh dénemi
yerlesim tarihi hakkinda vazgecilmez istatistiki veriler iceren muhtelif metinler

80 L. Fekete, “Buda, Pest és Obuda nem-mohamedén polgéri lakossaga 1547-ben és 1580-ban.
[1547 ve 1580 Tarihlerinde Buda, Peste ve Obuda'min Gayrimiislim Sivil Niifusu]”, Tanul-
mdnyok Budapest Multjdbol [Budapeste’nin Gegmigine Dair Calismalar], 1938, c. VI, s. 116-
136; a.mlf., “Latinok a XVI. szazadi Budan [XVI. Yiizyillda Budin'de Latinler]”, Magyar Nyelv,
1960, sy. 57, s. 20-25; a.mlf., “Ttirk Devrinde Budin'de Latinler”, VI. Tiirk Tarih Kongresi, An-
kara, 1967, s. 274-280.

81 L. Fekete, “Ofener Kaufleute zur Zeit der Tiirkenherrschaft”, Festschrift E Giese: Die Welt des
Islams, Sonderband, Leipzig, 1941, s. 98-108.

82 L. Fekete, “Mohamedén vallési és szellemi élet a torok kori Budan [Tiirk Devrinde Budin'de
Islamiyet ve Kiiltiirel Hayat]”, Tanulmdnyok Budapest Miiltjabol, 1941, c. IX, s. 1-23; a.mlf,,
“La vie a Budapest sous la domination turque (1541-1686)", Journal of World History, 1964,
sy. 8, s. 525-547.

83 L. Fekete, Budapest a torok korban [Tiirk devrinde Budapeste], Budapeste, 1944.

84 L. Fekete, “Buda and Pest under Turkish Rule”, Studia Turco-Hungarica, c. 111, Budapeste,
1976.

85 Gy. Kéldy-Nagy, “Macaristan’'da XVI. Yiizyilda Tiirk Yonetimi”, Studia Turco-Hungarica, c. 1,
Budapeste, 1974.
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nesredilmistir. Bunlar arasinda Fekete ve Kdldy-Nagy'nin ortaklasa yayimla-
diklar1 Budin'e ait muhasebe defterleri, Osmanl iktisat tarihi ile ilgilenenler
acisindan biiyilik 6nem tasir. 1550 ila 1580 yillar1 arasinda Buda ve Peste liman-
larina getirilen ticari metanin ayrintili dokiimlerini havi bu defterler, ad1 gecen
tarihgiler tarafindan Almanca bir 6nso6z ve kitabin sonunda yer alan bir deger-
lendirme kismiyla birlikte Osmanl Tiirkgesi olarak okuyucuya sunulmustur.86
Kaldy-Nagy, Fekete ile birlikte tamamladig1 bu calismadan sonra Budin vilaye-
tine ait tahrir defterlerinin nesri isiyle ugrasmaya baslamistir. Bu uzun soluklu
girisimin ilk ayagi olarak 1971 yilinda 1546 ve 1562 yillarina ait Budin vilayeti
tahrir defterlerini Tiirkge olarak yayimlamistir.8” 1977 senesinde ise, bu kez Bu-
din sancagina ait 1559 yili tahrir defterini A budai szandzsdk 1559 évi dsszeird-
sa [1559 Tarihli Budin Sancag Tahrir Defteri] ad1 altinda nesretmistir.88 Kaldy-
Nagy’'nin Budin sancag: defterleri {izerinde yaptig1 ¢alismalar, sonradan bir
araya getirilerek A budai szandzsdk 1546-1590: évi 6sszeirdsai. Demogrdfiai és
gazdasdgtorténeti adatok [1546-1590 Yillarina Ait Budin Sancag: Tahrir Defter-
leri: Demografi ve Iktisat Tarihi Verileri] ismiyle 1985'te yayimlanmugtir.89
Zikredilen metin nesirleri disinda Osmanli Macaristaninin baska bolgeleri-
ne ait Osmanl defterleri ve vesikalar1 tizerinde de ¢calismalar yapilmistir. Bun-
lar arasinda yine Kaldy-Nagy tarafindan gerceklestirilen defter nesirleri 6nem-
li bir yer tutar. Bu baglamda Baranya'ya ait olan tahrir defterleri,® Gyula san-
caginin 1567 ve 1579 tarihli tahrir defterleri®! ve 2000 yilinda yayimladigi Ca-
nad sancagina ait 1567 ve 1579 tarihli tahrir defterleri®? ilk elde sayilabilir.
Kaldy-Nagy, son olarak 2002 yilinda Osmanli yonetimi altindaki Szeged’e ilis-
kin yayimladig: kitabiyla bu alana énemli bir katkida bulunmustur.®® Hatvan
sancag tahrirleri ise, sirasiyla L. Fekete ve G. Bayerle tarafindan ele alinmustir.

86 L. Fekete ve Gy. Kdldy-Nagy, Rechnungsbiicher Tiirkischer Finanzstellen in Buda (Ofen)
1550-1580: Tiirkischer Text, Budapeste: Akadémiai Kiad6, 1962.

87 Gy. Kéldy-Nagy, Kanuni Devri Budin Tahrir Defteri: 1546-1562, Ankara: Ankara Universite-
si Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, 1971.

88 Gy. Kéldy-Nagy, A budai szandzsdk 1559. évi dsszeirdsa. Demogrdfiai és gazdasdgtorténeti
adatok, Budapeste, 1977.

89 Gy. Kaldy-Nagy, A budai szandzsdk 1546-1590. évi dsszeirdsai, Budapeste, 1985. Ayrica bkz.
a.mlf., Magyarorszdgi t6rék adédsszeirdsok [ Macaristan’la Ilgili Tiirk Tahrir Defterleri], Bu-
dapeste, 1970.

90 Gy. Kéldy-Nagy, Baranya megye XVI. szdzadi t0rok adoosszeirdsai [Baranya Vilayeti XVI.
Yiizyl Tiirk Vergi Tahrirleri], Budapeste, 1960; a.mlf., “Térok adélajstrom Baranydbol a
XVI. szézadbél [Baranya'ya Ait Bir XVI. Yiizyll Tiirk Vergi Listesi]”, L. Ruzsds (ed.), Szigetvd-
ri emlékkonyv: Szigetvdr 1566. évi ostromdnak 400. évforduldjdra [Szigetvdr Armaganu: Szi-
getvdr Muharebesinin 400. Yildoniimii Anisinal, Budapeste, 1966.

91 Gy. Kéldy-Nagy, A Gyulai Sazandzsdk 1567. és 1579. évi dsszeirdsa [ Gyula Sancagina Ait 1567
ve 1579 Tarihli Tahrir Defterleri], Békéscsaba, 1982.

92 Gy. Kéldy-Nagy, A csanddi szandzsdk 1567. és 1579. évi dsszeirdsa [Canad Sancagina Ait
1567 ve 1579 Tarihli Tahrir Defterleri), Szeged, 2000.

93 Gy. Kéldy-Nagy, Szegedi torok szdamaddskonyvek az 1585-1588-as és az 1670-es évekbol
[1585-1588 ve 1670’li Yillara Ait Szeged'deki Tiirk Muhasebe Defterleri], Szeged, 2002.
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1550 tarihli Hatvan tahrir defteri 1968 yilinda Fekete tarafindan nesredilir-
ken,% bu sancaga ait 1570 tarihli mufassal defter nispeten kisa bir siire 6nce
Bayerle tarafindan sahaya ilgi duyanlarin kullanimina sunulmustur.%> Ayrica
burada konuyla ilgili kisith Tiirkce literatiirde kendine yer bulan iki miitevazi
calismadan bahsetmek gerekir. Bunlardan ilkinde M. Tayyip Gokbilgin, XVII.
yiizyilin baglarina ait Hatvan kadihigindan ¢ikan iki sicil kaydini nesredip de-
gerlendirerek Osmanh yonetimi altindaki Hatvan'in toplumsal durumuna dair
ufak bir katkida bulunmustur.® Bu anlamda diger bir ¢calisma ise, M. Akte-
pe’nin yayimladig “Szigetvar Livast Kanunnamesi”dir. Bu kanunname, Baye-
rische Staatsbibliothek’te muhafaza edilen ve bir kanunnameye sahip oldugu
bilinen en erken tarihli Zigetvar (Szigetvar) sancagi tahririnden alinmasi hase-
biyle 6nemlidir.?” Bu arada Klara Hegyi'nin Jazberény kentine ait Osmanli bel-
gelerini derleyip Macar dilinde yayimlayarak, bu sehrin Osmanli dénemindeki
sosyal panoramasini gozler oniine serdigini unutmamak gerekir.%® Elod
Vass'un Osmanli donemi Macaristan’'inin muhtelif bolgelerine dair monografi-
ler hazirladig1 ve s6z konusu bélgelerin mevcut tahrir defterlerini nesrettigi bi-
linmektedir. Bunlar arasinda Mohag sancagini ele aldig1 calismalari,®® Kalocsa
yoresi, 100 Torokkoppdny,'0! Vasarhely,10? Szeged ve Csongrad!®® nahiyelerine

94 L. Fekete, A Hatvani szandzsdk 1550. évi adoosszeirdsa 1550 Tarihli Hatvan Sancag: Tahrir
Defteri], Jaszberény, 1968.

95 G. Bayerle, A Hatvani szandzsdk adéosszeirdsa 1570-bol: Defter-i Mufassal-i Liva-i Hatvan,
Hatvan, 1998.

96 M. Tayyip Gokbilgin, “Hatvan Kadiliginin iki Sicili”, Gy. Kéldy-Nagy (ed.), Hungaro-Turcica:
Studies in Honour of Julius Németh, Budapeste, 1976, s. 315-319.

97 M. Aktepe, “Szigetvar Livas1 Kanunnamesi”, Kanuni Armagani, Ankara, 1970, s. 187-202.

98 K. Hegyi, “Jaszberény torok levelei [Jaszberény Tiirk Mektuplari]”, Szolnok Megyei Levéltd-
ri Fiizetek [Szolnok Kontlugu Arsivi Defterleri], 1988, c. X1, s. 7-177.

99 E. Vass, “A mohdcsi szandzsak hatvannégy évvel a csata utdn [Mohac Savasi'ndan 64 yil
sonra Mohag Sancag]”, Rizsas Lajos ve Szakdly Ferenc (ed.), Mohdcs: tanulmdnyok a mo-
hdcsi csata 450. évforduldja alkalmdbol [Mohag Savasi'nin 450. Yildéniimii Hatiras: Yazila-
r1], Budapeste, 1986, s. 355-369; a.mlf., “Two Tahrir defters of the sanjaq of Mohacs from
the time of Sultan Murad III, 1580-1591”, Gyorgy Kara (ed.), Between the Danube and the
Caucasus: A Collection of Papers Concerning Oriental Sources on the History of the Peoples
of Central and South-Eastern Europe, Budapeste, 1987, s. 339-362.

100 E. Vass, Kalocsa kérnyékének torok kori adédsszeirdsai [Tiirk Devrinde Kalocsa Cevresinin
Tahrirleri], Kalocsa, 1980.

101 E. Vass, “Torokkoppany 1556. évi els¢ torok adéosszeirdsa [1556 Yili Torokkoppdny Vergi
Defteri]”, J6zsef Kanyar (ed.), Somogy megye miiltjdbol-Levéltari Evkényv 3 [Somogy Kont-
lugu Tarihinden—Arsiv Dergisi 3], Kaposvdr, 1972, s. 57-74.

102 E. Vass, “A véasarhelyi ndhije 1560. évi és 1570. évi torok adosszeirdsa [Vasarhely Nahiyesi-
nin 1560 ve 1570 Tarihli Tiirk Tahrirleri]”, Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébol
[Csongrdd Kontlugunun Tarihi Uzerine Yazilar], 1980, c. IV, s. 5-59.

103 E. Vass, “A szegedi ndhije 1553-1554. évi torok adéosszeirdsa [Szeged Nahiyesinin 1553-
1554 Tarihli Tahrirleri], Tanulmdnyok Csongrdd megye térténetébol, 1982, c. VI, s. 67-95;
amlf.,, “A szegedi és csongradi ndhije 1548. évi torok ad6osszeirdsai [Szeged ve Csongrad
Nabhiyelerinin 1548 Tarihli Tahrirleri], Tanulmdnyok Csongrdd megye torténetébol, 1979, c.
111, s. 5-80.
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ait yayimladig tahrir defterleri sayilabilir. Fakat Vass tarafindan hazirlanan ¢a-
lismalarin, Macar meslektaslarinca ihtiyatla karsilandigini belirtmek gerekir. G.
Bayerle’'nin XVI. yiizyila ait Novigrad tahrirleri {izerine yaptig1 calismasini ha-
tirlattiktan sonra,!%* sahaya katki yapan ender yabanci arastirmacilarindan bi-
ri olan B. McGowan tarafindan nesredilen Sirem mufassal tahrir defterine ge-
¢ebiliriz. Aslen McGowan'in doktora tezi olarak hazirlanan bu eser, 1983 sene-
sinde Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Tiirkge-ingilizce bir giris boliimii ile bir-
likte basilmistir.'% Her ne kadar, cografi bakimdan eski Macaristan sinirlari
icinde yer alsa da, Sirem biiyiik oranda Sirp niifusla meskun bir bélge oldugun-
dan ad1 gecen defterin sagladigi verilerin ilk elde Sirp tarihi acisindan daha bii-
yiik bir 6nem tasidig1 sdylenebilir.

Macaristan havalisine ait tahrir defterlerinin yayimlanmasindan ve bunlar
tizerinde yapilan ¢alismalardan bahsedilirken 6ne ¢ikan isimlerden biri de, T.
Halasi-Kun'dur. Halasi-Kun, kendi ifadesine gore, Fekete'nin Estergon sancagi
tahrir defterini yayimlamasinin ardindan Tiirk Tarih Kurumu onciiliigiinde bir
araya gelen nesir heyetine katilir ve 1947 senesinde Segedin ve Timigvar mufas-
sallan tizerinde calismaya baslar. Daha sonra bu defterlere Banat yoresinin
mufassal tahrir defterini de ekleyecektir. Halasi-Kun, s6z konusu defterlerden
derledigi verileri ele aldig1 sayisiz makale yayimlamistir. Yazar bu makalelerin-
de, tahrir defterlerindeki topografik ve toponimik ipuclarindan hareketle, dev-
rin Macar-Latin kaynaklarinda bulunmayan Orta Cag Macaristan'inin idari si-
nirlarini yeniden ¢izmeyi denemistir.1% Bu maksatla tahrir defterlerindeki yer
isimlerini kategorilere ayirarak bunlarin tarihi gelisim icindeki seyrini takip et-
tigi makalelerden olusan diziler olusturmustur. Béylece érnegin Osmanl Mo-
dava nahiyesinin eski Haram kontluguna,!0” Pancova nahiyesinin Keve kontlu-

104 G. Bayerle, Ottoman Tributes in Hungary: According to Sixteenth Century Tapu Registers of
Novigrad, The Hague, 1973.

105 B. W. McGowan, Sirem Sancagi Mufassal Tahrir Defteri, Ankara, 1983.

106 Segedin tahririnin kullanildig1 makaleler icin bkz. T. Halasi-Kun, “Unidentified Medieval
Settlements in Southern Hungary: Ottoman dolna-, sredna-, and gorna-", Archivum Otto-
manicum, 1970, sy. 2, s. 154-190; a.mlf., “Unidentified Medieval Settlements in Southern
Hungary: Ottoman nam-1 diger”, Studia Turcica Bibliotheca Orientalis Hungarica, 1971, sy.
17, s. 213-230; a.g.m., “Addenda to Ottoman: nam-1 diger”, Archivum Ottomanicum, 1972,
sy. 4, s. 85-94; a.mlf., “Unidentified Medieval Settlements in Southern Hungary: Ottoman
nezd-i ..., et socii’, Archivum Ottomanicum, 1971, sy. 3, s. 5-169. Banat yoresine ait verileri
iceren makaleler icin bkz. T. Halasi-Kun, “Unidentified Medieval Settlements in Southeas-
tern Hungary: Alba Ecclesia, Castrum Er-Somlyé, Castrum Somlyé and Maxond”, Gy. Kaldy-
Nagy (ed.), Hungaro-Turcica: Studies in Honour of Julius Németh, Budapeste, 1976, s. 293-
308; a.mlf., “Unidentified Medieval Settlements in Southeastern Hungary: Bozvdr, Cikévd-
sdrhely, Castrum Cseri, and Sugya”, Rocznik Orientalisticzny, 1976, sy. 38, Memorial Jan
Reychman (1910-1975), S. Kaluéynski (ed.), s. 137-153.

107 T. Halasi-Kun, “Haram County, and the Ottoman Modava nahiyesi”, Archivum Ottomani-
cum, 1984, sy. 9, s. 27-89.
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gunal®® ve Bogca, Kirasova-Bitilnik ve Semlit nahiyelerinin birlikte Krass6
kontluguna tekabiil ettigini bulmustur.!% Bunlardan baska yine Segedin san-
cagl tahririni kullandig1 Giiney Macaristan'daki Osmanli iskanina dair dikkat
cekici bir ¢alisgmasi bulunmaktadir.!° Bu nedenle Halasi-Kun, yeri geldiginde
Osmanli belgelerinin Latin-Macar kaynaklarinin temin ettiginden ¢cok daha ay-
rintil bilgilere sahip oldugunu ve ¢ok daha fazla sayida yer ismi ihtiva ettigini
wsrarla belirtmektedir.!!!

Burada elbette, Osmanli hakimiyeti altindaki Macaristan'in iskan diizeni ve
idari yapisi tizerine yaptig1 arastirmalarla taninan G. D&vid’e ayr1 bir yer verilme-
lidir. D&vid, Osmanlh Macaristani’nin muhtelif bolgeleri hakkinda hazirladig ca-
hismalarinda kendini tek bir kaynak tiirtiniin verileriyle sinirh tutmamus ve tahrir
defterleri disinda timar ruznamcesi, ruus, cizye ve mithimme defterleri gibi bir-
birinden hayli farkl tiir 6zellikleri gosteren ¢esitli Osmanl arsiv belgelerini bir
arada kullanmaya 6zen gostermistir. Ustelik Ddvid bu belgeleri, sayica az olma-
sina ragmen inceledigi konularla ilgili Macar kaynaklariyla karsilastirmayi ihmal
etmemistir. David'in bizim agimizdan en dikkat ¢ekici eseri, 1982 yilinda A Si-
montornyai szandzsdk a XVI. szdzadban ismiyle Budapeste’de yayimlanan kita-
bidir.!'2 Bu eser, 1999 yilinda XVI. Yiizyilda Simontornya Sancagi: Osmanli Maca-
ristaninda Toplum, Ekonomi ve Yénetim ad1 altinda Tiirkceye kazandirilmis-
tir.113 S6z konusu arastirmanin kirsal alani da icine alan ve kent ve kasabalar di-
sinda bolgede bulunan kdy ve mezraalarin yarattig: vergi gelirini dikkatle gozler
oniine seren bir sancak tarihi ¢calismasi oldugu 6ncelikle belirtilmelidir. Dolay-
styla bu kitapta, Simontornya sancagi icinde yer alan bélgenin toplam niifusu,
niifusun yerlesim birimlerine gére dagilimi, niifus yapisindaki degisimler, bolge-
nin idari yapisi, idari merkezler ve idari gorevliler hakkinda bilgi bulunabilir.114

108 T. Halasi-Kun, “Keve County, and the Ottoman Pangova nahiyesi’, Gyorgy Kara (ed.), Betwe-
en the Danube and the Caucasus, s. 105-151.

109 T. Halasi-Kun, “Krass6 County, and the Ottoman nahiyes: Bogg¢a, Kirasova-Bitilnik, and
Semlit’, I: Bogca Nahiyesi”, Archivum Ottomanicum, 1985 [1987], sy. 10, s. 103-178. Halasi-
Kun ayrica, yine 1579 tarihli Timisvar sancagi mufassalini kullanarak X.-XI. yiizyillarda es-
ki Keve ve Krass6 kontluklarini igine alan Glad kralliginin idari simirlarini belirlemistir: T.
Halasi-Kun, “The Realm of Glad/Gilad, Precursor of Ajtony According to Some Ottoman
Data”, Studia Turco-Hungarica, 1981, sy. 5, s. 113-128.

110 T. Halasi-Kun, “Sixteenth-Century Turkish Settlements in Southern Hungary”, Belleten,
1964, c. XXVIII, sy. 109, s. 1-72.

111 Halasi-Kun'un Osmanli donemi Macaristan yerlesimleri i¢cin ayrica bkz. T. Halasi-Kun, “Ot-
toman Data on Lesser Cumania: Keckemet nahiyesi-Varos-i Halag-Kariye-i Kokut’, Archi-
vum Eurasiae Medii, 1984, sy. 4, s. 89-149.

112 G. David, A Simontornyai szandzsdk a XVI. szdzadban [XVL. Yiizyilda Simontornya Sanca-
&), Budapeste, 1982.

113 G. Déavid, XVI. Yiizyilda Simontornya Sancagi: Osmanli Macaristan'inda Toplum, Ekonomi
ve Yonetim, ¢ev. Hilmi Ortag, Istanbul, 1999.

114 Simontornya sancaginin Osmanli merkezi yonetimi tarafindan vergilendirilmesi hakkinda
bkz. G. Dévid, “Financial Policy in a Hungarian Sanjaq (The Case of Simontornya)”, Gy6rgy
Kara (ed.), Between the Danube and the Caucasus, s. 23-29.
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G. David, arastirmalarini yiiriitiirken bagvurdugu kaynaklarin temin ettigi
bilgiler dogrultusunda ilgisini 6zellikle iki husus {izerinde teksif etmistir. Bun-
lardan biri Macaristan'in Osmanl y6netimi altina giren parcalarinin yasadigi
idari dontisimdiir. David bu amacla sancak sistemi ile yakindan ilgilenir.!'5
Ornegin secili bir bélgede kurulu idari yapiin baginda bulunan yonetici kad-
rolarin gorev siireleri ve gorevde kaldiklar miiddetce kendilerine baglanan ge-
lir kalemlerinin dokiimiinii ¢ikararak Macaristan'daki Osmanl idaresinin ka-
rakteristik 6zelliklerini saptamaya c¢alisir.!16 Hatta bu sekilde, oldukca kisa za-
man dilimlerinde araliklarla varligini siirdiiren Veszprém sancaginin ortaya ¢1-
kis sartlarini inceleme firsatini bulmustur.!'” David’'in yogunlastigi diger konu
ise, Tlirk devri Macaristan'inda yasanan niifus degisimleridir. Bu husus, Os-
manli donemi Macar tarihinin en tartismali konularindan birisi olmustur. XX.
ylizyilin baslarinda Macar tarihgileri arasina yerlesen geleneksel kanaat; Maca-
ristan'in Osmanlilar tarafindan fethedilmesinin, bir niifus gerilemesine ve asir-
lardir bolgede hakim olan niifus diizenini sarsarak ciddi bir yikima yol actig1-
dir. David, bu iddialara kars1 bir yandan Osmanli hakimiyeti altindaki Macaris-
tan’'in toplam niifusunu takribi degerlerle hesaplamaya caligmis, '8 6te yandan
konuyla ilgili Osmanli belgelerini 1500’lerin basina ait Macar kaynaklarinin ve-
rileriyle karsilastirarak Osmanl fethinden sonraki varsayimsal niifus azalisinin
derecesini saptamay1 denemistir.''® Bu arastirmalarinin sonunda, mezraalas-

115 G. David, “The Sancak as the Framework for Research on Ottoman Regional Studies”, Tiir-
kische Wirtschafts und Sozialgeschichte von 1071 bis 1920. Akten des IV. Internationalen
Kongresses, Herausgegeben von Hans Georg Majer und Raoul Motika, Wiesbaden, 1995, s.
51-58.

116 G. David, “Incomes and Possessions of the Beglerbegis of Buda in the Sixteenth Century”,
Gilles Veinstein (ed.), Stileyman the Magnificient and his Time: Acts of the Parisian Confe-
rence Galeries Nationales du Grand Palais, 7-10 March 1990, Paris 1992, s. 385-398; a.mlf.,
“The Sancakbegis of Arad and Gyula”, Acta Orient. Hung., 1992-1993, c. XLVI, sy. 2-3, s. 143-
162; a.mlf., “Die Bege von Szigetvar im XVI. Jahrhundert”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde
des Morgenlandes, 1992, sy. 82, s. 88-91.

117 G. David, “The Sancaq of Veszprém”, Acta Orient. Hung., 1994, c. XLVII, sy. 1, s. 57-65.

118 G. Dévid, “Demographische Verdnderungen in Ungarn zur Zeit der Tiirkenherrschaft”, Ac-
ta Historica Scientiarum Hungaricae, 1988, c. XXXIV, sy. 1, s. 79-87; amlf., “Data on the
Continuity and Migration of the Population in XVI*h Century Ottoman Hungary”, Acta Ori-
ent. Hung., 1991, sy. 45, s. 219-252; a.mlf., “XVI.-XVIL. Yiizyillarda Macaristan'in Demogra-
fik Durumu”, Belleten, 1995, c. LIX, sy. 225, s. 341-352; a.mlf., “Demographic Trends of Ur-
ban Population in XVI" Century Ottoman Hungary”, Histoire économique et sociale de
I'Empire ottoman et de la Turquie (1326-1960), Actes du sixieme congrés international tenu
d Aix-en-Provence du 1° au 4 juillet 1992. Sous la responsabilité de Daniel Panzac (Collec-
tion Turcica, VIII), Paris, 1995 [1996], s. 331-340; a.mlf., “Magyarorszag népessége a XVI.-
XVII. szdzadban [XVI. ve XVILI. Yiizyillarda Macaristan'm Niifusu]”, J. Kovacsics (ed.), Mag-
yarorszdg torténeti demogrdfidja, 896-1995 [Macaristan'in Tarihi Demografisi, 896-1995],
Budapeste, 1997, s. 141-171.

119 G. Dévid, “Some Aspects of XVIth Century Depopulation in the Sanjaq of Simontornya”, Ac-
ta Orient. Hung., 1974, c. XXVIII, sy. 1, s. 63-74.
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ma ve niifus seyreklesmesi siireclerinin Osmanli ordularinin gelmesinden ¢ok
daha 6nce basladigini ve hatta bu gidisatin Osmanli egemenliginin tesisiyle
nispeten yavasladigini bulgulamasi, konumuz acisindan atlanmamasi gereken
bir tespittir. Ustelik yine Déavid’in ifadesine gore, mezraalagsma siireci nceden
tahmin edilen sayida koyti etkilememis ve Osmanli fethinin ardindan yasadik-
lar1 bolgeleri terk ederek Habsburg topraklarina sigindiklari varsayilan koylii-
ler, biiyiik oranda eski yerlesim alanlarina yakin bolgelere kaymakla yetinmis-
lerdir. D4vid’in s6z konusu ¢alismalari, diger baz1 makaleleriyle birlikte bir ki-
tapta toplanarak Istanbul'da yeniden yayimlanmigtir.120

Son olarak Macaristan'daki Osmanli dénemi yerlesimleri hakkinda B. Ozgii-
ven tarafindan Tiirkce yayimlanan bir eser, burada anilmaya deger. Doktorasi-
n1 mimarhk tarihi alaninda hazirlayan ve bu arada Macaristan'daki Osmanli as-
keri yapilar {izerinde ¢alisan Ozgiiven, Osmanli Macaristani'nda Kentler, Kale-
ler adiyla 2001 yilinda basilan kitabinda, cografi dagilimlarina goére siraladigi
Osmanli donemi Macar yerlesimlerinin nispeten kisa monografilerini vermek-
tedir. Ozgiiven bunu yaparken, kent icindeki Osmanl yapilarina da deginmek-
tedir. S6z konusu ¢alismanin en 6zgiin tarafi, hic siiphesiz, ele alinan kentlerin
askeri yapilar ve nizamlarina dair bilgi vermesi ve muhtemel saldirilara kars:
diistiniilen savunma planlarindan bahsetmesidir.!?!

Giinlimiizde Osmanlh dénemi Macar yerlesimlerinin iskan ve gelisim tarih-
leri ile ilgilenenlerin, eskiden oldugu gibi genellikle Macar asilli arastirmacilar
oldugu dikkati cekmektedir. Osmanl arsiv malzemesine dayanan metin nesir-
leri halen yapilmaktadir, fakat giin gectikce, s6z konusu malzemenin yeni bir
anlayisla ele alinarak bir sentez yaratilmaya ¢alisildig1 goriilmektedir. Ciddi bir
Tiirkoloji gelenegine sahip olan Macaristan'da, genel olarak Osmanl tarihi ca-
lismalarinin, konumuz bakimindan ise Osmanli dénemi kent ve kasaba tarihi
arastirmalarinin 6niindeki en 6nemli engel maddi imkansizliklar gibi goriin-
mektedir.

Macaristan Sehirleri Ii¢in Ek Kaynakca
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IV. Osmanli Dénemi Yunanistan Sehirleri

Osmanl sehirlerinin gelisim cizgisi o sehirlerin mevcut durumlarina gére
iki ana eksende gelisme gostermistir. Eger s6z konusu sehirler yeni bastan ku-
rulmussa, bu yerlesim birimleri Osmanli-Tiirk sehirlerinin tipik gelisme c¢izgi-
sini izlemistir. Buna karsin, bir Osmanl sehri kendinden 6nceki mevcut sehrin
tizerinde sekillenmisse, orada ortaya ¢ikan sehir kendine 6zgii melez desenler
yansitan bir mekan olmustur.

Bu baglamda ilk degerlendirmeye dahil olacak 6rneklerin arasinda giinii-
miiz Bat1 Trakya’'sindaki sehirler ile Kavala, Yanya, Tirhala ve Yenisehir (Larisa)
yer almaktadir. ikinci tip gelisme ¢izgisine dahil olan sehirlere ise 6rnek olarak
Rodos ve Girit adalarindaki Kandiye ile Hanya sehirlerini gosterebiliriz.

Osmanl dénemindeki Yunanistan sehirleri ¢cok farkl siireclerden gecerek,
farkl yapisal 6zellikler icinde ortaya ¢ikmais ve gelismistir. Dolayisiyla da belir-
lenmis birtakim genel standartlara gore tanimlanmalar1 da miimkiin goriin-
memektedir. Osmanli déneminde bu iki ana dogrultuda gelisen Yunanistan se-
hirlerinin s6z konusu 6zelligi, bu sehirleri ele alarak inceleyen bilimsel calis-
malara da bir sekilde yansimis bulunmaktadir.

Bir baska deyisle, Osmanli dénemi Yunanistan sehirlerini konu alan bilim-
sel calismalar her yerlesim biriminin kendine 6zgii 6zelliklerini ve tarihi sartla-
rin1 yansitacak tarzda kaleme alinmis bulunmaktadir. Dolayisiyla da, Osmanh
ve Tiirk mimarisinin genel 6zelliklerini ortaya koyan eserler bir yana birakilir-
sa, Yunanistan'daki Osmanli sehirlerini ele alan ¢alismalarin tipki sehirlerin
kendine 6zgii olusum hikayeleri gibi kendi 6zgiin hikayeleri etrafinda kurgu-
landigin goriiriiz.

Bu noktadan hareketle konuyu bir baska sekilde ifade etmek gerekirse, ilk
olarak bu konu hakkindan derli toplu ve genel bir malumat arayanlarin bunu
gerceklestirebilmelerinin zor hatta imkéansiz oldugunu bilmeleri gerekiyor. Bu-
nun yerine arastirmacilarin degisik mecralarda yayimnlanmis ve daginik durum-
daki kaynaklara ulasmalar1 ve yapacaklar1 calismalar icin gerekli bilgiyi oradan
devsirmeleri zorunluluk arzediyor. Ta ki, bu alanda yapilan calismalar belirli
bir safthaya ulasip da biittinliik arzedene degin.
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Urban History of the Ottoman Balkans:
Cities in Bosnia, Hungary, and Greece

Fatma Sel TURHAN-Ozgiir KOLCAK-M. Ali GOKACTI

Abstract

The aim of this work is to evaluate the Ottoman Balkan city historiography and its ma-
in trends based on the studies about Ottoman Bosnia, Hungary and Greece. For a long
period the region was ruled by closed regimes which restricted researchers and thus
the Ottoman heritage of the region became one of the least known issues. But after
1980s the changes in political systems enabled historians to make new researches on
various topics and documents concerned with the region’s Ottoman city history.

The main issues as related the Ottoman Bosnia city historiography are the Islamizati-
on process of the region and socio-cultural mobility based on this development; the
demographic changes after the conquest and urban growth, the administrative struc-
ture, land tenure system and changes on those systems as time went on; and, compa-
rison of those systems with other parts of the empire in terms of similarities and dif-
ferences. After the 1992 war, the protection and saving of the Ottoman cultural herita-
ge, such as architectural monuments or archival documents also became one of the
main themes because of the destructive effects of the war. The new studies which con-
centrate on the Ottoman Bosnia’s trading networks or crime patterns enabled researc-
hers to look at the city life in a more complex relationship framework.

In the Hungary section of this paper, the studies on the Hungarian city establishment
during the Ottoman period are analyzed and the structure of those cities are compa-
red and contrasted. The role played by the Ottoman archival documents to fill the gap
of the Hungarian records as related to this issue and the enrichment of the literature
thanks to this contribution which brings a variousness of research perspective is dis-
cussed as well.

In the section where the paper focuses on the Greece, the peculiarity of the Ottoman
period Greek urban establishment is emphasized.

Keywords: Ottoman Balkans, Balkan City, City Development, Urban Growth,
Demographic Changes, Bosnia, Hungary, Greece.

Osmanli Dénemi Balkan Sehir Tarihi:
Bosna, Macaristan ve Yunanistan Sehirleri

Fatma Sel TURHAN-Ozgiir KOLCAK-M. Ali GOKACTI

Ozet

Bu calismanin amaci, Osmanli dénemi Balkan sehir tarihgiliginin gelisimi tizerinde
durmak ve Bosna, Macaristan ve Yunanistan drneklerinden yola ¢ikarak 6nemli tema-
yiilleri degerlendirmektir. Bolgenin genel olarak uzun yillar kapal rejimle yonetilme-
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si konuyla ilgili az sayida ¢alismanin yapilmasina sebep olmustur. Ancak 1980’lerden
sonra ilginin cesitlendigi ve bélgenin sehir tarihi ile ilgili farkli konu ve kaynaklarin
devreye sokuldugu goriilmektedir.

Osmanli donemi Bosna’sinin sehir tarihi acisindan 6ne ¢ikan konulari; blgenin yasa-
dig1 Islamlagsma, buna bagh gelisen sosyokiiltiirel hareketlilik, bélgede yasanan de-
mografik degisim ve kentsel biiylime, idari yapilanma, toprak sistemi ve zamanla ya-
sanan degisim ve bu yapilanmalarin Osmanli’'nin diger eyaletlerinden farklilik goste-
rip gostermedigi meseleleri olarak zikredilebilir. Osmanli’dan kalma mimari doku ve-
ya arsiv malzemesi gibi kiiltiirel mirasin korunup saklanmasi1 meselesi de 6zellikle
1992 savasinin yaptigl yikimin ardindan c¢alismalara siklikla yansimistir. Son donem-
lerde ise Osmanli donemi Bosna’sini, sehirlerin ticaret agina veya bolgede islenen suc-
lara bakarak tanimaya yonelik calismalar, bélgenin sehir tarihine daha karmasik ilis-
kiler cercevesinde bakmayi saglamasi acisindan hayli dnemlidir.

Calismanin Macaristan béliimiinde Osmanh dénemi Macar yerlesimlerine yonelik
calismalar incelenmis ve sehirlerin benzerlik ve farkliliklar {izerinde durulmustur. Bu
boliimiin {izerinde durdugu diger bir konu da, Macar kaynaklarinin yarattigi boslu-
gun doldurulmasinda Osmanl arsiv kaynaklarinin oynadigi rol ve bu sayede cesitle-
nen bakis acilaridir.

Yunanistan 6rneginde ise Osmanli dénemi Yunanistan sehirlerinin kendine 6zgti ya-
pilar vurgulanmis ve bu sehirleri konu edinen c¢alismalarin, her yerlesim biriminin
kendine 6zgii 6zelliklerini ve tarihi sartlarin1 yansitacak tarzda kaleme alindigi belir-
tilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Balkanlari, Balkan Sehri, Sehir Gelisimi,
Kentsel Biiyiime, Demografik Degisim, Bosna, Macaristan, Yunanistan.



