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Tiirk Edebiyatinda Elestiri:
Cumbhuriyet Devri

Secaattin TURAL"

SANAT ESERININ yanliglarini veya tistiin niteliklerini ayirt etme anlamina gelen
ve Fransizcaya Yunancadan gecen critique kelimesinin karsilig1 olarak bugiin
kullandigimiz “elestiri” terimiyle ilk olarak Tanzimat'tan sonra tanisiyoruz. He-
men her Bat1 kaynakli terimde oldugu gibi dénemin aydinlari bu yeni terimi
karsilayacak bir kelime arayisina girmislerdir. Bu arayisa 6rnek olarak bugiin bi-
le bircok edebiyat tarihgisi tarafindan ilk miinekkit olarak kabul edilen Namik
Kemal’in 6nce “muhakeme”, sonrasinda ise eserin yalnizca kusurlarini ortaya
koyma anlamina gelen “muahaze” kelimesini teklif etmis olmasini verebiliriz.
Edebiyat-1 Cedideciler ise “muhakeme”’nin ancak kiyaslamada kullanilabilece-
gini, “muahaze’nin ise eserlerin olumlu yénden degerlendirilmesini imkansiz
kildigini ileri siirerek “saglam paray: cliriigiinden ayirt etme” anlamina gelen
Arapga nakd kelimesine yonelmisler ve bu kelimeden tiireyen intikad, tenak-
kud, tenkad kelimelerinin yaninda Arapcanin gramerine aykiri olarak nakddan
kendi tiirettikleri tenkid kelimesini kullanmislar ve sonucta zaman icinde bun-
lardan tenkid kelimesi kabul gérmiistiir.! Cumhuriyet doneminde ise alfabe de-
gisimiyle beraber imla problemine bagl olarak “tenkit” seklinde yazilmaya bas-
layan kelime, dilde sadelestirme hareketlerinin yogunluk kazanmasiyla ve 6z-
tlirkce akiminin da etkisiyle yerini “elestiri” kelimesine birakmistir.

Aslinda “elestiri"nin dilimizde “bir seyin kusurlarini ortaya koymak” anla-
minda kullanildigim diisiiniirsek ironik de olsa Namik Kemal'e hak vermemek
elde degildir. Bir edebi tiir olarak “critique”in eserin olumlu yonlerini de ortaya
koymak anlamina geldigini gbz 6niinde tutarsak elestiri tarihimizin agirlikli ola-

* Dr., Kiril ve Metodi Universitesi Ogretim tiyesi.
1 Bilge Ercilasun, Servet-i Fiinunda Edebi Tenkit, Ankara: Kiltir Bakanlhig Yayinlari, 1986,
S. 4.
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rak “muahaze tarihi”ni karsiladigini sdyleyebiliriz. Iste bu noktada Ahmet Ham-
di Tanpinar’in “tenkid”in edebiyatimiza miinekkidsiz geldigine dair tespiti hay-
li 6nem kazaniyor. Bati'da hayli gelismis olan elestiri yontem ve kuramlarindan
uzak bir tarzda “eski-yeni” catismasindan beslenen bir elestiri anlayisi, etkileri-
ni Cumhuriyet déneminde de siirdiiriir. Ozellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda
buna dénemin sosyal ve siyasal havasinin da etkisiyle edebi eserlerin “inkilap
edebiyati”na hizmet edip etmedigi tartismalarinin da eklenmesiyle ideolojik
boyut tamamlanmis olur. Béylece kuram ve yontemden uzak bir bicimde geli-
sen elestirimiz, cogu kez metnin degil, dogrudan dogruya yazarin ve onun diin-
ya goriisliniin hedef alindig1 metinlere doniiserek polemik, yergi hatta sovgi
edebiyat1 seklinde etkilerini glintimiize degin siirdiirm{istiir. Yalniz s6z konusu
polemik ve kavgalarin her zaman ideolojiden beslenemedigini, ayrica yazarla-
rin kendi aralarindaki kisisel sorunlarin da buna sebep oldugunu sdylemeliyiz.

Tiirk edebiyat elestirisinin Cumhuriyet doneminin ilk yillarindan beri iki
yonde gelistigini goriiyoruz: Oznel/izlenimci ve nesnel/bilimsel elestiri. Nurul-
lah Atag, Suut Kemal Yetkin, Sabahattin Eyiiboglu gibi kalemlerin 6nderlik etti-
gi “0znel elestiri” Cumhuriyet’in ilk yillarindan 1950’li yillara kadar olan done-
me damgasini vururken, kuramsal boyutta olmasa da elestirinin ne olup olma-
dig1 ve elestirmenin gorevi ile ilgili sorunlar da ilk olarak bu dénemde dile ge-
tirilmeye baslanmistir. Bunun yaninda Atag¢ ve Yetkin'in elestiriyi bir sanat,
elestirmeni de sanatci saydigini ve ancak edebiyat tarihciliginin bilimsel olabi-
lecegini soyledigini de hatirlatmakta yarar vardir. S6z konusu dénemlerin eles-
tirmenlerinin bir diger ortak 6zelligi de elestiri yazilarinin bir baska edebi tiir
olan “deneme”ye gz kirpmasi ve bugiin bircok elestirmenin “elestirel deneme”
diye adlandirdig bir tiiriin dogmasina neden olmalaridir. Denemenin sagladi-
g1 rahatlik ve serbestlik icinde kisisel begeni ve diinya goriisleri dogrultusunda
edebi eserleri degerlendiren elestirmenlerin hicbir kuram ve yénteme dayan-
mayan ¢oziimlemeleri de elestirinin “kitap tanitimi’na kadar indirgenmesini
beraberinde getirmistir. Enis Batur'un bu konuyla ilgili yorumu aslinda her se-
yi Ozetler niteliktedir. Tiirkiye'de elestirel alanda goze ¢arpan bulanikhigin ta-
nimlama kaygisindan kaynaklandigini sdyleyen Batur, “Elestiri”, “Elestirel Co-
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ziimleme”, “Deneme”, “Elestirel Deneme” arasinda bir dengenin saglanamadi-

gin1 belirterek bunu “Atac gelenegi”’nin kilik degistirerek stirmesine baghyor.?
Elestirmenlerimizin daha 6nce dergi ve gazetelerde yayimladiklar: yazilar ki-
taplasirken s6z konusu kaygi kendisini gostermekte ve “elestiri” yazilar bir-
denbire “inceleme”, “deneme” ve “kitap tanitimi”na dontismektedir. Tiirk ede-
biyat elestirisinin bir bakima “elestiri”yi “deneme” ¢abasinda oldugu ve 6znel
elestirinin o ele avuca sigmaz serbestligi icinde “elestirel deneme” diye adlan-

dirilan melez bir tiir gelistirdigi sdylenebilir.

2 Enis Batur, “Oncii Yapitlar”, e/babil Yazilar, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995, s. 234.
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Elestirinin bir sanat eserinin ister sahsi zevke, ister bazi estetik prensiplere
gore, sistemli bir sekilde degerlendirilmesi® anlamina da geldigi kabul edilirse
“sahsi zevk”in “Oznel/izlenimci” elestiriyi, estetik prensiplerinse “nesnel/bi-
limsel” elestiriyi karsiladigini sdyleyebiliriz. Sanat eseri karsisinda elestirmenin
kisisel begenisini ve diinya goriisiinii dista tutan, yalnizca esere yonelerek bi-
limsel kuram ve yontemlerden faydalanan elestiri anlayisini temsil eden nes-
nel/bilimsel elestiri anlayis1 edebiyatimizda 1950’li yillardan itibaren kendini
gostermeye baslar ve iki ayr1 ortamda gelisir. Bunlardan biri akademik cevre di-
geri de donemlerine damgalarini vuran edebiyat dergileridir. Bati'da gelistiri-
len yeni edebiyat ve elestiri kuramlarmin taninmasinda 6zellikle {iniversitele-
rin Bati filolojisi b6liimlerinde gorevli olan akademisyenlerin ¢abalarini bura-
da hatirlamak gerekir. Bat1 edebiyatindan edindikleri kuramsal bilgiyi Tiirk
edebiyatina ait eserlere uygulayan akademisyenler, ayrica kuramsal kitaplar da
yazarak bu alana ciddi anlamda katkilarda bulunmuglardir. Universitelerin
Tiirk Dili ve Edebiyat1 béliimlerinde gorevli akademisyenlerin edebiyat tarihi-
mizi hesaba katarak yaptiklari tahlil ve incelemeye dayali calismalari da goz ar-
di etmemek gerekir. Yalniz unutulmamalidir ki gerek yabanci filoloji uzmanla-
rinin gerekse Tiirk Dili ve Edebiyati uzmanlarinin ¢alismalari cogunlukla “ince-
leme”, arastirma ve “coziimleme”ye yoneliktir.

Nesnel/bilimsel elestirinin edebiyat elestirimize asil etkisi 1950’li ve 1960’11
yillardan itibaren 6zellikle donemin dergilerinde kendisini gostermeye baslar.
Hiiseyin Contiirk, Adnan Benk, Asim Bezirci, Eser Giirson gibi elestirmenler
Nurullah Ata¢’in temsil ettigi 6znel elestiri anlayisina karsi ¢ikarak cagdas eles-
tiri kuram ve ¢dziimleme yontemlerine dayali bir elestiri anlayisinin en 6nem-
li savunuculari olurlar. Ozellikle Hiiseyin Contiirk'iin “Amerikan Yeni Elestiri”
kuramina dayanan ¢dziimlemeleri onun nesnel/bilimsel elestirinin edebiyati-
mizdaki 6nciilerinden biri olmasini saglamistir.

Elestiri tiirtindeki yazilarin yalnizca elestirmen kimligi tasiyan yazarlarca
yazilmadig bilinmektedir. Cogu kez sairler, romancilar, hikayeciler de gerek
kendi eserleri gerekse baska yazarlarin eserleri hakkinda elestiri yazilar1 kale-
me almiglardir. Ahmet Hamdi Tanpinar'in edebiyat tarihciligiyle sanatci sezgi-
sinden kaynaklanan degerlendirmelerinin edebiyatimiz i¢in ne kadar biiyiik
bir 6nem tasidig: diisiiniildiigiinde, bu tiir bir elestirmen kimligi, elestirimizin
bir baska boyutunu ortaya koymasi bakimindan 6nem kazanir. Dolayisiyla
Tkinci Yeni 6rneginde oldugu gibi yazarlarin gerek kendi eserleri gerekse diger
eserler tizerine yazdiklar da elestiri literatiirii icinde degerlendirilmelidir.

Tiirk edebiyatinda elestiri tarihinin her ne kadar 6znel-nesnel sorunsal {ize-
rinde temellenmis oldugu séylense de asil karsithigin buradan kaynaklanmadigi-
n1 soyleyebiliriz. Edebiyatimizda Tanzimat’tan bu yana belirleyici olan asil sorun

3 Bilge Ercilasun, a.g.e,, s. 6.
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bireye degil toplumsalliga yapilan vurgudan kaynaklanmaktadir. Burada hemen
Namik Kemal'den bu yana edebiyatin toplumsal yoniiniin her zaman 6ne cika-
rildigin1 ve edebiyatin bir tiir sosyal miithendislik gérevinde en 6nemli arac ola-
rak kullanildigini hatirlamakta yarar var. Tanzimat'tan bu yana edebiyat tarihi-
nin ayni zamanda bir siyasi tarih, yazarlarin da siyasi birer aktor olarak degerlen-
dirilebilecegi gbz 6niine alindiginda demek istedigimiz sey daha iyi anlasilacak-
tir. Cumhuriyet'ten 6nce Batililasma ekseninde olusan “eski-yeni” catismasi, da-
ha dnce de belirttigimiz gibi 6zellikle 1940’11 yillarda etkisini arttirmig; dénemin
sosyal ve siyasal havasina uygun bicimde “ilericilik-gericilik” noktasina cekilerek
“gelenek” kavrami lizerinde yogunlasan ve etkilerini bugiin bile gdsteren bir tar-
tismaya doniismiistiir. Boylece “objektiflik”, “tarafsizlik” gibi kelimeler elestir-
menlerin dilinden diismese de eserlerin estetik degerinden cok yazarlarinin
diinya goriisiiniin hesaba katildig, “6vgili” ve “yergi” edebiyatina doniisen “ide-
olojik” boyut elestirimize hakim olur hale gelmistir. Ozellikle 1950’li yillardan
sonra gelismeye baslayan ve edebiyatimizda “Toplumcu Gergekgilik”, “Toplum-
sal Gercekcilik” adlariyla anilan Marksist elestiri kuraminin etkisini burada ha-
tirlayabiliriz. Toplumcu gercekeiler yalnizca “gelenekciler’e degil, “toplumsal”
sorunlar “sinif catismasi” diizeyinde islemeyen her tiir edebiyat anlayisi ve aki-
mina karsi ¢cikmalariyla elestiri tartismalarina farkl bir boyut kazandirmislardir.

Genel anlamda ¢agdas edebiyat elestirisi ise bugiin su adlarla kendini orta-
ya koymaktadir: Metnin icerigini 6n plana alan ve “sosyoloji, psikoloji, tarih,
budunbilim” gibi bilim dallariyla kurdugu iliski neticesinde metin dis1 unsurla-
11 da dikkate alarak gelistirilen “sosyolojik, psikanalitik, Marksist, feminist”
elestiri kuramlary; dilbilimin yardimiyla icerikten ¢ok bicimi 6ne cikararak yal-
nizca metne odaklanan “Yapisalcilik”, “Bicimcilik”, “Yeni Elestiri”, “Gostergebi-
lim” yontemleri; eser-okuyucu-elestirmen hiyerarsisine son vererek metinleri
birer “acik yapit”’a doniistiiren ve “listkurmaca’, “metinlerarasilik” gibi terim-
lerle beraber anilan postmodernist/postyapisalci ¢izgi.

Bu calismanin amaci edebiyat elestirimizin bir tarihcesini ya da elestiri ku-
ramlar1 hakkinda genis bilgi vermek degil, bu bilgileri kapsayan eserlerden
arastirmaci ve okuyucular1 haberdar etmektir. Bunu da kisaca Cumhuriyet d6-
neminde elestiriyi konu alan kitap ve makalelerin bir ¢esit dokiimii anlamina
gelebilecek olan elestiri literatiiriine bir katkida bulunmak olarak 6zetleyebili-
riz. Yalniz burada unutulmamasi gereken en 6nemli husus, kitap ve yazilarin
bizatihi “elestiri”nin kendisini konu almasidir. Dolayisiyla bir yazarin herhangi
bir eser lizerindeki elestiri yazis1 degil, edebiyat elestirisi dendiginde ne anla-
silmasi gerektigi, elestirinin sorunlari ve kuramsal boyutlar, Tiirk edebiyatinda
elestirinin ve elestirmenin yeri ve edebiyata etkisi; bir edebiyat elestirimizin
veya elestirmenimizin var olup olmadig ile ilgili konular, bir diger deyisle
“elestiri”’nin “elestirisi’ni konu alan kitap ve yazilarin tespiti bu ¢calismanin ye-
gane hedefidir. Bu yiizden dogrudan dogruya bir eserin incelenmesini, ¢c6ziim-
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lenmesini ve elestirisini konu alan kitap ve yazilar literatiiriin disinda birakil-
mustir. Edebiyatin kendisini ve her tiirlii edebi tiirii kapsayan eserlerin elestiri-
si 6zelligi tastyan s6z konusu kitap ve yazilarin, o tiirlere ait literatiiriin iginde
degerlendirilmesinin daha uygun oldugu diisiincesiyle béyle bir yéntem izlen-
di. ilk olarak elestiriyi dogrudan konu alan kitaplar tanitilmaya c¢aligildi ve ko-
nuya uygun olarak elestirel bir yontem izlendi. Biitiin kitaplar1 tanitmanin bu
yazinin hacmini asmasi tehlikesi yiiztinden diger kitaplarin yalnizca bibliyog-
rafik kiinyesini verildi. Sonrasinda ise kitap, dergi ve gazetelerde yayimlanan
yazilarin bibliyografyasi olusturulmaya ¢alisildi. Ozellikle iizerinde durulan ki-
taplarin pek cogu yazarlarin daha 6nce cesitli dergi ve gazetelerde yayimladigi
yazilardan olustugu i¢in s6z konusu bu yazilar diger kitap, dergi ve gazete yazi-
larindan olusan bibliyografyaya alinmada.

Bu calisma her seyden 6nce Cumhuriyet donemi elestiri literatiiriiniin tam
olarak ortaya konuldugu iddiasii tasimaktan ¢ok, bundan sonra yapilabilecek
bu tiir calismalara zemin olusturabilme, okuyucu ve arastiricilarin tabiri caiz-
se elinin altinda bulunabilecek bir kaynak olabilme amacini tasimaktadir. Ay-
rica soylemek gerekir ki calismamaiz bir bibliyografya, kaynakca 6zelligi tasima-
sinin yaninda “Ttiirk edebiyat elestirisi’ne “elestirel bir bakis” olarak da deger-
lendirilebilir.

i. Sabahattin Kudret Aksal, Ge¢misle Gelecek, istanbul: Cagdas Yayinlari,
1978, 240 s.

Sair kimligiyle de tanidigimiz Sabahattin Kudret Aksal, kitabini ti¢ boliime
ayirmis ve her boltimdeki yazilarin yayimlanis tarihini vermis, fakat nerede ya-
yimlandigini belirtmemis. “Sorunlar, Deyisler” adini tasiyan ilk béliimde sine-
ma-edebiyat iligkisi, tiyatronun yalnizca bir eglence araci olarak mi gériilmesi
gerektigi ve sanatin toplumla iliskisi tizerinde durulmus. Bu boliimiin en ilgi
cekici yazis1 ise “Elestiri Ustiine”dir. Yazar, oncelikle elestirmenin nitelikleri
lizerinde durmus ve sonucta o da elestirmeni Nurullah Atag gibi “yasamla bi-
¢im arasindaki dengeyi gozetmesi” yoniinden sanatc¢i olarak selamlamistir.
Elestirinin bilimsel bir bildiri olmadig tizerinde duran yazar, sanat eserine an-
cak sanatsal bir yaklasim gerektigini savunur. Sanatc1 ve elestirmenin kendile-
rini yenileyerek, degistirerek bitmez titkenmez diyaloglarini siirdiirmesi gerek-
tigine inanan Aksal, “Anmak Diistinmek” adin verdigi ikinci béliimde, Nurul-
lah Atag’in elestirimizde yillarca bu gorevi tistlendigini ifade eder ve onu “y6n-
tem” sahibi olarak goriir. Elbette Aksal’'in “yontem”den kastinin bilimsel metot
olmadigi asikardir. “Ata¢’tan Kalan” adli baslikli yazida Atac¢’t hem dil konusun-
daki tavrindan hem de elestirinin bir tiir olarak edebiyatimizda kendine yer
bulmasina yaptig katkisindan dolay1 6ven yazar, Atag’in yontem sahibi olma-
sina 6rnek olarak yargilarinda samimi ve tutarl oldugu 6rnegini veriyor. Yaza-
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rin bu yorumunun samimiyet noktasinda degil ama “tutarhilik” konusunda tar-
tisilir yanlar1 oldugunu soyleyebiliriz.

Ikinci boliim yine Yahya Kemal, Cahit Sitki, Orhan Veli, Celal Silay, Ziya Os-
man hakkinda yazilan yazilardan olusuyor. Ugiincii boliim ise “Birkag Oyun”
adini tastyor ve yazarin Bati edebiyatina ait oyunlar tizerindeki degerlendirme-
lerini iceriyor.

ii. Nurullah Atac, Giinlerin Getirdigi, Ankara: Akba Kitabevi, 1946, 159 s.

Edebiyat elestirisi dendiginde tilkemizde ilk akla gelen isim olan ve bu y6-
niiyle bir ddbneme damgasini vuran Nurullah Atac¢’in ¢esitli dergi ve gazeteler-
de yayimladig: yazilarin toplanmasindan meydana gelen kitap, Tiirk edebiyat
elestirisinin Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren gecirmis oldugu evreleri an-
lamamiz bakimindan hayli 6nem tasiyor. “Dilde tasfiye, 6ztiirkcecilik, uydur-
macilik” tartismalarinda yeni kelimeler tiiretecek ve onlarin yayginlasmasini
saglayacak kadar etkin rol oynayan Nurullah Ata¢’in yazilarinin toplandigi ki-
tap, yalniz bu bakimdan bile dikkate deger niteliktedir.

Elestiriyi bir sanat, elestirmeni ise bir sanatci olarak géren Atac, tenkit yazi-
sinin da herhangi bir sanat eseri gibi zevk icin okunmasi gerektigini ve dolayi-
styla miinekkidin verdigi hiikiimlere birtakim sebepler gostermesini bekleme-
nin dogru olmayacagini ifade eder. Bu itibarla izlenimci elestiriyi savunan ve
nesnel elestirinin bir eseri degerlendirmede yetersiz kalacagini iddia eden Nu-
rullah Atag¢’in elestiri yazilar belli bir kuram ve yontemden uzak olusuyla de-
nemeye goz kirpiyor. Edebiyatimizda deneme dendiginde de akla gelen ilk
isimlerden olmasi da buna bir delil sayilabilir.

Boliimlere ayrilmayan ve edebiyat dis1 konularin da yer aldig1 deneme tii-
riindeki yazilardan olusan kitap, hem o dénemde yapilan polemikleri, hem de
donemin yazarlar1 hakkindaki yorumlar icermesiyle dikkat ¢ekiyor. Bunun ya-
ninda “Tenkitci Araniyor”, “Tenkit, Gene Tenkit” yazilar1 da yine o dénemin
onemli kalemlerinden olan Suut Kemal Yetkin”le yaptig1 tartismayi iceriyor. Su-
ut Kemal’in Tiirk edebiyatinin saglikl bir elestiri ortamindan yoksun olduguna,
elestiri tlirti altinda yayinlanan yazilarin da cogunlukla ahbap-cavus iliskisinin
one ciktigl kitap tanitimlarindan 6te bir anlam ifade etmedigine dair elestirile-
rine cevap niteligindeki yazilar bir doneme 151k tutmasi bakimindan énemlidir.

iii. Nurullah Atac, Sézden Soze, istanbul:VarllkYaylnevi, 1952,112s.

Nurullah Atag¢’in gesitli dergi ve gazetelerde yayimladig1 yazilarin bir araya
getirilmesinden olusan eser, bir 6nso6zle basliyor. Atag, “Okursaniz bu yazilari
aralarinda birlik, beraberlik var m1 diye pek arastirmayin” diyerek okuyucuyu
uyartyor. Atag gibi yargilarini devamli surette degistiren ve sistematik bir elesti-
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ri anlayisindan ¢ok deneme-sohbet tiirtintin verdigi kayitsizlik ve serbestlik
icinde edebiyati degerlendiren bir elestirmen icin ¢cok normal bir itiraf olan bu
ifadenin yer aldig1 bu kitap da, “Giinlerin Getirdigi’nde oldugu gibi, konularina
gore boliimlere ayrilmamis. “Yeni Siir”, “Ask Siiri Isteriz” yazilarinda hem giin-
cel hem de gecmis edebiyat tizerine degerlendirmelerde bulunan yazarin, “Ab-
diilbaki Goélpinarl'ya Mektup” ve “Suut Kemal Yetkin'e Mektup” adli yazilarin-
da da devrin 6nde gelen yazarlariyla giristigi kalem miicadelesini goriiyoruz.

Kitabin dikkat ¢ekici yazilarindan biri olan “Edebiyat Alemi’nde dénemin
bir¢ok genc¢ edebiyatcisini, yasayan biiyiik yazarlara saygi duymamakla ve
elestiriye tahammiilstiz olmakla suglayan yazar; “Elestirmeci’de ise elestiri
eserinin bir sanat eseri olduguna, dolayisiyla bir seyler 6grenmek icin degil
zevk almak icin okunmasi gerektigine vurgu yapiyor. Fakat kitabin belki de en
onemli yazilarindan biri “Asiriyim Ben”dir. Bu yazi hem Atag¢’in bugiine kadar
gelen tintiniin kaynagin1 hem de giintimiizde olduk¢a yaygin bir kullanima ka-
vussa da, ilk tiiretildiginde hayli tartismalara yol acan “asir1, ilimli, toplumsal”
gibi kelimelerin kabul edilmesi i¢in yazarin verdigi miicadeleyi géstermesi ba-
kimindan hayli 6nemlidir. Sonug¢ olarak diyebiliriz ki Ata¢’in dénemin ¢esitli
dergi ve gazetelerinde yayimlanan deneme-sohbet tarzindaki 24 yazisindan
olusan “Sozden S6ze”si, bugiin i¢in bile 6nemli sayilabilecek tartismalar iger-
mesi bakimindan hayli 6nemli bir eserdir.

iv. Nurullah Atac, Ararken, istanbul: Varlik Yayinevi, 1954, 128 s.

Yazarin Divan siirine olan diiskiinliigiinii ortaya koyan “Beyitler Ararken”
adli 6nemli yazisinin da yer aldig1 kitap, yazarin cesitli dergi ve gazetelerde ya-
yimladig1 25 yazinin bir araya getirilmesiyle olusturulmus. Yazarin diger eser-
leri gibi bu kitab1 da konularina gére boéliimlere ayrilmamis. Dolayisiyla gerek
edebiyat dis1 gerekse edebiyatin cesitli meseleleri bir arada verilmis. Bilindigi
gibi Nurullah Ata¢ hakkinda herkesin ortak bir yargisi vardir. Ata¢ kendisinin
de sikca ifade ettigi gibi bugiin ak dedigine yarin kara diyebilir ve bir konu hak-
kindaki hitkmiinii zaman icinde degistirebilir. Yazilarina baktigimizda bunu
kendisi de inkar etmiyor, hatta daha 6nceki yargilarinda samimi oldugu icin
bunu bir zayiflik olarak gérmiiyor. Iste eskiyi yikip ne olursa olsun -kendisi de
asirt bulmakla birlikte- yeninin zaferi i¢cin miicadele veren yazarin “Beyitler
Ararken” adl yazida “Hep birakayim derim, olmuyor bir tiirlii” diyerek Divan
siirinin ikliminde buldugu huzuru dile getirmesi ondaki tenakuzlardan biridir.
Doneminin diger aydinlanmaci yazarlarinda da goriilen bu ikilemin en agik
ifadesi yine yazara aittir: “Biliyorum eski edebiyatimiz1 kapatmanin okullari-
mizdan edebiyat 6gretimini kaldirmak olacagini. Ne yapalim ki baska care
yok.” Kitaptaki “Devrim” adl1 yazidan yaptigimiz bu alint1 bile bir dénemin si-
yasi-edebi havasi hakkinda yeterince bilgi veriyor.
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Atag, “Elestirmeci Ile Yazar” baglikli yazida yazarlar ve elestirmenler arasin-
da sikca meydana gelen “Bizde elestirmen yoktur” veya “Bizde yazar var m1?”
diye baslayan ve cogunlukla kisilik catismalarina kadar inen stirtiismeleri konu
almigtir, “Anlamayanlara Ogiit”, “Anlamamak”, “Gergek ile Dogru” yazilarinday-
sa sanatta “eskilik-yenilik, gercekcilik” hakkindaki goriislerini belirtmistir.

v. Nurullah Atag, Diyelim, Istanbul: Varlik Yayinevi, 1954, 111 s.

Nurullah Atag¢'in diger kitaplarinda oldugu gibi ¢esitli dergi ve gazetelerde
daha 6nce yayimlanan yazilarinin bir seckisi olan kitap 31 yaziy iceriyor. Kitap,
yazarin kendisini anlattigi “Ben” adli yaziyla bashyor. Kendisini biiytik bir al-
cakgoniilliiliikle gelecege kalamayacak kadar giicsiiz bir yazar olarak tanitan
Atag, aslinda donemine vurdugu damganin farkindadir. Déneminin gencg ya-
zarlarina verdigi destegin sonucu olarak onlar tarafindan bir Atag efsanesi ya-
ratildigini, bir elestirmen olarak nasil diismanliklar kazandigini, hatta “bizde
elestirmen yok” s6ziiniin bile aslinda kendisini muhatap aldigini anlatan yazi-
da yazar, duygular ile yargilarini asla birbirine karistirmadigindan, hatta sev-
medigi kisilerin eserlerini sevmedigini styleyemediginden bahsediyor. Itiraf
niteligindeki bu ifadeyi 6znel elestirinin bir ¢cikmazi olarak degerlendirebiliriz.

Kitaptaki yazilar agirlikli olarak dil devriminin hi¢ aksamadan siirmesi ve
buna bagh olarak Arapca, Farsc¢a asilli kelimelerin yerini Tiirk¢enin kurallarina
uyulmak kaydiyla tiiretilen yeni kelimelerin almasi gerektigi tizerinedir. Yine ya-
zarin Batililasmanin tamamlanabilmesi icin Bati'nin asil kaynagi olan Yunanca
ve Latincenin ¢ocuklarimiza 6gretilmesi gerektigine vurgu yaptiginmi goriiyoruz.
Kitapta ayrica Ata¢'in Fazil Hiisnii Daglarca, Attila [lhan, Metin Eloglu gibi bu-
giintin 6nemli sairleri hakkindaki izlenimlerinin yer aldigini da belirtelim.

vi. Nurullah Atag, S0z Arasinda, Ankara: Dost Yayinlari, 1957, 83 s.

Aralarinda daha 6nce “Ararken” adli kitabinda da yer alan “Bat1 Kafas1”, “Ya-
zar Ile Elestirmen” gibi yazilarin da yer aldig1 18 yazidan olusan kitap, yazarin
dergi ve gazetelerde ¢ikan yazilariin bir seckisidir. Yalniz Atag’in 1954’te ya-
yimladigr “Ararken” adli kitapta kullandig1 “elestirici” kelimesini 3 yil sonra
“elestirmen”e cevirerek “Yazar ve Elestirmen” diye baslik attigini sdylemeliyiz.
Kitabin ilgi cekici yazilarindan biri de “Imli Devrim” bashgini tasiyor. “Sézden
S6ze” adli kitabin igindeki “Asiriyim Ben” yazisinin bir cesit yeniden yazimi
olan s6z konusu yazida Atag, Tanzimat'tan bu yana Batihlasmanin hep ilimli-
larca yiiriitiildiigline, “Batili olmaliy1z ama...” ile baslayan climlelerin bizi hic-
bir yere vardirmadigina vurgu yaparak, Bati'y1 biitiin degerleriyle beraber ka-
bul etmemizi teklif ediyor.
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Kitabin ilgi ¢ekici yazilarindan biri de “Dil” bashgin tasiyor. Artik siir di-
sinda Tiirkce yazilmis kitaplar1 okumaktan vazgectigini belirten yazar, dil
devriminin ruhunu anlamayarak hem 6ztiirkge, hem de Arapca, Farsca asilli
kelimeleri bir arada kullanan yazarlara olan tepkisini dile getiriyor. Bu sika-
yetin, “dil” gibi dogal seyrinde gelismesi gereken bir kiiltiir ve medeniyet ta-
siyicisina dogrudan miidahale etmek isteyen ve gengleri bu konuda destek-
leyenlerin en basinda yer alan Atac gibi bir isimden gelmesi olduk¢a diisiin-
diiriicii.

Kitaptaki yazilarin ¢ogu dogrudan elestiri iizerine olmasa da yazar Nurul-
lah Atag olunca mutlaka satir aralarinda elestirinin izlerini gériiyoruz. “Nasil
Okuyorlar”, “Yeni Yaz1” “Oviilmek” gibi yazilarda kimi zaman genglerin ede-
biyata olan ilgisizligi, kimi zaman Arap alfabesinden Latin alfabesine gegciste
degisen edebi begeniler hakkindaki yorumlarini bu ¢ercevede degerlendire-
biliriz.

vii. Giirsel Aytac, Edebiyat Yazilari I, Ankara: Giindogan Yayinlari,
1990,472s.

[zlenimci/6znel bakis acisinin hakim oldugu Tiirk edebiyat elestirisinin bi-
limsel/nesnel nitelik kazanmasinda iiniversitelerin yabanci filoloji boliimleri-
nin katkisinin biiyiik oldugu bir gercektir. Iste bu katkiy1 saglayanlardan biri
olan Giirsel Aytac, Alman Dili ve Edebiyati uzmani olmanin getirdigi kuramsal
donamimdan gelen birikimi tipki Ingiliz edebiyati uzmani olan Berna Moran
gibi Tiirk edebiyatina ait eserlere uygulayarak bilimsel elestirinin en yetkin or-
neklerini vermistir.

Kitap, yazarin gerek Tiirk edebiyatina gerekse uzmani oldugu Alman edebi-
yatina ait bazi eserler tizerindeki incelemelerinden olusuyor. Yazilarin gesitli
dergilerde daha 6nce yayimlandigini da belirtelim. Kitaptaki 6nemli yazilardan
biri “20. Yizy1l Elestiri Akimlar1”dir. Yazar, elestirinin her seyden 6nce nesnel
olmay1 amaclamasi ve inceleme c¢oziimleme siirecini icermesi gerektigini be-
lirttikten sonra, Bati'da gelisen edebiyat elestirisi hakkinda bilgi veriyor. Mark-
sist edebiyat elestirisinden psikanalitik elestiriye, linguistik elestiriden, yapi-
salci elestiriye kadar cesitli elestiri yontem ve kuramlarini ele alan yazarin yine
kitaptaki “Cagdas Tiirk Nesrinde Alman Edebiyat1” baslikli yazis1 da 6zellikle
Tiirk edebiyatinda hayli ihmal edilmis bir alan olan karsilastirmali edebiyat ca-
lismasina 6rnek teskil etmesi bakimindan énemlidir.

Kitaptaki yazilara baktigimizda esere belli bir diinya goriisii cercevesinden
yaklagsmak yerine eserin edebi degeri tizerinde nesnel yargilarda bulunmaya
0zen gosteren ve her seyden 6nemlisi elestirinin “deneme”den ibaret olmadi-
gina inanan bir elestirmen karsimiza cikiyor.
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viii. Giirsel Aytac, Edebiyat Yazilari II, Ankara: Giindogan Yayinlari, 1991,
278s.

Tiirk, Alman, Avusturya ve Isvicre edebiyatlarina ait 6ykii ve roman tiiriin-
de baz1 eserler iizerindeki inceleme ve elestirilerden olusan kitaptaki yazilar,
yazarin ilk kitabinda oldugu gibi, daha 6nce cesitli dergi ve gazetelerde yayim-
lanmis. Ayrica radyo icin hazirlamig oldugu Alman edebiyati hakkindaki ko-
nusmalar da bu kitaba alinmus.

Zweig, Rilke, Thomas Mann gibi diinya edebiyatinin usta kalemleri yanin-
da, Orhan Pamuk, Yasar Kemal, Mustafa Kutlu, Aziz Nesin ve ismini su an saya-
madigimiz bir¢ok yazarimiz da Giirsel Ayta¢’'in incelemelerine konu olmus. Ya-
zilarin icerigine baktigimizda hangi diinya goériisiinden olursa olsun yazarin
eserlere ayn1 mesafeden yaklastigini goriiyoruz ki bu elestirimizde pek alisik
oldugumuz bir tavir degil. Bu husus kitaptaki “Edebiyat Elestirisinin Bilimselli-
gi Ne Kadar” bashkl yazida da vurgulanmis. Tamamen kisisel yargilara dayal
belli bir yontem ve kuramdan yoksun 6znel elestiri ile bilimsel metodu 6ncele-
yen ve metni esas alan nesnel elestiri arasindaki farkliigin konu alindig: yazi-
da, buna bagh olarak elestirmenin mizacinin ve kisisel iliskilerinin eserin sag-
likl1 bir bicimde degerlendirilmesini nasil zorlastirdigindan da bahsedilmis.

Gursel Aytac “arastirma, inceleme ve ¢oziimleme” siireci olarak gordiigii
edebiyat elestiri metodunu, yukarida da belirttigimiz gibi Tiirk ve diinya edebi-
yatindan 6rnekler tizerinde basariyla uygulayarak bu alanda numune-i imtisal
bir metin meydana getirmistir.

ix. Giirsel Aytac, Edebiyat Yazilar 11, Ankara: Giindogan Yayinlari,
1995,272ss.

Alman ve Tiirk edebiyatina ait eserler {izerinde durmaya devam eden ve on-
lar1 akademik diinya disina tasimay1 kendine gorev bilen bir akademisyen olan
Giirsel Aytac’in gesitli dergi ve gazetelerde yayimladigi yazilarinin bir araya geti-
rilmesinden olusan kitapta, edebiyat-bilim iliskisi, inceleme yontemleri, elestir-
menin konumu ve elestirinin sorunlari, edebiyatta postmodernizm, 6ykii-kiicii-
koyki gibi kuramsal yazilarin yaninda, Tiirk ve Alman edebiyatina ait bazi eser-
ler tizerinde durulmus. Ayrica Almanya'da gelisen ve adina “gé¢cmen edebiyat1”
denilen -Almanca yazan Tirklerin- olusturdugu edebiyatin hangi edebiyatin
icinde degerlendirilecegi ile ilgili sorular da kitab1 ilging kilan 6zelliklerdendir.

x. Giirsel Aytag, Cagdas Tiirk Romanlar: Uzerine Incelemeler, Ankara:
Giindogan Yayinlari, 1990, 504 s.

Alman Dili ve Edebiyati uzmani olan yazarin Tiirk edebiyatina olan ilgisi ce-
sitli dergi ve gazetelerde yayimladig: kitap tanitimi, elestiri ve inceleme tiirtin-
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deki yazilarinda ortaya konulmustur. S6z konusu yazilarin toplanmasindan
meydana gelen kitabin yazarin diger kitaplarindan en 6nemli farki bu cildin
yalnizca Tiirk romanina ayrilmis olmasidir. Bir bagska onemli fark da kitabin
boliimlere ayrilmasidir. {lk béliim “Bati Filolojilerinin Tiirk Edebiyat Bilimine
Katkis1”n1 anlatiyor ve bu katkiya 6rnek olarak da Berna Moran'in “Tiirk Roma-
nina Elestirel Bir Bakis” adli eseri veriliyor. Tiirk edebiyatina, yabanci edebiyat-
larin uzmanlik alanlarindan edinilmis bilgiyle egilmenin getirdigi yararlar tize-
rinde duran Giirsel Aytag, 6zellikle roman gibi Bati'da dogmus bir edebi tiiriin
edebiyatimizdaki gelisimini saglikli takip edebilmek i¢in bu donanimin sart ol-
dugunu vurguluyor.

Kitabin ikinci béliimii ise “Edebiyat incelemesi Uzerine” adini tasiyor ve bu
béliimde yazar, Tiirk edebiyat elestirisinin yillarca 6znelligin etkisinde bilimsel
nitelik kazanamadigina dikkat gekiyor. Daha sonra “Edebiyat Incelemesinde
Kullandigim Yontem” bashg altinda da igerik-bicim iliskisi tizerinde duruyor.
Sanatc¢inin “ne’yi anlattigindan ¢ok “nasil” anlattigini kuram ve yontem yok-
sunlugundan 6tiirii Tiirk edebiyat elestirisinin hep gérmezden geldigini belir-
ten yazarin kendi elestiri metodunu ise bilimsel/nesnel elestiri tizerinde te-
mellendirdigi goriiliiyor. Yazar ayrica “Edebiyat Kavrami” adl1 yazida da edebi-
yattan neyin beklendigi ve edebiyatin islevi hakkinda tarih boyunca iiretilen te-
oriler izerinde durmus.

Kitabin ticlincii boliimii Tiirk romaninin tarihsel gelisimine ayrilirken, dor-
diincii béliim “Cagdas Tiirk Romanlarindan Ornekler” {izerinde ¢oziimleme-
leri iceriyor. Besinci boliim karsilastirmali roman incelemesi érneklerinden
olusuyor. Son béliim ise okuyucunun kitapta gecen terim ve kavramlar hak-
kinda bilgi sahibi olmasini saglayan “Edebiyat Bilimi Terimleri”’nin agiklama-
sina ayrimis.

xi. Giirsel Aytac, Genel Edebiyat Bilimi, istanbul: Papiriis Yaymevi,
1999, 272s.

Yazarin, “edebiyatin kuramlarini, tarihi gelisimini, ¢6ziimleme yontemleri-
ni belgelere dayanarak arastiran bilim dali” olarak tarif ettigi edebiyat bilimi
tizerine derli toplu bir ¢calisma olan kitap, dokuz béliimden ve “Terimler Sozlii-
gii"nden olusuyor.

Edebiyatin ulusal sinirlar1 asan 6zelligi, karsilastirmali edebiyat ve ¢eviri bi-
limini ele alan ilk béliimde verilirken, edebi eseri degerlendirmedeki 6l¢iit so-
runu da ikinci boliimiin konusunu olusturuyor. “Edebiyat estetigi, tislup bilgi-
si, metin analizleri” diger boliimleri olustururken, altinci béliim Bati'da gelisen
elestiri kuram ve yontemlerini tanitmasiyla dikkati ¢ekiyor. Yazar, edebiyat ta-
rihciligi ve edebiyat akimlari tizerinde durmay1 da ihmal etmeyerek bu alanda
bir kaynak eser meydana getirmeyi basarmais.
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xii. Enis Batur, e/babil yazilar, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995, 389 s.

Sairliginin yaninda denemeleriyle ve yayimcilik alanindaki editoryal faali-
yetleriyle de kendisinden s6z ettiren Enis Batur'un en énemli 6zelliklerinden
biri de durup dinlenmemecesine yazarak 50'nin {izerinde kitaba imza atmais ol-
masidir. Iste bunlardan biri olan bu kitap, yazarin 1975-1995 yillar1 arasinda
donemin ¢esitli dergilerinde yayimladig1 yazilardan bazilarinin toplanmasiyla
olusturulmus. Ancak daha once Estetik Utopya (1987), Babil Yazilar: (1986),
Tahta Troya (1981) adl kitaplarina aldig1 bazi yazilari bu kitabina da alan yazar,
yazilarn icerigine dokunmamakla beraber 6zellikle kelimeler tizerinde ufak te-
fek degisiklikler yapmuis.

Kitap, ayn1 zamanda bir 6ns6z niteligi de tasiyan “Denemecinin Ahtapot
Olarak Portresi” adli yaziyla basliyor ve “Ebabil Yazilar1”, “Babil Yazilar1”, “Cogul
Okuma”, “Elestirel Bir Yontem I¢in Alistirmalar”, “Estetik Utopya” bagliklar al-
tinda béliimlere ayriliyor. “Elestiri Uzerine Soylesi” ile devam eden kitap, yaza-
rin “Yayin Notu” ile sona eriyor.

Kitabin dogrudan elestiri kavrami {izerinde yogunlasan béliimii “Cogul
Okuma” bashigini tasiyor. Bu boliimdeki “Elestiri ve Anlatim” yazisinda elestiri-
nin “bilimsellik ve yazinsallik” arasinda bocalayan bir anlatim sorununa degi-
nen yazar, “Yazma Cagl1 Okuma Cag1”’nda ise Tiirk edebiyat elestirisinin kuram-
sal yonden ni¢in zayif kaldigini sorguluyor. Kuramin uygulamaya gecirileme-
mesi durumunda meydana gelebilecek karmasaya ise “Elestiri ve Yadsima”
baslikli yazida deginilmis.

“Elestirel Bir Yontem icin Aligtirmalar” bashgini tasiyan béliimde “”Elestiri,
kuram, {ist-dil, kurmaca” {izerinde duran yazar, cagdas elestiri kuram ve yon-
temlerinin bir tarihcesini verdigi “Oncii Yapitlar” baglikli denemesinde ise Ba-
ti'da gelisen ve iilkemizde de etkisini gostermekte gecikmeyen dilbilim, yapi-
salcilik, gostergebilim, bicimcilik gibi ¢agdas elestiri kuram ve yontemlerinin
oncii isimlerinin devrim niteligindeki calismalarinin énemine deginmis ve
Tiirk edebiyat elestirisine yaptiklar katkilara dikkat ¢cekmis.

Kitaptaki yazilara bakildiginda bunlarin elestirel denemelerden cok ku-
ramsal yani agir basan ¢oziimleme denemeleri olduklar1 goriiliiyor. Enis Ba-
tur'un ¢agdas elestiri kuramlarini oldukea iyi 6ztimsedigi “Anlat1 C6ziimleme-
sine Kuramsal Bir Yaklasim”, “Yontembilimsel Bir Uretim Olarak Okuma”, “Co-
gul Okuma ve Yapisalci Yontemin Sinirlart”, “Bstetik Utopya” baghikh yazilar-
dan anlasilmaktadir.

xiii. Adnan Benk, Elegtiri Yazilar: 2, istanbul: Dogan Kitap, 2000, 790 s.

Yalniz edebiyata degil miizik, sinema, plastik sanatlar gibi sanatin gesitli
alanlarina duydugu ilgiyi elestiri yazilariyla ortaya koyan Adnan Benk, akade-
misyen elestirmenlerimizdendir. Yazarin 1952-1962 yillar1 arasinda gazete ve
dergilerde ¢ikan yazilarindan olusan kitap; edebiyat, miizik, estetik, giizel sa-



Tiirk Edebiyatinda Elegtiri: Cumhuriyet Devri 271

natlar ve siyaset baslig1 altinda bes boliime ayrilmis. Yazarin 6liimiinden sonra
yayimlanan bu kitaptan énce onun sinema ve tiyatro yazilarinin “Elestiri Yazi-
lar1 1”7 adryla yine 2000 yilinda ayni yayinevi tarafindan yayimlandigini belirte-
lim. Edebiyat tizerine yazilarin toplanmasiyla olusturulan bu kitapsa yazarin
tenkit anlayisini dogrudan dile getirdigi yazilarla dikkat cekmektedir. Ozellikle
“Tenkit Dedikleri” baslikl yazida kendi elestiri anlayisin1 ortaya koyan yazara
gore “tenkit 6znel degildir”. “Bir eserin kendi {izerlerindeki etkilerini anlatanlar,
o eseri bir ara¢ mertebesine indirmistir” diyen Adnan Benk, hicbir kuramdan
ve yontemden beslenmeyen boyle bir elestiri anlayisinin “kof begeniler” tizeri-
ne kuruldugunu ileri stirmektedir.

Kitaptaki yazilara baktigimizda onun Nurullah Atac basta olmak tizere do-
nemin etkin isimlerini “elestirmen” sifati ile anmadigini gériiyoruz. Oznel eles-
tirlyi hirpalayan ve bu elestiri anlayisini kolaycilik olarak niteleyen Adnan
Benk, nesnel elestiri anlayisinin elestiri literatiirtinde saglam zeminlere otur-
masini saglayan oncii elestirmenlerden biri olarak goze carpryor.

Toplumcu gercgekgilikten, Ikinci Yeni siiri tartismalarina, edebiyat odiilleri-
nin ahbap-cavus iliskisine doniisen seviyesizliginden, kdy romaninin neyi
temsil ettigine kadar cesitli konular isleyen kitaptaki yazilarda ayrica yazarin
Nurullah Atag ve Peyami Safa ile giristigi tartismalar1 da gormekteyiz. Yine Ta-
rik Dursun K., Cahit Kiilebi, Ozdemir Asaf, Sabahattin Kudret Aksal gibi yazar-
lar dogrudan yazilara konu olurken, Orhan Veli, Tarik Bugra, Cemal Siireya'dan
da satir aralarinda bahsedilmis. Kitabin diger boliimleri yukarida belirttigimiz
gibi sanatin diger kollarin ele alan yazilardan olusuyor.

xiv. Adnan Benk, Cagdas Elestiri/Soylesiler, Yazilar, Istanbul: Dogan Kitap,
2001,417s.

1982-1985 yillar arasinda kendi yonettigi “Cagdas Elestiri” dergisinde yer
alan yazilardan olusan kitap, “Soylesiler” ve edebiyat iizerine “Yazilar” olmak
tizere iki boliime ayrilmis. Yazar, donemine hakim olan elestiri anlayisinin ar-
tik eskidigi ve cagdas sifatina layik olmadigindan hareketle, kendi elestiri anla-
yisini icgiidiisellikten kurtulup bilimsellige doniisen elestiri anlayisi olarak ta-
nimlar. Hi¢bir ydntem ve kuram tanmimayan yeteneksiz yazarlarin elestiri dali-
na tististliglinti yazilarinda sikca ifade eden Benk’e gore onlarin zaten bilimsel
elestiriyi anlayacak bilgi birikimleri de yoktur.

Kitabin ilk béliimiiniin sdylesilere ayrildigini belirtmistik. Stiphesiz bu s6y-
lesiler de oldukca 6nemlidir, ancak konumuz elestirinin bizatihi kendisi olun-
ca ikinci boltimdeki “Her Yazar Hak Ettigi Elestirmeni Bulur” yazis1 bu yoniiyle
bir adim daha 6ne c¢ikiyor. Yazarin elestiri anlayisin dile getirdigi bir beyanna-
me Ozelligi tasiyan yazi, onun polemikci yanini ortaya koymas: acgisindan da
onemlidir. Kendisi hakkinda yapilan elestirilere bir cevap niteliginde olan yazi;
ayrica bizi, edebi eserin yalnizca icerik degil bicim yoniinden de incelenmesi
gerektiginin altini ¢izen ve bu yoniiyle Bati'da gelisen bilimsel elestiri yéntem
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ve kurallarindan haberdar oldugu gériilen 6ncii bir elestirmenle kars: karsiya
getirmesiyle de 6nem tasiyor.

xv. Asim Bezirci, Bilimden Yana, 3. baski, Istanbul: Yén Yayincilik,
1989, 247 s.

ik olarak Olus Yayinevi tarafindan 1963 yilinda basilmis olan kitap ti¢ bo-
liimden olusuyor. Yazarin daha 6nce 1961-1985 yillar1 arasinda cesitli dergiler-
de cikan elestiri hakkindaki yazilar1 ve baz1 yazarlarla yaptig séylesilerinden
olusan kitabin ilk boliimii daha ¢ok kuramsal yazilardan olusuyor. Bilim-
sel/nesnel elestiri anlayisini benimseyen yazarin 6znellige yonelttigi elestirile-
ri bir kuram ve yénteme oturtma ¢abasinin goriildiigii ilk béliim, kitaba da is-
mini veren “Bilimden Yana” yazisiyla baslyor. Yazar, elestirinin konusunun ne
olduguyla birlikte edebiyat ve elestiri arasindaki iliskiyi ele aldig1 bu yazisinda
izlenimci elestirinin yerini artik nesnel elestirinin aldigimi sdyleyerek Bati'da
gelisen yeni elestiri kuram ve yontemleri hakkinda bilgi veriyor.

Onun 6znellige kars1 yonelttigi elestiriden en biiyiik pay1 alan siiphesiz Nu-
rullah Ata¢ olmustur. “Konu” baglikli yazi basta olmak tizere 6znel bakis acisi-
nin “konu”ya gereginden fazla énem vererek bicimi ihmal ettigi goriisiinii sa-
vunan Bezirci, konu giizelligi ile eserin edebiligi arasinda dogrudan ilgi kuran
elestirmenleri elestirir. Onun 6zellikle izlenimci/6znel elestiri anlayisinin
oniinde sonunda dogmaciliga, 6zetgilige varacagl hakkindaki goriisti hayli
onemlidir.

Kitapta yazarin dilbilimden yola ¢ikarak yapisalcilik, bicimcilik gibi elestiri
kuram ve yontemleri {izerinde de durdugunu goriiyoruz. Kendisi her ne kadar
ozellikle yapisalciliga kars1 mesafeli dursa da s6z konusu kuramlarin iilkemiz-
de yayginlasmasinin elestirimize getirecegi acilimlarin farkindadir. Bu boli-
miin diger yazilar1 da yine “Bizde elestirmen var midur, varsa bile elestirmenle-
rimiz gorevini yapiyor mu?” ya da “Bir eseri elestirmede yeterli donanima sa-
hip midirler” gibi ¢esitli sorularin etrafinda gelismektedir.

Kitabin ikinci boliimii “Denemeciler Ile Elestirmenler’e ayrilmis. Elegtiri
denildiginde ilk akla gelen Nurullah Atag, Sabahattin Eyiiboglu, Yasar Nabi,
Hiiseyin Contiirk, Memet Fuat, Fethi Naci gibi isimleri ele aldig1 yazilarda, ya-
zarin daha 6nce de belirttigimiz gibi izlenimci elestirinin temsilcilerini yerdigi-
ni, Hiiseyin Contiirk’ii ise 6vdiigiinii goriiyoruz. Yalniz burada Asim Bezirci'nin
Marksist elestiri anlayisinin dnciilerinden biri oldugunu da hatirlatmaliyiz. Zi-
ra Hiiseyin Contiirk'ti kuram ve yonteme verdigi 6nem nedeniyle 6verken,
onun sanat eserini politik ve ideolojik boyutundan koparmasini eksiklik olarak
goriiyor. Fakat her seye ragmen Contiirk’in Tiirk edebiyat elestirisine yaptig
katkiyr unutmayan ve ona hakkini veren Bezirci, bu yoniiyle gercekten takdir
edilmeye deger bir elestirmen oldugunu da ortaya koymus oluyor.
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Son béliimii yazarla yapilan sdylesilerden olusan kitabin sonuna dénemin
o6nemli baz1 yazarlarinin kitap hakkinda basinda ¢ikan yorumlar eklenmis.

xvi. Orhan Burian, Denemeler, Elestiriler, Ankara: Tiirkiye Bilimler
Akademisi Yayinlari, 2004, 370 s.

1954 yilinda oldukca geng bir yasta vefat eden Orhan Burian denemeci ve
elestirmenliginin yaninda ayni zamanda akademisyen kimligiyle de taniniyor-
du. Ingiliz ve Amerikan edebiyati uzmani olan yazarin bu birikimini edebiyati-
miza ait eserlere dair yazdigi elestiri ve denemelerde ortaya koydugunu gorii-
yoruz. Ozellikle gerek 1940’larin diisiince ve edebiyat diinyasina damga vuran
Yiicel dergisindeki, gerekse de kendisinin ¢ikardigi1 Ufuklar dergisindeki yazila-
11 bu birikimin gostergesidir. Yazarin agirlikli olarak bu dergilerde ¢ikan yazila-
rinin kronolojik olarak bir araya getirilmesinden olusan kitaptaki yazilar konu-
larina gére boéliimlere ayrilmamis. Kitaptaki yazilar agirhikh olarak edebiyat
tizerinedir. Bunun yaninda Cumhuriyet’in ilk yillarina damgasini vuran diisiin-
ce akumlari, 6zellikle de “Hiimanizma” tizerinde yogunlasan Burian, yiiksek6g-
retim, egitim, bilim, kiilt{ir gibi konularda da yazilar kaleme almistir.

Bizi kitapta asil ilgilendiren yazilar genelde edebiyat, 6zelde ise elestiriyi
konu alanlardir. Bunlardan “Edebi Yapit ve Edebi Elestiri Uzerine” baglikli yazi
dogrudan elestiri tiiriinii konu alirken, “Gegen Alt1 Yilin Tiirk Edebiyat1”, “Siir
Uzerine”, “Siir Dilimizin Gelecegi”, “Romanciligimizin Yarin” gibi yazilar da
dénemin edebiyati iizerine degerlendirmelerini igeriyor. Ozellikle “Edebiyatta
Ug Boyut”ta ger¢ek yazarlarda da tipki esyada oldugu gibi “en, boy, derinlik” ol-
malidir tesbiti hayli ilging. Yazarin; Halit Ziya, Yakup Kadri, Tevfik Fikret, Meh-
met Akif, Necip Fazil, Nazim Hikmet gibi Tiirk edebiyatinin seckin yazarlarinin
c¢ogunun bu {i¢ boyutu yakalayamadigi, zaten bu 6zelliklerin diinya edebiya-
tinda da Homeros, Dante, Shakespeare gibi birkac¢ isimde ancak bulunabilece-
gi yorumu tartismaya aciktir. Ayrica Dogu klasiklerinden hic s6z etmemis ol-
masi da oldukca manidardir.

Elestirinin yikici degil yapici olmasi, elestirmenin ise eser karsisinda taraf-
s1z kalmasi ve eseri ancak edebi degeri bakimindan degerlendirmesi gerektigi-
ne inanan yazarin, elestirmeni gerek okuyucuya ve gerekse de sanatciya yol
gosterici olarak tanimlamasi onun 6znel elestiriye dogrudan bir itirazinin ol-
madiginin gostergesidir. Elestirmenin bilimsel kuram ve yontemlerden haber-
dar olmasi gereginden bahsetmeyen Burian, yiiksek bir edebi begeniye sahip,
dogru bildigini soylemekten cekinmeyen bir kisilik portresi ciziyor ki, bu da
dikkatli ve kendisini yetistirmis bir okuyucu profiline de uyuyor. Bu bakis agis1
onun Nurullah Atag’1 bir elestirmen olarak takdir etmesiyle iyice belirginles-
mistir. Bir bagka deyisle Burian'in izlenimci/6znel elestiri anlayisina yakin dur-
dugu soylenebilir.
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xvii. Bedrettin Comert, Elestiriye Bes Kala, Istanbul: Ayko Yayinlari,
1981, 333 s.

Sair Hasan Hiiseyin'in Bedrettin Comert’i tanittig1 bir 6nsézle baslayan ki-
tap, yazarin daha once ¢esitli dergilerde yayimlanan elestiri yazilarindan ve
elestiri izerine yazdiklarindan olusturulmus. Yazarin 6liimiinden sonra yayim-
lanan kitaptaki yazilara baktigimizda yazarin izlenimci elestiriyi yerdigini ve
elestiride nesnelligi 6ne cikardigini1 goriiyoruz. Buna bagh olarak Nurullah
Atac’1 bir elestirmen olarak kabul etmeyen yazar, elestirmenligin kitap taniti-
mina indirgenmesini de dogru bulmamaktadir.

” o« ” o«

“Edebiyat Elestirisinde Yontem”, “Elestirimizin Alinyazis1”, “Elestiride Sev-
gi”, Elestiriye Bes Kala”, “Elestirel Nesnellik”, “Talihsiz Elestirmen”, “Yurdumuz-
da Marksc1 Yazin Elestirisinin Durumu” gibi dogrudan elestiriyi konu alan ya-
zilarla dikkat ceken kitap, nesnel elestirinin 6rnek metinlerinden biri olarak da

degerlendirilebilir.

xviii. Hiiseyin Contiirk, Elestirmeden Once, Ankara: Kiiltiir Matbaacilik,
1958,110s.

Tiirk edebiyatinda nesnel elestiri denildiginde ilk akla gelen isimlerden biri
olan Hiiseyin Contiirk’iin 1955-1957 yillar1 arasinda donemin ¢esitli dergilerin-
de yayimladig1 yirmi iki yazidan olusan kitap, kitaba da ismini veren “Elestir-
meden Once” yazisiyla bashyor. Diger yazilarinda oldugu gibi kuramsal yani
agir basan bu yazida Contiirk, elestirimizi kurmanin ancak elestiri dilini kur-
makla miimkiin olacagini belirttikten sonra, 6znel elestiride belki gerekmeyen
ancak nesnel elestirinin mutlaka ihtiya¢ duyacag: terim dilinin kurulmas ge-
rektigine dikkat cekmektedir. Daha sonra elestiri kavramindan elestirinin han-
gi olciitleri kullanacagina; elestirinin felsefe ve bilim ile iliskisinden elestirinin
hicbir kurama dayanmayan deneme ve sohbet tiiriine indirgenmemesi gerek-
tigine kadar kuramsal sorunlar tizerinde duran yazar, “Elestirmede Sorumluluk

» o«

Duygusu”,

” o«

Elestirmede Ol¢ii”, “Oznel Elestirmeye Karst”, “Elestirmede Yapitin
Kendisi”, “Elestirmede Tanimlama” gibi daha bircok yazisinda da benzer so-
runlarin altini ¢izerek Atag’tan bu yana elestirimize hakim olan izlenimci/6z-
nel elestirinin en giiclii karsitlarindan biri hatta 6nciisii olmustur.

Elestirinin esere odaklanmasi gerektigini 6ne siiren ve yazarin “ne”’yi anlat-
tig1 degil “nasil” anlattig: tizerinde duran Ingiliz-Amerikan kaynakl “Yeni Eles-
tiri” anlayisinin {ilkemizdeki en 6nemli temsilcisi olan Hiiseyin Contiirk, bu
kuramin prensiplerini Tiirk edebiyat elestirisine uygulayarak, elestiri ad1 altin-
da yazilan sohbet ve deneme tarzindaki yazilarin niteliginin de sorgulanmasi-
n1 saglamis ve elestirimizin nesnel/bilimsel temellere dayanmasinda biiytik bir
gorev listlenmistir.
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xix. Mehmet H. Dogan, Tekrarin Tekrari, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
1999, 340 s.

Edebiyatimizda elestiri denildiginde ilk akla gelen isimlerden olan ve 6zel-
likle Adam Sanat Siir Yilliklarim1 hazirlamasiyla taninan yazarin daha 6nce ya-
yimlanmis yazilarindan olusan kitap; “Tekrarin Tekrar1”, “Birikime Dayanmak”
ve “Balik¢i Giinliigii” baghiklarini tagiyan {i¢ boliime ayrilmus. Ilk béliimde siir-
de konu, anlam ve bi¢im {izerinde duran yazilarin yaninda dogrudan elestiriyi
ele alan yazilar da bulunuyor.

Elestiride yontemin 6nemine dikkat ceken yazar, bir yandan sanat eserine
sanat dis1 yaklasimlarda bulunulmamas: gerektigini, bir yandan da elestirme-
nin bir yorumcu, sanatci degil sanat eserine acgiklik kazandiran ve bu sayede bi-
lincli bir okuyucu kitlesi yaratmay1 kendisine gérev edinmis bir eylem adami
oldugunu vurgulamustir. Ozellikle “Sanat i¢inde Birlikte Var Olmak ya da Eles-
tirinin Yeri” adli yazi, elestirmenin hem sanatci i¢cin hem de okuyucular i¢in
gercek bir uyarici gorevi gordiigiiniin vurgulanmasiyla 6ne cikiyor. Elestirme-
nin sanat akimlarini ve eserlerini kendi caglar1 ve olusumlari icinde degerlen-
direrek gercek yerine oturtmasi gerektigine dikkat ceken yazar, elestirmenlerin
sanat diinyasi tizerindeki biiylik etkisine de Ata¢’1 6rnek veriyor.

Tkinci béliimdeki “Elestiri Meydan Okuyor” baglikli yazida sanatci-elegtir-
men arasindaki ¢cogu zaman diismanliga varan siirtiismeler; “Elestirmecilik
Ustiine” baglikli yazida ise edebiyatimizda giiclii bir elestirinin olmayisinin ne-
denleri tizerinde durulan kitapta Edip Cansever’in siiri, Halikarnas Balikcis1 ve
Orhan Kemal gibi yazarlarimiz tizerine degerlendirmeler de bulunuyor.

xx. Memet Fuat, Unutulmus Yazilar, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
1997,296 s.

Yazarin 1951-1960 yillar arasinda cesitli dergi ve gazetelerde yayimladigi
yazilar1 kapsayan kitabin birinci béliimii deneme, elestiri, tartisma yazilarin-
dan, ikinci b6liimii “Dergiler Arasinda” bashgiyla Yeditepe dergisinde yazdig:
yazilardan, ticlincii bolim 1952 ve 1959'da yapilmis {i¢ incelemeden, d6rdiin-
cili ve besinci boltimler kitap elestirilerinden, altinci b6liim resim tizerine iki
yazidan ve son boliimse kendisiyle yapilan konusmalardan olusmus.

“Elestiri Uzerine Notlar”, “Elestirinin I’si”, “Kendini Elestirmek”, “Sanatginin
Elestirmenligi”, “Nurullah Atac”, “Elestirmen Domuzu”, “Bilimsel Elestiri”, “Gii-
diimlii Elestiri” gibi dogrudan elestiriyi konu alan yazilarla dikkat ¢eken kitap-
ta, elestirmenin sanatciya ve okuyucuya yol gostericiliginden elestirinin de sa-
nat olduguna, elestirmenlerin de yeri geldiginde kendilerini elestirmeleri ge-
rektiginden her biiylik sanatcinin iyi bir elestirmen sayillamayacagina kadar ce-
sitli meseleler tizerinde durulmus. Bunun yaninda kitap elestirileri ve yazarlar
hakkindaki degerlendirmelerle de dikkat ¢eken kitap, bir ddneme hakim olan
tartismalari izlememiz acisindan da 6nem tasiyor.
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xxi. Memet Fuat, Diisiinceye Saygt, 2. baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
1994, 205 s.

Yazarina 1961 yilinda Tiirk Dil Kurumu Deneme-Elestiri 6diiltinii getiren ki-
tabin ilk baskis1 1960 yilinda yapilmustir. ilk baskida 23 yazi bulunan kitabin eli-
mizdeki genisletilmis baskisinda ise 47 yazi ve 1 konusma bulunmaktadir. Yazar
ilk baskida oldugu gibi kitabin bu baskisinda da yazilarin yayimlandigi dergile-
rin adin1 ve yayim tarihini vermis. Yalniz ilk baskida yazilar konular1 degil kro-
nolojiyi esas aldig1 icin boliimlere ayrilmazken, ikinci baski hem yeni yazilarin
eklenmesi hem de konularina gére béliimlere ayrilmasiyla farklilik gosteriyor.

Yazar kitabi ti¢ boliime ayirmis. Birinci béliim elestirel denemelerden, ikin-
ci bolum tartismalardan, son boliimse yazarla yapilan konusmalardan olusu-
yor. Kitapta yazarin 1959 yilinda Atag Elestiri Armagani’na deger goriilen yazi-
larindan 10 tanesine de yer verilmis. Yazarin Atag’a olan sevgisi hatirlandigin-
da bu 6diiliin anlaminin onun i¢in ne kadar biiyiik oldugu ortaya ¢ikar. Memet
Fuat da, Atac gibi, deneme yazarhigini ve elestirmenligi bir arada yiiriiten ve
elestiri yazisinin da bir tiir sanat eseri oldugunu 6ne siiren bir yazardir. Yazar
her ne kadar elestiri yontem ve kuramlarini dogrudan reddetmese de elestiri-
de 6znelligin en biiyiik savunucularindandir. Kitaptaki yazilara 6zellikle “Bi-
limsel Elestiri” adli yaziya baktigimizda bunu rahatlikla gérebiliyoruz. Nesnel
elestiriye, daha dogrusu kendi tanimlamasiyla bilimsel elestiriye yonelttigi en
onemli itiraz ise sanatc¢1 yaraticiigina sahip olmasi gerektigine inandigi elestir-
menin bilim adami kimligine biirtinecek olmasidir.

Kitabin en dnemli 6zelliklerinden biri de kendisinin biiyiik dlciide destek
oldugu ve o dénemde hayli tartismalara hatta tepkilere yol agan Ikinci Yeni si-
iri tizerine degerlendirmeleri icermesidir. Bu degerlendirmelerin birgcogunun
kitabin “tartismalar” béliimiinde yer almasinin sebebi ise doneminin 6nemli
yazarlaryla giristigi polemiklerdir. Bu yazilarda Yasar Kemal'den Fethi Naci'ye,
Turgut Uyar'dan [lhan Berk’e kadar bir¢ok sair, romanci ve elestirmenin ismini
gormek miimkiin. Yazar, ideolojik olarak yakinlik duydugu toplumcu siire ol-
dugu kadar Garip akimi ve Ikinci Yeni'nin yenilik adina siire baz1 sinirlamalar
getirmelerine de olan itirazin1 “Toplumsalciliktan Yararlanmak”, “Bunalan
Geng Adamlar” ve “Baski Uzerine” gibi yazilarinda dile getirmis.

1950’li yillarin sonu ve 1960’larin basinda oldukca hareketli bir edebiyat or-
tamini takip edebilmek icin ideal bir kitap olan Diisiinceye Saygt, ayni zaman-
da bizde yontem ve kurama bagh elestiri anlayisinin neden gelisemediginin
ipuclarini icermesi bakimindan da 6nem tasimaktadir.

xxii. Memet Fuat, Elestiri Sorumlulugu, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
1994, 219 s.

Alt1 boliime ayrilan kitap yazarin 1971-1976 yillar1 arasinda, ¢ogunlukla Yeni
Dergi ve Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan 50 yazisidan olusuyor. Yazilarin



Tiirk Edebiyatinda Elegtiri: Cumhuriyet Devri 277

her béliimde kronolojik olarak siralanmas: hem o dénemin hem de yazarin dii-
siincelerinin seyrini izlememize imkan saglyor. Kitabin ilk béliimiindeki yazi-
lar sanat, sanatgi, siyaset tizerine yazdig1 denemelerden olusuyor. Kitaba adim
veren yazi da bu boliimdedir. “Elestiri Sorumlulugu” baslikli bu yazida basma-
kalip ifadelerle kendini bireyci ve toplumsalci diye tanitan dénemin yazarlar
arasinda cereyan eden basit diizeydeki tartismalarla “sanat”in kurban edildigi
tizerinde duruyor.

Kitaptaki yazilara baktigimizda yazarin dogrudan elestiriyi konu aldig1 her-
hangi bir yazisinin olmadigini gériiyoruz. Ancak “Nazim'dan Orhan Veli'ye”,
“Yeni Tiirk Siiri”, “Siirimizde Toplumsalci Egilimler”, “Kendini Olgiit Sanmak”
gibi yazilar basta olmak {izere siir, roman ve kitap tanitimlarini konu alan yazi-
larin satir aralarinda elestiri literatiirii i¢in gerekli olabilecek yorumlari icerme-
si bakimindan énemli oldugunu séyleyebiliriz. Ozellikle son béliimde ayni za-
manda elestirmen kimligi de tasiyan Mehmet Kaplan ve Berna Moran gibi iki
akademisyenin kitaplariin tanitildig iki yaz, yazarin elestiri anlayisindaki de-
gisme veya tenakuz diye nitelendirebilecegimiz yorumlar: icermesi bakimin-
dan 6nemlidir. Bilimsel elestiriyi yaraticiliktan uzak gorerek 6znelligi 6ne ¢ika-
ran Memet Fuat'in, Mehmet Kaplan'i 6znel olmakla su¢glamasi, Berna Moran’
da bilimsel elestirinin temsilcisi olarak alkislamasi acaba ideolojik bakis acisi-
nin mi1 yoksa yazarin elestiri anlayisinin mi bir degisimi ya da bir baska deyisle
gelisimi olarak yorumlanmalidir? Zaten 6znelligi savunan hemen her elestir-
menin doniip gelecegi ikilem de burada yatmaktadir. Fakat unutulmamalidir
ki bu tiir ikilemler, elestiri alaninda etkin bir isim olan Memet Fuat'in degerlen-
dirmelerinin 6nemini azaltmaz. Tam tersine 1960’lardan 1990’lara kadar etki-
sini siirdiiren bir yazarin edebiyatimiz {izerine degerlendirmelerinin yer aldigi
bu kitap, yazarin kendi deyisiyle, “hem diisiincelerinin gelismesini izlemek,
hem de belli donemlerde nelerin tartisildigi, ne gibi ¢ekismelerin yasandigi
hakkinda fikir sahibi olmamiz1” saglamas: bakimindan 6nem tasimaktadir.

xxiii. Memet Fuat, Bicemden Biceme, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
1999, 326 s.

Kitap, yazarin 1993-1997 yillar1 arasinda cogunu Adam Sanat dergisinde ya-
yimladig1 yazilarla, 1987’den 1996’ya kadar cesitli dergi ve gazetelerde yayimla-
dig1 yaz1 ve soylesilerden olusmaktadir. Edebiyati konu alan denemelerden
olusan ilk béliimde yazar, bir yandan Garip ve Ikinci Yeni déneminde ortaya ci-
kan taklit¢iligin bu akimlara nasil zarar verdigi tizerinde dururken bir yandan
da bir siirin bagka bir dile ¢evrilme gii¢liigiinii konu aliyor. Yine Melih Cevdet
Anday ve Nazim Hikmet siiri {izerine degerlendirmeleri de dikkat cekici. Fakat
“Elestiri S6zIigi” yazisi, dogrudan konumuzla ilgili olmasi dolayisiyla tizerin-
de durulmaya deger niteliktedir.
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Bati'da gelisen yeni elestiri kuramlarinin Tiirk elestirisinde 6zellikle {iniver-
sitelerin Bati filolojilerinde yapilan ¢alismalarda kendisini gosterdigini belirten
yazar, bu durumun yeni bir sorunu da beraberinde getirdigine dikkat cekiyor.
O da ozellikle s6z konusu kuramlara ait terim ve kavramlarin Tiirkcede nasil
karsilanacag sorunudur. Bu sorunun Tahsin Yiicel'in 6nce Fransizca kaleme
aldig1 ve sonradan Tiirkce'ye cevirdigi “Anlat1 Yerlemleri” adli eserinde iyice
kendini gosterdigini sdyleyen yazar, yapisalcilik gibi yabanci bir edebiyat eles-
tiri kuramu {izerinde insa edilen bu eserin sonundaki “Kavramlar Dizini"nin de
bunun géstergesi oldugunu belirtiyor. Tahsin Yiicel'in bu terim ve kavramlar
icin onerdigi kelimelerin ancak Fransizcasinin da verildiginde anlam kazana-
cagina dikkat ceken yazar, bu konuda uzun siire bir gortis birligine varilamaya-
caginin da altini ¢iziyor.

Bes boliimden olusan kitabin diger boliimleri edebiyat-siyaset iligkisi, dil
bilincinin olusturulmasi ile ilgili yazilara ve kendisiyle yapilmis konusmalara
ayrilmis.

xxiv. Aksit Goktiirk, Soziin Otesi, 2. baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari,
1998, 222 s.

Daha 6nce ¢esitli dergilerde ¢ikmis bulunan yazilarin bir araya getirilme-
sinden olusan kitap, Tahsin Yiicel'in Aksit'in yazilarinin 6nemine dikkat cekti-
gi “Onsoz”liyle bashyor. Kitaptaki yazilar isledigi konulara gére béliimlere ay-
rilmus. ik béliim “Yazin” baghigini tagiyor ve dogrudan elestiriyi konu almasa da
“Yazin Okuru Ariyor” ve “Yazinsal iletisim” baglikli yazilar okuyucunun eserle
olan iliskisini ele almasindan dolay1 elestirinin ilgi alanina girmektedir. Diger
iki boliim “Ceviri Sorunlar1” ve “Dil-Kiiltiir”e ayrilmas.

xxv. Vedat Giinyol, Calakalem, istanbul: Can Yayinlari, 1977, 344 s.

Yazarin basta Yiicel ve Yeni Ufuklar dergileri olmak tizere cesitli dergilerde
yayimladigi elestirel denemelerinden olusan kitaptaki yazilarin en eskisi 1947,
en yenisi ise 1977 tarihini tasimaktadir. Dolayisiyla 30 yillik bir donemi kapsa-
yan sz konusu yazilara baktigimizda hem ge¢mis hem de o dénemin edebiya-
tinda s6z sahibi olmus yazarlar hakkindaki yorumlardan olustuklarini gériiyo-
ruz. Bu degerlendirmelerin elestirel nitelik tasimasi bir yana yazarin elestiri
tizerinde miistakil yazilar1 da bulunuyor. “Elestirme Cikmaz1” bizde elestirinin
ni¢in gelisemedigini konu alirken, “Atag¢’siz” bashkli yazi da Giinyol'un Ata¢’in
oliimiinden duydugu tizlintiiyli ve onun elestirimizdeki yerinin asla dolamaya-
cagina dair yorumunu igeriyor. Ata¢’t samimi ve tutarli, yenilige acik bir eles-
tirmen olarak takdir eden yazar, burada bir bakima izlenimci/6znel elestiriyi
de savunmus oluyor. Sosyalist bakis acisinin hemen biitiin yazilarina damga
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vurdugu gériilen yazarin toplumsal siniflara yaptigi vurgu bunun kanitidir, “Tki
Modern Elestirmen” yazisinda donemin yazarlarindan Adile Ayda'y iist smifin
temsilcisi olarak goren yazar, onun Sait Faik hakkindaki olumsuz degerlendir-
melerini buna baglar. Halbuki Ayda'nin da yaptigi, Atag gibi, eserin igerigini ko-
nuya, bicimini ise kullanilan kelimelere kadar indirgeyen 6znel elestiri meto-
dudur. Nesnel elestirinin aslinda ne kadar énemli oldugu galiba bu noktada or-
taya cikiyor.

Donemin edebiyat ddiillerinden ¢eviri giicliiklerine, dergicilik faaliyetlerin-
den kitap yayinciligina kadar ¢esitli konular iceren kitap bir ddnemi anlama-
mizi1 ve bilgi sahibi olmamizi saglamasi bakimindan da 6nem tasiyor.

xxvi. Ahmet inam, Elestirinin Kiyilarinda, Ankara: Hece Yayinlari, Eyliil
2003, 317 s.

“Meslegim geregi felsefeci olarak goriildiigiim icin edebiyattan uzak oldu-
gum diistiniiliiyor, halbuki edebiyatin icindeyim” diyerek edebiyata olan ilgisi-
ni ortaya koyan iilkemizin 6nde gelen felsefecilerinden Ahmet Inam’in, bu ilgi-
sinin yalnizca okuyucu boyutunda kalmadiginin, ayni1 zamanda edebiyat eser-
lerini oldukca yetkin bir bicimde degerlendiren bir elestirmen hiiviyeti de tasi-
diginin kanit1 olan kitap ti¢ béliimden olusuyor. “Ttirk Edebiyat Elestirmeninin
Yazgis1”, “Tiirk Edebiyati i¢in Taslak” gibi hayli dikkat ¢ekici yorumlarin yer al-
dig1 yazilar barindiran birinci boliim “Tavir” baghgi altinda toplanmuis. Elestir-
menin ayni zamanda bir kiiltiir adami olmasi gerektiginin, belli bir kiiltiir ku-
ramina sahip olmayan bir elestirmenin edebiyat eserlerine saglikli yaklasama-
yacaginin altinin ¢izildigini gordiigtimiiz bu yazilarin en dikkat ¢ekici 6zelligi
ise matematikten fizige, felsefeden sosyolojiye kadar genis bir ilgi alanina sahip
bir yazarin kaleminden ¢ikmis olmalaridir.

Edebiyatin bilimle olan iliskisinin sinirlarinin nasil ¢izilmesi gerektigi, eles-
tirmenin diinya goriisiiniin bir eseri degerlendirmede ne kadar etkin gorev
gordiigii ya da eser karsisinda tarafsiz kalinip kalinamayacag: gibi 6nemli so-
runlarin yazilara tagindigini gériiyoruz. Burada hemen belirtmeliyiz ki yazara
gore belli bir kiiltiir kuramina sahip oldugu ve basma kalip ¢dziimleme yon-
temlerini korii kériine uygulamadig siirece her elestirmen bir tavir sahibidir,
yani yan tutmak zorundadir, aksi takdirde elestirmen ancak ders kitab1 hazirla-
yan bir konuma diiser. Burada akademik cevrelerin ilgi duydugu elestiri anla-
yislarina karsi tistii kapali bir elestirinin var oldugunu séyleyebiliriz. Yazara go-
re bu gibi eserler bilineni tekrardan 6teye gitmez ve didaktik 6zellik tasir, hal-
buki elestirmenlik bir cesit yaraticiliktir.

“Bilime Yaslanmak”, “Teknik”, “Tiirk Edebiyatin1 Dokumak” gibi ilgi cekici
yazilarin da yer aldig ilk béliimde yazar, dikkatleri Tiirk diistince ve edebiyat
tarihine cekerek, sanat-siyaset iliskisinin k6kenlerine de 1s1k tutmaya ¢alismas.
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Kitabin ikinci béliimii ise daha ¢ok kuramsal yazilardan olusuyor. Matema-
tik, mantik, felsefe, sosyal psikoloji gibi kendi alanina giren disiplinlerle edebi-
yat elestirisinin iligkisi tizerinde duran yazar, {i¢clincii béliimde ise teoriden
pratige gecerek metin ¢oziimlemelerine girigiyor. Ozellikle “Tiirk Siirinde Mis-
tik Yonelimler” bashig1 altinda Necip Fazil Kisakiirek, Ahmet Hamdi Tanpinar,
Asaf Halet Celebi, Fazil Hiisnii Daglarca, Ilhan Berk gibi Tiirk siirinin énde ge-
len sairlerinin siirlerine dair ¢oziimlemeler gercekten ufuk acici nitelikte de-
gerlendirmeler iceriyor. Yine bu bolimdeki “Bilge Karasu'nun Diinyasina Dog-
ru” da okunmasi gereken yazilardan.

xxvii. Alim Kahraman, Okumaya Giris, istanbul: Yedi iklim Yayinlari,
1988,112s.

Kitap yazarin tilkemizdeki “edebiyat-sanat-kiiltiir” ortamini degerlendirdi-
gi “Okuyucudan Yansiyan” baslikli yaziyla bashyor. Yazar, kiiltiirel hayatin oku-
yucuyu sekillendirdigi kadar okuyucunun begeni diizeyinin de kiiltiirel hayata
olan etkisinden yola c¢ikarak, okuma faaliyetinin bir hobiye, kitap fetisizmine
indirgenmemesi gerektigine dikkat cekiyor.

Okuyucu-kitap, yazar-yayinci, okuyucu-yazar arasindaki iliskilere de dikkat
cekilen kitapta ayrica iyi bir okuyucuda olmasi gereken nitelikler {izerinde de
durulmus. “Bir Okuyucu Olarak Akif” yazisini yalnizca bu gozle okumak yeter.
Iyi bir okuyucu profilini temsil eden Akif’in okuma faaliyetini “segicilik” ve
“elestirel okuma” lizerine bina ettigini belirten yazar, her eserin “kiiltiir evi” de-
nilen biiytiik bir yapinin unsuru oldugunu, dolayisiyla okuyucunun kiiltiirel do-
naniminin burada devreye girdigini, “mukayeseli” ve “cogul okuma’nin bu ya-
piy1 anlamlandirmada ¢ok 6nemli bir rol tistlenebilecegini belirterek “Okuma-
nin Anlamlandirilmasi” gerektigine dikkat ¢ekiyor. Bunun gerceklesmesi i¢in
de okuyucunun “Kendi Isigin1 Yakmast” ve “Kendi Meselelerinden Haberli OI-
mak” diye de adlandirilabilecek bilincli okuma eylemi i¢ine girmesi gerektigi
tizerinde durarak, koksiizliik ve ylizeysellikten ancak bu sekilde uzak durulabi-
lecegini vurguluyor.

Kitabin {i¢lincii boliimii okuma eyleminin en ileri safthasi da diyebilecegi-
miz “elestiri”ye ayrilmis. Yazarin, 6znel elestirinin dayandig1 “begendim”, “an-
lamsiz” gibi ifadelerin elestiriyi kapsayamayacagini, sanat eserini sanatin ken-
di diizlemi icinde degerlendirmek gerektigini ifade ettikten sonra elestirmen-
lerin 6ncelikle “iyi okuyucu” olmalarini sart kogsmasini bugtin elestirimize ha-
kim olan 6znel elestiri anlayisina bir tepki olarak degerlendirmek miimkiin.

Elestirmen kimligi ile de tanidigimiz yazarin kitaplarindan birisi de “Topra-
g1 isleyen Kalem”dir ve bu kitaptaki “Bir Kisilik: Elestirmen, Bir Olgu izlemek”
baslikli yazi, edebiyat diinyasinda elestirmenin konumunu ele almasiyla oldu-
gu kadar gercek bir elestirmende bulunmasi gereken nitelikler {izerinde dur-
mastyla da dikkat ¢ekiyor.
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xxviii. Berna Moran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, 13. baski, Istanbul:
fletisim Yayinlari, Ekim 2004, 352 s.

Ayni zamanda Ingiliz Dili ve Edebiyati uzmani olan yazarin {iniversitede ver-
digi “Elestiri” dersleri notlarindan olusan kitap, 1972’de ilk baskisini yapmis ve
akademik cevreyi de asan bir ilgiyle karsilanarak 1973 yilinda Tiirk Dil Kurumu
Bilim Odiilii'nii kazanmistir. Bati'da Eski Yunan'dan bu yana gelistirilen “Yansit-
ma Kurami, Tarihsel Elestiri, Sosyolojik Elestiri, Marksist Elestiri, Toplumcu
Gergekgilik, Anlatimcilik, Yeni Elegtiri, Bigimcilik, Yapisalcilik ve Otesi, Almla-
ma Estetigi, Feminist Elestiri Kurami, Izlenimci Elestiri, Okur Merkezli Elestiri”
gibi edebiyat kuramlar ve elestiri yontemleri {izerinde sistematik bir bi¢cimde
durulan kitabin belki de en 6nemli 6zelligi s6z konusu yontem ve kurallarin
Tiirk edebiyatindan secilen 6rneklere uygulanmis olmasidir. Nitekim yazarin
Tirk edebiyatina olan ilgisinin bu kitapla simnirh kalmadigr “Tirk Romanina
Elestirel Bir Bakis” adiyla yayimladig tic ciltlik kitabindan da anlasilmaktadir.

Edebiyat Kuramlari ve Elestiri nin bugiine kadar yaptig1 13 baski, bir yaniyla
bu alanda 6nemli bir boslugu dolduran bir kaynak eser olarak kabul edildiginin
gostergesi seklinde yorumlanabilecegi gibi, bir yaniyla da bir eserin bu 6zelligi-
ni korumayi nasil basarabilecegi sorusuna verilen cevap olarak da algilanabilir.
Yazar, saghigindaki —eserin son baskisi olan- 8. baskiya kadar Bati'da gelistirilen
yeni kuram ve elestiri yontemlerini kitabina ekleyerek, hatta zaman icinde asil-
digini diistindiigii bazi boliimleri degistirerek eserinin eskimesini onlerken,
edebiyatimizin elestiri literatiirtine de 6nemli bir katkida bulunmustur.

xxix. Betiil quelebi, Cumbhuriyet Déneminde Edebi Elestiri, 1923-1938,
Ankara: Kiiltiir Bakanhg: Yayinlari, 1998, 306 s.

Edebi elestirinin 1923-1938 yillar arasindaki gelisimini ele alan calismanin
“Giris” boliimiinde s6z konusu donemin sosyal, siyasi ve kiiltiirel ortami hak-
kinda bilgi verilmis ve elestirimizin Cumhuriyet donemine kadar gecirdigi ev-
reler tizerinde durulmus. Alt1 b6liime ayrilan ¢calismanin ilk b6liimii olan “Eles-
tiri”de edebiyat tarihi ve elestiri arasindaki farkliliklar ele alan diisiincelerin
yaninda o6zellikle Nurullah Atag {izerinde yogunlasan elestiri ve elestirmenin
niteliklerinin ne olmasi gerektigiyle ilgili degerlendirmeler ve tartismalar da
sunulmustur.

Ikinci Béliim olan “Edebiyat” ise yine o doneme damgasini vuran “Inkilap
edebiyat1” ve “Milli edebiyat” {izerine yiirtitiilen tartismalar1 ve hi¢ eskimeye-
rek bugiine kadar gelme basarisini gosteren edebiyatta eskilik-yenilik mese-
lesini icermektedir.

Calismanin diger béliimleri ise siir, roman, hikaye, tiyatro, dil tizerine
1923-1938 yillar1 arasinda dile getirilen degerlendirmeler ve tartismalar {izeri-
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nedir. Ornegin; siirde halk edebiyatindan yararlanip yararlanilamayacagi,
aruz-hece tartismalari, eski ve yeni donemlerin sairleri {izerinde yapilan de-
gerlendirmeler, hatta polemikler, roman ve hikayede ise tezli roman tartisma-
lar1 ve donemin romanci ve hikayecileri ile ilgili degerlendirme ve tartismalar
ilk akla gelenlerdir.

xxx. Hiiseyin Oz¢elebi, Cumhuriyet Déneminde Edebi Elestiri, 1939-1950,
Ankara:Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1998, 332 s.

Betiil Ozgelebi'nin biraktig yerden, yani 1939'dan 1950’ye kadar siiren bir
doénemi kapsayan calismada, edebi elestirinin s6z konusu dénemler icindeki
tarihi gelisimi ele alinmistir. Calismanin Giris béliimiinde o dénemin sosyal,
siyasi ve kiiltiirel ortam1 hakkinda bize bilgi veren yazar, “Elestiri” baghgini ta-
styan ilk boliimde donemin yazarlarinin elestiri anlayislari, elestiri ve elestir-
menin islevi, elestiride uygulanacak kuram ve yéntemler {izerinde durmustur.

Edebiyatin amaci ve konusunun ne oldugu, sanatta eskilik-yenilik sorunu,
“Milli edebiyat” kavramu, icerik ve tislup agisindan edebiyat elestirisi gibi konu-
lar ise donemin yazarlarindan alintilarla verilmistir. Kitabin diger boliimleriy-
se “siir, hikaye, roman, tiyatro” gibi edebi tiirlerin yani sira “dil” {izerine o d6-
nemlerde yapilan degerlendirmeleri icermektedir.

xxxi. Mehmet Rifat, Gosterge Elestirisi, Istanbul: Kaf Yayincilik, 1999, 262 s.

“Gosterge elestirisi’nin ne okul ne de akim oldugunu belirten, gosterge
elestirisini, elestiriyi cagimizda gerceklesen her tiirlii yeniliklere, sarsintilara ve
dontisiimlere uygun kilmaya calisan ¢oziimleyici, yapi bozucu, yorumlayici ve
yeniden yapilandirici genel bir adlandirma olarak tarif eden yazar, gostergebi-
limsel elestirinin 25 maddeden olusan ve adeta bir manifesto niteligi tasiyan
“bildirgesini” Ons6z niyetine kaleme almus.

» o«

Kitap, “Kuramsal Yazilar”, “Coziimlemeler”, “Yazilarin Sertiveni” olmak tize-
re {i¢ boliime ayrilmis ve sonuna “Kavramlar” ve “Ozel Adlar” dizini eklenmis.
Ayni zamanda Fransiz Dili ve Edebiyati uzmani da olan yazarin 25 yillik bir sii-
rece yayilan bir birikiminin tirtinii olarak tanitilan kitaba baktigimizda 6nce
gostergebilimsel elestiri hakkinda kuramsal bilgi verildigini, daha sonra goster-
gebilimin yazinsallik kavramindan ¢eviri etkinligine, roman ve siirden masal
cozlimlemelerine kadar genis bir etki alanina sahip oldugu iizerinde duruldu-
gu goriliyor.

Yazar, kuramsal bilgilerden sonra bir bakima teoriden pratige gecis de diye-
bilecegimiz metin ¢éziimlemelerine gecerek, “Kirmizi Baglikli Kiz”, “U¢ Bilence-
ler” gibi masallarinin yaninda, Necip Fazil'in “Cile”sini ve “Poetika”’sini, Dra-
nas’in “Fahriye Abla”’sini, Orhan Pamuk'un Benim Adim Kirmizi adl romanini
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gostergebilimsel elestiri yontemiyle ¢dziimlemeye girisiyor. Gostergebilim gibi
dil felsefesi ile yakindan ilintili bir elestiri yontemini kuramsal agidan tanitma-
styla ve bu ¢éziimleme yontemini Tiirk edebiyatina ait eserlere uygulamasiyla
dikkat ceken kitabin, bu alanda biiyiik bir boslugu doldurdugunu séyleyebiliriz.

xxxii. Peyami Safa, Objektif 2, Sanat, Edebiyat, Tenkit, 5. bask, istanbul:
Otiiken Negriyat, Istanbul, 1990, 368 s.

Yazdig1 romanlarla edebiyat tarihimizde biiyiik bir romanc1 olarak kendini
kabul ettiren Peyami Safa, ayn1 zamanda sanatin hemen her alanina ilgisi olan
onemli bir yazarimizdir. Donem itibariyle dil, kiiltiir, sanat tartismalarinin tam
ortasinda yer alan ve polemikgi tislubunu estet kisiligi ile dengeleyen yazarin
genelde sanat, 6zelde ise roman, siir, tenkit gibi edebi tiirler hakkindaki diisiin-
celerini dile getirdigi bu kitap, ¢esitli dergi ve gazetelerdeki yazilarinin toplan-
masiyla olusmustur. Birinci boliimde agirlikli olarak sanatta tarihilik ve ebedi-
lik, edebiyatin kiiltiir ve felsefe ile iliskisi gibi konularin ele alindig1 yazilarda,
edebiyatimizin kiiltiir ve felsefeden yoksun olusunu elestiren yazar, genis bir
felsefe kiiltiirti ile beslenmeyen bir edebiyatin hicbir tiirde basarili ve kalici
eserler veremeyecegini belirtiyor. Yine edebiyatin gayesinin ne oldugu ya da
sanatin vataninin olup olmadigy, bir eserin edebiligi, bir baska deyisle sahte ile
hakiki sanat eserinin birbirinden nasil ayrilacagi ile ilgili temel sorular: yazila-
rina tastyan yazarin, ozellikle Tanzimattan bu yana devam eden edebiyatta
“eskilik-yenilik” tartismalarina getirdigi yorumlar hayli dikkat ¢ekicidir. Eski ve
yeninin sanat eserleri icin itibari kavramlar oldugunu belirten yazar, klasik
eserleri 6rnek vererek, onlarin eskidikce yenilendiklerini ve zamanlarini asarak
bu gtinlere geldiklerini hatirlatiyor.

Kitaptaki yazilarin belki de en 6nemli 6zelligi 1935-1960 yillar1 arasinda ya-
pilan edebiyat tartismalarini icermesidir. Peyami Safa’nin “sanatta millilik, mil-
livetci edebiyat, memleket edebiyati, koy edebiyat1” gibi doneme damgasini
vuran akimlar hakkindaki yorumlari, 6zellikle memleket edebiyati ve koy ede-
biyatim1 yalmizca sekilcilikten ibaret sablon metinler olarak degerlendirmesi
hayli dikkat cekicidir. Gergek edebiyat eserlerinin bu tiir bir siniflamaya sigma-
yacagini belirten yazar, bu tiir eserlerin memleketin ruhunu asla yansitamaya-
cagini belirtmektedir.

Peyami Safa gibi bir sanat¢cinin kaleminden oldukga hararetli tartismalarin
yasandig1 bir edebiyat ortamini izleme imkani saglayan kitabin son béliimii ise
yazarin “tenkit” tizerindeki yazilarina ayrilmis. “Tenkide Dair Bir Miinakasa” ile
baslayan béliim, Yasar Nabi, Nurullah Atag gibi donemin énemli kalemlerinin
“tenkit”’e dair yaptig1 tartismalar1 icermesi bakimindan da 6nem tasiyor. Yine
ayni yazilarda “tenkitsiz bir edebiyatin asla gelisemeyecegi ve gercek sanatkar-
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larin tenkit hasretiyle yanip tutustuklar1”, halbuki bugiin i¢in tenkit tiiriindeki
yazilarin es dost kayirmaciligindan ya da ideolojik kamplasmalarin getirdigi
hesaplasmalardan ileri gidemedigi seklinde elestiriler gériiyoruz. Bu béliimde
ayrica “Tenkit Kolayhigi’ndan, tenkitin deneme ve “Musahabe Edebiyati’na
déniistiigiine, “Edebiyatimizda Deger Kargasasi”na yol acan “Olcii Anarsisi’ne
kadar giintimiizde hala tartisilan konulardan bahseden yazilarin yer almasi ki-

tabin énemini bir kat daha arttirtyor.

xxxiii. Osman Tiirkay, Edebiyat, Elestiri ve Dil Ustiine Diisiinceler, Kibris:
K.K.T.C Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanhgi Yayinlari, 1993, 304 s.

R3]

Kendisini “uzay ¢ag1 mistigi” olarak tanimlayan Osman Tiirkay, Kibrish bir
sairimizdir. $iirin yan sira edebiyat {izerine yazdig elestirel denemelerle de ta-
ninan yazarin kitabi, 1962-1969 yillar arasinda Tiirkiye'nin 6nde gelen dergile-
rinde yayimladigi yazilarinin toplanmasindan olusuyor. Kitabin muhtevasi, ya-
zarin yalnizca edebiyatla degil ayrica dil ve kiiltiir meseleleriyle de ilgilendigi-
ni, fakat her seyden 6nemlisi onun dogrudan “edebiyat elestirisi” alaninda ka-
lem oynattigini gosteriyor.

Kitaptaki ilk yaz1 Aristo'nun Poetika adli tinlii eseri {izerinedir ve bu yazida
Osman Tiirkay’'in nesnel elestiriyi Aristo ile baslatmasi hayli dikkate deger bir
yorumdur. Bunun yaninda “Elestiriye Kars1 Beliren Tepki” baslikli yazida elesti-
rinin polemik yazisina déniisme tehlikesine dikkat cekilirken, “Elestiri Uzerine
Diisiinceler”de elestiri kuramlariyla sanat akimlar1 arasindaki iliski tizerinde du-
rulmus. Kitap elestiriyi dogrudan ele alan bu {i¢ yaz1 disinda edebiyat-toplum,
edebiyat-bilim iligkisi tizerinde duran yazilar icermesiyle de dikkati ¢ekiyor.

xxxiv. Hilmi U¢an, Edebiyat Bilimi ve Elestiri, Ankara: Hece Yayinlari, Eyliil
2004, 256 s.

Ug¢ ana béliimden olusan kitap yazarin elestiri anlayisin1 ortaya koydugu
Giris boliimiiyle bashyor. Yazar, “Nedir elestiri?”, “Yazinsal elestiriden bugiine
kadar ne anlagilmistir?” gibi temel sorular cercevesinde 6nce Bati'da gelistiril-
mis elestiri anlayislarina kisaca degindikten sonra, elestirinin elestirisine geci-
yor. Agirhikl olarak izlenimci elestirinin tizerinde duran yazar, bu tiir bir eles-
tiri anlayisinin getirdigi “sevdim, sevmedim” gibi yargilarin kisiden kisiye fark-
Iiliklar g6sterebilecegi icin keyfilik tasidigini, bu nedenle eserin edebiligini 61-
cemeyecegini belirttikten sonra, birinci béliimde yapisalcilikla baglayan, dilbi-
lim ve gostergebilimle yayginlik kazanan metne yonelik elestiri anlayisini oku-
yucuya tanitryor.

Kitabin ikinci boliimii ise teoriden pratige diyebilecegimiz bir gelismeyi
iceriyor. Yazar, edebi eseri degerlendirmede, ¢oziimlemede yetkin bir yontem
olarak kabul ettigi gostergebilimsel yontemi, Adalet Agaoglu, Mustafa Kutlu,
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Cemal Sakar, Ayfer Tunc, Yasar Kemal, Hiiseyin Su, Miinire Danis, Cemil Ka-
vukgu gibi yazarlardan sectigi bazi hikaye ve romanlara uyguluyor. Kitabin
Uciincii Béliimii ise yazarin Andre Gide, Roland Barthes, Samuel Beckett, Ma-
upassant gibi diinya edebiyatinin seckin isimlerini konu ettigi denemelerin-
den olusuyor.

xxxv. Suut Kemal Yetkin, Giinlerin Gétiirdiigii, istanbul: Varlik Yayinlari,
1958,79 s.

Estetik ve sanat tarihi alaninda déneminin 6nde gelen akademisyenlerin-
den olan Suut Kemal Yetkin'in edebiyat tizerine yazdig1 denemeleri igeren ki-
tap, yazarin daha dnce ¢esitli dergi ve gazetelerde yayimladig1 22 yazinin bir
araya getirilmesiyle olusturulmus. Sanat1 ve edebiyati insan varliginin en kut-
sal yaratiglarindan biri olarak goéren yazar, bir yandan edebiyat diinyamizin
1940’1 ve 1950’li yillarinda hayli hararetli tartismalara yol acan sanatta “eskilik-
yenilik”, gercek sanat eseri ile sahtesinin nasil ayirt edilebilecegi gibi konular-
daki goriislerini dile getirirken, bir yandan da dénemine hakim olan “Eskiyi ne
pahasina olursa olsun yikmak gerekir” anlayisini elestirmektedir.

Deneme tiiriiniin giizel érneklerinden olan bu yazilarda yazar kimi zaman
kitap sevgisini dile getirirken kimi zaman da eski dergileri karistirip o glinlerde
yapilan tartismalarin bugiine nasil tasindigini gérerek hayrete diisiiyor, hatta o
giinlerin {istatlarinin eserlerinin bugiin ancak giiliimsenerek okunabildiginden
hareketle yine sanatta “kalicihgin”, bir baska deyisle edebi eser niteligi kazan-
manin yeni olmakla saglanamayacagina delil olarak gosteriyor. Burada agikc¢a
olmasa bile ddneminde ortaya ¢ikan edebiyat akimlarina ve onlarin en biiyiik
savunucu olan Nurullah Atag’a bir ggndermenin oldugunu sdylemeliyiz.

Kitapta dogrudan dogruya elestiri tizerine bir yazi olmasa da tipki Nurulah
Atag gibi Suut Kemal Yetkin de denemenin verdigi serbestlik icinde yazilarin-
da mutlaka gecmis ve cagdas edebiyatlara elestirel bakmay1 bilmis bir yazar-
dir. Yalnmiz bu, onlarin eserlere belli bir kuramla yaklastiklar1 anlamina gelmez.
Onlar izlenimci elestiri anlayisini benimsemis, eserleri kisisel bakis acilarina
gore degerlendirmislerdir. Yine polemige uygun yapilar1 onlar1 dénemleri
icinde okunur kilmis ve degerlendirmeleri 6nemli goriilmiistiir. Estetik bege-
nisi oldukca gelismis olan ve kendi edebiyatimiza oldugu kadar Bat1 edebiya-
tina da hakim olan Suut Kemal’in kitapta yer alan yazilar1 bunun en somut 6r-
negidir. Sami Pasazade’yi degerlendirirken birden Cehov’a ve Fransiz edebiya-
tina gbndermede bulunmasi, Zavalli Necdet romanindan Sefiller'e, Germi-
nal’e, hatta biiyiik Fransiz sairi Baudelaire’e gecisler yapmasi hep bu birikimin
birer gostergesidir. Yine “Edebiyat Nesilleri” baghikli yazida “nesil” kavramina
nasil yaklastigini, “Edebiyatc¢ilarin Sorumlulugu”ndan bahsettigi yazida Ab-
diilhak Hamid, Tevfik Fikret ve Cenap Sahabeddin gibi zamanlarinin tistatlari
hakkindaki yorumlarini okuma sansimi buldugumuz kitabin diger dikkat ceki-
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ci ozelliklerinden biri de yazarin “roman, siir, giinliik” gibi edebif tiirler {izerin-
deki yorumlaridir. Edebi eserlerin birer “belge, toplumbilim kitabi, dogrular
manzumesi” gibi goériilmemesi gerektigine vurgu yapan yazarin “Polis Ro-

manlart”, “Siir Cevirileri” baslikli yazilarla bu konuyu daha da genis cercevede
ele aldigini belirtelim.

xxxvi. Suut Kemal Yetkin, Edebiyat Uzerine, istanbul: Yenilik Yayinlari,
1952, 83 s.

Suut Kemal gibi yasadig1 donemdeki sanat ortamina oldukga etki etmis bir
yazarin daha 6nce dergi ve gazetelerde yayimladigi 15 yazidan olusan kitap, ya-
zarin gerek edebiyatin cesitli tiirleri, gerekse gecmis ve ¢cagdas edebiyata iliskin
yorumlarini icermesi bakimindan énemlidir. “Yaratma Ihtiyac1” adl yazida fel-
sefeciliginin izleri goriiliirken, “Zevk ve Deger” baslikli yazi bizi elestirinin en
temel sorularindan birine gotiiriiyor. Bir sanat eserinin degerinin belirlenme-
sinde hangi 6l¢iit kullanilmadir? Yazarin 6lciitii ise begenileri gelismis, belli bir
kiiltiirel donanimdan ge¢mis ve eseri dis ve i¢ yapisiicinde degerlendirebilecek
bir okuyucuya duyulan ihtiyactir. Ona gore genel gecer bir zevk “estetik zevk’e
dontisebilir. Burada yazarin elestirmene daha biiyiik bir gorev yiikledigini go-
riiyoruz. Yazar “Okuyucu ve Tenkitci” yazisinda ise elestirmenin, ele aldig ese-
re ve yazara kars1 6n yargiyla bakmamasi gerektiginden bahsederek bu olgun-
luga ulasana dek gecmis edebiyat tizerine yogunlasmasini tavsiye ediyor.

xxxvii. Suut Kemal Yetkin, Denemeler, istanbul: i§ Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
1972,287 s.

1942 yilindan itibaren denemeler yazdigini kitabin 6nsoziinde belirten ya-
zar, bunlarin icinden kendisinin sectigi 72 yaziy1 okuyucularinin begenisine
sunmus. Daha énce Giinlerin Gétiirdiigii ve Edebiyar Uzerine adl kitaplarinda
yer verdigi bazi yazilarin da yer aldig1 kitabin en énemli 6zelligi elestiri ile ilgi-
li yazilarin digerlerine oranla daha fazla olmasidir.

Sanatcinin topluma karsi olan sorumlulugu, bir eserin yazarin hayatini
yansitip yansitamayacagi, okuma eyleminin de sonucta bir yaratma eylemi ol-
dugu gibi bugiin bile {izerinde konusulan konular ele alan kitap, 6zellikle
“Elestiri” baglikli yazi ile dikkat cekiyor. Yazardan esere giden ve eseri bigim y6-
niinden incelemeyi ihmal eden elestiri anlayisini sanatin diinyasi ile gercekli-
gin diinyasini birbirine karistirmanin sonucu olarak géren Suut Kemal’in dog-
rudan olmasa da o donemlerde bizde pek taninmayan, taninsa da pek kabul
gormeyen bicimcilik, yapisalcilik gibi elestiri yontemlerine gondermede bu-
lundugunu goriiyoruz.

Kitabin “Elestiri ve Elestirmen” yazisi ise dzellikle Nurullah Atac’la giristigi
tartismay1 icermesi bakimindan 6nemlidir. 1944’te yayimlanan yazida yazarin
sanat ortaminin sighgina vurgu yaparak edebiyatimizda elestiri ve elestirme-
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nin olmadigina dair yorumu, yukarida belirttigimiz gibi hayli polemige yol ac-
mustir. Yine “Elestirmen Yoklugu”, “Saldir1 Edebiyat1”, “Elestirinin Cilesi”, “Sas-
mayan Olgii” gibi yazilarda da yazarin benzer bicimde edebiyatimizda elestiri-
nin yalnizca hakaret ya da es-dost kayirmaciliginin sonucu olan yazilar seviye-
sine diistiigiine dair yorumlarini gériiyoruz. Kitabin diger yazilar1 da dogrudan
elestiri tizerine olmasa bile Suut Kemal gibi bir kalemin elinden c¢ikinca elesti-

riye dokunulmadan gecilmemis.

xxxviii. Ahmet Yildiz, Kertenlkeleler ve Edebiyat, Istanbul: Papiriis Yayinevi,
2004, 264 s.

Edebiyat ve Elestiri dergisini yayimlayan yazarin dergideki bazi yazilarinin
toplanmasindan meydana gelen kitap bir 6ns6z ve iki béliimden olusuyor. Ya-
zar, “Elestirinin Ruhu” adin1 verdigi ilk boliime “Tiirkiye'de Edebiyat Elestirisi
Var mi1?” sorusuyla bashyor. Tiirkiye'de edebiyat elestirisinin Bati'da oldugu gi-
bi hi¢cbir zaman bir felsefenin yénlendiriciliginde olmadigini, hatta Bati'da ¢ok-
tan terk edilmis, asilmis kuramlarin ve anlayislarin adeta yeni bir kesifmiscesi-
ne sunuldugunu ifade eden yazar, ortaya ¢ikan tiriinlerin de deneme ile yazar-
sairlerin kitap tanitma yazilar1 cercevesinde gelistigini belirtiyor. Yazarin bir di-
ger tespiti de Tiirk edebiyatinin “elestiri-elestirmen” yokluguyla iyice cilizlasti-
g1 ve deger kargasasinin edebiyat ortamina damgasini iyice vurmus oldugudur.
Buna bagh olarak yayinevlerinin kapilarini gercek yazarlara kapattigindan ve
“star” sistemine yoneldiginden bahseden yazara gore, bir kuramdan ve ideolo-
jiden yoksun olan elestirmenler de bu sistemin bir parcasidir.

Marksist bakis agisinin hakim oldugu kitaptaki bir diger yaz1 da “Edebiyat
Elestirisinde Etik Sorunu”dur. Elestirinin her seyden 6nce “tarafli, 6znel, yikic1”
olmasini savunan yazar, 6zellikle akademik ¢evrelerde bilimsellik adina gelisti-
rilen “nesnel bakis a¢is1”na oldukca mesafeli yaklasiyor. “Edebiyat elestirisinin,
akademik cevrelerce fetis haline getirilmis kavramsal ve kuramsal kusatmayla”
kars1 karsiya oldugunu savunan yazara gore nesnellik cogu zaman liiks ve ge-
reksizdir. Elestirinin kimi yerde bilimsellikten uzak olmamasi gerektigini sdyle-
mekle beraber, kimi yerde de akademik cevrelerde gelistirilen elestiri kuram ve
yontemlerini fetislesmekle suclayan yazarin asil séylemek istedigi aslinda bir
eserin degerlendirilmesinde Marksist bakis acisinin hakim olmasi gerektigidir.
Kitabin biitiiniine baktigimizda bu anlayisin izleri rahatlikla goriilmektedir.
Yalniz, yazarin edebiyatin giderek yozlastigi ve popiiler edebiyat cilalanarak
“yazanlar’in “yazar” mertebesine yiikseldigi ile ilgili goriisiiniin dogruluk pay1
tasidigini da séylemeliyiz.

Yazar, “Tiirk Edebiyat1 C6l Oluyor” baslikli boliimde de okuma aligkanlhigi-
mizin bir tiirlii olusmadigindan, sézel toplumdan yazi toplumuna gecemedigi-
mizden yakinirken; ahbap-cavus iliskilerinin hakim oldugu elestiri anlayisini
ve Orhan Pamuk, Buket Uzuner, Ahmet Altan gibi yazarlarin “feodalite” anlayi-
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sinin hakim oldugu yayinevleri tarafindan klasik yazarlar statiisiine ¢ikarilma-
larini “Elestiri-Elestirmen Mekanizmasinin Zayifligi’na baglayarak “Atac’tan
sonra kim geldi?” sorusunu soruyor ki bu sorunun da ne kadar dogru oldugu

tartisilmaya aciktir.

xxxix. Tahsin Yiicel, Elestirinin ABC’si, istanbul: Simavi Yayinlari, 1991, 119 s.

Tiirkiye'de “yapisalci elestiri” denildiginde ilk akla gelen isim olan Tahsin
Yiicel'in Bati'da gelistirilen elestiri kuram ve ¢6ziimleme yontemlerini ele aldi-
g1 kitap, elestiri kavrami tizerinde durdugu Giris béliimiiyle bashyor ve “Kural-
c1 Elestiri”, “Olgusal Elestiri”, “Cagdas Olgusal Elestiriler” boliimleriyle devam
ediyor. Eseri 6nceden belirlenmis kurallara gore degerlendiren elestiriyi kural-
c1, tarihsel, toplumsal ve bireysel verilerle aciklamak isteyen yontemi ise olgu-
sal olarak tanimlayan yazar, s6z konusu boéliimlerde bu yontemlerin 6rnekleri
tizerinde duruyor. Cagdas Olgusal Elestiriler boliimii ise “Kaynak Elestirisi”,
“Olusum Elestirisi”, “Toplumbilimsel Elestiri” “Ruhbilimsel Elestiri” alt baglik-
larina ayrilmus.

“Yazinbilim”, “Izlek¢ilik”, “Gostergecoziimleyim”in ele alindigi béliimlerle
devam ederek kuramsal bir ¢calisma niteligi kazanan kitabin en 6nemli 6zellik-
lerinden biri Tiirk edebiyatina ait 6rnekler {izerinde durulmasi ve Nurullah
Atac’'tan Fethi Naci'ye kadar énemli elestirmenlerimizin elestiri anlayislari
hakkinda bilgiler icermesidir.

Universitelerin yabanci filoloji béliimlerindeki akademisyenlerin sahip ol-
duklar1 kuramsal donanimla elestiri literatiiriimiize yaptiklar katkilarin birer
ornegi olarak degerlendirilebilecek olan bu tiir galismalarin gogalmasiyla eles-
tirimiz bilimsel temellere oturabilecektir.
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Criticism in Turkish Literature: The Republican Period
Secaattin TURAL

Abstract

Criticism, which can be described as an attempt to reveal the genuine value of an ar-
tistic work, first showed its face during the Tanzimat period (1839). Initially revolving
around the concepts of “old” and “new”, the discussions on criticism, regardless of
their shortcomings, were based on their theoretical dimensions especially during the
Servet-i Fiinun era. However, ever since the Tanzimat, criticism in Turkish literature
has been sustained by the subjective/impressionist perspective that relies on perso-
nal taste rather than the objective/scientific criteria that builds on theory and metho-
dology. The objective criticism has gained significance especially after the 1950s, and
thereby it has become fixed on a theoretical ground. Moreover, the social reality issue
as a reflection of the Marxist criticism has found its place following the 1960s. Despi-
te the predominant tone of subjectivity underlying the criticism in Turkish literature,
there have also appeared works relying on the theories of criticism developed in the
West such as “English-American New Criticism”, “Structuralism”, “Russian Formalism”
and “Semiotics”. Moreover, more recent concepts paralleling the post-modernist lite-
rature after the 1990s including “metafiction” and “intertextuality” have had their re-
percussions in our critical thinking.

Based on this background, this article will analyze the development of criticism in
Turkish literature of the Republican era by detecting and evaluating the published ar-
ticles and books in the field.
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Tiirk Edebiyatinda Elestiri: Cumhuriyet Devri
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Ozet

Kisaca bir sanat eserinin gercek degerini ortaya koyma cabasi diye nitelendirilebile-
cek elestirinin ilk 6rnekleri Tanzimat doneminden sonra kendini géstermeye baslar.
Onceleri kuram ve yéntemden uzak bir bicimde “eski-yeni” ¢atigmasina dayanan
elestiri tartismalari, 6zellikle Servet-i Fiinun déneminde yetersiz de olsa kuramsal bo-
yutlariyla ele alinmaya baslanir. Fakat Tanzimat'tan bu yana Tiirk edebiyat elestirisi
kuram ve yonteme dayanan nesnel/bilimsel elestiriden cok, kisisel begenilerin 6ne
ciktig1 “6znel/izlenimci” elestiri anlayisindan beslenmistir. Nesnel elestiri ise 6zellik-
le 1950’lerden sonra kendini gostermis ve boylece elestiri teorik diizeyde ele alinma-
ya basglanmistir. Buna 1960’lardan sonra Marksist elestirinin bir yansimasi olan top-
lumcu gergekgilik boyutu da eklenmistir. Tiirk edebiyat elestirisine her ne kadar 6znel
elestiri damgasini vursa da “Yeni Elestiri”, “Yapisalcilik”, “Bicimcilik”, “Gostergebilim”
gibi Bati'da gelistirilen elestiri kuramlarina dayanan ¢aligmalarin varligi unutulmama-
lidir. 1990’lardan sonra ortaya ¢ikmaya baslayan postmodernist ¢izginin yansimasi
olan “iistkurmaca”, “metinlerarasilik” gibi yeni kavram ve terimler de elestirimizde
kendisini gostermeye baslamistir.

Iste bu makale Cumhuriyet dénemi Tiirk edebiyat elestirisini gerek kitap gerekse ma-
kale boyutunda ele alan ¢aligmalar tespit etmenin de 6tesinde onlar1 degerlendirerek
sz konusu gelisim hakkinda bilgi vermek amacini tasimaktadir.
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