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Tiirk Edebiyatinda Deneme Literatiirii

Yunus BALCI*

DENEME, BUGUNKU anlaminda bir edebi tiir olarak Tiirk edebiyatina Bati
edebiyatlarindan girmistir. Bat1 edebiyatlarinda ise bir edebi form olarak
Montaigne’in bulusu kabul edilmektedir. 1580'de Les Essais adli eserinin giri-
sinde eseri hakkinda bilgi veren Montaigne, bir anlamda denemeyi de tanit-
mis oluyordu:

Okuyucu, bu kitapta yalan dolan yok. Sana bastan sdyleyeyim ki, ben burada
yakinlarim ve kendim disinda hicbir amag giitmedim. Sana hizmet etmek ya-
hut kendime {in saglamak hi¢ aklimdan ge¢cmedi; boyle bir amag pesinde kos-
maya giiciim yetmez. (...) Kisacasi, okuyucu, kitabimin 6zii benim. Bos za-
manlarini bu kadar sudan ve anlamsiz bir konuya harcaman akil kar1 olmaz.
Haydi, ugurlar olsun.!

Montaigne ayni eserinin “Denemelerin Konusu” baghikli yazisinda baskala-
rinin insanoglunu yetistirmekle, kendisinin ise onu anlatmakla ilgilendigini ve
bu konuda da kendisinden hareket ettigini, amacinin degisen, birbirine benze-
meyen olaylari, kararsiz ve bazen c¢elismeli fikirleri yaziya dokmek oldugunu,
ruhunun stirekli bir arayis icinde bulundugunu ve bir anlamda bu arayisi yazi-
larina aktardigini? soylemektedir. Andre Gide de Montaigne’in giiciiniin kendi-
sindeki tutarsizliklar ve celiskileri kabul etmeyi bilmis olmasindan ileri geldi-
gini ve sadece tutarsizligi gormekten daha fazlasini yaptigini® belirtmektedir.

Biitiin bunlardan anlasilacag tizere Bat1 kiiltiirlinde deneme “bir konuyu
tartisan, tanitan, o konu hakkinda belli bir bakis agisindan insanlari ikna etme-
ye calisan bir nesir tiiri”,* yazarin herhangi bir konuyu tartigsmaya actig1 veya
okuyucuyu belli bir bakis a¢isindan ikna etmeye ¢alistigi kisa edebiyat tiirii®

* Dog. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi.

1 Montaigne, Denemeler, ¢ev. Sabahattin Eyuboglu, istanbul, 1987, s. 25.

2 Age.,s.27-28.

3 Andre Gide, “Montaigne”, ¢ev. Sibel Bozbeyoglu, Tuna Ertem (haz.), Cagdas Fransiz Edebi-
yatu Elestiri Segkisi, Ankara 2001, s. 16-17

4 M. H. Abrams, A Glossary of Literary Terms, 1981, s. 55

5 “Essay”, The Columbia Encyclopedia, 6. baski, New York, 2004, s. 15947.
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olarak tanimlanir. Deneme, belli bir alandaki okuyucu tipine degil, daha gene-
le hitap etmeyi amaclar. Deneme, belirlenmis bir teknigi olmayan, anekdotlar-
la, 6rneklemelerle, ironi ve hicivle gekici hale getirilmis serbest bir yazidir.®

Fransiz yazar Montaigne, 1580'de Les Essais ile ilk kez bu tiirtin adin1 koy-
madan once Greklerde Theophrastus ve Plutarch, Romalilarda Marcus Aureli-
us, Cicero ve Seneca denemeye benzer yazilar yazmislardi.” Aslinda deneme
benzeri nesir yazilarina biitiin diinya edebiyatlarinda rastlanmaktadir. Bazi
arastirmacilar bu tiirlin Avrupa edebiyatlarinda ortaya ¢ikmasindan ¢ok 6nce
Cin ve Hindistan gibi Dogu tilkelerinde var oldugunu ileri stirmiislerdir. Es-
say/deneme, kelime anlamui itibariyle “denemek, girismek, tesebbiis etmek,
kalkismak” anlamlarina geliyordu ve bilimsel ve teknik yazilarin tersine Mon-
taigne’in tartismalarinin sistematik olmayan yapisini ifade ediyordu. 1597'de
Bacon bu terimi “Hakikat Uzerine”, “Evlilik ve Bekéar Hayat1 Uzerine” gibi bazi
konularda kurnazca yorumlarini iceren kendi Essaysinin adi olarak kullanip
onu Ingiltere’ye tasidi.2 Bacon deneme tiiriine sekil, tislup ve icerik bakimin-
dan yeni bir ¢cehre kazandirmistir. Fakat bizzat Bacon'un kendisi denemenin
cok daha 6nceki bazi1 yazi tecriibelerine dayandigini ifade etmekteydi.®

Daha sonra Alexander Pope bu terimi Elestiri Uzerine Deneme, Insan Uzeri-
ne Deneme adli eserlerinde kendisinin manzum aciklamalarin ifade icin kul-
landi. Fakat XVIII. yiizyilldan sonra manzum deneme pek az ragbet gordii. Ken-
dilerinden sonra gelen pek coguyla birlikte Addison ve Steele’in Tatler ve Spec-
tator'u nesir denemesine modern seklini verdi ve deneme XIX. ylizyilin basla-
rinda edebiyat dergilerinin 6nemli bir tiir{i haline geldi. Bu ylizyilda deneme sa-
nat ve edebiyat konularina yonelik tenkit iceren bir tiir haline gelir. Glintim{iz-
de pek ¢ok dergide pek ¢cok denemeye ve deneme yazarina rastlamaktayiz.!”

Montaigne ve Bacon Bat1 edebiyatlarinda formal (resmi) ve informal (teklif-
siz, senli benli) olmak iizere iki farkli denemenin de ortaya ¢cikmasina yol agmis-
lardir. “Montaigne tarz1” olarak bilinen informal deneme okuyucu ile samimi
bir hava igerir; 6zel konular yerine her giin olan seyleri yazarin kesfettigi oriji-
nal acgilimlarla rahat bir atmosfer i¢inde anlatmay tercih eder. Informal dene-
me samimidir, yumusak bir hava tasir, konusma diline yakin bir tislupla yazilir.
Bu tarz denemenin taninmis isimleri ise Jonathan Swift, J. H. Newman, Mark
Twain, Charles Lamb, William Hazlitt, Thomas De Quincey, James Thumber, E.
B. White, George Orwell, E. M. Forster gibi isimlerdir. Bacon tarzi olarak da bili-
nen formal denemede ise yazar bir otorite kimliginde konusur ya da en azindan
o konuda yiiksek bilgi sahibi bir insan konumunda konusunu derli toplu izah

6 M. H. Abrams, a.g.e., s. 55

7 The Columbia Encyclopedia, s. 15947.

8 M. H. Abrams, a.g.e., s. 56; The Columbia Encyclopedia, s. 15947.

9 Hugh Walker, The English Essay and Essayists, Londra ve Toronto, 1915, s. 5.
10 M. H. Abrams, a.g.e., s. 56.
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eder. Bu tiir deneme dogmatik, sistematik ve agiklamacidir. Orneklerini ise o
konuda yazilmis ciddi makale ve kitaplardan secer. Bu tiirtin taninmis isimleri
Joseph Addison, Samuel Johnson, Matthew Arnold, John Stuart Mill, J. H. New-
man, Walter Pater, Ralph Waldo Emerson, Henry David Thoreau'dur. Bugiin for-
mal ve informal deneme arasindaki fark ortadan kalkmis gibidir.™!

Tiirk edebiyatinda deneme konusuna geldigimizde ise durumun biraz da-
ha karisik oldugunu goriiriiz. Batili edebiyat tiirlerinin hemen hepsi icerik ve
sekil 6zellikleriyle XIX. yiizyilda edebiyatimiza girmisken denemenin essayin
karsilig1 olan deneme adiyla ve bunun ifade ettigi sekil ve igerik bilinciyle ede-
biyatimiza girisi daha ge¢ olmustur. Aslinda bunda Bati edebiyatlarinda da de-
nemenin tam olarak sinirlarinin belli olmamasinin etkisi bulunmakla birlikte
bir roman, hikaye, tiyatro, gazete kadar 6ncelikli bulunmamasimin da etkisi
vardir. Ancak su da unutulmamalidir ki asagida dile getirecegimiz {izere adina
deneme denmemis olsa da aslinda edebiyatimizda Tanzimat sonrasinda dene-
me benzeri yazilar yazila gelmistir. Bunu ifade ederken Batili bir bilincle islen-
mis essay tarzi yazilar kastetmekteyiz. Aslinda Eski edebiyatimiz icerisinde bir
biitiin halinde olmasa da tarz acisindan Bat1 edebiyatlarindaki denemeye ben-
zeyen yazilar bulmak miimkiindiir.

Bilhassa nesir yazilarini iceren miinseatlarda, tezkire mecmualarinda, siya-
setnamelerde, kiyafetnamelerde, sehrengizlerde denemeye yaklasan kisimlar
bulabiliriz. Mesela, Beyani’'nin tezkiresinin basinda tezkiresini nasil diizenledi-
gini anlatirken kullandig tislup yukariya alintisin1 yaptigimiz Montaigne’in de-
nemelerini tanitirken gosterdigi samimiyetten pek de uzak degildir:

(...) ceste ceste suaranun meshur olanlarini ve siirleriniin elsine-i nasda soh-
ret bulanlarini yazup gayrisin tay itmekle ve vasiflarin telhis itmekle gtiya bir
kitapdan bir risale ahz eylediim. Buni halk goriip pesend ii tahsin itsiin diyti it-
mediim. Belki kendiim ahyanen okuyup kesb-i safa ve ashabina dua itmek
iclin eylediim.!?

Ancak tabii ki bu tiir yazilarin birer deneme kabul edilebilmesi icin bunlar
yeterli degildir. Clinkii burada asil dikkat edilmesi gereken, Batili bir biling, in-
san, hayat ve edebiyat goriisiiyle sekillenmis bir formdur. Bu bakimdan dene-
me konusunda bakisimizi otomatik olarak edebiyatimizin yenilesme siirecine
yoneltmemiz gerekmektedir. Clinkii Tanpinar’in ifadesiyle “(...) eski nesir bir
cesit rahat ve daginik konusmada kalmustir. (...) Tiirkgede nesrin tesekkdilii i¢cin
insanin ve cemiyet miiesseselerinin degismesi, tahsil sisteminin Tiirkceye
dénmesi lazimdu. Iste Tanzimat bunu yapti.”13

11 The Columbia Encyclopedia, s. 15947; M. H. Abrams, a.g.e., s. 56.
12 Agah Sun Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi, Ankara, 1984, s. 287.
13 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIXuncu Asur Tiirk Edebiyan Tarihi, istanbul, 1985, s. 33.
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Tanzimat'in ilk edebi neslini olusturan Sinasi-Namik Kemal-Ziya Pasa mek-
tebinde cesitli nesir 6rnekleri bulunmakla birlikte Batili anlamda deneme bi-
linciyle yazilmis bir nesre rastlayamiyoruz. Fakat bilhassa gazete gibi 6nemli
bir iletisim vasitasinin toplum hayatimiza girmis olmasi, halki aydinlatma ihti-
yac1 ve benzeri sebepler dolayisiyla nesir de kiiltiir hayatimizin 6nlerinde yer
almaya baslar. Sinasi'nin Terciiman-i1 Ahvdl ve Tasvir-i Efkarda ¢ikan ve “ma-
kale” diye adlandirilan yazilarinin ne derece gercek makaleyle ortiisttigii de
tartisilir bir noktadir. Clinkii bir diisiince vasitasi olarak edebiyatimizda yer et-
meye baslayan nesrin tiirler bakimindan heniiz tam olarak birbirinden ayris-
madigi bir gercektir.'* Bu yiizden bu tipteki yazilari makalenin oldugu kadar
deneme, sohbet ve tenkit tiiriiniin de ilk 6rnekleri arasinda saymak gerekmek-
tedir. Gerek Sinasi'nin ve gerek Namik Kemal'in bu tipteki yazilarinda kimi za-
man bu tiirlerin 6zelliklerini bir arada gorebilmek miimkiindiir. Cok bilinen
metinler olmas: dolayisiyla $inasi'nin “Terciiman-1 Ahval Mukaddimesi”, Ziya
Pasa’nin “Siir ve Insa” adli yazisi bahsini ettigimiz sekilde daha sonraki yillarda
ayrisacak olan pek cok nesir tiiriiniin bir 6érnegi sayilabilirler. Mesela Namik
Kemal'in “Tiyatrodan Bahseden Arkadaslara” baslikli yazisi bu tiirlerin hepsine
bir basamak kabul edilebilecek bir 6zelligi barindirmaktadir:

(...) Tiyatroyu ne kadar sevdigimi ve ona dair olan asar ile ne kadar tevaggul et-
tigimi ta'rif iktiza etmez. Bindenaleyh miisaadenizle ben de bahse karigmak is-
tiyorum. (...) Fikrimce tiyatro esasen 6yle ma'rifet veya ahlak mektebi degil,
adeta bir eglencedir. Hatta birtakim hazin hazin faci’alar da tiyatrolar1 eglen-
celikten ¢ikaramaz.!>

Tanzimat'in ikinci neslinde birey ve sanat merkezli bir anlayisin oturmaya
baslamasi denemenin ruhuna uygun bir zemin hazirlar. Sahsi bakisin deger
kazanmasi, acemice de olsa birey merkezli bir tenkit anlayisinin yavas yavas
olusmasi bunda etkilidir. Recaizade Mahmut Ekrem’in, Abdiilhak Hamid'in,
Muallim Naci'nin ve edebiyat ortaminin zenginligine katkida bulunan diger
yazar ve sairlerin deneme kategorisine koyabilecegimiz bazi nesirleri bulun-
maktadir.

Bilindigi tizere Servet-i Fiinin donemi edebiyati, Batili tiirlerin yerlesmesi
ve ayrismasi bakimindan énemli bir doniim noktasidir. Bu dénemde de bir ne-
sir tiirti ad1 olarak “deneme”ye rastlayamiyoruz fakat gazete ve dergilerin sayi-
larinin ¢ogalmis olmasi ve edebiyat, sanat kiiltiir ve toplumla ilgili meselelerin
Batili bir bakis acisiyla ele alinir, tizerinde tartisilir hale gelmesi, nesrin de git-
tikce genis bir soluk kazanmis olmasi dolayisiyla ortaya ¢ikan bir perspektif
icerisinde denemeye daha ¢ok yaklasan yazilarin varligindan bahsedebiliriz.

14 Nitekim ayni1 kesinsizligin Tanzimat déneminde roman ve hikaye arasinda da s6z konusu
oldugunu bilmekteyiz.

15 Kazim Yetis, Nanuk Kemal'in Tiirk Dili ve Edebiyati Uzerine Goriisleri ve Yazilari, istanbul,
1996, s. 94.
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“Musahabe” bashikli yazilarin ¢oklugu, tenkidin gittikge Batili bir yaklasimla
edebiyatimiza girmis olmasi, tecriibe-i kalemiye veya kalem tecriibesi anlayisi
icerisinde yer alan nesir yazilarinin yelpazesini genisletmistir. Mesela Fikret'in
“Musahabe-i Edebiye” baslikli yazilari, Cumhuriyet sonrasi edebiyatimizda
herhangi bir deneme kitabinda rastlayacagimiz tiirdendir.

Bu donemde Fikret'in yani sira Ahmet Hikmet'in, Ahmet Suayb’'in, Cenab
Sahabettin’in, Halid Ziya'nin, Hiiseyin Cahid’in, ismail Safa'nin, Celal Sahir’in
vb. nin de birer basarili deneme 6rnegi olabilecek yazilar1 bulunmaktadir.

Genellikle ad1 deneme olmasa da Batili anlamda ilk deneme 6rneklerinin II.
Mesrutiyet dénemi edebiyatcilarinda goriildiigii ifade edilir. Bilhassa Omer
Seyfettin'in, Ahmet Rasim’in, Ahmet Hasim'in, Yahya Kemal'in, Yakup Kad-
ri'nin, Halide Edib’in basarili deneme yazilar1 s6z konusudur. Fakat bu edebi-
yatcilarin biiyiik bir kismi, bahsini ettigimiz deneme tiiriindeki eserlerini daha
¢ok Cumhuriyet devrinde vermislerdir.

Bu donemde cok sayida denemeye benzer yazilarin yazilmis olmasinda
edebiyatimizin Batililagsma yolunda énemli bir mesafe kat etmis olmasi, artik
ciddi bir alt yapiya sahip hale gelmesi ve daha 6nemlisi Bat1 edebiyatlarini ve
edebiyatcilarini yakindan tanimis yazarlarimizin sayica artmig bulunmasi et-
kilidir. Diger taraftan Tanzimat'in ikinci nesliyle baglamis olan edebiyat, sanat
ve hayat karsisindaki birey merkezli bakis agisinin Servet-i Fiintin'da ciddi bir
seviye yakalamis olmasinin da katkisini unutmamak lazimdir. Ciinkii dene-
menin temel motiflerinden birisi bireyci bakis acisina sahip olmasidir. Fakat
yine de Mesrutiyet déneminde bahsini ettigimiz denemelerin bir tiir bilinciy-
le yazildiklarini sdyleyemeyiz.

Omer Seyfettin 25 Agustos 1908'de ¢ikan bir yazisinda deneme anlaminda
essais kelimesini kullanir, fakat bu bash basina bir tiir ad1 olarak degil de Spen-
cer’'in eserinin adidir:

I¢lerinde diinyada vaktiyle bir Spencer oldugunu, sonra bu Spencer'in Essais
Politiques serlevhali bir eseri oldugunu ve bu eserin icinde “Le Gouvernement
representatif” nami tahtinda intihabata dair ciddi yazilar bulundugunu bilen,
okuyan degil; isiten var midir?16

Bu alint1 Mesrutiyet yazarlarinin ¢esitli konular iizerine Batili yazarlarin de-
nemelerini de okuduklarim gostermektedir. Nitekim Omer Seyfettin’in 9 Subat
1919'da Terciiman-1 Hakikat gazetesinde ¢ikan “Tarzlarin Teakubu” baglikli ya-
z1s1 bu tiiriin “musahabe” bashg: altinda da olsa artik edebiyatimiza girdigini
gostermektedir:

Meshur bir Alman filozofu biitiin insanlar iki kisma ayirir: Birincilere emir,
ikincilere esir ruhlular der. Bu, siiphesiz miicerret, pek dar bir tasniftir. S6zde

16 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri ~Makaleler 1, Hiilya Argunsah (haz.), Istanbul, 2001, s. 89.
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esir ruhlu insanlar daima, her seyde, her yerde kendileri i¢in bir itisaf tahayytil
ederlermis! Kendilerinden bir sey rica etseniz emrediyorsunuz, zorla yaptir-
mak istiyormussunuz sanirlarmis. Ben artik bu fikirde biraz hakikat bulmaga
basladim. Musahabelerimin birinde umumi bir lisanla vezinlerden bahset-
mistim. (...) Edebiyat denince aklima biitiin edebiyatimizin tarihi gelir.”

Ayni sekilde XX. yiizy1l siirimizin 6nde gelen isimlerinden Yahya Kemal, si-
irleriyle oldugu kadar nesirleriyle de kendi déneminde ve sonrasinda dikkat
cekmis bir sairimizdir. Uzun yillar Fransa'da kalmis olmasi, Batili yazar ve sair-
leri, Batili edebi tiirleri yakindan tanimis olmasi edebiyatimizda da bu alanlar-
da orijinal 6rnekler vermesine yol agmistir. Siiphesiz ki ¢ok iyi bildigi Fransiz
edebiyat1 icerisinde gilizel deneme 6rneklerinden de etkilenmis olmas1 gayet
tabiidir. Bir sohbet havasi igerisinde yazdig1 nesirlerinin cogunda deneme tii-
riiniin inceliklerine de rastlamis olmamiz bu etkiye baglanabilir. Aziz Istanbul,
Egil Daglarve Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim'da kendi za-
maninin sosyal ve siyasi meseleleriyle karisik bir hatirat havasi agir bassa da
bunlarda yer yer bir deneme havasi da sezilir.

Yine Mesrutiyet yillarinin ve edebiyatimizin énde gelen sairlerinden biri
olan Ahmet Hasim'in biiyiik bir kismini Cumhuriyet sonrasinda yazdig1 Bize
Gore, Gurabahdne-i Laklakan, Frankfurt Seyahatnamesi adl1 eserlerinde topla-
nan yazilarinda Montaigne tarzi informal denemenin oldukc¢a basarili 6rnekle-
rini bulmaktayiz. Yahya Kemal'in Aziz Istanbul kitabindan aldigimiz drnekte
daha ziyade formal yani Bacon tarzi bir tislup bulunmakla birlikte, Ahmet Ha-
sim'in deneme diyebilecegimiz yazilar1 daha sahsi bir 6zellik tasimaktadir. Bu
eserlerin tek bir cilt halinde basildigi MEB baskisina bir 6ns6z yazan Mehmet
Kaplan, bu yazilarda Ahmet Hasim'in Fransiz filozof yazar Alain’in proposlari-
nin etkisinin bulundugunu soéyler.!8 Yer yer bu yazilardan bahsederken Kap-
lan’'in sohbet ve fikra kelimelerini kullansa da ¢ogunlukla “bu nesirler” ifadesi-
ni tercih etmesi; deneme, sohbet, fikra ve kimi zaman da sahsi tenkidin birbi-
rinden kesin cizgilerle ayrilamamasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim Inci
Enginiin, sohbet ve fikray1 da deneme tiirii iginde saymaktadir.™®

Bu eserlerinde Ahmet Hasim sanat, edebiyat, kiiltiir, tarih igerikli yazilari-
nin yaninda giindelik konulara, sosyal ve sahsi problemlere temas etmekte ve
bunlar tizerindeki duygu ve diisiincelerini akici ve samimi bir iislupla dile ge-
tirmektedir.

Mesela, Bize Gorede yer alan “Bahar”, “At”, “Cingene”, Dostum”, “Dilenci”,
“Esnemek”, “Leylek”; Bir Seyahatin Notlar’nda yer alan “Paris Kadin1” ve sayi-

17 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 150.
18 Mehmet Kaplan, “Ahmet Hasim ve Nesirleri Hakkinda Birkag S6z”, Ahmet Hasim, Ug Eser -
Bize Gore, Gurabdhdne-i Laklakan, Frankfurt Seyahatnamesi-, Istanbul, 1992, s. iv.

19 Inci Enginiin, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyat, Istanbul, 2004, s. 387.
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s1 diger eserlerindekilerle daha da arttirilabilecek yazilari, edebiyatimizin ta-
maminda deneme icin 6rnek gosterilebilecek metinlerdir. Nitekim Mehmet
Kaplan da bu yazilar1 en az onun siirleri kadar degerli ve dolgun bulur.? Onun
Bize Goreadl eserinde yer alan Esnemek baslikli yazisi informal denemenin bir
ornegidir:
Diin sabah erken evden c¢iktim. Derme catma bir kir bahcesinde, geng bir dut
agacinin golgesinde oturdum. Bir hafta evvel uzaklardan gelen bir dostun he-
diye ettigi hakiki bir Havana sigarasin1 yaktim. Kahvemi i¢tim. Bugulu ve so-
guk su bardag: karsisinda, basim her tiirli tefekkiir ameliyesinden azade,
uzakta, tepelerin arasindan cizilen denizin koyu lacivert hattina daldim. Bir-
den cenelerim gerildi. Uzun uzun esnedim. Bu rahat esneyis, bana su tatl yaz
sabahinda, bir saadet dakikasinin sonsuzlugu icinde ytizdiigimiin haberini
verdi.
Esnemek, 1stirapli bir ruh diigtimii olan biitiin gerilmis vaziyetlerin ¢oziiliip
acilmasidir. Ruh tahlillerinde essiz olan bir filozofun dedigi gibi, dikkat, bekle-
yis, uyaniklik vaziyetinde, yay gibi gerilmis duran adam, esneyemez. Esnemek,
harp ve miidafaa vaziyetini terk etmis, tam bir emniyet icinde oldugunu hisse-
den viicudun mes’ut teslimiyetidir.?!

Ahmet Rasim’in Sehir Mektuplar: (1316), Tarih ve Muharrir (1329), Eskal-i
Zaman (1334) ve Cumhuriyet ddneminde basilmis olan Muharrir Bu Ya (1926)
adli eserlerinde de fikra, makale ve sohbet havasiyla karisik denemeler bulmak
miimkiindiir.

Biitlin bunlarin 1s1g81inda deneme tiirtiniin deneme adiyla Cumhuriyet 6nce-
si edebiyatimizda yer etmedigini bir kez daha yinelemekte fayda vardir. Bunla-
rin basinda denemenin sahsi bir vizyon tasimis olmasinin etkisi vardir. Clinkii
Tanzimat'tan itibaren yenilesme edebiyatimiz genellikle sosyal fayda fikri tize-
rinde ilerlemistir. Dikkat edildiginde denemeye en ¢ok yaklasan musahabe tii-
riiniin Servet-i Fiinun'da yogunluk kazandig: goriiliir. Siiphesiz ki bunda ferdi
duyus ve diisiiniisiin etkisi vardir. Ancak bundan sonradir ki yazarlar1 bu adi
kullanmamis olsalar da denemenin edebiyatimizda zuhur ettigini goriiyoruz.
Bilhassa Ahmet Rasim, Ahmet Hasim, Yahya Kemal gibi yazarlarin nesirlerinde
kuvvetli bir deneme bilinciyle yazilmis muhtevaya rastlamaktayiz. Bu yazarla-
rin bahsini ettigimiz yazilarinda sadece sanat, edebiyat konularina degil, haya-
tin tamamini ilgilendirecek boyutta genis bir konu yelpazesinin bulundugunu
ve bunlar etrafinda yazarlarin sahsi bakis, yorum ve tenkitlerinin s6z konusu
oldugunu gérmekteyiz.

Deneme tiirii Tiirk edebiyatinda bu adla daha ziyade Cumhuriyet sonrasin-
da goriilmiis bir tiirdiir. Servet-i Fiinun sonrasinda musahabe edebiyatinin yo-

20 Mehmet Kaplan, a.g.e., s. iv.
21 Ahmet Hagim, Ug Eser, 1992, s. 30.
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gunluk kazanmis olmasi da bir anlamda Cumhuriyet dénemindeki denemele-
re bir zemin olusturmustur.

1 Nisan 1936’da Kiiltiir Haftast dergisinde Peyami Safa, “Musahabe Edebi-
yat1” baslikli yazisinda, bu tiirli metotsuz, tislupsuz bulur ve bu o6zellikleri
eserlerinde kuramayan yazarlarin bir siginagi, bir “lafazanlik sanati” olarak
degerlendirir.?? Nitekim bizde denemenin ilk ve 6nemli yazarlarindan biri ola-
rak kabul edilen Nurullah Ata¢’in yazilarin1 da bu sebeple begenmemekte-
dir.?3 Bu da bize o yillarda bahsini ettigimiz tarzda yazilarin yogunluk kazan-
digin1 gostermektedir.

Cumbhuriyet sonrasi Tiirk edebiyatinda deneme tiirti hakkinda ilk bilgi ve-
renlerden biri olan Orhan Burian'in bu konudaki ilk yazis1 da ayni yilda basil-
mustir. 1936'da Yiicel dergisinde ¢ikan “Essay Hakkinda” adli yazisinda Burian,
denemenin bizim edebiyatimizda ve bilhassa Bati edebiyatlarindaki seyri ve
denemenin 6zellikleri hakkinda bilgiler verir. Deneme yerine essay kelimesini
kullanmis olmasi da heniiz edebiyatimizda ayr bir tiir ad1 olarak denemenin
yerlesmedigini gostermektedir. Nitekim dipnotta yaptig1 aciklamada kendisi-
nin essay adini kullanmasina ragmen bunun yerine Tiirkce bir isimlendirme
olarak dengi demenin uygun olacagini belirtir.24

Burian yazisina Montaigne'in Les Essaisinden denemeyi tanitan alintilar
yaparak baslar. Montaigne’in “Kitabimin konusu ben kendimim” séziine vur-
guda bulunur. Burian denemeyi ise gerek konuda, gerek bicimde herhangi bir
kaliba konamadigi icin biitiin yazi tiirlerinden daha 6zgiir olan ve amacina da-
ha ¢abuk ulasan bir tiir olarak tanimlar. Bunun 6ziiniin diisiinme degil de ko-
nugma olmasindan kaynaklandigini belirtir.25

Burian yazisinin devaminda denemeyi tislubun amac oldugu tek yaz tiirti
olarak tanitir ve Bat1 edebiyatlarindaki macerasindan bahseder. Bacon ve onun
tarzindaki denemenin kisiligi silip bilimsel bir yolu tutturmalarina ragmen,
Montaigne tarzi denemenin daha yaygin oldugunu belirtir.26 Bizim edebiyati-
mizda deneme konusuna gelince bu tiiriin XX. yiizyil edebiyatimizin adsiz ya-
picilarindan oldugunu séyler:

Bir¢ok yazarlarimizin bu nevide, batili yoldaslariinkiyle boy dl¢tisebilecek ya-
zilar1 vardir. Fakat bunlar nesir gibi miiphem bir adla, 6teki edebi nevilere ve-
rilen itibardan mahrum ortada duruyorlar. Ahmet Hasim bunun en meydan-
da olan bir 6rnegidir. Herhangi bir dilde onun nesir parcalari son derece giizel
birer essay olurdu. Nitekim o da bunlar1 birer essay olarak yazmaisti. Kitaplarin-

22 Peyami Safa, Objektif 2-Sanat Edebiyat Tenkit, istanbul: Otiiken Yayinlari, 1990, s. 309-310.
23 Peyami Safa, a.g.e., s. 316.

24 Orhan Burian, “Essay Uzerine”, Yiicel, Haziran 1936, sy. 16, s. 142.

25 Orhan Burian, a.g.m., s. 142.

26 Orhan Burian, a.g.m., s. 143.
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dan birine Bize Gére adini verisi essay edebinevinin edebiyatimizda neden ad-
siz, saygisiz kaldigini ac1 ac1 séylemiyor mu??’

Nurullah Atac da 1938’de yazdigi bir yazisinda kendisinin miinekkit degil de
essayist oldugunu sdylemektedir: “Bu gazetede, daha baska gazetelerde yazdik-
larim -iyi veya kotii- birer essaidir, bir moralistin diisiinceleridir. Tekrar ediyo-
rum: Yazdiklarimin iyi oldugunu iddia etmiyorum. Fakat onlar tenkit, critique
degildir, essaidir”?® demesi deneme adinin heniiz edebiyatimiza girmediginin
bir bagka o6rnegidir. Yine 1943’te Tiirker Acaroglu’'nun Yiicel dergisinde Nurul-
lah Atac’a ithafen yazdigi “Essai Tecriibe mi Demektir” adli yazida da deneme
yerine essai adinin kullanildigimi gérmekteyiz. Fakat Nurullah Atag, 6 Kasim
1944’te Ulus gazetesinde cikan bir yazisinda ise essai kelimesinin yaninda de-
nemeye de yer verir: “(...) asil essai, deneme yazmaga, bir moraliste olmaga he-
ves ederim”?? demektedir. Bu bize essai yerine deneme adinin yerlesmeye bas-
ladig1 yillar1 vermektedir. Nitekim 1940’1 yillardan sonra denemenin bir tiir bi-
linciyle edebiyatimiza yerlestigini Montaigne ve Bacon'dan yapilan ceviriler-
den de anlamaktayiz. Sabahattin Eytiboglu, Montaigne'den yaptig1 deneme ce-
virilerine 1940'da yazdig1 6nsdzde séze Montaigne’in memleketimizde pek ta-
ninmadigindan baglar, fakat Montaigne’'in ve eserinin Tiirk okuyucusuna pek
yabanci gelmeyecegini de belirtir.3° Ayni gevirilere 1950'de yazdig1 Onsoz-11'de
Sabahattin Eyiiboglu, denemelerin serbest diisiinme tarzina temas eder ve de-
nemeler yoluyla okuyucunun kendini bir yola soktugunu soyler.3! Ayni sekilde
1943’te Bacon'in denemelerinin de kitap halinde cevrildigini goriiyoruz. Saffet
Korkut'un Denemeler’i sunus yazisinda Bacon ve denemeleri hakkinda bilgi
verdigini gérmekteyiz. Korkut’a gore Bacon’'in Denemeler’inin Ingiliz nesir tari-
hinde “devrim yapacak kudrette” 6nemli bir yeri olmustur.3?

Gercekten de 1940’1 yillardan sonra deneme bilinciyle yazilmis yazilarin ve
adi deneme olan kitaplarin sayisinin artigini gérmekteyiz. Nurullah Ata¢’in ya-
n1 sira Refik Halit, Falih Rifki, Sabahattin Eyiiboglu, Suut Kemal Yetkin, Ahmet
Hamdi Tanpinar, Mehmet Kaplan, Nurettin Top¢u, Cemil Meri¢ ve daha da sa-
yilabilecek isimler edebiyatimizda denemeleriyle taninmis isimlerdir.

Tabiatiyla bunlarla beraber bir tiir bilinciyle denemenin ele alinip {izerinde
konusulmasi daha yayginlik kazanir. Nitekim 1961°de Tiirk Dili dergisi 6zel bir
deneme sayisi ¢ikarirken sunus yazisinda bu tiirde yazilmis yazilarin yogunlu-

27 Orhan Burian, a.g.m., s. 143.

28 Nurullah Atacg, Haber, 10 Mart 1938.

29 Nurullah Atag, “Bir Mektup”, Yiicel, 01 Nisan 1945.

30 Montaigne, Denemeler, Sabahattin Eyiiboglu'nun yazdigi Onsodz-I'den, istanbul: Cem Ya-
yinlari, 1987, s. 5.

31 Montaigne, Denemeler; s. 6-7.

32 Francis Bacon, Denemeler (Essays), cev. Saffet Korkut, Ankara: Maarif Matbaasi, 1943, ‘Ce-
virenin Onsozii), s. x-xi.
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guna dikkat cekilir. Bu 6zel sayinin “Deneme Deyince” adli sunus yazisinda de-
nemenin ozgiirce secilen bir konuda yazilan orta uzunlukta bir nesir tiiri,
“agirbagh” edebiyat yazilan icinde en dikkat cekici tiir oldugu, okurun dene-
meyle hosca vakit gecirdigi, denemedeki gelisi glizelligin bir diizeni oldugu be-
lirtilir.3 Bu 6zel sayida ayrica Montaigne, Sartre, Unamuno, Rilke gibi yabanc1
yazarlarin ve pek cok yerli yazarin denemelerine yer verilir. Ik baskis1 1963’te
yapilan Sézlii/Yazili Kompozisyon-Konusmak ve Yazmak Sanat: adli eserinde
Seyit Kemal Karaalioglu ise denemeyi “(...) bir yazarin herhangi bir konu tize-
rinde, 6zel goriis ve diisiincelerini iddiasiz, kesin kurallara varmaksizin anlatti-
g1 yazi (...)"% seklinde tanimlar. Karaalioglu'na gére denemeye “kalem tecrii-
besi” de denir. Karaalioglu, “Deneme yazari; denemeyi yazarken, konu ile ilgili
olan kendi duygu ve diisiincelerini arastirir. Elestirmesini teklifsiz ve samimi
bir dille yapar.” demektedir.3° Yazisinin devaminda Bati edebiyatlarinda bunun
adinin essai (ese) ve bu tiiriin en taninmis isimlerinin ise Montaigne ile Bacon
oldugunu ekler. Karaalioglu'na gore “Denemeler; daha ¢ok fikra, makale uzun-
lugunda, bazen de biiyiik bir kitap genisliginde olabilirler. (...) Edebiyatimiza
ilkin tecriibe-i kalemiye adiyle giren deneme; okumaktan, diisiinceler iizerin-
de durmaktan hoslananlarin sececegi bir kompozisyon tiirii, sakin yavas bir
sohbettir. Her konuyu islemeye elverisli olmasina ragmen; ele alinan konuyu
derinlestirmek denemenin belirli 6zelliklerindendir.”36

Karaalioglu, deneme yazarinin her seyden dnce kullandig dili iyi bilmesi ve
isleyecegi konuyu her yonden iyi kavramis olmasi gerektigini séyler. Deneme-
nin basta gelen 6zelliginin ise yazarin kendi kendisiyle konusur gibi yazmasi
oldugunu belirtir.3

» o«

Karaalioglu denemeyi “kisisel, sanatsal deneme”, “0gretici, elestirel dene-
me” ve “hikmetli, 6zs6zIii, aforizmali deneme” olmak t{izere tice ayirir3® ve son
olarak denemenin planina deginir:

Deneme bir makale havasi, bir anilar defteri kokusu tasimakla beraber, belirli
bir teknigi, bir plani yoktur denilebilir. Monologu andirir. Bir konu, tiirlii konu-
larla karsilastirilir, bu konulari birbirine baglamak, aralarinda iligkiler kurmak
gerekir. Saglam bilgi sahibi olmayanlar, deneme tiiriinde basar1 saglayamazlar.
Ciinki bir konu yerine gore, bilimsel, ahlaksal, ruhbilimsel vb. yonlerden ince-
lemeyi gerektirecektir.3?

33 Tiirk Dili Dergisi Deneme Ozel Sayis;, Temmuz 1961, c. X, sy. 118, s. 673-674.

34 Seyit Kemal Karaalioglu, Sozlii/Yazili Kompozisyon-Konusmak ve Yazmak Sanati, 16. baski,
{stanbul, 1982, s. 329.

35 Seyit Kemal Karaalioglu, a.g.e., s. 330.
36 Seyit Kemal Karaalioglu, a.g.e., s. 330.
37 Ayni yerde.
38 Ayni yerde.
39 Ayni yerde.
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1971'de Edebiyatta Tiirler kitabinda Kemal Demiray, denemeyi bir konu
tizerinde yazarin diisiincelerini yansittig1 kisa nesir olarak tamimlar. Demi-
ray’a gore bu tiir nutuk, konferans, 6zdeyis, edebi elestiri, mektup biciminde
de olabilir.*° Cemal Siireyya ise denemeyi diistinmeyi sagladig1 icin edebiyatimiz
acgisindan 6nemli bulur ve bazi konularin denemeyle daha iyi anlatilabilecegini
belirtir.4!

Deneme tirtinde yazilarin edebiyatimizda ¢cogalmis olmasi, bu tiiriin anto-
lojilerinin de hazirlanmasini beraberinde getirir. Nitekim Ismet Kemal Karada-
y1 1977'de basilan Denemeler, Denemeciler Antolojisi adli eserinde yazarlari-
mizdan secilmis pek ¢cok deneme 6rnegine yer verir. Karadayi, eserinin “Anto-

» o«

loji i¢in Birkag S6z” baghkli sunug yazisinda “savsiz, kesinliksiz”, “igtenlikli ve
konusur, soylesir gibi”, “6zgiin, ilging, bence’li” bir tiir oldugunu belirttigi de-
nemenin ¢agimizin en énemli yaz tiirlerinden biri olacagina inanir ve dene-
menin genis bir kiiltiirli ve yazi yetenegini gerektirdigini ekler. Karaday1'ya go-
re kiiciik giincel konulardan genel konulara kadar genis bir ¢ercevesi bulunan
denemenin tislup bakimindan akici ve inandirici olmasi gerekir.4?

Yine aym antolojide Ceyhun Atuf Kansu “Deneme” bashkl yazida deneme-
nin Bat1 kiiltiiriinde Latince “exaqium”dan geldigini, bunun da agirlik, tarti, 61-
¢ti demek oldugunu, denemenin “bir acik hava, acik alan yazis1” oldugunu be-
lirttikten sonra denemecinin ise “kendisiyle birlikte gelmis ge¢mis tiim insan-
Iigin birikimini deneyen insan (...)” oldugunu belirtir.3

Suut Kemal Yetkin de “Deneme” baslikli yazisinda denemenin bu serbestligi-
ne temas eder. Ona gore “deneme makale gibi belli bir fikri kesin bir sonuca bag-
lamaz. Bir felsefe incelemesi gibi bir doktrinin boyundurugu altinda solumaz”.*4

Denemenin genis bir cerceveye sahip olusuna temas edenlerden biri de Ce-
mil Meric'tir. “Roman ve Deneme” yazisinda Merig, cagimiz insaninin “inzibat-
s1z tecessiisiiniin” denemeye yoneldigi fikrindedir ve ona goére deneme Yunan
felsefesi gibi “her duyguya, her diistinceye, her tereddiide agik”tir.4>

Emin Ozdemir, Tiirk ve diinya edebiyatindan deneme 6érneklerini bir araya
getirdigi antolojisinin girisinde denemede konunun 6zgiirce se¢imine, konus-
ma havasi tasimasina, hosca vakit gecirici olmasinin yaninda 6gretici olusuna,

40 Kemal Demiray, Edebiyatta Tiirler, Istanbul: inkilap ve Aka, 1971, s. 103.

41 Cemal Siireya, “Elestiri Deneme”, Nesin Vakfi Edebiyat Yillig1 1976, Istanbul: Tekin Yayinevi,
1976, s. 86.

42 Ismet Kemal Karadayi, “Antoloji icin Birkag S6z”, Denemeler, Denemeciler Antolojisi, istan-
bul, 1977, s. 3.

43 Ceyhun Atuf Kansu, “Deneme”, Denemeler, Denemeciler Antolojisi, ismet Kemal Karaday
(haz.), Istanbul, 1977, s. 302.

44 Suut Kemal Yetkin, Edebiyat Uzerine Denemeler, Ankara: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1978,
s.51.

45 Cemil Meric, “Roman ve Deneme”, Hisar, Aralik 1978, sy. 255, s. 3.
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bir iddiay1 ispatlama endisesi barindirmayisina ve denemecinin ictenligine te-
mas eder.*6

Ismail Tunali denemelerini bir araya getirdigi Denemeler kitabinin girisin-
de, bu ad1 kitabina verisini “yazilarin olaylara felsefi agidan bir yaklasma dene-
mesi” olmalarina baglar.*” Boylece deneme yazilarinda felsefi bir bakisin ge-
rekliligini 6ne siirer.

Deneme iizerine pek cok yazisi bulunan Fiisun Akatli ise denemenin ede-
biyatimizin en ciliz tiirlerinden biri oldugunu belirtir#® ve birbirinden farkli de-
neme tarzlari arasinda bir ortaklik aramanin gereksizligi tizerinde durur.4®

Cesitli edebiyat kitaplarinda da denemenin genis bir sekilde 6rneklerle ele
alindigini gérebilmekteyiz. Aysenur Islam ve Nermin Oztiirk'iin birlikte hazirla-
diklar1 Edebi Metinler-1II kitabinda yazarlar denemeyi “yazarin isteyerek sectigi
bir konu tizerinde fikirlerini serbestce anlattigi bir yazi tiirii">° olarak tanimlan-
makla birlikte kesin smirlarinin konulamadigini, tenkit ve sohbete yaklasan
yonlerinin bulundugunu da belirtmektedirler:

Bu tiirtin kesin sinirlarini ¢izmek oldukca giicttir. Tenkit ve sohbete yaklasan bir
yonii vardir. Bazen felsefi ve ilmi konular da deneme tiirii icinde ele alinabilir.
Ancak deneme ilmin, ahlakin ve felsefi teorilerin denetleyici kurallarinin digin-
dadir. Yazarin sahsi diistinceleri 6n plana cikar. Kendi kendiyle sdylesme, icten
gelen itiraflar gibidir. Kesin sonuclara varmak, bir goriisii ispat etmek, belgele-
re bagvurmak gibi kaygilar yoktur. Insanhg; ilgilendiren konulara yeni agilar-
dan bakmak, genel goriisleri ve pesin hiikiimleri sarsmaya calismak deneme-
nin ayirici 6zellikleridir.5!

Aysenur Islam ve Nermin Oztiirk'e gére denemede siirekli olarak yazarin
kendi beni 6n plandadir. Okuyucu ile yazar arasinda bir duygu alis verisi s6z ko-
nusudur.>

Kediler kitabinda Salah Birsel kendi denemelerinden bahsederken dene-
melerinde olayin esas oldugunu, bu bakimdan onlara “olaylar mozaigi” deme-
nin dogru olacagini séyleyerek kendi deneme tarzindan hareketle deneme tii-
riine yeni bir niians katar. Denemelerini yazarken onlar1 parca parc¢a yazdigini,
isledigi konuyla ilgili fisler hazirladigini ve denemelerini yavas yavas zenginles-
tirdigini ekler.>3

46 Emin Ozdemir, Diisiincenin Topragy/Tiirk ve Diinya Yazinindan Denemeler, Ankara: Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1979, s. v-vi.

47 Ismail Tunali, Denemeler, Istanbul: Tktisadi Yayinlari, 1980, Onsoz.

48 Fiisun Akatli, Yaz Basina Neler Gelir, istanbul: Ada Yayinlari, 1980, s. 53.

49 A.g.e, s. 40.

50 Aysenur Islam ve Nermin Oztiirk, Edebi Metinler-1II, Ankara, 1993, s. 199.

51 Ayni yerde.

52 Ayni yerde.

53 Salah Birsel, Kediler, Istanbul: Baglam Yayinlari, 1998, s. 150-151.
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Birinci baskis1 1983’te yapilan Tarihten Giincellige kitabinda Murat Belge,
buraya kadar s6z konusu ettigimiz yazarlarin denemeye karsi géstermis olduk-
lartilginin aksine simdiye kadar denemenin ¢cagini tamamlamis bir tiir oldugu-
na inandigini séylemektedir. Bunun sebebini de denemenin bireye dayal bir
sdyleminin bulunmasina karsilik kendisinin bilimsel bir tavra inanmis olmasi-
na baglar. Hatta denemenin bir nevi “entelekttiel teshircilik” icerdiginden de
kuskusu oldugunu dile getirir.>*

Memet Fuat da denemenin en ¢ok {izerinde durulan 6zelligine, “6znellik”
ve “siursizlik’ina vurguda bulunur. Ona gére deneme “yazara gore yazi”, her
seyin 0n planda oldugu ictenlikli bir yazidir.>®

Nurdan Giirbilek ise denemenin tiir olarak sinirlarinin belirsizligine temas
eder. Ev Odevi kitabindaki yazilarinin birer inceleme mi, elestiri mi yoksa de-
neme mi oldugu konusundaki siiphelerine yer verdikten sonra bunlarda bir
“deneyim olarak” edebiyatin s6z konusu olmasindan dolayr denemeye daha
yakin olduklarini ifade eder fakat ele aldig1 metinlere “elestirel bir mesafeden”
yaklastigini da ekler.>®

Feridun Andag da kendisiyle yapilan bir réportaja verdigi cevapta deneme-
nin ¢ok yonliiliigline temas eder:

Deneme, insana insani, toplumu, hayati anlatir biraz da. Hayatin ayrintilarini
yani. Goze ilisenler, ilismeyenler... Duyup hissettiklerimiz, dile getiremedikle-
rimiz. Her sey, her sey denemenin konusudur. S6z'tiniin bir ucu ‘insan’adir, bir
ucu ‘insanda’dir denemenin. Bu yazi bicemini besleyen kaynaklar zengindir. O
zenginligi yakalayabildikce, deneme bicimlenir... Deneme, bicimsel yan1 6n
planda olan bir yazi ugrasidir. Her sey denemenin konusu olabilir, ama bicemi
yakalamak o ‘her sey'den daha da énemlidir, bence.5”

1998'de basilan Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyat: adl kitapta denemeyle
ilgili birkag yaziya rastlamaktayiz. Bunlardan ilki Emin Ozdemir'in “Deneme ve
Denemecilerimiz” baghgini tagimaktadir. Bu yazida Ozdemir, denemenin ede-
biyatimiza 1940’1 yillarda basladigini yazdiktan sonra deneme tiiriiniin “ben”e
dayal1 bir s6ylemi bulundugunu, 40 éncesinde edebiyatimizda denemeye ben-
zer yazilar bulunmakla birlikte bunlara deneme denemeyecegini belirtir, bil-
hassa Nurullah Ata¢’in denemeyi edebiyatimiza yerlestirdigini soyler ve yazisi-
nin devaminda cesitli yazarlarin deneme anlayislar tizerinde durur.>®

54 Murat Belge, Tarihten Giincellige, 2. baski, 1997, Onsoz.

55 Memet Fuat, Tiirk Yazinindan Segilmis Denemeler, 2. Baski, Istanbul: Adam Yayinlari, 1996, s. 7.

56 Nurdan Giirbilek, Ev Odevi, Istanbul, 1998, s. 7-8.

57 Halil Gokhan “Soziin ve Yazinin Yurdunda Bir Yazar Feridun Andag {le Séylesi”, Cumhuriyet
Kitap, 19 Agustos 1999.

58 Emin Ozdemir, “Deneme ve Denemecilerimiz’, Hiiseyin Atabas, Aydin Simsek ve Devrim
Dirlikyapan (haz.), Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati, Ankara: Edebiyatcilar Dernegi,
1998, s. 239-248.
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Bu kitaptaki denemeyle ilgili ikinci yazi1 ise Afsar Timugin'in “Elestiri ve De-
neme Alaninda Yeni Adlar ve Uriinler” yazisidir. Burada Afsar Timugin deneme
konusunda Ismail Tunali’ya yakin bir bakis agisiyla bu tiiriin edebiyatta felse-
fenin bir casusu ve denemecinin de ¢agimizin bilgesi oldugunu yazar. Timugin,
Bat1 edebiyatinda deneme ve denemeciler tizerinde durduktan sonra Tiirk ede-
biyatinda 1960-1998 arasi denemecileri ele alir.>°

“Deneme ve Elestiri Ustiine Bir Deneme Denemesi” adl tigiincii yazida Ha-
yati Baki, simdiye kadar denemenin ¢agini tamamlamis bir tiir oldugunu belir-
ten Murat Belge'nin aksine bu tiiriin yeniligine vurguda bulunur ve 1960-1998
arasi edebiyatimizdaki denemeciler ve deneme anlayislari tizerinde durur.®

Deneme konusunda yazilmais orijinal eserlerden birisi pek cok deneme ya-
zis1 bulunan Nermi Uygur'un Denemeli Denemesiz kitabidir. Deneme iizerine
yazilmis denemelerden olustugunu sdyleyebilecegimiz bu kitap “Neden Yazi-

”

yorum”, “Adiyla Saniyla Deneme”, “Dil, Bicem, Okur”, “Delinin Delisi”, “Katki
Cabalar1”, “Zeytinsi Deneme”, “Yazmasam m1”, “Deneme Sanat1 Bilinci” ana
basliklarindan ve bunlarin alt bagliklarindan olugsmaktadir.

Uygur, “Tamimlama Tutanag1” bashg altinda denemeyi tanimlamanin giig-

ligii tizerinde durduktan sonra séyle bir tanim yapar:

Ne salt, ne eksiksiz, ne yetkin; ne yasamin efendisi, ne 6gretmeni deneme. Ne
her seyin anahtari, ne her seyin temeli, ne her seyin anlami. Deneme: arayislar
buluslar, mutsuzluklar mutluluklar, baslangiglar varislar, éliisler doguslar. Son-
ra gene mutluluklar, baslangiclar, doguslar, arayislar, mutsuzluklar, baslangic-
lar. Hentiz d’sine soyle bir goz atarken sezinledigimiz, sezinler gibi oldugumuz
goriiniimiiyle bile ‘boyle’ bir sey deneme.!

“Ustalarla Esenlesme” baghigi altinda ise Uygur denemeyi “(...) her seyin her
seyle sarmas dolas sevistigi bir siire¢” seklinde tanimlar.5?

Kitabinin tamaminda yazar, denemenin dille, {islupla ve okurla iliskisine,
denemenin diger tiirlerden ayrilan taraflarina, kendine has 6zeliklerine yer
verir.

Tirk Dil Kurumu'nun 1999'da yayimlamis oldugu Giizel Yazilar-Denemeler
antolojisinin “Deneme Uzerine” bashikli sunus yazisinda da denemenin Avru-
padaki ve Tiirk edebiyatindaki macerasina kisaca temas edilir ve denemenin
bir kiilttir birikimini gerektirdigi vurgulanir.63

59 Afsar Timugin “Elestiri ve Deneme Alaninda Yeni Adlar ve Uriinler”, Hiiseyin Atabas, Aydin
Simsek ve Devrim Dirlikyapan (haz.), Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati, s. 351-354.

60 Hayati Baki, “Deneme ve Elestiri Ustiine Bir Deneme Denemesi”, Hiiseyin Atabas, Aydin
Simsek ve Devrim Dirlikyapan (haz.), Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyat, s. 355-372.

61 Mermi Uygur, Denemeli Denemesiz, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1999, s. 39.

62 Nermi Uygur, a.g.e., s. 40.

63 Giizel Yazilar-Denemeler, smail Parlatir, Inci Enginiin, Orhan Okay, Zeynep Kerman ve Ka-
zim Yetis (haz.) Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1999, s. 9-14.
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Inci Enginiin, ilk baskis1 2001’de yapilan Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiya-
t1 kitabinda “Deneme ve Denemecilik” baghgi altinda bir béliimii deneme tii-
riine ayirir. Engintin’e gére deneme higbir seyi ispat etme amaci olmayan genis
bir tiirdiir. Denemecinin genis bir kiiltiire sahip olmasi gerekir. Enginiin, soh-
bet ve fikray1 da deneme tiirii icinde sayar. Enginiin, edebiyatimizin ilk dene-
mecileri arasinda Ahmet Rasim, Rusen Esref, Resat Nuri, Ahmet Hasim, Nurul-
lah Atag, A. Hamdi Tanpinar, Abdiilhak Sinasi, Suut Kemal, Ahmet Muhip, Sa-
bahattin Eyiiboglu, Haldun Taner, Salah Birsel, Mehmet Kaplan gibi yazarlar1
sayar, denemeleri konusunda bilgi verir ve bazilarindan 6rnek metinler alir.4

Ahmet Inam, Elestirinin Kiyilarinda kitabinin bir béliimiinde elestiriyle
baglantili olarak denemeye de temas eder:

Elestiriyle denemeyi birbirinden ayiranlardan degilim artik. Elestirinin belki
belgelere daha doniik, arastirma isteyen bir yani var. Ama denemeci tavri ol-
madan elestiriyi elektronik beyin bile yapar.65

Ahmet Inam denemeciyi bir “edebiyat yorumcusu” olarak tanimlar. inam’a
gore “O, gozliigiiyle yargilanacak. Gordiigii, sordugu, desmeye ¢alistigl sorular-
la... Cozlim getirdigini sandig1 seylerle demiyorum. C6ziim her zaman gozliik
olusturmaz. Sorular1 da sorunlara yaklasma bi¢imi de bir denemecinin gozlii-
giidiir.”66

Deneme konusunda en orijinal yazilardan birisi, M. Kayahan Ozgiil'e ait
“Denemeyi Deneme” yazisidir. Bu yazida Ozgiil, denemenin tarifinin belirsiz-
ligine dikkat ceker. Makale, elestiri, sohbet ve fikrayla yakinligina temas eder ve
her biriyle olan baglantilar iizerinde ayrintilar vererek durur.8” Ozgiil yazisinin
bunun sonrasinda yerli ve yabanci kaynaklardan hareketle essay kelimesinin
etimolojisi iizerinde durur ve essayin Arapca sa’y (¢calisma)'dan Bat1 dillerine
gecmis oldugunu ve bu anlamin Bat1 dillerindeki essayda da bulundugunu be-
lirtir.58 Ttirk¢cede 1800'lii yillarin ortalarinda yazilmig olan bazi Osmanlh liigat-
lerinde essai karsiig1 “risale” ve “4zmayis-i kalem” tabirlerinin kullanildigini,
bunlardan sonra gelen “tecriibe-i kalemiyye”nin ise 1950’lere kadar kiiltiir ha-
yatimizda yer ettigini ifade eder.%?

Deneme konusunda dikkat ceken analitik yazilardan birisi Nurullah Ce-
tin'in “Tirk Edebiyatinda Deneme” baslikli yazisidir. Cetin, bu makalesinde

64 Inci Enginiin, “Deneme ve Denemecilik”, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyan, 5. bask, Is-
tanbul: Dergah Yay., 2004, s. 387-409.

65 Ahmet Inam, Elestirinin Kiyilarinda, Ankara: Hece Yayinlari, 2003, s. 21.

66 Ahmet Inam, a.g.e., s. 22.

67 M. Kayahan Ozgiil, “Denemeyi Deneme”, Kandille Iskandil, Ankara: Hece Yayinlari, 2003, s.
213-217.

68 M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., s. 223.

69 M. Kayahan Ozgiil, a.g.e., s. 227-228.



326 TALID, 4(8), 2006, Y. Balc1

Ozgiil'iin etimolojik yaklagiminin aksine Fransizca essai olan denemenin La-
tince exagium, exigere sozciiklerinden geldigini belirtir. Tiirkcede ise 6nceleri
bend, tecriibe-i kalemiyye, kalem tecriibesi dendigini soylemektedir. Bunun ar-
dindan deneme ve denemecinin 6zelliklerine yer veren Cetin, daha sonra Bati
edebiyatlarinda denemeye yer vermis ve Tiirk edebiyatinda denemeyi konula-
rina gore siniflandirarak ele almistir. Cetin konular1 bakimimdan denemeleri;
(a) sanat ve edebiyat konulu denemeler, (b) dil konulu denemeler, (c) felsefi
konulu denemeler, (d) sehir konulu denemeler, (e) sosyal ve siyasi konulu de-
nemeler, (f) din konulu denemeler, (g) psikoloji konulu denemeler, (h) kadin
konulu denemeler, (1) karisik konulu denemeler seklinde gruplandirir. Bunlar:
kendi iclerinde alt bagliklara ayirir ve bu alanlarda deneme yazmis yazarlara ve
eserlerine temas eder.”

Kronolojiyi takip ederek s6z konusu ettigimiz bu kaynaklara dikkat edildi-
ginde bunlarin deneme {izerine deneme tarzi yazilar veya deneme {iizerine
akademik yazilar ya da deneme antoloji veya deneme kitaplarinin 6nsézlerin-
de yer alan sunus yazilar1 oldugu goriiliir. Denemenin serbest konulu bir yazi
oldugu, samimi bir tislubu bulundugu ve denemecinin genis bir kiiltiire sahip
olmasi gerektigi konularinda yazarlarin bir fikir birligi icerisinde oldugunu soy-
leyebiliriz. Ancak denemenin daha dogrusu essay s6zctigliniin etimolojisi ko-
nusunda ve ¢agin onemli bir tiirii oldugu veya ¢agini tamamladigi konularin-
da yazarlar arasinda bir fikir birligi yoktur.

Bu yazimizda ele almadiklarimizi da katarak deneme tizerine soyle bir bib-
liyografya denemesi ¢ikarmak miimkiindiir:
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A Bibliography of Essay in Turkish Literature
Yunus BALCI

Abstract

Essay is a short literary composition in prose in which a writer discusses a topic that
is usually restricted in its scope, or he tries to persuade the reader to accept a particu-
lar point of view. While reading an essay, we often feel as if the author is speaking di-
rectly to us.

In the European literature, the term essai was first applied to the form by Montaigne.
The word essay derives from the French verb essayer, which means “to try”. The essay,
as a form of literature, was first encountered in Turkish literature after the Tanzimat.
The Turkish equivalents of the term have been “tecriibe-i kalemiyye” and “kalem tec-
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riibesi”. Finally, deneme, which corresponds to “to try” was put into use in Turkish li-
terature after the Republic period.

Therefore, the bibliographic works on essay were inaugurated at the end of the 1930s.
While most of these works traced until the contemporary times are based on an “es-
say about essay” format, we also come across some articles and books written at the
academic level. We can conclude that the authors have reached a consensus on some
issues like an essay relating to an autonomous sphere with a sincere style and the es-
sayist having to master a wide perspective to the world. However, there is also consi-
derable dissent among them regarding the ethymology of the term “essay” and the
question whether it has outlived its age as a genre or not.

Key Words: Turkish Literature, Essay, Bibliography, Works on Essay.

Tiirk Edebiyatinda Deneme Literatiirii
Yunus BALCI

Ozet

Bat1 edebiyatlarinda Montaigne’in icadi olan ve oldukga yayginlk kazanan “deneme”
kavrami i¢in Cumhuriyet 6ncesinde “tecriibe-i kalemiyye”, “kalem tecriibesi” gibi
tamlamalar kullanilmakla birlikte, essay karsiliginda deneme sézciigiiniin kullanilma-
s1 Cumhuriyet sonrasindadir. Deneme, bir tiir olarak Tiirk edebiyatina Bat1 edebiyat-
larindan gecmistir. Tanzimat sonrasinda ve bilhassa II. Mesrutiyet doneminde benzer
yazilar yazilmasina ragmen denemenin Tiirk Edebiyatinda Batil anlamda yer etmesi
de yine Cumhuriyet sonrasindadir.

Dolayisiyla deneme hakkinda bibliyografik yazilarin varligi da 1940l yillara denk gelir.
Bu tarihlerden itibaren giiniimiize kadar deneme konusunda ¢ogu “deneme hakkinda
deneme” tarzinda yazilar olmakla birlikte akademik seviyede makale ve kitaplara da
rastlamaktayiz. Bu calismalarda denemenin serbest konulu bir yazi oldugu, samimi bir
tislubu bulundugu ve denemecinin genis bir kiiltiire sahip olmasi gerektigi hususunda
yazarlarin bir fikir birligi icerisinde oldugunu séyleyebiliriz. Ancak denemenin daha
dogrusu essay sozciigiiniin etimolojisi konusunda ve ¢agin énemli bir tiirii oldugu ve-
ya cagin1 tamamladigl konularinda yazarlar arasinda bir fikir birligi yoktur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Edebiyati, Deneme, Bibliyografya, Deneme Uzerine Yazilar.



