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Ozet

Bolgesel kalkinma ile ilgili olarak ulkeler son
yirmi yillik siiregte yeni bir model arayisi icerisine
girmisler ve kalkinmanin  unsuru olarak
inovasyonu ve bilgiyi 6n plana ¢ikartan g¢alisma-
lar yapmislardir. Glinimizde emek ve sermaye
gibi geleneksellesmis Uretim faktorleri yerine,
bilginin 6neminin daha da arttigi ve Uretim
surecine yogun olarak girdigi dustnsel bir donu-
sUm yasanmistir. Bir lilke agisindan gelismisligin
olglisi, bilim ve teknolojiye verilen 6nemle
yakindan iligkilidir. Bu noktada Gayri Safi Yurtigi
Hasilla (GSYH) igerisinde Arastirma-Gelistirme
(Ar-Ge) harcamalarina ayrilan pay blydk bir
Onem arz etmektedir. Nitekim literatirde bu
oranin %2’den fazla olmasi tlkenin gelismisligi-
nin 6nemli bir 6lglst olarak kabul edilmektedir.
Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD)
tarafindan yayinlanan “Temel Bilim ve Teknoloji
Gostergeleri 2009/2” raporuna goére, Ar-Ge

The Significance of Research and Development
and Innovation on Regional Development: A
Comparative Analysis

Abstract

Concerning regional development, countries had
started to a new model research and there has
been some studies which is innovation and
information are evaluated as foremost elements
of development. Recently, instead of generalized
production factors such as labor and capital,
there has been an intellectual transformation
that information has placed more importantly
and intensely in the production process. Scale of
development in terms of a country it is closely
related to science and technology. At this point
the ratio of Research and Development (R&D)
expenditures in the Gross Domestic Product
(GDP) is crucial. In fact it is accepted as an
important scale of development if that ratio is
more than 2%. According to the Organization for
Economic Co-operation and Development (OECD)
report named “Basic Science and Technology
Indicators 2009/2” OECD countries’ average on
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harcamalarinin 2008 yili OECD ortalamasi yakla-
stk 30 milyar dolar iken, Avrupa Birligi (AB)
ortalamasi 10 milyar dolardir. S6z konusu yilda
Turkiye’de bu rakam 7 milyar dolar ile hem
OECD, hem de AB ortalamasinin altindadir.
Dinya Ekonomik Forumu tarafindan hazirlanan
2009-2010 Kuresel Rekabet Endeksi raporunda
Turkiye inovasyon gostergesi bakimindan diin-
yada 69. sirada yer alirken; ABD, Almanya, Kore,
Japonya, Singapur ve Cin ise ayni gosterge
bakimindan Ust siralarda bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler:
inovasyon, Ar-Ge, Tiirkiye.
JEL Siniflandirmasi: R58, 031, 032.

Bolgesel Kalkinma,

R&D expenditures in 2008 is approximately 30
billion dollars and average of the European
Union (EU) is 10 billion dollars. For Turkey this
amount reached to 7 billion dollars which is
under the averages of OECD and the EU. In the
2009-2010 Global Competitiveness Report which
prepared by World Economic Forum, Turkey
ranks the 69th place in the world in terms of
innovation indicator but USA, Germany, Korea,
Japan, Singapore, China have higher ranks.

Key Words: Regional Development, Innovation,
Research and Development, Tiirkiye.
JEL Classification: R58, 031, 032.

1. Giris

Kalifiye isglci eksikligi, dogal kaynak yetersizligi, cografi kosullarin elverissiz olma-
sI, alt ve Ust yapi yatinnmlarinin yetersiz olusu, enerji kaynaklarina ve pazara yakin
olmama vb. faktorler gerek tilkeler, gerekse de Ulkelerin kendi icerisindeki bolgeler
arasinda kalkinmislik farkliliklarini da beraberinde getirmektedir. Bu farkhihgin
kabul edilebilir diizeyin lzerine ¢gikmasi sosyo-ekonomik ve kiltiirel agidan ciddi
sorunlarin yasanmasina; yoksulluk, anarsi ve teror basta olmak Gzere bircok olum-
suzluga zemin hazirlamaktadir. S6z konusu sorunlarin en aza indirilmesinde ulusla-
rarasi ve ulusal kuruluslar birtakim faaliyetler gostermektedirler. Bu ¢calismalardaki
temel amag; geri kalmis bolgelerin kalkindiriimasi, bolgelerin kiresel rekabet gi-
clinlin artinlmasi, merkezi politikalarin yerine 6zel sektoérin basrolli oynadig bir
piyasa mekanizmasinin olusturulmasi seklinde siralanabilir.

Ulkemizde Cumhuriyet tarihi boyunca bircok ulusal kalkinma plani hazirlanmis, bu
planlar cercevesinde llkenin kalkinma politikalari ve rotasi belirlenmeye ¢alisiimis-
tir. Hazirlanan bu planlarin en sonuncusu 2007-2013 yillarini kapsamaktadir. Plan
vizyon olarak; “istikrar iginde biiyiiyen, gelirini daha Gdil paylasan, kiiresel élcekte
rekabet giiciine sahip, bilgi toplumuna déniisen, AB’ye liyelik icin uyum siirecini
tamamlamis bir Tiirkiye” Uzerine temellendirilmistir. Bolgesel kalkinmanin sag-
lanmasi bu planin stratejik amaclarindan biri olarak belirlenmistir. S6z konusu
amaca ulasabilmek icin; bolgesel kalkinma politikalarinin merkezi dizeyde etkin-
lestirilmesi, yerel dinamiklere ve igsel potansiyele dayali gelismenin saglanmasi,
yerel diizeyde kurumsal kapasitenin artirilmasi ve son olarak kirsal kesimde kal-
kinmanin saglanmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Ozellikle bélgesel kalkinma
icin; inovasyon faaliyetlerine hiz verilmesi gerektigi, gelisme potansiyeli yiiksek
sehirlerde firmalar ve Universitelerin birlikte calismalarini saglayacak ortamlarin
olusturulmasina yonelik yeni teknolojilerin gelistirilmesi ve bilgiye erisimin kolay-
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lasmasi hususlarina deginilmistir. Ayrica, teknolojik doniisiim ve transfer sistemle-
rinin gelistirilmesi ve ticari nitelikli etkin bir bolgesel inovasyon altyapisi kurulma-
sinl saglamaya donliik faaliyetlerin desteklenmesi gibi olgulara vurgu yapilmistir.

Plandaki bolgesel kalkinma anlayisina paralel olarak, giinimuizdeki bolgesel kal-
kinma calismalari; bolgeler arasindaki farkliliklari azaltmanin yani sira, kamu ve
ozel sektor arasindaki koordinasyonu ve dayanismayi artiracak, bilginin sektorler
arasindaki yayiimini kolaylastiracak, Ar-Ge calismalarinin artmasini ve rekabetin
surikleyicilerinden biri olan inovasyon stlireglerinin hizlanmasini saglayacak faali-
yetler lizerine yogunlasmistir. Benzer olarak akademisyenler basta olmak Uzere
bolgesel kalkinma ile ugrasan bircok kesim bdlgesel kalkinmada inovator cevre,
endistriyel bolgeler, kiimelenme, teknoparklar, 6grenen bodlgeler, bdlgesel
inovasyon sistemleri ve bilgiyi ortaya c¢ikaran Ar-Ge faaliyetlerinin ve inovasyon
sistemlerinin etkinligine dikkati ¢ekmislerdir. Bu amaglara hizmet etmesi amaciyla
tilkemizde kurulan Bélgesel Kalkinma Ajanslar (BKA), Ulusal inovasyon Girisimi
(UiG), Ulusal inovasyon Sistemi (UiS) ve inovasyon Aktarim Merkezleri (IAM) bu
kapsamdaki girisimlere 6rnek olarak gosterilebilir.

1980 sonrasi donemde modern ekonominin temelinde 6grenme ve bilgi birikimi-
nin oldugu anlasiimistir. Bolgesel ekonomik kalkinma icin; inovasyonun, kiime-
lenmenin, 6grenmenin ve bilgi birikiminin 6éneminin farkina varilmis olunmasini
takiben inovasyon politikalari bélgesel kalkinma politikalarinin 6nemli bir unsuru
olmaya baslamistir.

Bu kapsamda bu calismada, bélgesel kalkinmada inovasyonun ve Ar-Ge’nin artan
onemine diinyadaki gelismeler ve Tirkiye ekseninde deginilerek; Ar-Ge harcama-
lari, patent, faydall model, ileri teknoloji ihracati, arastirmaci ve girisimci sayilari
gibi temel inovasyon gostergeleri diinya geneli, secilmis llke ve llke gruplari ile
Tirkiye 6zelinde karsilastirmali olarak analiz edilecektir. Calismanin ikinci bola-
miinde bolgesel kalkinma, inovasyon, girisimcilik ve Ar-Ge iliskisine, lglincl bo-
[imde ise inovasyon ve Ar-Ge gostergeleri agisindan yasanan gelismelere deginile-
cektir. Calisma sonug ve oneriler ile tamamlanacaktir.

2. Bolgesel Kalkinma, inovasyon ve Ar-Ge
2.1. Bolge, Kalkinma ve Bolgesel Kalkinma

Makroekonomik agidan bolgeler; homojen, polarize ve plan bélgeler olarak sinif-
landirilirken, gelismislik agisindan, az gelismis ve gelismis bolge seklinde kategorize
edilebilir. Az gelismis bolge, bir Ulkede belli bir zaman diliminde bazi sosyo-
ekonomik faktorler bakimindan baska bolgeler ile karsilastirildiginda sosyo-
ekonomik avantajlara sahip olmayan bolge olarak tanimlanabilirken, gelismis bol-
ge Ullkenin diger bolgelerine gore sosyal ve ekonomik agidan daha ileride, egitim
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ve saglik hizmetleri bakimindan (llke ortalamasinin lzerinde olan bdlgedir (Gln-
diiz, 2006:1-14). Homojen bodlge, ayni gelismislik diizeyine sahip komsu illerin
olusturdugu bolge iken, plan bolge, bolgesel politika uygulamakla gorevli yoneti-
min yetki alani icinde kalan alan veya bolge planin uygulandigi alanlar bitintdar.
Bir yerlesme merkezi, kendisinden daha kiguk bir ya da birkag yerlesme merkezini
etki alanina aliyorsa bu yerlesme merkezi ile etki alaninin olusturdugu bolgeye
polarize bélge denmektedir. iktisadi agidan bélge ise, ne kent kadar ¢ok kiigiik, ne
de llke kadar ¢ok bilyiik olmayan alan olarak tanimlanmaktadir. Ayrica bir bolge-
nin kendine 6zgili sosyal, klltirel ve ekonomik 6zellikleri olmalidir. Biitlin bu 6zel-
likler dikkate alindiginda bolge kavraminin tanimi yeniden sekillendirilebilir. Bolge,
sehirden biyuk fakat Glke topraklarinin bitliininden daha kiiciik olan, kendine
0zgl sosyal, kiiltirel ve ekonomik 6zelliklere sahip (ilke pargasidir (Aktaran, Isik
vd., 2010:5-6).

Kalkinma, herkesin temel hak ve saglik, adalet, giivenlik, istihdam ve egitim hiz-
metlerine ve bilgi kaynaklarina kolayca ulasabildigi, piyasa kosullarinin édil bir
sekilde isledigi, katimci, cinsiyet dengeli, demokratik ve kiiltiirel déniisiimlere
acik, saydam/hesap verebilir yénetim yapilarina sahip, toplumsal anlamiyla tim
dezavantajli grup ve tabakalarin ortadan kalktigi, sorun ¢ézme yetenegi gelismis,
dogal kaynaklari koruyan ve gelistiren, insanlarin gelecede giivenle baktigi toplum
ya da topluluklar yaratma eylemidir (Aktaran, Agikalin ve Saltik, 2007:8).

Rostow Ulkelerin kalkinma sireglerini tamamlamadan 6nce c¢esitli asamalardan
gecmesi gerektigini belirterek, kalkinmanin bes asamasi olduguna deginmektedir.
Bu asamalar sirasiyla; geleneksel toplum, gecis, kalkis, olgunluk asamasi ve kitlesel
tiketim ¢agidir. Olgunluk asamasi, blyiik 6lctide yatirimlar tarafindan karakterize
edilmektedir. Ekonomik ve teknik ilerlemeler bu asamayr domine etmektedir.
Elektrik ve saglik endustrisi ve makine miihendisligi gibi yeni teknik endustriler bu
asamada ortaya cikmistir. Bu asama yaklasik olarak kalkis (gegis) asamasindan 60
yil sonra baslar. Avrupa’da bu asama 1900’IU yillarda baslamistir. Son asama olan
kitlesel tiketim caginda ise insanlar artik refah seviyelerini maksimum dizeye
ulastirmislardir ve her sey boldur. insanlar se¢im yaparlarken birgcok alternatife
sahiptirler ve kisisel gelir yiksek oldugu igin istedikleri mal ve hizmeti tiiketebilir-
ler. Rostow’a gore Bati bugiin bu kategoride yer almaktadir (Mallick, 2005:5-7).
Bugtin Tlrkiye dahil olmak Uzere ¢ogu llke AB’ye lye olan gelismis Ulkelerin refah
seviyesine ulasmayi hedeflemektedir. Bu kapsamda AB’ye uyum sirecinde (lke-
mizdeki kalkinma planlarinda temel 6ncelik refah seviyesinin artirilmasina veril-
mistir. Bunun saglanabilmesi icin Ulkelerde genellikle; makroekonomik gésterge-
lerde iyilesmenin saglanmasi, Ar-Ge, inovasyon, bilim ve iletisim teknolojilerinin
gelistiriimesi, egitim, saglik ve sosyal giivenlik sistemlerinin gelistirilmesi, bolgesel
ve kirsal gelismenin saglanmasi, gelir dagilminin iyilestirilmesi ve kayit disiligin
azaltilmasi gibi temel politika hedefleri belirlenmektedir.
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Bolgesel kalkinma, insan kaynaklarinin, ekonomik ve toplumsal potansiyellerin
harekete gecirilmesi yoluyla boélge refahinin yikseltilmesini amaglayan calismalar
bltliniu olarak tanimlanabilmektedir. Bolgesel kalkinma, bélge i¢i gelisme potansi-
yelini harekete geciren, bolge disindan da sermaye, bilgi ve girisimcilik yetenegini
bolgeye tasiyan bir kavramdir (lldirar, 2004:16). Bir diger tanima gbre bolgesel
kalkinma, sanayilesmenin belli bolgelerde yogunlasmasi sonucu ortaya ¢ikan esit-
sizligi ortadan kaldirmak amaciyla geri kalmis bolgelerin sanayilesmesini saglaya-
rak gelismis bolgelerin seviyesine ulasmasi ve llke icinde adil bir refah dagiliminin
saglanmasidir. Bir Ulkenin kalkinmasi bolgesel kalkinma ile yakindan iliskilidir. Zira
bir Ulkeyi olusturan bdlgelerin kalkinmasi ayni zamanda o ulkenin de kalkinmasi
anlamina gelmektedir. iktisadi kalkinmanin belli bir bélgede baslayabilmesi icin; bu
bolgenin zengin yer alti kaynaklarina sahip olmasi, yeni bir bulus, bélgenin bulun-
dugu cografi konum vb. sebeplerin biri veya birkacinin bir arada bulunmasi gerekir
(Arslan, 2005:278 ). Ulkenin kalkinmasi agisindan bélgesel kalkinmanin, kaynak
dagihminda etkinligi saglamak ve gelir dagiminda sosyal adaleti gerceklestirmek
gibi iki temel amaci vardir. Gelismekte olan Ulkelerde gelir dagiliminda sosyal ada-
lete, gelismis (lkelerde ise kaynak dagiliminda etkinlige 6nem verilmektedir. Ulu-
sal kalkinmada bolgesel kalkinmanin 6nemi; toplam niifus icinde tarim sektoriinde
istihdam edilenlerin sayisinin dislrilmesi, kisi basina disen gelirin ylkseltilmesi,
tasarruflarin artirilmasi ve bunlarin yatirimlara aktarilmasidir (Glindiiz, 2006:154).

Rutten ve Boekema (2007), iktisadi literatlirde bolgesel refahi agiklamak icin kul-
lanilan bircok teori oldugunu belirtmislerdir. Bunlar; geleneksel bilylime,
mikroekonomik islem maliyeti, evrimsel iktisat ve bolgesel aglar teorisidir. Gele-
neksel blylme teorileri en basit haliyle bolgelerin karakteristik 6zelliklerini agik-
lamaktadir. Teoriye goére, gelismis isglici piyasasi ve iktisadi faaliyetlerin odak
noktasi Olgcek ekonomilerini yaratmaktadir; bu ise bolgeleri, firmalarin yatirm
yapmalari icin daha cazibeli hale getirmektedir. Mikroekonomik islem maliyeti
teorileri rasyonel segim teorisi ile iliskilendirilmektedir. Teoriler genellikle islem
maliyeti, verimlilik, piyasa islemleri ve iktisadi faaliyetlerin cografi odakliligi olarak
aciklanan ticari uzmanlasma ile ilgilidir. Uglinciisi, iktisadi gelismeyi tetikleyen
unsurun yaratici yikim ya da inovasyon mu oldugunu tartisan ve Schumpeter ka-
dar uzun bir secereye sahip olan Evrimsel iktisattir. Bu ana akim, iktisadi cografya-
cilari bolgesel gelisme konusunda inovasyonun etkili bir argliman olabilecegi di-
sliincesine yoneltmistir. Teorilerin son grubu inovasyon siirecini organize etmek
icin bir ara¢ olarak kullanilan bolgesel aglar ile ilgilidir. Bu gruptaki teoriler
inovasyon sistemleri, kiimelenme ve 6grenen bolgeleri icermektedir. Burada es-
nek bolgesel aglar inovatif faaliyetler icin ideal bir 6rglitlenme bicimi olarak go-
rilmektedir. Bununla birlikte bu teorilerde talep, inovasyonun tetikleyicisi olarak
dislntlmektedir.
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2.2. inovasyon ve Ar-Ge

OECD ve Avrupa Komisyonu’nun birlikte yayinladigi Oslo Kilavuzu’nda inovasyon,
“yeni veya 6nemli 6lclide degistirilmis Grlin (mal ya da hizmet) veya siirecin; yeni
bir pazarlama yonteminin; ya da is uygulamalarinda, isyeri organizasyonunda veya
dis iliskilerde yeni bir organizasyonel yontemin uygulanmasidir” seklinde tanim-
lanmistir.

inovasyon, hem iilkeler hem de firmalar igin ulusal ve uluslararasi alanda rekabet
gict kazanmanin, verimlilik artisi saglamanin, ekonomik biyime ve gelismenin,
dolayisiyla da refah ve yasam kalitesi artisinin en temel unsurlarindan biri olarak
kabul edilmektedir. OECD’nin saptamalarina gére, son 25 yilda 6zellikle gelismis
Ulkelerin ekonomik blylimelerinde inovasyonun katkisi %50’den fazladir (Soyak,
2008).

inovasyon ve icat birbirleriyle karistirilan kavramlardir. icat, yeni bir riin ya da
tiretim yéntemi icin ilk defa bir fikrin gelistirilmesidir. inovasyon ise bir fikrin ilk
olarak ticarilestirilmesidir. Ancak, icat ve inovasyon bazen birbiriyle yakindan iliski-
li olabilmekte ve birini digerinden ayirt etmek zorlasabilmektedir. Biyoteknoloji bu
duruma 6rnek olarak verilebilir (Fagerberg, 2003:3).

Literatlirde inovasyon kavrami J. Schumpeter ile 6zdeslesmistir. Schumpeter
inovasyonu dar anlamda, yeni bir Gretim fonksiyonu gelistirmek olarak tanimla-
mistir. Schumpeter’e gore inovasyon, yeni bir Urin icat etmek, yeni bir Gretim
metodu gelistirmek, yeni bir pazar kurmak, hammadde ya da yari mamul madde
temini icin yeni kaynaklar gelistirmek ve monopol bir durumun yaratilmasi gibi
herhangi bir endistride yeni bir 6rgit olusturmak vb. faaliyetleri kapsamaktadir
(Kurz, 2006:11-12).

Drucker (2002)’e gore inovasyon, girisimciligin belli bir fonksiyonudur ve girisimci-
nin yeni kaynaklar yaratarak refah yaratmasi veya mevcut kaynaklarin kullanim
potansiyelini artirarak refah yaratmasidir (Yavuz vd., 2009:68).

Dosi (1998)’e gbre inovasyon; bir kesif, deney, gelisim, taklit ve yeni Urinler, yeni
Uretim sistemleri ve yeni organizasyon kurulumlarini iceren bir arastirma faaliyeti-
dir. Dosi, inovasyonun belirsizlik ve kiimulatiflik 6zelliklerine dikkati cekmektedir.
Uriin ve iretim siirecleri agisindan inovatif faaliyetler bilinmeyen kesifleri icer-
mektedir. Risk inovasyonun dogasinda vardir. Kiimulatiflik, inovasyonun 6grenme
siirecinin bir sonucu olarak ortaya ciktigini ifade eden bir kavramdir. inovasyon ile
ilgili olarak, sanayi ve iktisadi unsurlari iceren ve sosyal inovasyonu kurumsal ve
politik inovasyon olarak ifade eden bir tanimlama yapmak da miimkiindiir. Orne-
gin, Avrupa Komisyonu (1955) tarafindan yayimlanan raporda® inovasyon ile ilgili

Green Paper on Innovation: Inovasyonla ilgili komisyon tasarisinin genel ilkelerini iceren rapor.
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bir aciklama verilmistir. Raporda inovasyonun es anlamlisi olarak “basarili Gretim,
asimilasyon (6zimseme) ve ekonomik ve sosyal alanlarda yeni drinlerin icadi”
tanimlamalari kullanilmistir (Kasza, 2004:5).

Lundvall (1992)’e gbre inovasyon, ekonomik yapinin tim parcalarini ve 6grenmeyi
etkileyen arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin yiritildGgi kurumsal yapiyi ice-
ren bir sistemdir. Network faaliyetleri tarafindan karakterize edilen is ve sanayi
diinyasi inovasyon sisteminin temelini olusturmaktadir. inovasyon ile ilgili olan
kavramsal cerceveye gore, inovasyon kapasitesi isletmeler arasindaki yatay ve
dikey etkilesim sonucunda belirlenmektedir. Yatay olarak, rakip firmalar bazi ticari
faaliyetlerde ortak olduklari gibi, cok degerli olan bilgi ve deneyimlerin kaynagi da
olabilirler. Dikey olarak, tedarikgi ve taseron firmalar da teknolojik ¢6ziim ve bilgi-
nin kaynagini olusturmaktadirlar. inovasyon sisteminin ikinci eleman bilgi sekto-
radar. Bu, egitim, 6gretim kurumlari ile arastirma ve gelistirme kurumlarini kap-
sar. Ozellikle tGniversiteler bilginin ortaya ¢ikmasinda basrolii oynayan arastirma ve
gelistirme faaliyetlerinin yogun bir sekilde ylrituldigi kurumlar olarak inovasyon
siirecine 6nemli bir katki yapmaktadirlar. inovasyon sisteminin tgiincii bileseni
olan finansal sistemde, bankalar ve diger kredi kuruluslari firmalara finansal girdi
saglamaktadirlar. Ancak bu kuruluslar her zaman inovasyon ile ilgili olan riskli faa-
liyetleri desteklememektedirler. Piyasada faaliyet gosteren firmalar arasindaki
koordinasyonu saglamakla gorevli olan isveren orgiitleri, sendikalar, ticaret odala-
ri, kalkinma ajanslari ve teknoloji transfer birimlerinin oldugu ara sektor inovasyon
sisteminin bir diger bilesenidir. Firmalar arasindaki koordinasyonu ve isbirligini
saglayarak ortak bir faydanin ortaya ¢cikmasini saglayan sosyal sermaye sistemin
son arglimanidir (Kasza, 2004:5-7).

inovasyon bir taraftan, ekonomik mantikla yeni bir iriin veya siireg icin, potansiyel
piyasa talebinin ya da bir ihtiyacin ¢ok iyi anlasilmasini gerektirirken, diger taraftan
temini kolay teknik bilgiler ve ayni zamanda 6zglin arastirmalar sonucu olan yeni
bilimsel ve teknolojik bilgileri de gerektirir. Makro agidan bakildiginda inovasyon,
bir endistrideki bilim ve teknoloji ve/veya piyasa yapilarinda 6rnek degisiklikler
yaratma kapasitesidir. OECD (2004)’e gére “inovasyon” kavrami, bireysel ve top-
lumsal ihtiyaglarin (saghk, dinlenme, galisma, ulasim vb.) daha iyi bir diizeyde kar-
silanmasini saglar. Sekil 1’de inovasyonun bir tlke agisindan énemi gosterilmekte-
dir.
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Yasam Kalitesi

Saglik hizmetleri, egitim,
temizlik, cevre, yasalar vb.

/ \% Ekonomik Blyume

Sekil 1. inovasyonun Ulkeler Agisindan Onemi

Kaynak: Aktaran Yilmaz, N., 2004:53

Buna gore, llkenin sahip oldugu inovasyon yapma gtlicli basta ekonomik blylimeyi
saglarken, buna bagh olarak (ilkenin insanlarina sundugu hizmetlerde olumlu ge-
lismeler s6z konusu olmaktadir. Bu siirecin sonucunda bireylerin yasam kaliteleri
de yiikselmektedir. Ulkelerin sahip oldugu inovasyon yetenekleri bireylerin yasam
kalitesiyle orantildir denilebilir (Yilmaz, 2004: 52-53).

Marguis (1969) tarafindan yapilan calismada inovasyonun (g tiriinden bahsedil-
mektedir: Radikal, artimsal ve sistemli inovasyon. Radikal inovasyon, radikal fikir-
ler sonucu daha 6nce denenmemis Uriin, hizmet veya yontemlerin gelistirildigi
blylk atihmlarla olusan inovasyon tiri iken, artimsal inovasyon adim adim yapi-
lan bir dizi gelistirme ve iyilestirme faaliyetini iceren ¢alismalarin bir sonucu olarak
ortaya cikar’. Gaynor (1996) ise inovasyonun dort tiirii oldugunu belirtmektedir.
Bunlar; radikal bilesen inovasyon, artimsal inovasyon, radikal sistem inovasyonu
ve teknolojik inovasyondur (Eris ve Saatcioglu, 2006:2).

inovasyon sisteminin amaci, bilgiyi Giretmek, yaymak ve iktisadi gelisme icin kul-
lanmaktir. Sistem, firmalara inovasyon faaliyetlerinde ihtiya¢ duyduklari hizl tek-
nolojik degisim ve kiresel rekabetin artirilmasi baglaminda gerekli destegi sagla-
maktadir. Sistemin 6zlinde farkh aktorlerin birbirleriyle olan iliskileri vardir. Sis-
tem; arastirma enstitlleri, tniversiteler, teknoloji transfer ajanslari, ticaret odala-
ri, finansman kurumlari, yatinnmcilar, devlet daireleri, sirket aglari ve endustri ki-
melenmeleri gibi farkli bolgesel ortaklar ya da oyuncular Gzerine insa edilmekte-
dir. Bu sisteme Macaristan’daki Ulusal Arastirma ve Teknoloji Ofisi tarafindan ge-
listirilen inovasyon sistemi 6rnek olarak gosterilebilir (Grasselli, 2009:1138).

inovasyon kapasitesi olusurken kullanilan baslica politika argiimanlari; endistriyel
politika, arastirma ve teknoloji gelistirme politikasi, egitim-6gretim politikasi, vergi

® Elgi, Sirin, inovasyon, inovasyon Stratejileri ve Sistemleri,
http://www.trabzonticaret.net/resimler/haber/Inovasyon_SE_Technopolis.pdf, (Erisim: 26.05.2010).
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politikasi, rekabet politikasi, bélgesel politika ve Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki islet-
meleri (KOBI) desteklemeye yonelik politikalardir (Mahdjoubi, 1997:2)

Ulkemizde inovasyon ile ilgili olarak UiS ve UiG projeleri yiiriitiilmektedir. UiS’nin
ana aktorleri; hikimet, tim sektorlerdeki firmalar, Universiteler, arastirma ku-
rumlari, patent ofisleri, ortak arastirma merkezleri, teknoloji transfer birimleri,
egitim merkezleri ve teknopark-teknokentlerdir. UiS (2008-2010)’un genel amag-
lari inovasyonu ve verimliligi tesvik etmek, bilim ve teknoloji kapasitesini en verim-
li sekilde kullanmak, giicli rekabet piyasalarinin ortaya ¢ikmasini desteklemek,
uluslararasi isbirligini gelistirmek ve uygun altyapi ve ortamlar olusturmaktir.
UiG’nin amaci, Turkiye’de inovasyon politikalarini uygularken 6zel sektor-
Universite-sivil toplum isbirligini pekistirmek; siyasi irade ve kamu kurumlariyla
diyalogu gelistirerek inovasyon politikalarina katkida bulunmak ve inovasyon ko-
nusunda kamuoyunda biling olusturmaktir®.

Ar-Ge; yeni Urlnler, yeni Gretim teknikleri, yeni bilgiler ve yeni slreglerin ortaya
cikartilmasinda 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilmektedir. Frascati (1993)’e
gore Ar-Ge, bilgi stokunu artiran ve bu stoku yeni uygulamalar ve kesifler tasarla-
mak Uzere kullanan yaratici calismalari kapsamaktadir. Ar-Ge firmalarin verimlilik
dizeylerini etkileyen bir unsurdur. Ar-Ge calismalari sonucunda elde edilen bilgi
stoku rekabet glict yliksek urinlerin Uretilmesinde basrolii oynarken, firmanin da
karlilik dizeylerini 6nemli 6lclide etkilemektedir. Ar-Ge sadece yeni teknolojilerin
kaynagi degildir ayni zamanda modern diinyada endustriyel ekonomilerde yaparak
6grenme ya da tasarim gibi yeni teknolojilerin olusumunda 6nemli bir yeri olan
faaliyetlere de katkisi oldukga fazladir (Guellec ve Pottelsberghe, 2001:105).

Ar-Ge; toplum, kiltir ve insan bilgisini de iceren bilgi birikimini artirmak ve bunu
yeni uygulamalarda kullanmak icin yapilan diizenli yaratici ¢aligmalardan olusur.
Dar anlamda Ar-Ge, isletmelerde yeni Uriin ve Uretim sireglerinin bulunarak orta-
ya konmasina yonelik sistemli ve yaratici ¢alismalarin bitlintdir (Demirci vd.,
2006:74). Baska bir tanima gore Ar-Ge faaliyeti, bilim ve teknolojinin gelismesini
saglayacak yeni bilgileri elde etmek ya da mevcut bilgilerle yeni malzeme, Uriin
veya araglar Uretmek, yazilim Gretimi dahil olmak Gzere yeni sistem, siire¢ ve hiz-
metler olusturmak veya mevcut olanlari gelistirmek amaci ile yapilan dizenli ¢a-
ismalardir (Kavak, 2009:619). Ar-Ge faaliyetleri sonucunda elde edilen bilgi yeni
bir Girlinlin ve Uretim yonteminin gelistirilmesi ve yeni bir pazarin ortaya ¢ikarilma-
sinda kullanilmaktadir. Uretilen bu bilgi firmalarin rekabet giiclerini artirmak sure-
tiyle gelismelerine katkida bulunmaktadir. Bir firmada Uretilen bilgi, hizli bir sekil-
de teknoloji ve ag sistemleri sayesinde bolgedeki diger firmalara da yayilarak, bol-
genin gelismesine katkida bulunmaktadir.

® http://people.sabanciuniv.edu/ertekg/sebil/inovasyon/Inovasyon.ppt, (Erisim: 20.05.2010).
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Ar-Ge harcamasi, bilim ve teknoloji alaninda rekabet avantajini elde etmek icin
ozel sektorin ve kamu sektoriiniin harcadigi cabalari iceren anahtar bir gosterge-
dir. Ar-Ge, bilgi stokunu artiran, yeni uygulamalar igin bu bilgiyi kullanan ve siste-
matik bir temele dayanan yaratici ¢alismalari icermektedir. Ar-Ge; temel arastir-
ma, uygulamali arastirma ve deneysel gelistirme olmak Uzere Uc¢ faaliyeti kapsa-
maktadir. Temel arastirma, herhangi bir uygulama ya da kullanim gériinimiinde
olmaksizin fenomen ve gézlemlenebilir gerceklerin altinda bulunan yeni bilgileri
elde etmek icin teorik ve uygulamali ¢calismalari icermektedir. Uygulamali arastir-
ma da ayni zamanda yeni bilgileri elde etmek i¢in ylritilen 6zglin arastirmalar ile
ilgilidir, ancak buradaki arastirma belirli pratik amaclar ya da hedefler igin yapil-
maktadir. Deneysel gelistirme sistematik bir ¢alismadir ve arastirma ve uygulamali
deneyim sonucu bilginin elde edildigi bir faaliyettir. Bu ¢alismalar yeni materyaller,
yeni Urinler veya cihazlar tretmek, yeni Giretim yontemleri veya sistemleri gelis-
tirmek ya da zaten Uretilmis ve gelistirilmis bu sirecleri daha da ileri boyutlara
tasimak lzerine temellendirilmistir. Ar-Ge harcamalarinin GSYH igerisindeki payi
uluslararasi karsilastirmalarda kullanilmaktadir.  Ar-Ge harcamalari; yerli sirket-
ler, arastirma enstitileri, devlet laboratuarlari, (iniversiteler vb. yerlerde yapilan
Ar-Ge harcamalari toplamindan olusmaktadir (OECD, 2010:150).

Diinya Ekonomik Forumu her yil hazirladigi Kiiresel Rekabet Endeksi Raporu ile
Ulkelerin rekabet, inovasyon, makroekonomi, teknoloji, finansal piyasa gibi gos-
tergeler acisindan diinyadaki konumlarini belirlemektedir. Tablo 1’'de, segilmis
Ulkelerin 2009-2010 yili rekabet endeksi ve alt kalemlerine gére endeks degerleri
ve dinyadaki siralamalari yer almaktadir. Tablo’ya bakildiginda, Glkemizin kiresel
rekabet endeksine gére 61. sirada yer aldigi gériilmektedir. Ulkemiz anilan géster-
ge bakimindan Yunanistan ve Rusya’dan daha iyi bir konumda iken, Brezilya'nin
arkasinda kalmistir. Rapora gore rekabet endeksinde ilk onda yer alan (lkeler;
isvicre, Singapur, Amerika Birlesik Devletleri (ABD), isve¢, Danimarka, Finlandiya,
Almanya, Japonya, Kanada ve Hollanda’dir. Bu durum genel olarak gelismis Glkele-
rin rekabet endeksinde Ust siralarda yer aldigina isaret etmektedir. Ulkemizin,
isglict piyasasinin verimliligi endeksi acgisindan arastirmaya dahil edilen 133 ilke
arasinda 120. sirada yer almasi, isglici piyasasinin yeterince verimli calismadigini
gostermektedir. Piyasa buyilkligu acisindan kiiresel rekabet endeksinde Ust sira-
larda yer alan iilkeler piyasa biiyiiklik endeksinde de st siralardadir. Ulkemiz ise
diger alt bilesenlere nazaran piyasa blytklGginde 15. sirada yer alarak iyi bir per-
formans ortaya koymaktadir. Buna karsin, temel gereklilikler ve inovasyon ve is-
letme gelismisligi agisindan orta siralarda yer almaktadir. inovasyon ve gelismislik
faktorleri bakimindan ilk onda yer alan llkeler; ABD, Japonya, isvicre, isveg, Al-
manya, Finlandiya, Danimarka, Tayvan, Hollanda ve Singapur’'dur. Genel rekabet
endeksi bakimindan Kanada disinda ilk onda yer alan 9 (ilke (inovasyon gelismisligi
faktériinde Kanada yerine Tayvan dahil olmustur) inovasyon gelismisligi agisindan
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da (st siralarda yer almaktadir. Ozellikle inovasyon ile ilgili gdstergelerde bu iilke-
lerin Ust siralarda yer almasi, gelismis Ulkelerde inovasyon faaliyetlerinin daha
yogun ve daha etkin ylrutildiugline bir isaret olabilir.

Tablo 1. Kiiresel Rekabet Endeksi ve Alt Kalemleri

Tiirkiye  Japonya ABD Cin Brezilya Rusya Yunanistan

ED* s* ED S ED S ED S ED S. ED. S. ED. S.

Kiiresel Rekabet Endeksi 416 61 537 8 559 2 474 29 423 56 4,15 63 404 71

Temel Gereklilikler 439 69 5,27 27 523 28 5,09 36 404 91 443 64 449 56
Kurumlar 349 96 49 28 481 34 439 48 35 93 3,23 114 383 70
Altyapi 392 62 583 10 592 8 431 46 35 74 362 71 4,01 47

Makroekonomik istikrar 4,16 64 4,22 97 431 93 593 8 393 109 524 36 4,02 103
Temel Egitim ve Saglik 532 74 6,13 19 588 36 572 45 524 79 565 51 581 41
Verimlilik Artiricilar 416 54 521 11 2,66 1 456 32 441 42 42 52 413 57
Yiksekogretim ve Egitim 4,16 54 506 23 557 7 4,09 61 414 58 43 51 443 43
Mal Piyasasi Verimliligi 43 56 506 17 576 3 447 42 3,87 99 3,75 108 4,09 75
isglicui Piyasasi verimliligi 3,65 120 51 12 576 3 4,74 32 427 80 4,67 43 38 116
Teknolojik Hazirlk 3,83 54 523 25 561 13 3,38 79 4,06 46 3,45 74 3,86 53
Mali Piyasa Gelismisligi 406 80 4,65 40 496 20 4,05 81 4,47 51 3,27 119 4,02 81
Piyasa Buyuklugu 522 15 617 3 693 1 663 2 563 10 578 7 459 34
inovasyon ve Gelismiglikfak. 3,7 58 57 2 571 1 423 29 408 38 347 73 359 66
isletme Gelismisligi 428 52 589 1 565 5 454 38 464 32 3,79 83 4,04 66

inovasyon 311 69 551 4 57 1 393 26 352 43 31 70 3,14 65

Kaynak: World Economic Forum, The Global Competitiveness Report, 2009-2010,
http://www.weforum.org/pdf/GCR09/GCR20092010fullreport.pdf, (Erisim: 10.06.2010).

Tablo 2’de, secilmis Ullkelerin bazi inovasyon gostergeleri acisindan dinyadaki
konumu yer almaktadir. Buna gore; hikiimetin ileri teknoloji GrlinG tedariki, firma-
larin Ar-Ge harcamasi, bilimsel arastirma kurumlarinin kalitesi ve faydali model
endeksleri bakimindan llkemiz daha alt siralarda yer alirken, Ar-Ge harcamasinda
Universite-sanayi isbirligi, inovasyon kapasitesi ve bilim adami ve mihendis yeter-
liligi agisindan orta siralarda yer almaktadir. Genel olarak inovasyon gostergelerine
gore diinyada (st siralarda yer alan iilkeler; Japonya, isveg, isvicre, ABD, Almanya,
Singapur, Danimarka ve Finlandiya’dir. Ornegin, isvicre, firmalarin Ar-Ge harcama-
si ve arastirma kurumlarinin kalitesi endekslerine gore birinci, Ar-Ge harcamasinda
Universite-sanayi isbirligi endeksine gore ise ikinci sirada yer almaktadir. Tablo’dan
da izlenebilecegi gibi, ABD ve Japonya inovasyon gostergelerinde hep Ust siralarda
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yer almislardir. Kalkinmaya giden yolda 6nemli bir rolii olan inovasyon konusunda
Ulkemizin heniiz arzu edilen noktaya gelemedigi s6ylenebilir.

Tablo 2. inovasyon Gostergeleri Diinya Siralamasi

Turkiye Japonya ABD Cin Brezilya Rusya Yunanistan

inovasyon Kapasitesi 46 1 6 22 28 42 101

Bilimsel Arastirma Kurumlarinin Kalitesi 71 15 2 35 41 42 77
Firmalarin Ar-Ge Harcamasi 76 2 5 23 29 46 101

Ar-Ge harcamasinda Universite-Sanayi isbirligi 67 20 1 23 34 48 90
Hiikiimetin ileri Teknoloji Uriinii Tedariki 89 49 4 13 60 69 91
Bilim Adami ve Muhendis Yeterliligi 51 2 5 36 60 48 20
Faydali Patent 74 2 3 50 59 44 37

Kaynak: World Economic Forum, The Global Competitiveness Report, 2009-2010,
http.//www.weforum.org/pdf/GCR09/GCR20092010fullreport.pdf, (Erisim: 10.06.2010).

Universite-sanayi isbirligi, bolgesel anlamda gelismenin saglanmasi icin oldukca
onemli bir husus olmasina ragmen, bu konuda tlkemiz agisindan heniiz istenen
noktanin oldukga gerisinde olundugunu sdylemek mimkiinse de, ileriye donik
ortaya konulan hedefler bu konuda belirli bir bilincin olusmasi ve konunun 6nemi-
nin anlasiimasi bakimindan umut vericidir. Nitekim Ar-Ge harcamalarinin GSYH
icerisindeki payinin 2008 yilinda %0,73 olmasina karsin, 2013 yili hedefinin %2
olarak belirlenmis olmasi bunun 6nemli bir isareti olarak gosterilebilir (Akay,
2009).

Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Avrupa inovasyon Skorbordu (AiS, 2009),
Ulkelerin inovasyon performansinin, gerek AB lyesi Ulkelerin kendi aralarinda,
gerekse de secilmis Ulkelerle karsilastirmali bir degerlendirmesine olanak sagla-
maktadir. AiS, AB27 ile birlikte; Tiirkiye, Sirbistan, Norveg, izlanda ve isvigre icin
inovasyon gostergeleri ve trend analizlerini icermektedir. Rapora goére, inovasyon
performansi bakimindan en st siralarda yer alan iilkeler; Danimarka, isveg, Al-
manya ve ingiltere iken, Avusturya, Belgika, Kibris, Estonya, Fransa, irlanda, Liik-
semburg, Hollanda ve Slovenya bu (lkelerin takipgisi durumundadirlar. Cek Cum-
huriyeti, Yunanistan, Macaristan, italya, Malta, Litvanya, Polonya, Portekiz, Slo-
vakya ve ispanya AB27 inovasyon performansi ortalamasinin altinda kalan vasat
inovator tlkelerdir. Bulgaristan, Litvanya ve Romanya AB27 inovasyon performan-
si ortalamasinin altinda kalan, ancak bu kriter agisindan AB27 lilkelerine yaklasan
tilkeler olarak tespit edilmislerdir. BRIC* tilkeleri arasinda en giiclii inovasyon per-

* BRIC; Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’in ingilizce bas harflerinden(Brazil, Russia, India ve China) olusan bir
kisaltmadir.
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formansi Cin’de gorilmustir. Avrupa’daki sekiz blytk tlke icin yapilan sektorel
analizler, imalat ve hizmet sektorlerindeki inovasyon konusunda sadece kiiglik
farkhliklar oldugunu goéstermistir. AB27’deki inovatif firmalarin énemli bir orani
(yaklasik %30’u) Grlin ve sire¢ degisimi yapmistir. Hollanda’daki Noord-Brabant
bolgesi inovasyon takipgisi Glkeler arasinda en inovatif bdlge konumundadir. Cek
Cumhuriyetindeki Prag, ispanya’daki; Katolonya, Pais Vasco, Foral de Navarra ve
Madrid, italya’daki E. Romagna ve Lombardia, Norveg¢’deki Vestlandet ve
Trgndelag bolgeleri vasat inovator Ulkelerdeki vasat Ustli inovator bolgelerdir.
inovasyon performansi bakimindan takipgi lkeleri yakalayan Romanya’daki bas-
kent bolgesi-Bucuresti-lifov vasat alti inovator bir bolgedir. Takipgi tlkelerden biri
olan Tirkiye inovasyon performansi bakimindan AB27 ortalamasinin altinda kal-
mistir. Ulkemiz inovatorler, finans ve destek ve ekonomik etkiler bakimindan iyi
bir durumda iken, firma yatirimlari, insan kaynaklari ve lretilen is hacimleri gibi
konularda nispeten iyi bir performans ortaya koyamamistir. Son bes yilda firma
yatinimlari, insan kaynaklari, Uretilen is hacimleri ve finans ve destek faktorleri
inovasyon performansindaki gelismenin temel siirtkleyicileridirler. Bu perfor-
mansta; ozellikle bilim ve mihendislik ve beseri ve sosyal bilimler mezunlarinin
sayisindaki onemli artis (%17,2), hayat boyu 6grenme (%13,1), 6zel krediler
(%17,3), Ozel sektor Ar-Ge harcamalari (%28,5) ve Avrupa Patent Ofisinden alinan
patentlerin (%15) etkisi oldukga fazladir (EIS, 2009: 6-52).

2.3. inovasyon’un Difiizyonu (Yayilimi) ve Dinamik inovasyon Modeli

Bir inovasyonun zamanla belirli kanallar araciligiyla sosyal sistemin Gyeleri arasin-
da yayilmasini saglayan bir sireg olan difizyon (yayihm); yeni fikirler icat edildigi,
yayildigl, benimsendigi ya da reddedildigi zaman belirli sonuglarin olusmasina 6n-
cliluk eder ve boylelikle sosyal degisiklikler meydana gelir. Diftizyon’un dort ana
bileseni; inovasyon, iletisim kanallari, zaman ve sosyal sistemdir. Rogers (1995)’e
gobre inovasyon, bir fikir, proje ya da uygulamadir. Buradaki inovasyon, birey ya da
adaptasyonun bir diger birimi tarafindan yeni olarak algilanmaktadir. Adaptasyon,
inovasyonu mevcut eylemin en iyi yolu olarak kullanan bir karar mekanizmasidir.
Bir adaptasyonun inovasyon 6zelligi, inovasyon-karar slirecinin bilgi, ikna ve karar
basamaklariyla ilgilidir. inovasyonun adaptasyon oranini agiklamaya yardimci ola-
bilecek; uyumluluk, karmasiklik, deneme yetenegi, gozlenebilirlik ve géreceli avan-
taj olmak dzere farkh inovasyon 6zellikleri vardir. Herhangi bir inovasyon igin di-
flizyon sirecindeki belirli bir noktada, adaptasyon orani birden asiri oranlarda
artmaya baslar. Bu, adaptasyon oraninda bir kalkisa neden olur ve bdylelikle S
bigimindeki diflizyon egrisi olusur (Rogers, 1995: 11)°. Sekil 2’de bu egri yer almak-
tadir.

> S egrisi ile ilgili olarak ayrica Foster (1986)'a bakilabilir.
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Rogers (1995), inovasyon ile ilgili olarak teknolojik inovasyon, belirsizlik ve bilgi
kavramlarina dikkat cekmektedir. Belirsizlik, inovasyon adaptasyonunu engelleyen
onemli bir unsur iken; teknoloji, belirsizligin azaltilmasini saglar ve bunu yaparken
de bilgiyi bir arag olarak kullanir. Diflizyon slrecinin 6z, bir veya birden fazla kisi-
nin yeni bir fikir Gzerine bilgi alis-verisidir. Kitle iletisim araclari, potansiyel adap-
tasyon sirecinde bilgiye ulasiilmasinda en hizli ve etkili iletisim kanallarindan biri-
dir. Kisilerarasi kanal, ylz-ylze bilgi alis-verisini saglayan bir kanaldir. Rogers
(1995)’e gore cogu efektif iletisim, iki ya da daha fazla birey benzer (homophilous)
olduklarinda gerceklesir. inovasyonun difiizyonundaki kolaylikla fark edilebilen
problemlerden biri de katilimcilarin genellikle benzer olmamalari (heterophilous)
durumudur (Rogers, 1995: 17-18).

[ Segc Adapte Oianiar
e - =
Imowvasyon-1 . Inowvaswofi-2 Inovasyona-3— —

AdaptasyonOran

Tirme
Sekil 2. inovasyon’un Difiizyonu (Yayilimi)
Kaynak: Rogers, 1995: 11.

Rogers, inovasyon-karar sirecini, bir inovasyonun avantaj ve dezavantajlari hak-
kindaki belirsizligi azaltmak amaciyla bireylerin motive oldugu bir bilgi arama ve
bilgi isleme siireci olarak tanimlamaktadir. inovasyon karar siireci; bilgi, ikna, ka-
rar, yliritme ve onay safhalarindan olusmaktadir. Diflizyon, bir sosyal sistemde
meydana gelir. Sistemin sosyal yapisi, inovasyonun diflizyonunu bircok yénden
etkilemektedir. Sosyal sistemin fikir liderleri bilgi saglarlar ve inovasyon konusun-
da bazi tavsiyelerde bulunurlar. Fikir liderligi; bireylerin teknik kabiliyeti, sosyal
erisilebilirligi ve sistem normlarina uyumu ile kazanilabilir. Sosyal sistem degisikli-
ge acik hale geldiginde fikir liderleri oldukg¢a inovatif bir hal alirlarken, sistem
normlari degisiklige izin vermediginde ise inovatif bir refleks géstermemektedirler.
Sistem icerisinde fikir liderleri gibi degisim katalizéri (ajani) de 6nemli gorevler
Ustlenmistir. Bir degisim katalizori, genellikle yeni fikirlerin adaptasyonunun elde
edilebilmesi icin arastirma yapmakta ve istenilmeyen inovasyon adaptasyonunu
onlemektedir (Rogers, 1995: 23-31).

Utterback ve Abernathy’in 1978 yilinda gelistirdikleri dinamik inovasyon modeli,
inovasyonun dinamik sireglerini detayli olarak agiklamaktadir. Bu model, Urin ve

ESKISEHIR OSMANGAZi UNiVERSITESi iiBF DERGISi



slire¢ inovasyonunun degisme oranlarini tanimlamaktadir. Model, bir endistride
ve bu endistrideki firmalarda yer alan dinamik sirecleri agiklamaya calismaktadir.
Model iki yonden ele alinmistir: 1) Uriin ve siireg inovasyonu, rekabetgi cevre ve
orgitler, 2) Endistrinin evrimi. Analitik uygunluk acisindan modelde, gelisim asa-
malarina yer verilmistir. Bu asamalar; akici, gecis ve spesifik asamadir. Adi gegen
asamalar, inovasyon orani ile iliskilendirilmis ve Griin, siireg, rekabet ve orgiit yon-
leriyle temellendirilmistir. Sekil 3’de inovasyonun dinamikleri goriilmektedir.

—_— \\

= . o

= N ~

= N ™~ Surec inovasvonu
= | \\ T

= ~—

N P

Sekil 3. inovasyonun Dinamikleri

Kaynak: Utterback, 1994:91.

Akici asama, degisikliklerin blylk bir bolimunin ilk kez yasandigl asamadir. Bu
asamanin sonugclari; Griin, streg, rekabetci liderlik, firmalarin yonetimi ve yapisi
acisindan oldukca belirsizdir. Teknoloji evriminin akici asamasinda, Griin degisim
oraninin hizla artmasi beklenmektedir. Akici asamada, Griin inovasyonu hedef ve
teknik belirsizliklerden etkilenmektedir. Hedef belirsizligi, ©6nceki ¢ogu
inovasyonlarin kurulmus bir pazara sahip olmamalarini ifade etmektedir. Teknik
belirsizlik ise, akicl asama esnasindaki yayilmis Ar-Ge odagindan ortaya ¢ikmakta-
dir. Teknoloji akici durumdayken, firmalar Ar-Ge harcamalarinin tam olarak hangi
diizeyde olacagi konusunda bir fikir sahibi olamazlar. Bu asamanin ilk zamanlarin-
da, sire¢ inovasyonu genellikle Griin inovasyonunun gerisinde kalmaktadir. Yeni
Urlinler sayesinde piyasa blylirse, endistri gecis asamasina girebilir. Bir Grin
inovasyonunun piyasaya kabuli ve baskin tasarimin ortaya ¢ikmasi bu asamanin
ozellikleridir. Gegis asamasinda Urlin ve siire¢ inovasyonlari daha siki bagli olmaya
baslar. Materyallerin 6zellikleri artirihir, pahali ve 6zelligi artirilmis ekipmanlarin
Uretim fabrikalarinda kullanim orani artar ve yonetimsel kontroller birden bire
onemli olarak goriilmeye baslanir. Modele gore gecis asamasinda, lrlin inovasyon
orani azalmakta iken, siire¢ inovasyon orani hizla artmaktadir. Spesifik asamada,
maliyet/kalite deger orani rekabetin ana kaynagi olarak ele alinmistir. Bu asamada
Urinler oldukea belirli olmaya baslamistir ve rakiplerin Grinleri arasindaki farklar
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azalmistir. Otomobillerin olduk¢a kompleks Uriinler olmasina ragmen, ¢ok benzer
tasarimlara, imalat protokollerine ve benzer motorlara sahip olmasi bu duruma bir
drnek olarak gosterilebilir. Uriin ve siireg arasindaki iliski oldukca sinirlanmistir. Bu
asamada, Urin ve slre¢ inovasyon orani azalmaya baslamaktadir. Buradaki en-
diistriler maliyet, deger ve kapasiteye odaklanmis duruma gelmektedirler. Uriin ve
slre¢ inovasyonu kigik, artimsal basamaklarda goziikmektedir (Utterback, 1994:
92-96).

Uriin inovasyon egrisinin herhangi bir noktasindaki performans kriteri, rekabet ve
belirsizlik faktorlerine gore degisiklikler gosterebilir. Uriin performansinin artiril-
masinda inovasyonun katkisi oldukga fazladir. inovasyon, (iriin konusunda miste-
rilere karsilastirma ve degerlendirme imkani sagladiginda, Uriin performansinda
lider konuma gecilebilir. Rekabet daha cok Uriin performansina baghdir. Yeni Giriin
teknolojisinin gelisim yillarinda, stiregler triini genellikle Gstlinkor, etkisiz, emek
giiciine dayanan ve genel amacli makine ve araclara dayali bir sekilde kullanmak-
tadir. Uriin ve siireg inovasyonlari birbirine bagimli iken {iriin inovasyon orani aza-
lir, sire¢ inovasyon orani artar. Sire¢ inovasyonunda daha az emek gicliyle daha
ozellikli Grtnler Uretilmesi mimkindir (Utterback, 1994: 81-83).

2.4. Bolgesel Kalkinma, inovasyon ve Ar-Ge iliskisi: Kavramsal Cergeve

Bolgelerarasi gelismislik farkhliklarini azaltmak icin kullanilan politika araclarindan
birisi olan kalkinma ajanslarinin ilki 1933 yilinda ABD’de kurulmustur. Sorunlarin
tespit ve ¢oziimiinln yerinden yonetim anlayisiyla daha saglikh olacag! gorisin-
den hareketle kurulmasi giindeme gelen kalkinma ajanslari ABD’den sonra diger
bircok tlkede de kullanilan bir politika araci olmustur. Bu kapsamda; 1950’de Bre-
zilya, Avusturya, Belcika, Fransa, irlanda ve Japonya’da, 1960-1970 déneminde
Almanya, ingiltere, italya ve Hollanda’da, 1980-1990 vyillari arasinda Yunanistan,
ispanya, Finlandiya ve Danimarka’da, 1990 yilindan sonra ise Bulgaristan, Cek
Cumhuriyeti, Estonya, Macaristan, Litvanya, Polonya, Portekiz, Slovakya, isveg ve
Ukrayna gibi llkelerde kurulmustur. Bu Ulkelerdeki gelismeleri takiben lilkemizde
de 2006 yilinda kalkinma ajanslarina iliskin kanunun ¢ikarilmasindan sonra ilk ola-
rak 6 Temmuz 2006’da Cukurova (TR 62) ve izmir (TR31) kalkinma ajanslari kurula-
rak faaliyetlerine baslamislardir. Bunu takiben 8 Diizey 2 bdlgesinde daha kalkin-
ma ajansi kurulmustur. Son olarak ise geriye kalan 16 Diizey 2 bdlgesinde daha
kalkinma ajansi kurulmasina iliskin karar 14 Temmuz 2009 tarihinde yayinlanarak
ylrirlige girmistir (Aktaran, Isik vd., 2010:10-13).

1970’li yillardan itibaren yeni teknolojilerin ve Gretim tekniklerinin kullanimi, fark-
lastirlmis mal ve hizmetlerin ortaya g¢ikmasi ve bilginin hizli yayilmi nedeniyle
kiiresel olgekte rekabet gittikce artmaya baslamistir. Rekabet sayesinde bolgeler
bir takim avantajlar elde etmeye baslamislardir. Literatiirde kiresel rekabette
basarili olan bolgeler icin; sanayi bolgeleri, boélgesel kimelesme, 6grenen bolgeler
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ve kolektif etkinlik gibi farkli adlandirmalar yapilmaktadir. Diinya’da basarili olan
bolgelere, italya’da E. Romagna, Avustralya’da Salzburg, Almanya’da Baden
Woittenberg bolgesi, ABD’de Silikon Vadisi, Orange Sehri, Route 128 ve Fransa’da
Bilimsel Kent 6rnek olarak verilebilir (Miiftlioglu, 2006:119).

1980’lere kadar kapitalist Ulkelerde bolgesel kalkinma politikalari blyik 6lglide
bolgeler arasi esitligin saglanmasini amaglayan isletme ve tesvik temelli ve stan-
dartlasmaya dayali iken, yeni-liberal politikalar ile birlikte kigilk tretime dayali
bolgesel ekonomilerin kendi dinamikleri ile etkinlesmesini saglayici uygulamalara
gecilmistir. Bununla birlikte, kamu-sivil-6zel sektor arasindaki bilgi yayihmi, koor-
dinasyon ve dayanisma artmaya baslamis, bolgelerin gelisiminde o0zellikle
inovasyon faaliyetleri daha da 6nem kazanmaya baslamistir.

Storper (1995) tarafindan kullanilan 6grenen bolgeler kavrami lretimin dort din-
yasindan bahsetmektedir. Buradaki (iretim diinyasi teknoloji ve bilgi gelisimi ekse-
ninde degerlendirilmektedir. Ozellikle yiiksek teknolojili ve bilgi temelli Gretim
o6grenen bolgeler kavraminin temelini olusturmaktadir. Burada bahsi gecen Ureti-
min dort diinyasi; kisilerarasi diinya, entellektiel dinya, endustriyel diinya ve
pazar dinyasidir. Bunlardan kisilerarasi diinya, zanaat endustrisinin blylimesini
ifade etmektedir ve agirlikh olarak moda ve tasarimdan etkilenmis dayanikli olma-
yan tuketici mallarindan olusmaktadir. Mallarin Gretimi ile ilgili olan bilgiler kisiler-
firmalar arasinda hizla yayilarak 6grenme sirecini tetiklemekte, bu da bolgelerin
gelismesine katkida bulunmaktadir. Entellektiiel diinyada ileri teknoloji gerektiren
Urlinlerde Ar-Ge ve bilgi birikiminin 6nemine deginilmektedir. Endlstriyel diinyada
olgcek ekonomilerinin ve uzun dénem Uretim kosullarinin gegerli oldugu yerlerde
bircok tiketici endustrisinde oldugu gibi liretim oligopol yapiya sahip firmalar
tarafindan yapilmaktadir. Bu Uretim tiirinde de ylksek teknoloji gerektiren sek-
torlerde (mesela otomotiv sektorii) Ar-Ge calismalarinin 6nemine deginilmektedir.
Son olarak pazar diinyasi da blyuk firmalarin 6lcek ekonomilerini ve rekabet glic-
lerini kaybetmemeleri icin fason Ureticilerle giristikleri miicadeleyi konu edinmek-
tedir.

Dulupgu (2006), yeni bolgeselciligin hareket noktasini bilgiye dayali ekonomide
bolge-devlet-ekonomi-birey-firma iliskilerinin yeniden tanimlanmasinin olusturdu-
gunu, bilgi ekonomisinde kalkinmanin anahtarinin inovasyon oldugunu, bu neden-
le de farkli inovasyon tipleri ile mekan, bolge ve boélgesel kalkinma arasinda énemli
bir iliskinin kuruldugunu belirtmektedir. Ayrica 6grenme ve bilgi birikiminin bly-
me ve ekonomik yenilenmenin basta gelen unsurlari oldugunu, bélgeler icin bol-
gesel inovasyon sistemleri, kiimelenmeler, network ve inovatif ¢cevre kavramlari-
nin 6nemli birer argiiman olduklarina deginmektedir.

Gordon ve Mccan (2005), inovasyon ile Londra ekonomisi arasindaki iliskinin top-
lam ve mikroekonomik sonuclarini aciklamaya yonelik olarak yaptiklari anket ¢a-
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lismasinda, sosyal ag teorisine dayanan endistriyel kiimelenmenin beraberinde
getirdigi inovasyon avantajlarini tesvik eden yeni enddstriyel alanlar ve inovasyon
getiren c¢evrelerin bolgesel kalkinmada 6nemli bir rol oynadigini ve bélgesel an-
lamda firma kiimelenmelerinin ekonomide bir canlilik meydana getirdigini ifade
etmislerdir.

Cetin ve Ecevit (2008), son yillarda biylime ve kalkinma siirecinde 6grenme ve
inovasyon olgularinin 6n plana giktigini ve bilginin yaratilmasi, yayilimi ve kullani-
minin 6nem kazanmasindan ekonomik kalkinmanin kendine diisen payi aldigina
isaret etmislerdir. Ayrica yeni bir bilginin Gretilmesi, var olan bilginin farkh sekil-
lerde bir araya getirilmesi ya da bilginin ekonomik olarak kar getirici (irlin ve sirec-
lere donisturilmesi ile yakindan iligkili olan inovasyon sistemlerinin de rekabet
glclini artirarak bolgesel ve ulusal kalkinmaya artan bir katki sagladigini ifade
etmislerdir.

Albeni ve Karaoz (2003), glinimiiz bolgesel bliyime ve kalkinma sireclerinde bil-
ginin en 6nemli kaynak, 6grenmenin en énemli slire¢ ve inovasyonun en énemli
sonuc¢ olarak degerlendirildigine deginmislerdir. Yazarlar, bolgelerin gelisme po-
tansiyellerini artirabilmeleri icin inovatif olmalari, 6grenmelerini hizlandirmalari ve
bilgi birikimlerini artirmalari gerektigine vurgu yapmislardir. Ayrica glinimiizde
modern toplumun kamusal politikalarinin 6grenme, inovasyon ve bilgi kavramlari-
ni hesaba katmalari, Tlrkiye’nin de bolgesel gelisme politikalarinda bu perspektifi
g6z 6nunde bulundurmasi gerektigini belirtmislerdir.

Bolge kavrami inovasyon, iktisadi bliyime ve surdirilebilir kalkinma kavramlari-
nin ekseninde degerlendirilmektedir. Porter (1990) tarafindan bélgesel inovasyon
ve endustri kimelenmesi lizerine yaptigl arastirmada, network yapisi icerisinde
yer alan endustrilerin kiimelenme, rekabet ve bagimsiz iliskiler sayesinde basari ve
inovatif sonuglar elde ettiklerini, bunun da enddstrilerin yer aldigi bolgeye olumlu
bir katkisi oldugu sonucuna ulasmistir. Kimelenme ve bilgi temelli gelisme de
surdardlebilir bolgesel kalkinma agisindan olduk¢ca 6nemlidir (Aktaran, Potts,
2010:713). Potts (2010)’a goére, son on yilda bilgi tabanli endistriler bolgesel ge-
lismeye 6nemli katkilar yapmistir. Bu sireg icerisinde geleneksel kaynak temelli
sektorler ve imalat sektorleri de bilgi ekonomisine uyum saglamaya baslamistir.
inovasyon, bélgelerin gelismesinde ve refahin artmasinda itici bir gii¢ olarak de-
gerlendirilmektedir. Ornegin, Bati Sydney bélgesinde kurulan Bolgesel inovasyon
Agi, bilgi paylasimi ve yeni is firsatlar yaratmak suretiyle piyasalar (is dinyasi),
devlet ve Universite arasindaki diyalogu (isbirligini) gelistirerek bolgenin gelisme-
sinde 6nemli bir rol oynamaktadir.

Howells (2005), Marshall’dan Kuznets’e kadar bir¢ok bilim adaminin inovasyon,
bilgi ve iktisadi gelisme arasindaki pozitif yonli iliskiye vurgu yaptigina deginmek-
tedir. Bilgi ekonomik faaliyetleri degistirirken, iktisadi faaliyetler de bilgiyi degisti-
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rerek inovasyon sireclerini ve bolgesel inovasyon politikalarini etkileme yoluyla
bolgesel kalkinmaya katkida bulunmaktadir. Ulkeler icin inovasyon politikalari
oldukga 6nemlidir. Bunun nedeni ise inovasyon, blyime ve ekonomik performans
arasinda kuvvetli bir iliskinin olmasi ve bolgelerdeki inovatif faaliyetlerin bolgeler
arasindaki esitsizlikleri ortadan kaldirmasidir. Farkli bakis acilarina gére inovasyon
politikalarinin bolgesel diizeyde etkin olabilmesi icin bélgeler arasinda koordinas-
yona ve mutabakata ihtiyag vardir. Bazi bakis acilarina gore ise bolgeler arasindaki
uyusmazlklar (gerilimler) bolgelerin gelismesine katkida bulunabilir.

Fritsch ve Franke (2004), calismalarinin sonucunda bolgeler arasindaki farkliliklarin
onemli bir nedeninin Ar-Ge faaliyetlerindeki verimlilik diizeyleri olduguna isaret
etmektedirler. Bolgeler arasindaki bu farkliliklarin, tamamen ayni bélgede bulunan
aktorler tarafindan gergeklestirilen Ar-Ge faaliyetleri tarafindan ortaya ¢ikarilan
yayllma etkisinin daha fazla veya daha az olmasindan kaynaklandigini vurgulamak-
tadirlar. Degerlendirmeleri sonucunda Ar-Ge isbirliginin yayillma etkisinin bdlgeler
icin 6nemli oldugunu, ancak bilginin yayllmasinda Ar-Ge isbirliginin kilgik bir paya
sahip oldugunu soylemislerdir. Ayrica 6zel isletmelerde Ar-Ge faaliyetlerinin kamu
isletmelerine oranla daha fazla oldugunu, bunun da 6zel isletmelerdeki inovasyon
slreclerinde yiiksek verimlilik diizeyine ulasiimasini sagladigini ifade etmislerdir.

Sternberg (2000), Avrupa bodlgesel inovasyon arastirmasinda, Avrupa’daki on iki
bolgeyi incelemistir. Bu bolgelerden Almanya’nin yeni federal eyaletlerinden biri
olan Saksonya’da bulunan tiim Alman sirketlerinin, kiiresellesme sirecinde bati-
daki sirketlere nazaran daha inovatif bir perspektife sahip oldugunu belirtmistir.
Saksonya bolgesi arastirmaya dahil edilen bolgeler arasinda en ¢ok arastirma ku-
rumuna ve imalatci firmaya sahip olan boélgedir. Ekonomik agidan Saksonya eyale-
tinden daha dislk bir seviyede olan Hannover-Brunswick-Gottingen arastirma
Uggeni, ylksek bir inovasyon potansiyeline sahip otomotiv sektori Gzerine ¢alis-
maktadir. Arastirma li¢geni Fraunhofer ve Max-Planck gibi kamuya ait buyuk aras-
tirma kurumlarina sahiptir. Barcelona, Stockholm ve Viyana kendi Ulkelerinde en
dinamik yapiya sahip bélgelerdir. Barcelona bolgesinin diger bolgelere nazaran Ar-
Ge konusunda yiiksek bir yapisal acigi vardir. Bunun nedeni, ispanya’nin Avrupa
Birligi’'ne girisinden beri inovasyon ve teknoloji potansiyeli hususunda yeniden
yapilanma siireci gecirmesidir. Viyana, yliksek Ar-Ge yogunlugunu takip etmis ve
Avusturya’nin Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi (EFTA)’ya Uyeligi esnasindaki yeniden
yapilanma siirecinden bliyik ol¢lide etkilenmistir. Stockholm, bu bdlgeler igerisin-
deki en ileri teknoloji odakli mal ve hizmetleri tireten bolge konumundadir. Aras-
tirmadaki diger 6nemli boélgelerden bir tanesi de eski bir sanayi bélgesi olan Gliney
Galler bolgesidir. Bolge son yillarda demir-gelik, madencilik, gemi yapimi gibi sa-
nayi Uretiminin ana kollarinda biyiik bir yeniden yapilanma yasamistir. Bahsi ge-
cen bu bolgeler; inovasyon aglari, Ar-Ge faaliyetleri, imalat isletmelerinin inovatif
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faaliyetleri, arastirma kurumlari ve rekabet giici yiksek isletmelerinin varligi saye-
sinde gelismistir.

Sungur vd., (2009), bélgesel kalkinma konusunda; beseri sermaye, yerel is kiltir(,
egitim-bilim sistemi, altyapi, Uretim sistemleri, bolgesel deneyimlerin paylasiimasi
gibi faktorlerin yeni bir bakis agisinin olusmasina neden oldugunu ve boélgesel kal-
kinma konusunda gelistirilen; inovatif cevre, endistriyel bélgeler, kiimelenmeler,
teknokentler-teknoparklar gibi kavramlarin inovasyonun onclisi olarak cografi
yakinliga dikkati cektigini ifade etmislerdir.

Fritsch (2004), Avrupa’daki 11 bolgenin verilerini kullanarak bélgelerdeki tretim
tesisleri ve Ar-Ge faaliyetlerinin verimliligi arasindaki iliskiyi incelemistir. Fritsch’e
gore Ar-Ge alanindaki ortak iliskiler inovasyon siireglerine iliskin literatiirde 6nemli
bir yer tutmaktadir ve Ar-Ge faaliyetleri bolgeler arasindaki inovasyon faaliyetleri-
nin performansindaki farkliliklari agiklamak icin kullaniimaktadir. Calisma sonu-
cunda Ar-Ge isbirliginin yiksek oldugu bodlgelerde inovasyon faaliyetlerinin daha
yogun olarak gerceklestigini tespit etmistir. Bu bolgelere 6rnek olarak da Viyana,
Slovenya ve Girande bolgelerini vermektedir.

Lederman ve Maloney (2003), inovasyon ve kalkinma arasindaki baglantiyi anla-
maya yoOnelik olarak Lederman ve Saenz (2003) tarafindan da kullanilan ve yeni bir
panel veri seti olan istihdamin artirilmasinda Ar-Ge harcamalarinin payini incele-
mislerdir. Calismanin bulgularindan birisi, gelismislik diizeyi ile Ar-Ge harcamalari
arasinda dogrusal bir iliskinin oldugu seklindedir. Yani bir gelismislik gostergesi
olan kisi basina gelir diizeyi arttikca Ar-Ge harcamasi da artmaktadir. Bati Asya’da
Tayvan ve Kore, Avrupa’da Finlandiya ve Orta Asya’da israil bu duruma érnek tes-
kil eden tlkelerdir. Diger bulgu ise, gelismis tlkelerde Ar-Ge faaliyetlerine yapilan
yatirimlarin az gelismis llkelere gore fazla olmasinin nedenleri; gelismis llkelerde
finansal derinlik, fikri milkiyet haklarinin korunmasi, kaynak kullaniminda devlet
kapasitesinin yeterli olmasi, arastirma kurumlarinin kalitesi ve Ar-Ge faaliyetlerinin
daha yogun olarak gerceklestirilmesidir.

Durgut ve Akyos (2001), bolgesel inovasyon faaliyeti ile ilgili olarak yaptiklari 1995-
1997 yillarinda Tirkiye imalat sanayindeki 4305 isyerini kapsayan arastirmalarin-
da, en cok inovasyon yapan firmanin istanbul bélgesinde oldugu (%40,2), bu bol-
geyi sirasiyla; Ankara, Bursa, Kocaeli ve diger bolgelerin takip ettigi sonucuna var-
mislardir.

Pessoa ve Silva (2009), cevresel kaynaklar ve bolgesel kalkinma arasindaki iliskiye
deginmislerdir. Dogal ve kiiltirel kaynaklari kapsayan gevresel kaynaklar, bolgesel
rekabet avantajlarinin yeniden yapilandiriimasi ve boélgesel kalkinma stratejilerinin
farklilastirilmasinda énemli bir rol Gistlenmektedir. iktisadi bir deger yaratabilmek
icin cevresel kaynaklar bilgi ve inovasyonu kapsamalidir. Cevresel kaynaklarin

ESKISEHIR OSMANGAZi UNiVERSITESi iiBF DERGISi



ekonomik olarak yayginlastiriimasinda bdlgesel inovasyon sisteminin 6nemi bi-
yuktir. Bilgi ekonomisi perspektifinden bakildiginda bolgesel inovasyon sistemi,
bolgesel inovasyon stratejilerinin insasi ve bolgesel kalkinma politikalarinin gelisti-
rilmesinde etkin bir role sahiptir. Bolgesel inovasyon sistemi icerisinde ydiritilen
Ar-Ge faaliyetleri sonucunda elde edilen bilgi, Griine donlstp rekabet gliclini
artirarak bolgelerin iktisadi agidan gelismesini tetiklemektedir.

2.4.1. Bolgesel inovasyon Sistemi

inovasyon sayesinde karhhg ve siirdiiriilebilir kalkinmayi hedefleyen firmalarin,
faaliyet gosterdikleri bélge ve bu firmalara saglanan imkanlarin niteligi isletmele-
rin inovasyon performanslarini etkilemektedir. Bir bolgede rakipler dahil olmak
Uzere dis kurumlarla isbirligi icerisinde yiritllen inovasyon faaliyetleri; Ar-Ge ve
pazara giris maliyetlerinin diisiisi sayesinde risklerin azaltilmasi, dlcek ekonomile-
rinin saglanmasi, inovasyon siirecinin kisaltilmasi gibi cok cesitli avantajlari bera-
berinde getirir. Bolgesel diizeyde gerceklesen inovasyon isbirliklerinin énemini
inovasyona dayali bolgesel kalkinma modellerinin ¢ikis noktasi olan Silikon Vadisi
icin yapilmis su tespitte bulmak mumkindir: “(Bélgedeki) Rekabet, siirekli
inovasyon yapma ihtiyacini dogurdu; siirekli inovasyon ise firmalar arasinda isbir-
ligini zorunlu hale getirdi”. Bir bolgede inovasyon hususunda isbirligi yapma po-
tansiyeline sahip olan kuruluslarin varligi olduk¢ca 6nemlidir. Bu da “Bélgesel
inovasyon Sistemi” olarak adlandirilan ve bir bdlgedeki isletmeler, tiniversiteler ve
egitim kurumlari, arastirma kuruluslari, kamu kurumlari, finansman kuruluslari,
araci kuruluslar (inovasyon ve is destek merkezleri, teknoloji transfer ofisleri vb.),
sivil toplum kuruluslari, inovasyon ve teknoloji altyapisini destekleyen kuruluslar
(teknoparklar, kulucka merkezleri vb.) gibi cok cesitli aktorlerin ve bunlar arasin-
daki etkilesimin olusturdugu bir ortam olarak tanimlanan bir yapinin varligini ve
etkin calismasini gerektirir (El¢i vd., 2008:13).

Bolgesel inovasyon politikasi; bolgeler arasindaki dengesizlikleri en aza indirmek,
inovasyona dayali firmalari ve nitelikli isgliclinii cekmek ve firmalarin rekabet gi-
clini artirmak icin uygulanan politika ve stratejiler olarak tanimlanmaktadir. Bir
bblgenin inovasyona bagli olarak gelismesi ve refah seviyesinin yikseltilebilmesi
icin bolgenin sahip oldugu fiziksel, toplumsal, beseri ve finansal sermayeye yatirim
yapilmasi gerekir.

Bir bolgede bulunan firmalarin verimli Ar-Ge calismalari sonucunda elde ettikleri
bilgileri yeni Uriin, hizmet veya liretim siireglerinde kullanmasi rekabet gliclerinin
artmasini saglarken, bu durum bolgenin gelismesine de 6nemli katkilar yapabil-
mektedir. Glnlimizde inovasyonun kalkinmadaki dnemi gittikce artarken, bu du-
rumun bilincine varan (lkeler inovasyona daha fazla 6nem vermeye baslamistir.
Bu kapsamda inovasyon faaliyetlerini artiracak ulusal ve bolgesel politikalar belir-
lenmistir. Bu politika araglarindan biri de bolgesel inovasyon sistemidir.
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Bolgesel inovasyon sistemi; bolgesel inovasyon, teknoloji, ag, kiimelenme vb.
araglarin temelini olusturmada kullanilan stratejik nitelikli bir yaklasim bicimidir.
GlUnUmuzde, karsilikh etkilesimli ve teknoloji-piyasa-firma-musteriler-tedarikgiler
gibi bircok aktorle birlikte sekillenen inovasyon kabul gérmeye baslamistir. Bélge-
sel inovasyon sisteminin boélgedeki paydaslar tarafindan kabul gérmesi bolgesel
planlama galismalarina ve bolgesel gelisme operasyonlarina temel teskil etmekte-
dir. Ayrica, bolgesel inovasyon stratejilerinin tasarlanmasi icin bolgesel inovasyon
sisteminin olusturulmasi veya duruma bagh olarak gelistirilen strateji ile uyumlu
bir sistemin olusumunu desteklemek gerekmektedir (DPT, 2008:32).

inovasyon sistemlerinin bdlgesel boyutunu agiklayan iki kuramsal yaklasim vardir:
Birincisi, yakinlik ile bilgi tirG arasindaki iliskiyi esas alan ve inovasyon sistemi ice-
risindeki etkilesimi ortaya koyan, digeri ise yerel cevre ile inovasyon arasindaki
iliskiyi 6ne gikaran ve mekan ile inovasyon arasinda kaynaklar tabaninda iliski ku-
ran yaklasimdir. Bolgenin rekabet gliclini artirmaya, kurumsal gelismeye,
inovasyon yeteneklerini gelistirmeye ve bolgesel isbirligini yogunlastirmaya dayal
olan bolgesel kalkinma cabalarinin bolgesel inovasyon sistemi ile desteklenmesi
gerekmektedir. Sekil 4’de bolgesel inovasyon sisteminin isleyisi yer almaktadir.
Sekilden de izlenebilecegi gibi, sistemin arz, talep ve araci olmak lzere {i¢ ana
aktéri vardir: inovasyon icin gerekli bilgiyi yaratanlar (arastirmacilar, iniversiteler
gibi) sistemin arz tarafini olustururken, bilimsel ve teknolojik ciktiyi kullananlar
(firmalar, inovasyondan yararlanan pazar gibi) talep tarafini olusturmaktadir. Arz
ve talep taraflari arasinda kopri gorevi goren aktorler (inovasyon destek kurulus-
lari, diizenleyici kuruluslar, finansman kurumlari gibi) ise sistemin araci tarafini
olusturmaktadirlar (Durgut, 2007:8-10).

Bolgesel inovasyon sistemlerinin Ulkeler icin 6nemli olmasinin iki ana nedeni var-
dir: Birincisi, bu sistem ulusal inovasyon politika hedeflerine ulasabilmek icin bol-
gelerde inovasyon olusumunun giiglii bir dinamigidir. ikincisi, inovasyon perfor-
mansi firmalarin verimliligini artirarak bolgelerin genel ekonomik rekabet giicliniin
gelistirilmesine katkida bulunabilmektedir (OECD, 2008:1).
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Kaynak: Durgut, 2007: 10.

Avrupa Komisyonu tarafindan ilki Aralik 1995’de yayinlanmis olup, 1996 yilinda
revize edilen inovasyon ile ilgili raporda, Avrupa’da inovasyon faaliyetlerinin daha
yogun bir bicimde gergeklestirilebilmesi icin yeni bir strateji gelistirilmesi gerektigi
belirtilmis, ayrica inovasyonun bolgesel boyutunun giiclendirilmesi icin 12 yol hari-
tasi onerilmistir. Bolgesel baglamda yiritilen inovasyon faaliyetleri bolgenin kal-
kinmasinda énemli bir rol Gstlendigi icin, 6ncelikle Ar-Ge ¢calismalarina hiz verilme-
li, teknolojik izleme ve 6ngori gelistirilmeli, firmalara inovasyonun faydalari konu-
sunda egitim verilmeli, fikri ve sinai miulkiyet tesvik edilmeli, inovasyona giden
yolda idari prosediirler basitlestirilmeli, uygun bir yasal ve diizenleyici cerceve
olusturulmali, isletmeler-6zellikle de KOBi kapsaminda olanlar- inovasyon yapmak
icin tesvik edilmeli ve inovasyon icin kamu faaliyetleri stirekli giincellestirilmelidir
(Mahdjoubi, 1997:2).

Ulkemizde Tiirk Sanayicileri ve isadamlari Dernegi (TUSIAD), sektdrel odakli calisa-
cak bélgesel inovasyon merkezlerinin kurulmasini amaclayan ve Tiirk Girisim ve s
Diinyasi Konfederasyonu (TURKONFED), TUSIAD-Sabanci Universitesi Rekabet
Forumu (REF) ve UIG tarafindan baslatilan ve Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Aras-
tirma Kurumu (TUBITAK) tarafindan desteklenen "Bélgesel inovasyon Merkezleri"
(T-BiM) projesi olusturulmustur. Bélgesel inovasyon merkezlerinin TURKONFED’e
bagh federasyonlarin koordinasyonunda Turkiye’nin 7 bdlgesinde kurulmasi he-
deflenmektedir. Boylelikle bolgesel kalkinmada inovasyonu 6nemli bir arag olarak
kullanan yapilarin hayata gecirilmesi diisinilmektedir. Bélgesel diizeyde; Mersin
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iline 6zgl ilk bolgesel inovasyon stratejisi projesi, Super-SMEs adinda Adana ile
birlikte 7 Avrupa bolgesindeki KOBI niteligindeki isletmeleri arastirmaya ve
inovasyona yonlendirmek icin yaratilen “bilgi bolgeleri” projesi (FP6), Eskisehir
Yazihm Ussii Geng Girisimci Egitim Merkezi ve Ortadogu Teknik Universitesi
Teknokent On-inkiibatér projeleri olusturulmustur.

Tablo 3’de, 2007 ve 2008 yillari itibariyle, secilmis bazi Glke ve bolgelerdeki bilgi-
yogun yiksek teknoloji hizmetlerindeki istihdam rakamlari yer almaktadir. 2008
yilinda Tirkiye'de bilgi-yogun yiiksek teknoloji hizmetlerindeki istihdamin en fazla
oldugu bélgeler sirasiyla; istanbul, Bati Anadolu ve Ege iken, en diisiik oldugu bol-
geler; Orta Anadolu, Glineydogu Anadolu ve Kuzeydogu Anadolu’dur. Gelismislik
acisindan iyi bir durumda olan Baden-Wirttemberg bolgesinin anilan sektérdeki
toplam istihdami, s6zkonusu gosterge acisindan Tirkiye’nin toplam istihdamindan
fazladir. Bu iilkeler arasinda niifusu yaklasik olarak istanbul’'un niifusu kadar olan
Macaristan’da adi gegen sektordeki istihdamin, Turkiye’de ayni sektérdeki toplam
istihdamdan yalnizca elli bes bin civarinda az olmasi dikkat c¢ekicidir. Yine Tab-
lo’dan, Turkiye'nin bolgeleri arasinda s6z konusu gosterge acisindan énemli farkli-
liklar oldugu gériilmektedir. Nitekim istanbul’daki istihdam, Orta Anadolu bélge-
sindeki istihdamdan yaklasik olarak 15 kat daha fazladir. Bu baglamda, istanbul’'un
s0z konusu gosterge acisindan ilk sirada yer almasi, bolgesel kalkinma ve
inovasyon gostergeleri arasinda paralellik oldugunun bir isareti olarak disinilebi-
lir. Yani, inovasyon ve Ar-Ge gostergeleri bakimindan st siralarda yer alan bolge-
ler, gelismislik agisindan da 6nde olan bolgelerdir denilebilir.

Tablo 3. Bilgi-Yogun Yiiksek Teknoloji Hizmetlerindeki istihdam, 2007, 2008

ULKELER/BOLGELER 2007 2008 ULKELER/BOLGELER 2007 2008
BELGIKA 170,073 166,530 MACARISTAN 128,868 127,362
Vlaams Gewest 102,836 102,808 BIRLESIK KRALLIK 1261,219 1247,821
ALMANYA 1313,050 1302,571 North East (UK) 50,058 46,772
Baden-Wirttemberg 188,500 196,865 North West (UK) 113,929 95,779
Bayern 216,233 237,097 iSVICRE 153,838 162,960
Greece 87,594 82,655 HIRVATISTAN 42,135 40,645
Voreia Ellada 14,492 15,177 TURKIYE 175,639 182,517
ISPANYA 599,675 561,088 istanbul 59,754 66,315
Comunidad de Madrid 203,693 186,274 Bati Marmara 4,827 5,878
Este (ES) 157,787 143,906 Ege 18,904 19,754
FRANSA 867,971 966,313 Dogu Marmara 11,239 11,873
fle de France 292,214 339,151 Bati Anadolu 24,126 27,426
Bassin Parisien 103,264 89,633 Akdeniz 18,559 14,073
ITALYA 722,172 740,899 Orta Anadolu 4,028 6,971
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Nord-Ovest 248,995 260,453 Bati Karadeniz 8,498 7,829

Centro (IT) 197,815 204,785 Dogu Karadeniz 7,250 5,262
ROMANYA 141,908 161,815 Kuzeydogu Anadolu 6,298 5,802
Macroregiunea unu 27,335 32,416 Ortadogu Anadolu 6,513 7,230
Macroregiunea doi 24,356 30,574 Giineydogu Anadolu 5,642 4,103

Kaynak : Eurostat, Seach Database, Science and Technology, High-tech industries and knowledge-intensive services:
employment statistics at national and regional level,
http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=htec_emp_risco&lang=en , (Erisim: 15.10.2010).

DPT (2006a) tarafindan yayinlanan stratejik cerceve belgesinde, 2001 yilinda di-
zey 2 bolgelerinin satin alma giici paritesine gore kisi basina endeks degerleri
itibariyle, en az/en cok gelismis Avrupa bolgeleri ile en az/en ¢ok gelismis Tirkiye
bolgeleri yer almaktadir. Rapora gore, en cok gelismis bes Avrupa bolgesi ve en-
deks degerleri sirasiyla; Inner London-Birlesik Krallik (269), Bruxelles-Capitale-
Belgika (238), Luxembourg (215), Hamburg-Almanya (193), lle de France-Fransa
(177) dir. Tarkiye'nin en ¢ok gelismis bes bolgesi ve endeks degerleri ise sirasiyla;
TR42-Kocaeli, Bolu, Sakarya, Yalova, Diizce (51), TR31-izmir (40), TR10-istanbul
(38), TR51-Ankara (34) ve TR21-Tekirdag, Edirne, Kirklareli (34)’dir. En az gelismis
bes Avrupa bolgesi Polonya’da yer alirken, bu bolgelerin endeks degerleri 33-36
arasinda degismektedir. Tirkiye’nin en az gelismis bolgeleri ve endeks degerleri
sirastyla; TRA2-Agri, Kars, 1gdir, Ardahan (9), TRB2-Van, Mus, Bitlis, Hakkari (9),
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak ve Siirt (12), TRD1-Erzurum, Erzincan, Bayburt (13)
ile TRC2-S. Urfa ve Diyarbakir (14)’dir. Bu noktada, Tlrkiye'nin en gelismis bolgele-
rinin endeks degerleriyle, AB-25’in en az gelismis bolgelerinin endeks degerlerleri-
nin birbirine ¢ok yakin oldugunu vurgulamak gerekir. Tirkiye’nin hem bdlgeleri,
hem de kentsel ve kirsal yerlesimleri arasinda sosyo-ekonomik yapi ve gelir seviye-
si acisindan dengesizlikler mevcuttur. Oyle ki, Tirkiye’nin en gelismis bélgesinin
(TR42) kisi basi GSYH endeks degeri, en az gelismis bolgesinin (TRA2) yaklasik ola-
rak 6 katidir (DPT, 2006a: 29).

Bu noktada, lilkemiz icin bolgesel kalkinma konusundaki bazi olumlu-olumsuz yon-
ler ve bu olumsuzluklari minimize edebilmek icin inovasyon ile ilgili olarak yariti-
lebilecek faaliyetlere kisaca deginmek yararh olacaktir. Buna gére olumlu yonler
arasinda; bolgesel 6lcekte artan girisimcilik ve geng niifus potansiyeli, yerel kaynak
cesitliligi, cografi konum ve iklim kosullarinin farki, boélgelerin farklh gelisme alter-
natiflerine imkan vermesi, bolgesel gelisme konusuna artan ilgi ve yeni sanayi
odaklarinin dinamigi sayilabilir. Olumsuz yonlerden bazilari ise; boélgeler arasinda
onemli dizeyde ekonomik, sosyal ve altyapi donanimina baglh gelismislik farkhlik-
larinin bulunmasi, bolgesel kaynaklarin etkin kullaniminda kamu-sivil toplum ve
ozel sektor isbirliginin istenilen diizeyde olmamasi, bolgelerin icsel potansiyellerini
harekete gecirecek siiriikleyici sektorlerin belirlenmesine yonelik ¢alisma ve uygu-
lamalarin yetersizligi, beseri ve sosyal sermaye yetersizligi, disik isglici verimliligi,
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teknoloji gelistirme ve kullanmada yetersizlik, dogrudan dis yatirimlarin (6zellikle
yeni teknolojileri kullanan ve boélgeye yayilmasini saglayan) yetersiz olmasi, bolge-
sel politikalarin diger makro politikalarla ve kaynak tahsis siireci ile etkin bir koor-
dinasyonunun bulunmamasi, kaynaklarin verimli ve etkin olarak kullaniimamasi
olarak sayilabilir. Bélgesel kalkinma konusundaki bu olumsuzluklari minimize ede-
bilmek icin inovasyon ile ilgili olarak yurutilebilecek faaliyetler; inovasyon odakli
Universite-sanayi isbirligini saglamak, Ar-Ge ve bolgesel inovasyon merkezleri ku-
rulmasi projelerini desteklemek ve hizlandirmak, Ar-Ge tesviklerini artirmak ve
yayginlastirmak (firmalara uluslararasi Ar-Ge projelerine katilimlari icin destek
vermek, KOBJI’lerin biiyiik élcekli firmalarda yapilan Ar-Ge ¢alismalarina erisimleri-
ni saglamak), inovasyonun gelistirilmesinde ulusal ve bolgesel aglar olusturmak,
mevcut kiimeleri tespit ederek gelistirmek, ulusal ve uluslararasi diizeyde kiimeler
arasi iliskileri kuvvetlendirecek aglar olusturmak (bilim parklari, teknoloji parklari,
kuluckaliklar, inklibatorler, bolgesel teknoloji aglari, bolgesel inovasyonlari finanse
edecek olan aglarin desteklenmesi), oncelikli sektérlere iliskin kiimelere tesvik
saglamak, farkindalik ve bilgi yayihmi (basarili inovasyon girisimleri, sektorel ve
teknolojik 6ngori calismalarinin yapilmasi, inovasyonu édillendirme kampanyala-
ri), inovasyon hakkinda rehberlik (teknolojik denetim siireclerinde ve durum tespit
calismalarinda destek, fizibilite, piyasa arastirmasi ve is plani ¢alismalarinda reh-
berlik, en iyi 6rneklerin ortaya konmasi) ve son olarak bolgelerde; inovasyon ve
veni teknolojiler ile ilgili bilgilere ulasimin kolaylasmasini, teknoloji degisim ve
transfer sistemlerinin gelistiriimesini, etkin bir bélgesel Ar-Ge altyapisi kurulmasini
ve kapasitesinin artirilmasini saglamaya yonelik olarak; ilgili kurumlarin modern
altyapi donanimi, insan kaynagi, akademik egitim diizeyi, bilimsel toplanti ve kon-
ferans olanaklarini gelistirmek seklinde siralanabilir (DPT, 2006b:36-45; Bayindirlik
ve iskan Bak., 2009: 42-43; http://www.guvencetin.com/inovasyon/index1.htm,
Erisim:30.12.2010).

2.5. inovasyon, Girisimcilik ve iktisadi Biiyiime iliskisi

OECD tarafindan 2001 yilinda yayinlanan blyime calismasinda girisimcilik ve
inovasyon, bilgi-temelli ekonomideki iktisadi blylimenin dért mikroekonomik
kaynagindan ikisi olarak ele alinmistir. Hofmann (2005) girisimciligi; insan kaynak-
lari, bilgi Giretimi ve paylasimi ve bilgi iletisim teknolojileri ile birlikte inovasyonun
dort kaynagindan biri olarak degerlendirmistir. Gabr ve Hoffman (2006) girisimcili-
gin; firsat, yetenekler, kultiir, tesvikler ve sermaye olmak Uzere bes sirikleyicisi
oldugunu ifade etmektedirler. Bu agidan, bu yazarlar girisimciligin biyime struk-
leyicilerinin genel bir politika cercevesini gelistirmisler ve kiiclik isletmeden ziyade
inovatif girisimciligi tanimlamislardir. Arundel ve Hollanders (2005)’e gore, girisim-
ciligin inovasyonun en 6énemli sirikleyicisi olmasi muhtemeldir. Ancak riskli tu-
tumlari icerdiginden girisimciligin olciilmesi gergekten zordur. Bu riskleri azaltma-
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da, firsatlar, yeni fikirler ve sermayeye erisim olduk¢a dnemlidir. Ayrica hikiimet-
ler, inovatif girisimcilik lehine bir politika yapma riskini degerlendirmek zorunda
kalabilmektedirler. Lundstrom ve Stevenson (2005), inovatif girisimciligin gelistiri-
lebilmesi icin bir politika cercevesi olusturmuslardir. Buna gore; girisimcilik kalttra
icin sosyal destekler verilmesi, girisimciligin artirilmasi, okullarda girisimcilik egiti-
min verilmesi, is piyasasina girislerdeki engellerin ve diizenlemelerin azaltilmasi,
ise baslamanin finanse edilmesi ve yeni olusan girisimler igin is desteklerinin ve-
rilmesi gerekmektedir (Aktaran, Dahlstrand ve Stevenson, 2007: 13). Tablo 4’de;
inovasyon, girisimcilik ve iktisadi blylimenin strikleyicileri detayli olarak goste-
rilmistir.

3. inovasyon ve Ar-Ge Gostergeleri’nin Karsilastirmali Analizi

Calismanin bu kisminda inovasyon ve Ar-Ge gostergeleri acisindan, tlkemiz dahil
olmak Uzere, Diinya geneli, secilmis llke ve bolgelerin durumu karsilastirmali ola-
rak analiz edilecektir. Bu kapsamda ele alinan inovasyon gostergeleri; ileri (ylksek)
teknoloji ihracati, Ar-Ge harcamalarinin GSYH icerisindeki payi, arastirmaci ve giri-
simci sayilari, ticari marka tescil sayilari, patent basvuru ve tescil sayilari ve faydali
model tescil sayilaridir.

3.1. ileri (Yiiksek) Teknoloji ihracati

Literatlirde, Davis (1982) ve Hatzichronoglou (1997) tarafindan ileri teknoloji ta-
nimi yapitimistir. Davis’e gore ileri teknoloji Gretimi en ylksek Ar-Ge harcamasi
yapilarak Uretilmis Griinleri kapsamaktadir. Ornegin, yiiksek bir Ar-Ge harcamasi
gerektiren bilgisayar endistrisi ugak yapiminda dnemli bir role sahip olan havacilik
elektroniginin temelini olusturmaktadir. Benzer bir sekilde ugagin tekerleklerinin
Uretimi dahi ylksek bir Ar-Ge harcamasi gerektirmektedir. Davis, son Urlinlerin
Uretiminde dogrudan kullanilan ara Urlnler icin yapilan Ar-Ge harcamasinin ne
kadar oldugunu hesaplayabilmek igin input-output teknigini kullanmistir. Ayrica
Davis, ileri teknoloji ile lretilen on tane Uriinden bahsetmektedir. Bu Urinlerin
onuncusu en yiiksek teknolojik yogunlukla Gretilmektedir. Davis’in bu tanimi Birle-
sik Devletler Ticaret Departmani’nin Standart Endustriyel Siniflandirmasi (SIC)'na
dayanmaktadir, ancak bu tanimlama Standart Uluslararasi Ticari siniflandirma
(SITC) gibi uluslararasi bir siniflandirmaya izin vermemektedir. Hatzichronoglou,
yaptig listede ileri teknoloji Grlinlerini SITC'ye goére siniflandirmistir. Buradaki
urtinler alti Gilkede (ABD, Almanya, Japonya, italya, isvec ve Hollanda) Ar-Ge yogun
(Ar-Ge harcamasi/Toplam Satislar) olarak tretilmektedir. Hatzichronoglou’ya gore
ileri teknoloji Girtinleri sunlardir: Uzay, bilgisayar ve ofis ekipmanlari, elektronik ve
telekomiinikasyon, elektrik ekipmanlari, elektronik olmayan ekipmanlar, bilimsel
enstriimanlar, kimyasal Griinler, ilag ve silahlanma (Mani, 2000:16-17).
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Tablo 4. inovasyon, Girisimcilik ve iktisadi Bilyiime’nin Siiriikleyicileri

Girisimciligin
suriikleyicileri
(Gabr ve Hoffman, 2006)

iktisadi Biiyiime’nin Siiriikleyicileri
(OECD, 2001a)

Firsat
(Mal ve hizmetler
icin piyasa talebi).

Yetenekler
(Temel endustri
bilgisi ve firsatlar
kagirmamak igin
gereken yetenek ).

inovasyon
e Seviye, ilgi ve kamu arastirma kalitesi
 Sanayi-bilim baglantilar
e Girisim sermayesine ulasim
e Slibvansiyonlar ve tesvikler
* Networkler ve kiimeler
e Yeni drlinler igin talep
e insan Kaynaklari
e Eniyi is uygulamalari

inovasyonun
suriikleyicileri
(Hofmann, 2005)

Sermaye

( Hisse senedi piyasa-
larina erisim igin
sermayeye erken
erisme).

Tegvikler
(Motivasyonu sagla-
mak igin parasal ve
parasal olmayan
tegvikler).

Girisimcilik
* is cevresi icin girisimcilik
* ise baslama icin idari basitlestirme
e Korunan sektorlerin deregilasyonu
* Emek piyasasi diizenlemeleri
¢ Krediler ve garantiler
e Servet ve miras vergisi
e Girisim sermayesi arzi
e inkubatérler, yan driinler velisanslama
¢ Hisse senedi piyasalari
o iflas kurallari
e is, gelir ve sermaye kazanglari vergisi

Kiiltiir

(Tutum ve davranis-
lari etkileyen temel
varsayimlar, deger-
ler, kreasyonlar).

Begseri Sermaye
¢ Egitimsel kazanim
 Egitim icin kamu finansmani
® Egitim ve isglicl piyasalari arasindaki iligki
¢ Hayat boyu 6grenme igin tesvikler
o Uluslar arasi akigskanlik
 Yeterince temsil edilmeyen gruplara katihm
¢ Esnek galisma uygulamalari/ isglicu piyasalari
¢ Organizasyonel deg. ve insan kaynaklari yon.
o Yoneticilerin imkani

Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BiT)
* BiT’ne yapilan harcamalar
e E-devlet
¢ iletisim teknolojilerindeki rekabet
« Okullardaki BIT becerileri
* Gelismis BiT becerileri
* iletisim teknolojileri ¢alisanlari
o Ozel dijital kapsam

Kaynak: (Aktaran, Dahlstrand ve Stevenson, 2007:14).
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Bilgi Uretimi ve
Paylagimi

(6rnegin, Ar-Ge isbirli-
gi ve aragtirmanin
ticarilestirilmesi).

insan Kaynaklari

( 6rnegin, yuksek 6gre-
nim, yénetim becerileri,
bilgi paylasimi).

Girigimcilik

(6rnegin, egitim, kiltur,
ise baslama, sermaye ve
gelir vergileri).

BIT

(6rnegin, ozellestirilmis
iletisim teknolojileri arzi,
genis bant kullanimi).




Sekil 5’de secilmis tlkeler, OECD, AB ve Diinya geneli acisindan ileri teknoloji ihra-
catinin 1998-2008 yillari arasindaki seyri yer almaktadir.

4. SE+11
SE+11 / e DUILY A
3.5E+11 / Tirkive
3FE+11 Japonya
2, 5E+11 / . i ——— ABD
//\_,-F\—-,—\ e Cin
2E+11 -
W Brezilya
1.5E+11 . : Rusva
LE+11 | g &// Yumanistan
SE+10 Ee— OECD
. a———— -
RIS e e e AB2
1228 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Sekil 5. ileri (Yiiksek) Teknoloji ihracati

Kaynak: ~ World  Bank,  “World  Development Indicators,  Science and  Technology  Data”,
http://data.worldbank.org/topic/science-and-technology. (Erisim: 15.05.2010).

ileri teknoloji ihracatinda Cin, ABD ve Japonya en basta gelen (ilkeler iken; Brezil-
ya, Rusya, Turkiye ve Yunanistan bu Ulkelerin oldukga gerisindedir. Sekil’den Cin’in
onemli bir ilerleme gosterdigi gorilmektedir. Diinya, AB-27, Tiirkiye, Yunanistan
ve Brezilya’daki ileri teknoloji ihracati OECD ortalamasindan daha distikken, Yu-
nanistan, Tlrkiye ve Brezilya'daki ileri teknoloji ihracati, OECD, AB-27 ve diinya
ortalamasinin altindadir. Bilgi-yogun yiksek teknoloji hizmetlerindeki istihdamda
oldugu gibi, ileri teknoloji ihracatinda, Tirkiye’'nin OECD ve AB27 ortalamasinin
altinda olmasi, ileri teknoloji ihracati ile bu gosterge arasinda bir benzerlik oldugu-
nu gostermektedir.

3.2. Ar-Ge Harcamalarinin GSYH igerisindeki Payi

Sekil 6’da, 1998-2008 yillari arasinda Ar-Ge harcamalarinin GSYH icerisindeki payi
verilmistir. Sekilden de izlenebilecegi gibi, Japonya s6z konusu donemde GSYH’den
Ar-Ge harcamasina en yiiksek payi ayiran llke konumundadir. Japonya’yi ABD ve
Cin takip etmektedir. 2007 yilinda OECD ortalamasi %2’ye, AB-27 ortalamasi da
%1,5’e yaklasmistir. Tlirkiye, Yunanistan, Brezilya ve Rusya bu oran agisindan AB-
27 ve OECD’nin altinda yer almaktadir. Diger taraftan, Brezilya ve Rusya diinya
ortalamasina yakin iken, Yunanistan ve Tiirkiye ortalamanin gerisindedir. Ulkeler-
deki genel egilim (Rusya disinda) Ar-Ge harcamalarinin gittikce GSYH’den daha
fazla pay almasi seklinde gerceklesmektedir.
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Sekil 6. Ar-Ge Harcamalari’nin GSYH igerisindeki Payi

Kaynak: ~ World  Bank,  “World  Development Indicators,  Science and  Technology  Data”,
http://data.worldbank.org/topic/science-and-technology, (Erisim: 15.05.2010).

Ulkemizdeki Ar-Ge harcamasi ile ilgili olarak bazi detaylara deginilecek olursa, en
ylksek Ar-Ge harcamasinin yiksekogretim sektori tarafindan yapildigl, bu sektori
ozel sektoriin takip ettigi sdylenebilir. Son yillarda kamu sekt6riiniin yapmis oldu-
gu Ar-Ge harcamasi, 0zel sektor ve yiksekogretim sektori tarafindan yapilan Ar-
Ge harcamasinin oldukcga gerisinde kalmistir. Ayrica, Glkemizde Ar-Ge harcamala-
rinin blyudk bir kismi cari harcamalardan olusmaktadir. Cari harcamalar, personel
harcamalari ve diger cari harcamalardan (kirtasiye, akaryakit, gtivenlik vs.) ibaret-
tir. Yatinnm harcamalari ise makine techizat ve sabit tesis harcamalarini icermekte-
dir. Onemli olan yatirim harcamalarinin fazla olmasi iken, tilkemizde cari harcama-
larin ylksek olmasi arzu edilen bir durum degildir ve zaman icerisinde yatirim har-
camalarinin payinin daha fazla artmasi llkemizin gelismesi acisindan blyuk bir
6nem tasimaktadir®.

3.3. Arastirmaci Sayisi

Arastirmaci, Ar-Ge sisteminin merkez elemanidir. Arastirmacilar yeni bir bilginin,
Grandn, Gretim yontemi ve metodunun gelistirilmesinde basroli oynayan ve di-
rekt olarak proje yonetiminde gorev alan kisilerdir. Arastirmacilar, hilkiimetin hem
askeri hem sivil kanadinda, arastirma enstitiilerinde ve Universitelerde ¢alismak-
tadirlar. Arastirmaci sayisi tam zamanh esdeger orani olarak o6lglilmektedir (Ar-
Ge’de yari zamanh olarak ¢alisan bir kisi 0,5 kisi-yil olarak 6lgiliir) ve her lkede
istihdam edilen binde bir kisi olarak ifade edilmektedir (OECD, 2010:152). Tam
zaman es deger orani kisi-yil olarak él¢iilmektedir. Ornegin, zamaninin %30’unu
Ar-Ge icin, kalan zamanini da diger faaliyetler icin harcayan bir kisi 0,3 tam zaman
esdeger olarak ele alinmaktadir (Kavak, 2009:624).

®TUIK, “Ar-Ge istatistikleri” http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=8&ust_id=2, (Erisim: 05.05.2010).
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ileri teknoloji ihracati ve Ar-Ge harcamalarinin GSYH igerisindeki payinda oldugu
gibi, arastirmaci sayisinda da Japonya basi cekmektedir. Oyle ki, 2007 yilinda Ja-
ponya’da 1 milyon kisiden yaklasik olarak 6000 kisi arastirmaci olarak calismistir.
Sekil 7'de bir milyon kisi icerisinde kag kisinin arastirmaci olarak calistigl yer al-
maktadir.

Sekilden de gorilebilecegi gibi, Japonya’yr ABD, OECD ve Rusya takip etmektedir.
Suphesiz ki ABD ve Japonya’da arastirmaci sayisinin fazla olmasi, OECD arastirmaci
sayisinin da yiksek ¢ikmasina neden olmaktadir. S6z konusu dénemde Yunanistan,
Tiirkiye, Brezilya ve Cin ayni gosterge bakimindan, AB-27, Diinya ve OECD ortala-
masinin altinda yer almistir. Tlrkiye’de ayni dénemde arastirmaci sayisinin sirekli
artan bir egilim izledigi ancak heniiz istenilen diizeye gelmedigi séylenebilir. Ulke-
mizde arastirmacilarin blytk ¢ogunlugu Universitelerde galismaktadir. Teknolojik
bilimler disindaki tim bilimlerde lniversitedeki arastirmaci sayisinin bariz bir Us-
tlinlGgu s6z konusudur. Buna karsin, teknolojik bilimlerde niversitelerin yani sira
ozel sektordeki arastirmaci sayisi da ylksektir. Kamu sektéri tarimsal bilimler
disinda tiim alanlarda 6zel sektoriin gerisinde kalirken, kamuda en fazla arastir-
maci sayisi teknolojik bilimlerde faaliyet gostermektedir’.
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Sekil 7. Arastirmaci Sayilan (Bir Milyon Kisi icerisinde)
Kaynak:  World Bank, “ World Development Indicators, Science and Technology Data”,

http.//data.worldbank.org/topic/science-and-technology, (Erisim: 15.05.2010).

Burada dikkati ¢ceken olgu, her (¢ gosterge bir arada degerlendirildiginde, ileri
teknoloji ihracatinin en fazla oldugu Ulkelerde Ar-Ge harcamalarinin GSYH iceri-
sindeki payinin ve arastirmaci sayilarinin da yiiksek oldugudur.

"TUIK, “Ar-Ge istatistikleri” http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=8&ust_id=2, (Erisim: 05.05.2010).
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3.4. Girisimci Sayilari

Schumpeter, terminolojide inovasyon yapmayi girisim, bu inovasyonu yapan Kkisiyi
de girisimci olarak adlandirmaktadir. Burada inovasyon, yeni bir Griinin Gretilme-
si, yeni bir Uretim yonteminin gelistiriimesi, yeni bir is kurulmasi veya yeni bir pa-
zar bulunmasi gibi faaliyetleri kapsamaktadir (Schumpeter, 1939:100). Makro di-
zeyde veri saglayan, girisimci faaliyeti ve girisimcilik ¢ercevesini olusturan kosullari
cesitli dlcttlerle gdsterme amaci taslyan bir veri tabani olan GEM (Kiresel Girisim-
cilik izZleme Projesi)’e gore girisimci, is kuran ve kismen de olsa isletme sahibi olan
ve hélihazirda geng bir firmayi kuran ve yoneten bireylerdir. Literatlirde, girisimci
sayisini 6lgmeye yonelik olarak GEM’in yani sira, Thurik ve Audretch (2001) tara-
findan kendi hesabina ¢alisanlar sayisi (business ownership) énerilmektedir. Kendi
hesabina calisanlar sayisi tarim sektérindeki istihdam disarida birakilarak hesap-
lanabilmektedir. GEM tarafindan bu veri 23 OECD {ilkesi icin dl¢ilmektedir (Akta-
ran, Isik vd., 2011:152-154).

Kendi hesabina galisanlar sayisi girisimci sayisi gibi disliniilerek, bazi OECD Ulkele-
rinin istatistikleri Sekil 8’de 1998-2007 donemini kapsayacak bicimde gosterilmis-
tir.
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Sekil 8. Kendi Hesabina Calisanlar Sayisi

Kaynak Knowledge Web On SMEs and Entrepreneurship, Entrepreneurs International (Compendia),
http.//data.ondernemerschap.nl/webintegraal/userif.aspx?SelectDataset=8&SelectSubset=8& Country=UK,
(Erisim:10.05.2010).

Sekilden de takip edilebilecegi gibi, secilen (ilkelerden ABD, Meksika ve Japonya en
yiksek kendi hesabina calisan sayisina sahip Ulkeler olarak gozikiirken, Turkiye,
Polonya ve Yunanistan bu llkelerin altinda yer almistir. Turkiye’nin OECD ortala-
masinin Gzerinde bir girisimci sayisina sahip oldugu gérilmektedir.
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3.5. Ticari Marka Tescil Sayilan

Marka; bir isletmenin mal ve hizmetlerinin diger isletmelerin mal ve hizmetlerin-
den ayirt edilmesini saglayan isaretlerdir. Mallari veya hizmetleri birbirinden ayirt
etmek icin kullanilan; ayirt edici kelimeler, harfler, rakamlar, gizimler, resimler,
sekiller, renkler, logolar, etiketler veya bunlarin kombinasyonlari marka olarak
tescil edilebilir. Marka tescili, markanin kullanimi tGzerinde sahibine minhasir hak-
lar saglayarak, markanin sahibinin izni disinda haksiz kullanimini énlemektedir
(TPE, 2010:16).

Sekil 9'da 1998-2008 dénemi ticari marka tescil sayilari yer almaktadir. Buna gore,
1998 yilinda yaklasik olarak 100000 ticari marka tescili almis olan Cin’in, 2008 yi-
linda bu sayiy1 400000’e ¢ikararak onemli bir ilerleme kaydettigi gorilmektedir.
Ticari marka tescilinde Cin’i ABD ve Japonya takip etmektedir.
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Sekil 9. Ticari Marka Tescil Sayilan

Kaynak: World Intellectual Property Organization (2009), “World Intellectual Property Indicators 2009” and
“Intellectual Property Statistics Data” http://www.wipo.int/ipstats/en/statistics/patents/, (Erisim:01.05.2010).

Tiirkiye, 2003 yilina kadar olan dénemde s6z konusu gosterge bakimindan OECD
ve AB-27’nin altinda yer alirken, bu yildan sonra biyiik bir asama kaydetmis, OECD
ve AB-27 ortalamasinin Uzerine ¢cikmistir. Tlrkiye’de 1998 yilindaki ticari marka
tescil sayisi yaklasik olarak 10000 civarinda iken, 2008 yilinda yaklasik 50000 ticari
marka tescili alinmustir.

3.6. Patent Bagvurulari ve Tescil Sayilari

Buluslarin hukuken korunmasini saglayan patent, sanayiye uygulanabilen bir bulu-
sun sahibine belirli bir siire ile verilen ve sahibinin izni olmaksizin G¢linci kisilerce
Uretilmesini, satilmasini ve kullanilmasini engelleme hakki taniyan bir belgedir.
Patent, teknolojinin tiim alanlarinda ilerleme getirecek arastirma ve gelistirme
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faaliyetinin olusmasini tesvik eden ve teknik bilginin yayilmasinda birinci derecede
rol oynayan etkenlerdendir (TPE, 2010:12).

Patent ve faydali model arasindaki farklarin yer aldigi Tablo 5'den de
gorilebilecegi gibi, faydali modelde bulus basamagi kriteri aranmamaktadir.
Ayrica usuller ve bu usuller sonucu elde edilen iriinlere ve kimyasal maddelere
faydali model korumasi saglanmamaktadir.

Tablo 5. Patent ve Faydali Model Arasindaki Farklar

Patentler Faydal Modeller

inovasyon + +
Bulus Basamagi + -
Sanayiye Uygulanabilirlik + +
Usuller ve bu usuller

sonucu elde edilen Uriinler + -
Kimyasal Madde + -
Arastirma + -
inceleme + -
Yayin + +
Koruma Siiresi 20/7 yil 7yl

Kaynak: Tiirk Patent Enstitisi, http.//www.turkpatent.gov.tr/portal/default2.jsp?sayfa=620,  (Erisim:
20.05.2010).

Faydali modelde arastirma inceleme safhasinin olmamasi belgenin alinmasi
slrecini kisaltmakta ve belgenin daha ucuza alinmasini saglamaktadir.
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Sekil 10. Patent Bagvuru Sayilari

Kaynak: World Intellectual Property Organization (2009), “World Intellectual Property Indicators 2009” and
“Intellectual Property Statistics
Data”http://www.wipo.int/ipstats/en/statistics/patents/, (Erisim: 01.05.2010).
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Sekil 10°da 1998-2008 vyillari arasinda secilmis tlkeler, OECD, AB-27 ve diinyadaki
patent basvuru sayilari yer almaktadir. Patent basvuru sayisinda Japonya ve
ABD’nin Ust siralarda yer aldigi, Cin’in ise 2001 yilindan itibaren patent basvurusu
sayisinda onemli bir artis gerceklestirdigi gortlmektedir. Brezilya, Yunanistan,
Tirkiye ve AB-27'deki patent basvuru sayisi diinya ortalamasina yakinken, OECD
ortalamasinin altindadir.

Sekil 11’de yillar itibariyle patent tescil sayilari gérilmektedir. Sekilden de izlene-
bilecegi gibi, patent basvuru sayisina benzer sekilde patent tescil sayisinda da ABD
ve Japonya basi cekmektedir. ABD’nin tescil konusunda Japonya’dan daha basarili
oldugu soylenebilir. Japonya 2008 yilinda yaklasik olarak 500 bin patent basvurusu
yapmis, bunlarin yaklasik 180 bin tanesi tescil edilmistir. Ayni yilda ABD yaklasik
olarak 400 bin patent basvurusu yapmis, bunun yaklasik 160 bin tanesi kabul
edilmistir. Rusya patent basvurusunda OECD ortalamasinin altinda yer alirken,
tescil sayisinda ortalamanin Ustline ¢cikmistir. AB-27, Tirkiye, Yunanistan ve Brezil-
ya patent tescil sayisinda OECD’nin altindadir. Genel olarak patent basvuru ve
tescil sayilarinda, gelismis tlkelerin (ABD, Japonya, Almanya, Kanada vb.) Ust sira-
larda, gelismekte olan (ilkelerin (Meksika, Tirkiye, Brezilya vb.) ise alt siralarda yer
aldigi soylenebilir. Yani gelismislik seviyesi ile patent basvurusu-tescili arasinda
dogru orantili bir iliski vardir.
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Sekil 11. Patent Tescil Sayilari

Kaynak: World Intellectual Property Organization (2009), “World Intellectual Property Indicators 2009” and
“Intellectual Property Statistics Data” http.//www.wipo.int/ipstats/en/statistics/patents/, (Erisim: 01.05.2010).
Ulkemiz 6zelinde bélgeler itibariyle bakildiginda, 1995-2009 déneminde en ¢ok
patent tescili alan boélge Marmara Bolgesidir. Patent tescil sayisi bakimindan
Marmara bolgesini sirasiyla; ic Anadolu, Ege, Akdeniz, Karadeniz, Giineydogu Ana-
dolu ve Dogu Anadolu bolgeleri takip etmektedir®.

®http://www.turkpatent.gov.tr/dosyalar/istatistik/patent/Patent_basvuru_illere_gore_dagilim.pdf,
(Erisim:01.05.2010).
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3.7. Faydali Model Tescil Sayilari

Turkiye’de ve diinyada yeni olan faydali model, sanayiye uygulanabilen buluslarin
sahiplerine koruma saglayan bir sistemdir. Faydali model sisteminde koruma daha
cok kuguk buluslara yoneliktir. Faydali model basvurulari icin arastirma ve incele-
me raporu dizenlenmediginden patente oranla maliyetler daha disik ve sireg
daha kisadir (TPE, 2010:13). Sekil 12’de faydali model tescil sayilari verilmistir.
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Sekil 12. Faydali Model Tescil Sayilari

Kaynak: World Intellectual Property Organization (2009), “World Intellectual Property Indicators 2009” and
“Intellectual Property Statistics Data” http://www.wipo.int/ipstats/en/statistics/patents/, (Erisim: 01.05.2010).
Sekilden de takip edilebilecegi gibi, en yiksek tescil sayisina sahip olan ulke
Cin’dir. Cin’de ozellikle 2005 yilindan sonra faydali model tescil sayisinda énemli
bir artis gortulmastir. Anilan Glkede faydali model tescil sayisi patent tescil sayi-
sindan daha fazladir (bkz. Sekil 12). Bunun en dnemli nedeni olarak faydali model-
de bulus basamaginin olmamasi ve maliyetin daha disik olmasi gosterilebilir.
Japonya’da 1998 yilindan itibaren faydali model tescil sayisi sirekli olarak azalmis-
tir. Oyle ki bu tilkede 1998 yilinda yaklasik olarak 40 bin faydali model tescili var-
ken, 2008 yilinda yaklasik 8 bin tescil vardir. Japonya’da faydali model tescil sayisi-
nin slirekli azalmasi, ilginin patent tesciline kaymasi ile agiklanabilir.

4. Sonug ve Oneriler

Bir bolgede cevreyle isbirligi icerisinde yiritiilen inovasyon faaliyetleri; Ar-Ge ve
pazara giris maliyetlerinin diisiisi sayesinde risklerin azaltilmasi, dlcek ekonomile-
rinin saglanmasi, inovasyon siirecinin kisaltilmasi gibi ¢cok cesitli avantajlari bera-
berinde getirmektedir. Bolgesel dizeyde gerceklesen inovasyon isbirliklerinin
o6nemini, inovasyona dayall bolgesel kalkinma modellerinin ¢ikis noktasi olan Sili-
kon Vadisi icin yapilmis su tespitte bulmak mimkindir: “(Bélgedeki) Rekabet,
siirekli inovasyon yapma ihtiyacini dogurdu; siirekli inovasyon ise firmalar arasin-
da isbirligini zorunlu hale getirdi”.
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inovasyona dayali olarak rekabet giiciinii artirarak bolgeler arasindaki dengesizlik-
leri ortadan kaldirmayi amaglayan boélgesel inovasyon sistemi, bélgesel kalkinma-
nin tetikleyicilerinden biri olarak duistnilmektedir. Giniimizde, Silikon Vadisi,
Almanya’daki Saksonya bolgesi ve Hannover-Brunswick-Gottingen arastirma Ug-
geni, Stocholm, Viyana, Barcelona ve Galler bolgeleri; inovasyon aglari, Ar-Ge faa-
liyetleri, imalat isletmelerinin inovatif faaliyetleri, arastirma kurumlarinin varhgi,
rekabet giict yiksek isletmelerin sayisini arttirmistir.

ileri teknoloji ihracati, Ar-Ge Harcamalari’nin GSYH icerisindeki payi, arastirmaci ve
girisimci sayilari, patent tescil ve basvuru sayisi, ticari marka ve faydali model tes-
cil sayisinin inovasyon gostergeleri olarak alindigi bu calismada, anilan gostergeler;
Diinya, OECD, AB-27, Japonya, ABD, Tirkiye, Yunanistan, Cin ve Brezilya 6zelinde
karsilastirilmistir. Rakamlar; ticari marka tescil sayisi, patent tescil ve basvuru sayi-
sI, Ar-Ge harcamalarinin GSYH igerisindeki payi, arastirmaci sayilari ve ileri tekno-
loji ihracatinda Japonya ve ABD’nin ilk sirada gelen Ulkeler oldugunu géstermekte-
dir. Ozellikle Japonya, inovasyon gdstergeleri bakimindan diinyada en basta gelen
Ulke olarak goze carpmaktadir. 2008 yilinda Ar-Ge harcamalarinin GSYH icerisin-
deki payi ve arastirmaci sayisi bakimindan ilk sirada yer alan Japonya’da, 1 milyon
kisiden yaklasik olarak 6000 kisisi arastirmaci olarak ¢alismaktadir. Bu gosterge
acisindan Japonya’ya en yakin tlke olan ABD’deki arastirmaci sayisi ayni yilda yak-
lasik olarak 4.500°diir. ABD’nin nifusunun Japonya’nin niifusunun yaklasik Gg¢ kati
oldugu dikkate alinirsa, Japonya’nin bu konuda ne kadar 6nde oldugu daha iyi
anlasilabilir. Tlrkiye, Brezilya ve Yunanistan 1998-2008 yillari arasinda s6z konusu
gosterge acisindan; Diinya, OECD ve AB-27 ortalamasinin altinda kalmistir. Orne-
gin Ulkemizde ayni dénemde arastirmaci sayisi 1000 kisi barajinin altinda kalmistir.
Buna ragmen, ilerleyen zaman icerisinde anilan gosterge bakimindan tlkemizde
surekli olarak bir artis yasanmis olmasi (6rnegin, 1998 yilinda 294 kisi iken,
2007’'de 680 kisiye ¢cikmasi) olumlu bir gelisme olarak degerlendirilmelidir.

Cin, 2004 yihindan sonra ileri teknoloji gerektiren Griinlerin Gretimi, patent, faydali
model ve ticari marka tescil sayisinda ¢ok 6nemli bir ilerleme kaydetmistir. Bu
durumun Cin’in kriz donemi dahil siirekli olarak biyimesinde goéz ardi edilemez
bir katkisi oldugu soylenebilir. Cin, ileri teknoloji ihracatinda 2004 yilindan sonra
ilk siraya yerlesmis, 1998-2008 déneminde en ¢ok faydali model tescili alan tlke
olmustur. Turkiye, ileri teknoloji ihracatinda Yunanistan, Rusya, Diinya ve AB-27
ortalamasina yakinken, OECD ortalamasinin altindadir.

Diinya Ekonomik Forumu tarafindan hazirlanan 2009-2010 Kiiresel Rekabet Rapo-
ru’nda, inovasyon gostergeleri bakimindan isvicre, Danimarka, Japonya ve ABD
gibi gelismis Ulkelerin diinya Ulkeleri arasinda Ust siralarda yer aldigi belirtiimekte-
dir. Rapora gore Tiirkiye; inovasyon kapasitesi, Ar-Ge harcamalarinda Universite-
sanayi isbirligi, bilim adami ve mihendislerin yeterliligi konularinda diinya Ulkeleri
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arasinda orta siralarda bulunurken, faydali model, firmalarin Ar-Ge harcamasi ve
ileri teknoloji Girlinii gdstergelerinde nispeten daha arka siralarda yer almaktadir.

Ulkemizde arastirmacilar daha ¢ok teknolojik bilimlerde calismaktadir. Sektérel
acidan en c¢ok Ar-Ge harcamasi liniversite tarafindan gerceklestirilirken, Ar-Ge
harcamalarinin biiyiik bir cogunlugu cari harcamalardan olusmaktadir. Ulkemizde
kalkinma yolunda yapilan Ar-Ge harcamalarinin daha ¢ok yatirim harcamalarina
yonelmesi gerekmektedir. Bu sayede Ar-Ge ¢alismalari sonucu rekabet giici daha
yiiksek Uriinler elde edilebilecektir. TUIK inovasyon arastirmasina gére (2006-
2008)°, tlkemizde en cok teknolojik inovasyon bilgisayarla ilgili faaliyetlerde ya-
pilmaktadir. Ayni arastirmaya gore, sanayi sektoériinde teknolojik inovasyon yapan
firmalarin orani oldukca disliktiir. Patent tescilinin bolgelere goére dagiliminda, en
¢ok patent tescili Marmara bélgesinde alinmakta iken, Karadeniz, Glineydogu ve
Dogu Anadolu’da patent tescil sayisi oldukca dusliktir. Bu bélgelerde gelismislik
seviyesi diisiik oldugu icin inovasyon faaliyetleri daha az gerceklesmektedir. Ulke-
mizde bolgesel kalkinma planlarinda da bu konuya agirlik verilmis, bu bdlgelerin
gelismesine oncelik taninmistir. Bu kapsamda hazirlanan kalkinma planlarinda
inovatif faaliyetlerin artirilmasi, yerel dinamiklere dayali bir kalkinma stratejinin
belirlenmesi, gelisme potansiyeli ylksek sehirlerde firmalar ve Universitelerin bir-
likte calismalarini saglayacak bir ortam olusturacak yeni teknolojilere ve bilgiye
erisimin kolaylastiriimasi gibi amaclara yer verilmistir.

Buna gore, ¢alismada ele alinan gostergeler bakimindan Ust siralarda yer alan Ul-
kelerin bolgesel kalkinma agisindan da diger (lkelere nazaran daha iyi konumda
olduklari gergegi gbz 6niine alindiginda, inovasyon ve Ar-Ge harcamalarinin bolge-
sel kalkinmaya 6nemli bir katki sagladig tespitinde bulunmak yaniltici olmayacak-
tir. Nitekim tlkemizde bir inovasyon gostergesi olan patent verileri bakimindan en
iyi noktada olan Marmara Boélgesi tlkemizin en gelismis bolgesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayrica, istanbul’un bilgi-yogun ileri teknoloji hizmetleri istihdaminda
bu sektériin toplam istihdaminin yaklasik olarak %30’nu olusturmasi, inovasyon
gostergeleri bakimindan énde olan bélgelerin ayni zamanda kalkinmislik agisindan
da iyi bir konumda oldugu distincesini destekler nitelikte bir 6rnek teskil etmek-
tedir.

Ulkemiz icin bolgesel kalkinma konusundaki olumlu yénler arasinda; bolgesel &l-
cekte artan girisimcilik ve geng niifus potansiyeli, bolgelerin farkl gelisme alterna-
tiflerine imkan vermesi ve bolgesel gelisme konusuna artan ilgi sayilabilirken,
olumsuz yonlerden bazilari ise; bélgeler arasinda 6nemli diizeyde ekonomik, sos-
yal ve altyapi donanimina bagli gelismislik farkhliklarinin bulunmasi, bolgesel kay-

°TUIK, Teknolojik  Yenilik istatistikleri, http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=9&ust_id=2 , (Eri-
$im:25.05.2010).
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naklarin etkin kullaniminda kamu-sivil toplum ve 6zel sektor isbirliginin istenilen
diizeyde olmamasi, beseri ve sosyal sermaye yetersizligi, distk isglict verimliligi,
teknoloji gelistirme ve kullanmada yetersizlik ve kaynak tahsis sireci ile etkin bir
koordinasyonun bulunmamasi, kaynaklarin verimli ve etkin olarak kullaniimamasi
olarak siralanabilir. Bolgesel kalkinma konusundaki bu olumsuzluklari minimize
edebilmek i¢in inovasyon ile ilgili olarak; Ar-Ge ve bolgesel inovasyon merkezleri
kurulmasi projelerinin desteklenmesi ve hizlandirilmasi, inovasyonun gelistirilme-
sinde ulusal ve bolgesel aglar olusturulmasi ve bolgelerde; inovasyon ve yeni tek-
nolojiler ile ilgili bilgilere ulasimin kolaylastiriimasi ve teknoloji degisim ve transfer
sistemlerinin gelistiriimesi vb. faaliyetlerin yiritilmesi gerekliligi vurgulanabilir.
Ayrica;

- Arastirmacilarin rekabet glicli yliksek Urlnler Uretebilmesi icin ¢alisma kosullari
iyilestirilmeli ve fikri ve sinai miilkiyet tesvik edilmelidir,

- Ar-Ge faaliyetlerinin verimliliginin artirilabilmesi icin gerekli altyapi saglanmali,
kisiler ve kurumlar patent alma konusunda bilgilendirilmeli, patent, faydali model
ve ticari marka konusunda devlet tarafindan verilen tesvikler ve Ar-Ge harcamalari
icerisinde yatirim harcamalarinin payi artiriilmahdir,

- Bolgelerimizde inovasyon faaliyetlerinin hiz kazanabilmesi icin bilgi akisini kolay-
lastirmak suretiyle buralarda bulunan {niversite, biiyiik firmalar, KOBi 6zelligi
tasiyan isletmeler, arastirma ve teknoloji merkezleri arasindaki isbirligini artirmak
gerekmektedir. Bu isletmelerin inovasyon yapmalarina énemli katkilar saglayan
networkler ve kiimelenmeler icin devlet tarafindan gerekli destek verilerek bolge-
de rekabet arzu edilen seviyeye cikarilmalidir,

- Farkindalik ve bilgi yayihmi (basarili inovasyon girisimleri, sektorel ve teknolojik
Ongori calismalarinin yapilmasi, inovasyonu odillendirme kampanyalari) artiril-
malidir,

- Bolgesel kalkinmada énemli bir yeri olan bolgesel inovasyon sistemi ¢cergevesinde
insan kaynaklarina, bilgiye dayal kaynaklara, finansal ve idari kaynaklara yapilan
yatirimlar artirilmalidir,

- Nihayet Ulkemiz adina bir inovasyon kiltiiri olusturulmali, bunun gerceklestirile-
bilmesi i¢in inovasyon faaliyetlerini artiracak bir takim tesvikler saglanmalidir. Bu
noktada inovasyon kiiltlrinin ve fikrinin olusmasinda ara yizlerin ve ara kurum-
larin olmasi bir alternatif olabilir. Universite-sanayi isbirligini saglamakla gorevli
olan inovasyon aktarma merkezleri bu ara yiizlerden biri olarak g6z 6niine alinabi-
lir.
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