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EL-CURCANT'NiN BELAGAT ILMINDE EL-BEYAN VE'T-TEBYIN’iN

[ZLERI"

Yrd. Do¢. Dr. Semira KARUKO™

Makale Gelis: 28.07.2018
Makale Kabul: 20.08.2018

k¥

OZET:

Arap dili belagat ilminin kurucusu olarak, el-Beyan ve’t-Tebyin adli
eseriyle, el-Cahiz kabul edilmektedir. O, eserinde bu ilmin konulari-
n1 ilk defa ele almis, kendisinden sonra gelen dil dlimleri de bu go-
risler tizerine ilavelerde bulunarak belagat ilminin gelisimine katki
saglamislardir. Bu ilmin zirve noktasindaki isim ise Abdulkahir el-
Circani’dir. Bu iki isim gorisleri itibariyle iki ayr taraf olarak kabul
edilseler de el-Circani’nin belagat alaninda kaleme aldig1 Deldi-
lu’l-‘Ic4z ve Esraru’l-Beldga adli eserlerinde el- Beydnve't-Tebyin’in
etkisini gorebilmekteyiz Calismamizda miellifimizin iki eserini
temel alarak bu izleri aktarmaya ¢alistik.

Anahtar kelimeler: El- Cahiz, el-Ciircani, Belagat.
ABSTRACT:

Al-Jahiz is accepted as the founder of elequence in Arabic language
with the work of al-Beyan ve’t-Tebyin. He is the first one who hand-
le with the subjects of that science and the scientits who are the
followers of his ideas had added contributions to improve this area.
The top best name on that science area is Abdulkaahir el-Ciircani.
Although that two scientists are accepted as the two different sides
due to their ideas, in the Works named as Delailu’l-‘Icaz and Esra-
ru’l Belaga of al-Curcani can seen the effects of al-Beyan ve’t-Tebyin.
In our study, we tried to present the mentioned traces on the basis
of the author’s works.

Keywords: Al- Jahiz, al-Curcani, Elequence.
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Bu makale Semira KARUKO'nun 2013 yilinda Muhammed TASA tarafindan yonetilen
ve Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde tamamladi
hiz ve Belagattaki Yeri “isimli doktora tezinden tliretilmistir.

Yakin Dogu Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Arap Dili ve Belagati Ogretim Uyesi.

el-Ca-
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1. ABDULKAHIR el-CURCANIi

Ebu Bekr Abdulkahir b. Muhammed el-Ciircani (6. 471/ 1078-
79) Iran asilli olup H. 377 tarihinde Ciircan’da dogmus ve biitiin
hayatini orada gecirmistir. Ebu Ali el-Farisi’nin yegeni ve talebesi
olan tinli dil alimi Ebu’l- Hiseyin Muhammed b. Hasan el-Faris’den
Nahiv ilmi dersini almistir. Ebu Ali'nin “el-fzah”in1 da ondan oku-
mustur. Daha sonrasinda kaynak kitaplarin talebeligini yapmis ve
kendinden 6nceki nahiv, belagat ve nakd alaninda yazilmis olan te-
mel kaynaklariinceleyerek adeta bunlar1 hazmetmis, kendine 6rnek
almistir. Ayni sekilde birgok siir divanini okumustur. Biitiin bu ¢a-
balar1 yazdiklarina agik bir sekilde yansimistir. Nahiv ve belagat
alaninda imam (6nder) olmakla nam salmistir. En 6nemli nahiv ilmi
eserleri: el-Mugni,el-Avdmil ve el-Climel’dir. Belagat alanindaki kita-
plari ise: Deldil’ul- ‘Icaz ve Esraru’l-Beldga’dir.?

Imam Abdulkahir el-CiircAni Arap edebiyat, kiiltiir ve belagati
alaninda biiyuk bir etkisi olan essiz bir kisilik olarak kabul edilir.
Basarili calismalarinin bu ilmin gelisimindeki rolii oldukea biytik-
tiir. Bu da bu sahsiyet tizerinde 6nemle durmamizin sebeplerinden
bir tanesidir. Onun bu ilimdeki yeri ve ustiinliiglini gozler 6niine
sererken ayni zamanda el-Cahiz’dan hangi alanlarda ve ne 6l¢lide
etkilendigini de gozler 6niline sermeye gayret edecegiz.

Abdulkahir el-Ciircani, kendini adeta kendisinden 6nceki alim-
lerin ve mielliflerin edebiyat, nakd ve beldgat alanlarinda birak-
tiklar1 mirasi anlamaya vakfetmistir. O ayni sekilde nahiv alaninda
da genis bir bilgi ve kiiltiir birikimine sahiptir. el-Halil, Sibeveyhi,
ez-ZeccAc, Sa’leb, Ebu Ali el-Farisi, ibn Cinni ve diger alimlerin es-
erlerini okumustur. Ayni sekilde belagat ve nakd ilimlerinde de el-
Cahiz, ibnKuteybe, el-Miiberred, ibnMu’tez, Kudame b. Ca’fer ve
el-Askeri’nin teliflerini okumustur.

el-Ciircant’nin Nahiv ilmindeki s6hretine ve eserlerinin ¢oklugu-
naragmen bu alanda biiyiik bir etkisi olmadig1 agiktir. Daha dogrusu
ortaya yeni bir sey koymus degildir. Onun asil etkisi belagat alanin-
da olmustur. Belagat ilminin gelisimini saglayan goriislerinin olusu-
munda onun dil bilgisinin de buytik bir katkis1 oldugu stiphesizdir.

Bu goriuslerin basinda belagat ilmi tarihinde bir dénim noktasi

1 el-Kifti, Ebu’l- Hasan Cemaleddin Ali b. Yusuf b. Ibrahim, inbahu’r- Ruvéat ala Enbd-
hi’n-Nuhat, thk. Muhammed ebu’Fadl ibrahim , Daru’l-Fikr el-Arabi, Kahire, 1986,
s.188-189. Bkz. Hacimiiftiioglu Nasrullah, Abdulkahir el-Ciircani mad. TDV dergisi,
1988 c.1, s. 247-248. Istanbul.



el-Ciircani’'nin Belagat [lminde el-Beyan ve’t-Tebyin’in izleri 81

sayilabilecek “Nazm teorisi” gelmektedir. O, bu teoriyi agiklamis,
savunmus ve ona harika deliller ve 6rnekler sunmustur.

el-Clircant’nin asil sohreti buradan kaynaklanmaktadir. Bu
ozelligi onun beldgat alaninda nahivden ¢ok nam salmasini
saglamistir. Bu ilmin gelisimi acisindan oldukga biiyiik bir konuma
sahip olmus, “Esrdru’l- Belaga” ve “Deldilu’l-‘Icdz” adli eserleri de
ayni1 sekilde biiyiik bir degere sahiptir.

el-Clircan?’nin bu iki eserinde ortaya koydugu calisma, ¢aba ve
belagat arastirmalari, belagat ilminin fikri olgunluk ve gelismislik
donemini temsil etmektedir. Onun nazm teorisiyle ilgili goriislerini
“Deldilu’l-‘Icaz” eserinde detayl bir sekilde gériiyoruz.

1.1.Delailu’l-‘icaz

el-CiircaniDeldilu’l-‘Icdzadl eserini Kur'an’in icaz ve beyanini is-
patlamak amaciyla telif etmistir. Kur’an’in icazinin hangi hususlarda
oldugu ¢ok tartisilmis, farkh gorisler ortaya konmustur. Ciircani’ye
gore Kur’an’in icazi nazmindadir. Nitekim bu, Kur’an’in kendi if-
adesiyle de sabit olup, donemin ediplerini benzerini getirme nok-
tasinda aciz birakan da nazmidir.

el-Clircani, edebi bir metnin kiymetini onun nazmina baglam-
akta, nazmi da kelimeler ve terkipler arasinda “nahiv manalarinin”
gozetilerek climle olusturulmasi esasina dayandirmaktadir?. O,
belagat felsefesini de bu esasa gore temellendirir ve su sekilde
bir tanim getirir: “Nahiv manalari ile s6zii ve s6ziin kendisi i¢in
soylendigi kasitlar1 hedeflemektir”3. S6zii edilen nahiv manalarini
su sekilde aciklamistir: “Nahiv manalari; nahvin harekeleri, stikun-
lar1ile harflerini konulmasi gerekli yerlere koymak, takdim ve tehir
ile kelam olusturmak, bunlar1 yaparken dogruyu goézetmek, yan-
listan kacinmak, kisimlarina ayrilmaktadir. Eger bir s6z bu kural-
lardan saparsa, aykirilik ve yanlislik sebebiyle kabul gérmez, bilim-
sel kriterlere uymadigi i¢in reddedilir”*.

Bu teoriyi kitabinda titiz ve detayli bir sekilde ele alir. Abdulkahir
el-Ciircani kendisinin de “er-Risaletii’s-Sdfiye”de belirttigi gibi, Is-

2 Kinar, Kadir, Abdulkahir El-Ciircani’nin Nazm Teorisi, Sakarya Universitesi ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, 13/2006,s. 66.

3 el-Circani, Deldilu’l-‘Icdz, s.64.

4 Velld Muhammed Murad, Nazariyyetu’'n-nazm ve  kiymetuha’l-ilmiyyetu-
fi'd-dirasati’l-ltigaviyyeti inde Abdilkahir el-Ciircani, Daru’l-fikr, Dimask, 1983, s.58;
AhmedMatlub, Abdulkahir el-Ciircdni, Beldgatuhu ve nakduhu,Vekaletu’l-matbuat, Ku-
veyt, 1972, s.54.
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lam diinyasinda ortaya c¢ikan inkarcilik hareketlerine karsi, inanci
ve onun temel kaynagi Kur’an’t savunma ve O’nun mucizeligini is-
pat ihtiyacindan dolay1 nazm teorisini gelistirmistir®.

el-Ciircani, kitabinin mukaddimesinde kendi donemindeki bir
grup alimin belagatla ilgili anlayislarini ve zihniyet yapilarini sunan
su bilgileri aktarir:

“Sen bu ilimden daha ké6klii, dalli budakli, meyvesi daha tatli, suyu
daha yumusak, tirtinti daha bol ve daha aydinlik bir ilim bulamazsin.
Beydn ilmi olmasaydi sen glizel elbiseler dokuyan, zinet esyasi yapan,
inciler dizen, bliiyii lifleyen, bal toplayan, sana rengdrenk cicekler
gosteren, tatl ve olgunlasmis meyveler toplayan bir dil bulamazdin.
Sayet biinyesinde barindirdigi bilgileri titizlikle ele alip tasvir etme-
seydi, bu bilgiler hep gizli kalacakti. Bu bilgilerin nasil bir goriiniise
sahip oldugunu asla bilmeyecektin. Ayin son gecesinin hilali hep hi-
lal olarak kalacakti (dolunay! hic gérmeyecektin); bunlari hep gizli-
lik biirtiyecek ve sayisiz fayda ve glizellikleri tanimaktan mahrum
kalacaktin. Biittin bu faydalarina ragmen, Beydn ilminin ugradigi
haksizhiga ugramis baska bir ilim de bulamazsin. Insanlar bu ilmin
ne anlam ifade ettigi hususunda yanildilar. Bu ilimle ilgili bozuk in-
anglara ve temelsiz zanlara saplandilar. Biiyilik bir cehalet ve fdhis
hataya diistiiler. Insanlarin coguna gére basla, gézle isaret etmek
ve el isaretleriyle anlasmak ne anlam ifade ederse Beydn ilminin if-
ade ettigi de ondan ibarettir. Béyleleri diyorlar ki: ‘Beydn ilmi, haber
vermek ve soru sormaktir, emretmek ve yasaklamaktir. Bunlarin her
birini anlatmak icin belirlenmis 6zel lafiz ve kaliplar vardir. Arapca
olsun Farsca olsun, herhangi bir dilin bu gibi kaliplarini ve her lafzin
ifade ettigi anlami bilen, konusabilecek durumda olan (yani ldl olma-
yan) sesleri ve harfleri telaffuz edebilen herkes, bildigi dilde beydn sa-
hibidir (yani icinden geceni acik bir sekilde ifade etmeye muktedird-
ir). Konusmak icin eksiksiz malzemeye sahiptir ve bu durum beydn
konusunda daha étesi olmayan son noktadir.

Boylelerinin fesdhat ve beldgat gibi lafizlart duyduklarinda tek
anladiklart sey, sézii uzatmak, giir sesle, takilmadan, kekelemeden
akici bir sekilde konusmak, bilinmeyen (garib) kelimeler kullanmak-
tir. Konuya biraz egildiklerinde ise (bir adim daha ileriye giderek)
soyle derler: ‘Fesdhat ve beldgat, konusanin lahn (gramer yanlisi)
yapmamasidir. Lahn, mansub telaffuz edecegi kelimeyi merfu telaffuz

5 AhmedSeyyid Muhammed Ammar, Nazariyyetu’l-Icazi’l-Kur’ani ve eseruhafi’n-nak-
di’l-Arabiyyi’l-kadimi,Daru’l-Fikr, Dimask, 1998, s.158-159.
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etmesidir veya hata ile bir lafzi, sozliik anlami disinda, Araplardan
nakledilen anlamina aykiri bir anlamda kullanmasidir.

Kisacast bu zihniyete sahip insanlara gére, beldgat ve fesdhat
konusundaki eksiklik, ancak kisinin dili hakkiyla bilmek konusunda-
ki yetersizliginden kaynaklanir. Bu kimseler bilmezler ki dilin ancak
diistintilerek tespit edilebilecek bazi incelik ve sirlari, akilla idrak
edilebilecek ntikteleri ve 6zel anlamlari vardir ve bunlari, ancak
yaptiklari incelemeler sonucu dilin bu ttir 6zelliklerini kesfetmis ve dil
ile aralarina girilmis olan perdeleri kaldirmis olan kisiler bilebilirler.
Séziin sézden tistiin olmasini gerektiren, erisilmesini giiclestirip onu
i‘cdz noktasina tasiyan ve begser gliciiniin sinirlarinin disina ¢ikaran
sir iste budur”®.

“Deldilu’l-I'caz” eserine basladigi bu mukaddimesi sayesinde
onun asil amacini ve kitabini etrafinda telif ettigi nazm teorisini
daha iyi anlayabiliyoruz. Nitekim Kur’an’in i‘cazi, el-Ciircani’yi, be-
lagatin sirlarini bilmeye iten en 6nemli etken olmustur. Ona gore
Kur’an’in en 6nemli 6zelligi beldgat ve i‘cazidir. Kur’an’'in diger i’caz
yonleri yaninda essiz nazmiyla mucize olusu genel kabul gérmis
bir kanaattir.

Baska bir ifadeyle, el-Curcani, Del&’ilu’l-I'caz adli eserinde énce-
ki alimlerin ortaya koymaya calistiklar1 i‘cazul’-Kur’an konusunu
ispat etmeye calisir. Bu ispat1 gerceklestirmek icin bir s6zde, lafzin
manaya Ustiinltigli ile mananin lafza tstiinliigli goriislerini clrit-
meye calisir. Nazm teorisi adini verdigi, glizelligin sadece lafiz ve
anlamda olmadiginy, ikisinin birlikte climlenin nazminda, tisltibun-
da oldugunu belirtir. Daha sonra uslip giizelligi ve gorkemliliginin
nasil olacagini ele alir. Climleyi genis olarak inceler, climle 6gelerini
ayr1 ve ic ice degerlendirir. Ciimlede atif harflerinin (baglacg), sozi
uzatip kisaltmanin, muktezay-1 halin (duruma goére s6z sdyleme)
Oneminden bahseder. Calismasiyla “meani” ilmini kurar. Bu eseri
okuyan kimse, Arapca nahiv kurallari ile Aristo’'nun ciimle, tslip
ve fasl konularindaki genel goriislerini sentez yapma hususunda
cok biiylik gayret gosterdigini farkeder. Tiim bu gayretler Suubil-
er’e karsi baslattigi miicadelesinde el-Cdhiz’da da gorebiliyoruz.
Sutlibilik ekolii, Araplarin Emeviler doneminden itibaren fetihlerle
bir arada yasadiklari milletlere karsi, kendi milletlerinin tistiin old-
ugunu iddia edip, Arap olmayanlara ikinci sinif muamelesi yapmasi
sonucu, bu milletlerin hem kendilerini savunmak hem de Araplarla

6 el-Ciircani, Deldilu’l-Icdz, s.13-15.
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miicadele etmek amaciyla baslattiklar1 hareketin adidir. Bu ekoliin
tepkisi sert olunca, el-Cahiz de Sulibi hareketine tepki olarak Ar-
aplarin yaninda yer alip, bu ekolle miicadele etmis, Arap dilinin
dstiinliigiini savunmustur. Hatta bu amacgla “elBeyanve’t-Tebyin”
adli meshur eserini yazmistir’. O halde el-Cahiz, Arap belagatinin
kurucusu ise ‘Abdulkahir de beldgatin kurallarini ortaya koyan ve
yapisini saglamlastiran kisidir®.

1.2.Esraru’l-Belaga

el-Clircani’nin beyanla ilgili goriislerini ise “Esrdru’l-Beldga” adli
eserinde sunmustur. Bu eserde belagat konularini1 6zellikle bedi
ilmiyle ilgili konular1 yogun bir sekilde ele alip incelemistir. Konu
bashg itibariyla soyle sirlamak miimkiindiir: istiare, aklli mecaz
tesbih ve temsil konularidir. Bunlarin izahi ve alt basliklarini bu es-
erinde bulmak miimkindiir®.

el-Clircan?’nin bu kitaptaki beldgat konularini ele aldig1 iislubu
farklilik arz eder. O, analitik- ¢6ziimleyici bir Gislup kullanir. Her bir
belagat konusunu derin ve titiz bir sekilde anlatir. Konular belir-
li bir mantik ve tutarh bir felsefe temeline dayandirmaya calisir.
Eserde ayni zamanda bedi’ konularindan seci ve cinas ile bun-
larin tatbikine de yer verir. Siir ve nesir 6rnekleriyle de konulari
orneklendirir. ‘Abdulkahir el-Curcani h. V. asirda Arap belagatinin
gozde eserlerinden kabul edilen “Esraru’l-Belaga” adli bu eser-
ini yazdiginda Aristo’yu ¢ok iyi aciklayan ve yorumlayan felsefeci
konumundaydi. Onun bu eserinde h.VI. asra Arap belagatini tasiyan
takriri (soru-cevapli) yontemin kokenleri gormekteyiz!®.

2. Abdulkahir el-Ciircani’ninBelagat ilminde el- Cahiz’in el-
Beyan'inin izleri

Bu arastirmamizda el-Clircani’nin bu iki eserinin igerikleri tizer-
inde detayl bir sekilde duracak degiliz. Nitekim bu alanda yazilmis
olan ¢ok sayida makale ve arastirma mevcuttur. Uzerinde dura-
cagimiz unsur, onun biiyiik gayretler sonucunda, belagatcilar ar-
asinda el-Ciircani’nin“Beldgatin Seyhi ve Kutbu” olarak sohret bul-
masinda el-Cahiz’'in, dolayisiyla el-Beyan ve’t-Tebyin’in izleridir.

7  Bkz. Mustafa Kiligh, Arap Edebiyatinda Sutibiyye, isaret yay., istanbul, 1986.

8 Hiiseyin, Taha, EI-Cahiz’dan Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Beldgati, Cev. M.Akif Oz-
dogan, Ksti. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8(2006), s.131-157.

9  Bkz. el- Circani, Ebu Bekr ‘Abdulkihir b. ‘Abdirrahman b. Muhammed, Esrdru’l-Bela-
ga, Misir. Tsz.

10 Hiiseyin, Taha, EI-Cahiz’dan Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Beldgati, Cev. M.Akif Oz-
dogan, Ksii. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8(2006), s.131-157.
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el-Circant’'nin, belagat ilminin sirlarini giin ytiziine ¢ikaran kisi old-
ugu inkar edilemez bir gercekliktir. Hatta bircok belagat alimi onu,
bu ilmin kurucusu ve aciklayicisi olarak kabul eder. Yahya b. Hamza
el-Alevi (6. h. 749) sunlar soyler: “Abdulkdhir el-CiircaniDeldailu’l-
i’caz” ve “Esrdru’l-Beldga” adli kitaplariyla, bu ilmin kurallarini ilk
ortaya koyan, delillerini aciklayan, sanatlarini diizenleyen, bu sanat-
larin sirlarindan cicekler actiran problemlerini ve diigtimlerini ¢6zen
ilk kisidir.""?

Abdulkahir el-Circani’nin belagat tarihi acisindan biiyiik bir
Oneme sahip olmasinda, etkisinde kaldigi alimlerin rolii inkar
edilemez. Bunlarin basinda el-Cdhiz gelmektedir. el-Ciircani’'nin
eserlerinde, gerek gorislerinde gerekse konular1 sunma tarzinda,
el-Cahiz'in belagl goriislerinin ve tslubunun izini agikca gorebil-
mekteyiz.

]

Deldilu’l-i’caz” ve “Esrdru’l-Beldga” kitaplarina inceleyen herkes,
el-Clircani’'nin, el-Cahiz'in belagi goriislerini devam ettirdigini gore-
cektir. el-Cahiz ona bircok beldgat konu ve 6rneklerinde adeta reh-
berlik etmistir. Hatta kendisi el-Cahiz'in ismini acik¢a zikrederek
onun beyan anlayisindan bahsetmistir.

Bu konuda Deldilu’l-i’cdz’da karsimiza ¢ikan ilk 6rnek, fesdhattan
bahsettigi kisimdir. O da uzun uzun bahsettigi fesdhatin manasini
su sekilde tarif eder: “Fesdhat, lafizlarin birbirine uyumlu olmasi
ve telaffuzu zor olmayan kelimelerin secgilmesinden bagka bir sey
degildir. Telaffuzu zor olan harfler bir araya gelmesin diye bu husu-
sa dikkat edilir.

Ornegin el-Cahiz, su beyitleri nakleder:
Jei o JLYL Ladisg o ) 83 JLYI j;;i N

JelarBL 815 p Ears e ekl Sl U s L 05
JphS i B 3o 53 EoBl s 25 ) il W

Senden sonra beklentilerimi serbest birakmam.

Artik ben beklentiler konusunda ¢ok cimriyim

Beklentilerim bir dostun kapisinda nice bekledi de eli bos déndti
Allah’a hamdolsun ki hi¢bir sey ona zarar vermedi

Ve bu, dalgin nefsimi isteksizlige yéneltti.

11 el-‘Alevi, Yahya b. Hamza b. ‘Al b. Ibrahim el-Yemeni, et-Tirazu’l- mutadammin li esrd-
ri’l- beldga ve ‘uliimi’l- hakayiki’l- i’cdz, Misir, h. 1332, 1,4.
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Abdulkihir el-Ciircani, el-Cidhiz’dan nakillerine devam ederek
soyle der:

el-Cahiz, bu siiri naklettikten sonra “Sonuncu beytin ikinci
misrasini bir yokla. Lafizlarinin birbirinden ka¢tigin1 géreceksin”
demistir'2.

Fesdhat konusunun baska bir kisminda da el-Ciahiz’dan nak-
illerde bulunur. “Tenafursuz s6z sdyleme” lizerine ele aldig1 bu
konuda -ayni sekilde- el-Cahiz'in 6rneklerini ve delillerini ver-
digini goriiriiz. Mef’ul’iibihin hazfi konusunu anlatirken, bu hazfin
giizelligini ve harikaligini el-BuhtGri’nin su beytiyle aciklar:

S oKl el s e 3358 3 3 Jd 21s Ll 36 = Ululuk, yiicelik ve er-
demlerde -aradik ise de- senin dengini bulamadik.(el-Hafif)

Bu sozin acilimi “Senin dengini aradik” bigiminde olup .
“dengini” ifadesi hazfedilmistir. Clinkii ikinci climlede yer almasi
ona delalet etmektedir. Diger yandan bu ifade bi¢ciminin giizellik,
iistiinliik ve etkileyiciligi de ortadadir. Sain, tsodis 35301 5 U L
sl oo Mo e, “Ululuk, yiicelik ve erdemlerde sana denk birini
aradik; ama bulamadik” deseydi ifade yukaridaki gibi glizel diismez-
di. Bunun sebebi sudur: Ovgiiniin esasini olusturan ve birinci dere-
cede kastedilen husus, s6zii edilen kisiye denk birinin mevcut ol-
madiginin ifade edilmesidir. Aranmasi ise anlatilmak istenen asil
hususun kendisine dayandirilmas1 ve peKistirilmesi icin dolayh
olarak zikredilen bir sey gibidir. Boyle olunca sair “Ululuk ylicelik
ve erdemlerde sana denk birini aradik; ama bulamadik” deseydi
mevcut olmama ifadesini dogrudan “denk olan”a yiiklemeyi birakip
onun zamirine ylikleyecekti. Kindye (zamir) ise aciktan sdylemenin
(tasrih) yerini asla tutamaz!3.

O bu sozlerini, el-Cahiz'in kinaye ve ifsah (ac¢iklama) ile ilgili
gorisleriyle aciklar. -Ona gore- bu iki sanatta da olay “mutabakat”
kavrami etrafinda donmektedir. el-Ciircani sunlari aktarir:

“Ebu Osman el-Cahi1z’1n “el-Beydnve’t-Tebyin” adl1 eserindeki ifad-
esi bu hususu ¢ok giizel ortaya koymaktadir. Kastimizin iyi anlasila-
bilmesi i¢cin simdi onun konuyla ilgili bu ifadelerine yer verecegiz.
O soyle demektedir: “Evlilik teklifinde yerlesik uygulama, teklifte
bulunan tarafin s6zii uzatmasi, cevap verenin ise kisa tutmasidir.

12 el-Circani, a.g.e, s.48-49; bkz. el-Cahiz, el-Beydnve't-Tebyin, 1/65-66.
13 el-Ciircani, a.g.e, s. 120.
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Nitekim Kays b. Harice (b. Sinan), Dahis (Gabra) savasinin!* sonun-
dabelirlenmis olan diyeti 6demek lizere yola ¢ikacak olan iki kisinin
( ki bunlar Haris b. Avfile Herim b. Sinan’dir) develerinin semerini
kiliciyla keserek “Ey iki ihtiyar! Bu konuda benim yapabilecegim ne
var? demisti. O da su cevabi verdi: “Ben, bana konuk olan herkesi
glizelce agirlarim, 6fkelenen herkesin 6fkesini yatistiririm. Gilinesin
dogusundan batisina kadar konusabilirim. Bu konusmada baglarin
devam ettirilmesini emreder, koparilmasini da yasaklarim...”

Derler ki: bunun tizerine Kays b. Harice geceye kadar giin boyun-
ca konustu. Bu konusmasinda ne bir kelimeyi yineledi ne de ayni
anlama gelebilecek kelime ve ciimleleri tekrar etti.”

Ebu Yakup (el-Hureymi)’ye dediler ki: “Baglarin koparilmasini
yasaklamak yerine baglarin devam ettirilmesini emretmekle
yetinseydi ya. Baglarin devam ettirilmesini emretmek, koparil-
masini yasaklamakla ayni sey degil midir?”

Ebu Yakup su cevabi verdi: “Bilmiyor musun, bir seyi kinayeli ve
usti kapali bir bicimde sdylemek, akillarda agik¢a soylemek kadar
iz birakmaz”*®,

Abdulkahir el-Ciircani bu olay1 anlatir, sonrasinda el-Cahiz’in bu
konudaki yorumlarina itimat ederek onlar1 paylasir; 6rnek ve delil-
lerini sunar.

Kapali ve anlasilmaz konusmak ile bilinmeyen (garib) kelimel-
er kullanmanin i‘caz kapsamina girmedigini anlattig1 s6zlerinde
el-Ciircani, bu tarz kelimeleri kullanmanin kétiillendigini, bundan
sakinilmasi gerektigini soyler. Bilinmeyen (garib) kelimeleri kull-
anmanin ustiinlik sebebi sayillmasini da saskinlikla karsilar ve ka-
dim alimlerin de, asil iistiinliigiin bu kelimelerin terkinde oldugunu
disindiiklerini vurgular'®. Sonrasinda da el-Cdhiz’a donerek ken-
disinden bu hususta etkilendigi bircok goriis ve 6rnegi sunar ve
sunlari aktarir:

“el-Beydnve’t-Tebyinadl1 eserinde el-Cahiz soyle der: “Yahya b.
Ya'mer’e ait olan ve Yezid ibnu’l Muhelleb’in agziyla Haccac’a il-
etilen mektubu insanlarin elden ele dolastirdiklarini gérdiim. Me-
ktup soyleydi:

14 Kapar, Mehmet Ali, Eyyamii’l-Arab mad., DiA, c.12, s.15.
15 el-Curcani, Deldilu’l-‘Icaz, s. 120-12; bkz. el-Cahiza.g.e., 1/117-118.
16 bkz. el-Curcani, Deldilu’l-‘Icaz, s. 261-262.
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“Biz diismanla karsilastik, bir kismini oldiirdiik, bir kismini esir
aldik, bir grup derelerin eteklerine ve agacliklarin arasina dogru
kacip gitti. Biz, geceyi dagin basinda gecirdik, diisman dag eteginde
geceledi.” Haccac mektubu alinca “Bu mektubun sahibi Yezid olamaz”
dedi. Yahya b. Ya’'mer de onunla beraber dediler. Hemen onun yani-
na getirilmesini emretti. Yahya gelince Haccac “Sen nerede dogdun?”
diye sordu. “Ehvaz’da” dedi. Haccac, “Béyle fasih konusmayi1 nereden
ogrendin?” diye sordu. O da “ Babamdan égrendim” dedi.

Yine der ki:

Insanlarin sunu da yazip elden ele dolastirdiklarini gérdiim: Bir
kadin, Yahya b. Ya’'mer’e gelerek kocasindan sikayetci olmus, kocasi
da onu birka¢ kez azarlamigsti. Bunun iizerine Yahya, kadinin kocasi-
na “Senden evlilik akdinin bedelini istedi diye mi onun hakkini ver-
meyip eksiltiyorsun” dedi.

el-Cahiz s6zlinl su degerlendirmeyle bitiriyor:

“Iste onlar boyle sézleri, fesdhat ve beldgat géstergesi olarak bir-
birine nakledip duruyorlardi. Allah béyle sézleri beldgat ve fesdhat
niteliginden irak etsin.”'’

Bunlarvebunlarabenzerbir¢cok 6rnek, Abdulkahirel-Ciircani’nin,
el-Cahi1z’in gorislerini rehber edindigini, ondan ¢ok sayida alintida
bulundugunu ve belagat konularinin sunumunda onun izinden git-
tigini gozler 6niine sermektedir.

Abdulkahir el-Ciircani’nin, el-Cahiz’in pesinden gidip onu takip
emekle kalmadigini zikretmek dogru olacaktir. Nitekim el-Cahiz'in
onun uzerindeki etkisi, baz1 meselelerde ona olan muhalefetinde
bile kendisine benzemesine sebebiyet vermistir.

Buna en ag¢ik 6rnek, lafiz, mana iliskisi ve bunlardan hangisinin
belagata temel olusturdugu konusundaki goriisleridir. Nitekim be-
lagatta bicim lafizlarla, igerik ise anlam ile saglanmaktadir. Arap
edebiyat1 ve belagatinda bu hususta tartismalar ve farkh goérusler
ortaya konmustur. Lafzi1 savunanlarin basinda el-Cahiz, manayi
savunanlarin basinda dael-Cilircani gosterilir.

Iste bu noktada el-Ciircani, el-Cahi1z1 manay1 ihmal etmek ve
anlamlar1 bilmenin biitliin insanlar arasinda ortak oldugunu ve bu
konuda dili iyi bilenlerle siradan insanlarin, farkliliklarina ragmen,
esit oldugunu savunmak ve daha da ileri giderek anlamlarin yola

17 el-Ciircani, Deldilu’l-‘icdz, s.262; bkz. el-Cahiz,a.g.e., 1/378-379.
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atildigini iddia etmekle suclar. el-Cahi1z'in lafz1 yiicelttigi ve anlami
ise Onemsiz gordiigiine dair 6rnekler sunar. Sonra da ona reddiyede
bulunur ve anlamin belagattaki etkisini gostermeye calisir?®.

Abdulkahir el-Ciircani’nin, lafiz- mana tartismalar1 hususunda
el-Cahiz’a olan bu muhalefetinin sadece olaya disaridan bakildigin-
da goriinen bir hilafet olduguna dikkatleri cekmeden bu konuyu
gecemeyecegiz. Onun gorislerini dikkatlice inceledigimizde ikisi
arasinda bir ihtilaf olmadigini1 gorebiliriz. Nitekim el-Cahiz, kendi
donemindeki edebiyatc¢ilarin manaya 6nem verip lafzi1 disladiklarini
goriince, lafzin degerini ylikseltmek ve beldgat acisindan 6nemi-
ni vurgulamak istemistir. Her ne kadar o, lafzin giizelligi tizerinde
daha ¢ok durmus ise de anlami tamamen goz ardi etmis degildir?®.
Lafiz - mana dengesinin saglanmasinin giizellik acisindan 6nemini
vurgulamistir. Ornegin o, sdyle demektedir: “S6z ancak anlamu lafzi,
lafz1 da anlamu ile yarismadike¢a ve lafz1 kulaga anlami ile ayni anda
varmadik¢a beldgat ismini hak edemez.”?° S6ziin manas1 degerli,
lafz1 da belagath olursa yagmurun verimli toprakta yapacag: et-
kinin aynisini kalplerde de yapacagini belirtir?!. Bu ifadelerini de
el-Beyan ve-Tebyin adli esrinde Bisr b. Mutemir’den yaptig1 su na-
kille destekler: “Kim gtizel bir anlam dilerse ona giizel bir lafiz ar-
asin, ¢inki iyi bir anlamin hakki iyi bir lafizdir.”2?

el-Clircanl demananin degerini yiikseltirken, lafz1 da tama-
men ihmal etmez. O, glizelligin tekil lafizda degil de lafizlarin bir
araya gelmeleri sonucu ortaya ¢ikan anlamda oldugu goriistinde-
dir. Abdulkahir el-Ciircani’ye gore “S6z sdyleme, resim yapma veya
kuyumculuga benzer. Mana ise resim ve kuyumculuga konu olan,
kendilerinden ytiziik veya bilezik yapilan altin ve giimiis gibi mad-
delere benzer. Bir ytiziigiin seklinin ve is¢iliginin kaliteli veya kali-
tesiz oldugunu degerlendirmek icin bu sekli tasiyan giimiis veya o
iscilik ve sanatin uizerinde gergeklestigi altin maddesine bakman
dogru olmadig gibi, bir kelamdaki tistiinliik ve meziyeti taniman
icin sirf manasina bakman yeterli degildir. Birinin giimiisiiniin
daha kaliteli ve yapildig taslarin daha kiymetli oldugundan dolayi
bir ytiziigli digerine iistiin tutarken bu tstiin tutma nasil onun sirf
yuziik olusu agisindan olmuyorsa, manasindan dolay1 bir beyti

18 Bkz. el-Ciurcani, a.g.e, s.172-176.

19 Giiler, Ismail, Arap Belagatinda Bicim ve Anlam Tartismalari, Uludag Universitesi ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt 10, say1:2, 2001.

20 el-Cahiz a.g.e,1/50

21 el-Cahiz ag.e,1/61.

22 el-Cahiza.g.e., 1/81.
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digerine tercih ettigimizde de bu tercih ve tistiin tutmanin sadece
onun siir ve kelam olusu acisindan olmamasi gerekir”?3. Abdulkahir
el-Ciircani, edebl metnin sadece manasi sebebiyle de meziyet ve
iistiinliik kazanamayacagi kanaatindedir. Meziyet i¢in lafiz da mana
da tek basina yeterli degildir. Ancak gerekli sartlar1 tasiyan kelam
bicimine dontistiikleri zaman beldgat meziyetini kazanmaktadirlar.

Abdulkahir el-Circani ile el-Cahiz arasinda bu konu hususunda
aslinda bir farklilik olmadigi agiktir.

~

Beyan gorisint ele aldig1 “Esrdru’l-Beldga”adli eserine gececek
olursak burada da el-Cahiz’in beyanindan etkilendigini a¢ikca gore-
biliyoruz. Beyanin istinliigiini anlattigl kitabinin mukaddime-
sinde dahi el-Cahiz’in izi agik¢a goriilmektedir. Ona gore beyanin
istliinliigi teliftedir; sz ise ancak telif sayesinde fayda saglar?*.

Onun seciden bahsederken, ancak dogal olan (matbu’) seci-
yi kabul ettigini bunda hos gorilmeyecek ya da begenilmeyecek
bir yoniin olmadigini ifade ettigini goriiriiz. Bu diisiincesini de el-
Céhiz’dan aldigini su sozleriyle acik¢ca gostermektedir: “Mananin
onu gerektirdigi, cagirdig: ve etrafinda cereyan eden seciden daha
glizel seci bulamazsin..."diye basladigi s6zlerine el-Cahiz’dan aldigi
ornek ve yorumlari aktararak devam eder?.

el-Cahiz'in, “Esrdru’l-Beldga”daki etkisini aktarmaya devam et-
mek konumuzun sinirlarini zorlayacagindan bu kadariyla iktifa edi-
yoruz. Fakat bu eseri okuyan herkes, onun mantigini ve felsefesini
kitabin tiimtiinde kolaylikla gorebilir.

SONUC

el-Clircani her ne kadar “belagatin babasi1” olarak iin yapmissa
da el-Cdhiz’in bu ilmin kurucusu oldugu tartismasizdir. Fadl b. el-
Amid’in (6.h.360) su sézleri bu durumu dogrular niteliktedir: “Ug
ilim vardir ki, biitiin insanlar bunlarda ti¢ kisiye muhtactir. Fikihta
Ebu Hanife’ye, ciinkii o, yazdiklar1 ve birer klasik haline getirdigi
eserleriyle kendinden sonra gelen ve bu ilimle ilgili s6z sdyleyen
herkesin ona isaret edip ondan rivayette bulunmalarini saglamistir.
Kelamda Ebu Huzeyl’e; Beldgat, fesahat, dil ve muarazada ise Ebu
Osman el-Cahiz’a muhtactirlar”

23 bkz. el-Curcani, Esrdru’l-Beldga, 1/95-98.
24 Dbkz. el-Curcani, Esrdru’l-Beldga, 1/95-98; el-Cahiz,a.g.e., 1/8, 75.
25 bkz. el-Ciircani, Esrdru’l-Beldga, 1/102-105.
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ibnu’l-Amid, -bu sozleriyle- belagat ilmini el-Cahiz tarafindan
kurulan miistakil bir ilim haline getiriyor. Nitekim belagatin da
Fikih ve Kelam ilimleri gibi, o donemde, miistakil ve ayricalikli bir
yeri vardir.

el-Cahiz’'in ortaya koydugu en 6nemli eserler arasinda ise -Ebu’l-
Kasim es-Sirafi’'nin de agikladigi gibi- “el-Beyan ve’t-Tebyin” onun
en cok yayilan, elden ele dolasan, en cok istifade edilen eseri olmus-
tur. Kendisinden sonra gelen bir¢cok edebiyatci, elestirmen, yazar
belagat ve fesahat ehli kimseler bu eserin adeta 6grenciligini yap-
mislardir. Onun rehberligi sayesinde ince bir edebiyat zevkine, yazi
ve telif sanatinda gii¢lii bir kaleme sahip olmuslardir.

Abdulkahir el-Ciircant ise Delailu’l- Icaz ve Esraru’l- Belaga adl
eserleriyle Beldgat ilminin zirve noktasi olarak kabul edilmektedir.
Abdulkahir el-Cilircani’'nin biiytik bir 6l¢tide el-Cahi1z’in beyanindan,
fikirlerinden ve belagat konularin1 sunma tarzindan etkilendigi,
iki miellifin belagat eserleri incelendiginde a¢ik¢ca gorilmektedir.
Buradan hareketle diyebiliriz ki nasil ki el-Cahiz, gercekten Arap
belagatinin temelini atan sahissa, el-Ciircani de bu temeli ytikselten
ve binayi1 kuran kisidir. Bagka bir ifade ile el-Cahiz, Arap belagatinin
kurucusu ise ‘Abdulkahir de belagatin kurallarin1 ortaya koyan ve
yapisini saglamlastiran kisidir.
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