The Journal of Social Sciences Institute | 165

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
The Journal of Social Sciences Institute
Yil/Year: 2018 — Sonbahar / Autumn
‘ Say1/Issue: 41 - Sayfa / Page: 165-182
ISSN: 1302-6879 VAN/TURKEY

Makale Bilgisi / Article Info
Gelis/Received: 07.07.2018 Kabul/Accepted: 26.08.2018
Arastirma Makalesi / Research Article

TURKCE VE SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ
MEDYA OKURYAZARLIGI EGiTiMi YETERLIKLERI VE
BU YETERLIKLERININ BAZI DEGISKENLERLE iLiSKiSI!

MEDIA LITERACY COMPETENCIES OF TURKISH AND
SOCIAL STUDIES TEACHERS ANDCORRELATION BETWEEN
THESE COMPETENCIES AND CERTAIN VARIABLES

Senay YILDIRIM
Ogretmen, MEB.
syildirim_91@hotmail.com

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Nuri KARDAS
Van Yiiziincii Y1l Universitesi

Egitim Fakiiltesi

Tiirk¢e Egitimi ABD,
mnkardas@yyu.edu.tr

Oz

Bu arastirmanin amaci Tiirkce ve Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin
medya okuryazarligi egitimi ile ilgili yeterliklerini ve yeterliklerinin bazi
degiskenlerle iligkisini belirlemektir. Arastirmada “nicel aragtirma yontemi”
kullanilmugtir. Arastirmanin 6rneklemini 2016-2017 egitim-6gretim yilinda
Van ili merkez ilgelerinde goérev yapan 222 Tiirkce ve Sosyal Bilgiler
6gretmeni olusturmaktadir. Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya
okuryazarligi yeterliklerine iligkin verilerin toplanmasinda “Medya
Okuryazarlign Egitimi Olgegi (MOEO) ve “Kisi Bilgi Formu (KBF)”
kullanilmigtir.  MOEO ile toplanan verilerin analizinde, nicel analiz
tekniklerinden Tek Yonli ANOVA (Bagimsiz varyans analizi) ve “Bagimsiz
Orneklemlerde ¢ Testi” analizi yapilmistir. 222 &gretmenin “Medya

1 Bu g¢alisma, ilk yazarin ikinci yazar danigmanliginda hazirladigi yiiksek lisans
tezinden tiiretilmistir.
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Okuryazarligt Yeterligi’ni 06l¢cen oOlgekten elde edilen verilerin analizi
neticesinde, egitim kurumlarinda medya okuryazarlig1 egitimi veren Tiirkge ve
Sosyal Bilgiler d6gretmenlerinin medya okuryazarligi yeterlik basart puani
ortalamalarinin 86,56 ile “Kismen Yeterli” seviyede oldugu tespit edilmistir.
Degiskenlerden “Meslekteki Kidem”, “Hizmet verilen yer”, “Medya
okuryazarligi Dersini Alma” degiskenleri ile medya okuryazarligi egitimi
becerisi/yeterligi arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar bulunurken;
“Cinsiyet”, “Brans”, “Egitimde kullanilan kaynaklar”, “Yas”, “Mezun olunan
egitim kurumu” degiskenlerinin medya okuryazarlig1 egitimi becerisi/yeterligi
ile iliskisi bulunmamustir.

Anahtar Kelimeler: Medya okuryazarligi egitimi, Yeterlik,
Ogretmen, Degiskenler.

Abstract

The objective of the present study is to determine the competencies of
Turkish and Social Studies teachers regarding media literacy education and the
correlation between these competencies and certain variables. "Quantitative
research method" was used in the study. The study sample included 222
Turkish and Social Studies teachers working in Van provincial center in the
2016-2017 academic year.
"Media Literacy Education Scale (MLES)" and "Personal Information Form
(PIF)" were used to collect data on the literacy competences of Turkish and
Social Studies teachers. The data collected with MLES was analyzed with one-
way analysis of variance (independent analysis of variance) and independent
samples t-test. The analysis of the data obtained from the scale that measured
the media literacy competencies of 222 teachers demonstrated that media
literacy and competency scores of Turkish Language and Social Studies
teachers, who provide media literacy training in educational institutions, were
"Partially Adequate" with a median literacy competence achievement average
score of 86,56. While there were statistically significant differences between
the variables of "Occupational Seniority", "Service Location", "Attendance in
the Media Literacy Course" and media literacy education skill / competence,
there were no correlations between the variables of "gender", "department",
"resources used in education", "age", " education institution of graduation" and
media literacy education skill / competence.

Keywords: Media literacy education, Competence, Teacher,
Variables.

Giris

Medya kelimesi, Tiirkce Sozliik’te (2005: 1361) “1.Biiyiik
iletisim ve yayin organlarimin tiimii; 2. Iletisim ortamu, iletisim araglari,
kitle iletisim araglarinin tiimii” olarak tanimlanmaktadir. Tiizel (2012:
12)’e gore medya, “insanlarla ya da olay ve durumlarla yiiz yiize
olmadigimiz vakitlerde kullandigimiz araglara verilen genel ad”dir.
Giliniimiizde medya araglarinin sagladigr iletisim olanaklari,
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beraberinde yeni kavramlarda getirmistir. Medya okuryazarlig: ve bilgi
okuryazarligi terimleri bu kavramlardandir.

Alan yazin incelendiginde medya okuryazarligi ile birlikte bilgi
okuryazarligi kavramimin da siklikla kullanildigr goriilmektedir. Bu
nedenle medya okuryazarliginin iyi anlagilmasi icin alan yazinda
siklikla kullanilan, “bilgi okuryazarligr” kavramini ve bu kavramin
medya okuryazarligiyla iliskisine bakmak yerinde olacaktir. Bilgi
okuryazarligi ve medya okuryazarligi alan yazinda ¢esitli sekillerde
tanimlanmugtir. Kavram olarak “bilgi okuryazarligi”, ilk kez 1974
yilinda ABD’de o dénemin Bilgi Endiistrisi Dernegi (Information
Industry Association) bagkani olan Paul G. Zurkowski tarafindan ortaya
atilmistir  (Badke, 2010: 48). Bu kavram, 1974 wyilinda ilk
kullanimindan  sonra gerek kiitliphanecilik alaninda  gerek
kiitiiphanecilik dis1 alanlarda sadece ABD’de degil tiim diinyada
kullanilan, degisen ve onemi giin gectikge artan bir kavram haline
gelmistir.

Zurkowski’ye (1974: 6) gore bilgi okuryazari, problemlere
(6zellikle is ortaminda karsilagtigi problemlere) bilgiye dayali ¢6ziim
iiretmek icin bilgi kaynaklarimi kullanan, ¢esitli bilgi kaynaklarmin
kullanimz igin gerekli becerilere sahip olan ve ilgili teknikleri bilen
kisidir. Onceleri 6zellikle problem ¢6zme ve karar verme becerilerine
deginen bilgi okuryazarligi tanimlarinin zaman i¢inde basta elestirel
diisiinme becerisi olmak iizere diger iist diizey diisiinme becerilerini de
kapsama aldig1 goriilmektedir. Lenox ve Walker’a (1993: 314) gore
bilgi okuryazari, oncelikle bilme istegi duyan, analitik sorular soran,
arastirma yontemlerini bilen, degerlendirmede -elestirel becerileri
kullanabilen bireydir.

“Medya okuryazarligi” da analiz etme, degerlendirme ve
mesajlarin iletimi yetenegini kapsamaktadir. Paul Messaris’in tanimina
gore “medya okuryazarligi” medyanin toplumdaki islevselligine iliskin
bilgileri icermektedir (Akt. Karaman, 2016: 332). Medya Okuryazarligi
Merkezi’nin (Center for Media Literacy) kurucusu ve baskani Elizabeth
Thoman; medya okuryazarliginin, &grencilerin yalmizca gordiikleri
medya iiriiniinii okumalarim degil, ayn1 zamanda onu meydana getirme
stirecinde de aktif rol almalarimi gerektiren bir hareket oldugunu
vurgulamaktadir.

Tanimlardan hareketle, medya okuryazarligi ile bilgi
okuryazarligi kavramlarinin birbirinden kalin ¢izgilerle ayrilmadigi,
bunlarin birbirini tamamlayan &zellikler tasidigi anlagilmaktadir. Bu
anlamda medya okuryazarligit kavraminin bilgi okuryazarligini
kapsayan bir Ozellik tasidigi soOylenebilir. Dolayisiyla medya
okuryazarligi; medya araglarinda yayinlanan, goriilen ve isitilen her
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bilgiyi dogru anlamay1 ve degerlendirmeyi, gerektiginde ise yeni bir
medya iiriinii olusturmay1 da kapsamaktadir.

Bilgi edinme ve paylasmada giiniimiizde en c¢ok kullanilan
baslica medya araglari; televizyon, radyo, internet, cep telefonu, tablet,
dergi, gazete, kitaplar ve yazili-resimli her tiirlii iletisim araglaridir. Kisi
hayatinda onemli olan bu araclardan her biri, her an toplumlari
olusturan bireylere agik veya Ortiik mesajlar iletmektedir. Yaymlariyla
medya araclar1, kisi hayatinda 6nemli kolayliklar saglarken, kabul
edilebilir amaglar disinda kullanildiginda olumsuz etkileri de
olabilmektedir. Bireylerin  medya  araglarindan olumsuz
etkilenmemeleri i¢in bu araglardan gonderilen acik mesajlan iyi
yorumlayabilmeleri, ortiik olanlar1  ise dogru sezebilmeleri
gerekmektedir. Bu da ancak etkili bir medya okuryazarligi egitimi
almakla miimkiin olabilmektedir. Nitekim teknolojik gelismelere bagh
olarak iletisim araglarinin gesitliligi de her gecen giin artmaktadir. Bu
durumun bir¢ok avantaji olmakla birlikte, medya aracilig ile ulasilan
bilgilerin  gilivenilirligini tespit edebilmeyi zorlagtirmak gibi
dezavantajlar1 da beraberinde getirmektedir. Bu baglamda, ¢esitli
iceriklerin ig¢erisinden en giivenilir olaninin tespit edilebilmesi ve dogru
yorumlanabilmesi i¢in etkili medya okuryazarligi egitimi almak
toplumun en 6nemli pargasi olan bireylerin dnde gelen gorevlerinden
olmalidir (Polat & Odabas, 2008).

Medya araglarindan gelen iletiler yetigkin bireylere kiyasla,
cocuk yastaki bireyleri daha fazla etkilemektedir. Yogun ileti akisi
karsisinda c¢ocuklar ¢ogu zaman bilingsiz olarak medya iletilerine
maruz kalabilmektedirler. Medya araglarindan yapilan yayin igerikleri
bireylerin; fikirlerine, diinya goriislerine, vyasanti sekillerine,
davraniglarina, hatta konugmalarina, diger bir deyisle neredeyse
yasamlarmin tamamina etki edebilmektedir (Karaman & Karatas,
2009).

Bu baglamda, iletisim ve etkilesimde kullanilan medya
araclarinin; gelecege giivenle bakan, yasadigi toplumun maddi ve
manevi degerlerinin farkinda olan, bunlari korumak noktasinda
sorumluluk tastyan bireyler yetistirebilmek icin, amaca uygun
kullanilmasinin bir zorunluluk oldugu sdylenebilir. Bireylerin medya
araclarini bilingli, etkili ve yerinde kullanilabilmesi i¢in, etkili medya
okuryazarligi egitimi verme gorevi yiiklenen Ogretmenlere biiyilik
sorumluluklar diigmektedir.

Medya okuryazarligi egitimindeki amag; medyay1 reddetme,
kétiileme ya da ¢ocuklar: istenmeyen mesajlardan korumaktan ziyade,
Ogrencilerin her tiir medya mesajlarin1 elestirel olarak yorumlayip
degerlendirebilecek ve kendi mesajlarm {iretebilecek becerilere sahip
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olmalarma yardimci olmaktir (Aksit ve Dénmez, 2011). Dahasi, medya
okuryazarlig1 egitimi bireye ne izleyecegini degil, nasil izleyecegini
ogretmelidir.

Ogrencilere ¢agin  gereklerine uygun, etkili medya
okuryazarligi egitimi verebilmek icin goérevlendirilen 6gretmenlerin
teori ve pratikte yeterli becerilere sahip olmalar1 gerekmektedir. Alan
yazinda medya okuryazarlig1 egitimi veren d6gretmenlerin konuyla ilgili
yeterliklerini/becerilerini tespit etmeye yonelik yapilmis calismalar yok
denecek kadar azdir. Bu arastirma bu konuda alana katki sunmak tizere
hazirlanmustir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin
medya okuryazarligr egitimine iliskin yeterliklerini ve bu
yeterliklerinin bazi degiskenlerle iligkisini ortaya koymaktir. Bu
baglamda su sorulara cevap aranmistir:

1. Tirk¢e ve Sosyal Bilgiler 0gretmenlerinin medya
okuryazarligina iliskin becerileri/yeterlikleri hangi diizeydedir?

2. Tirk¢e ve Sosyal Bilgiler 06gretmenlerinin medya
okuryazarligina iligkin becerileri/yeterliklerinin “1) Cinsiyetleri, 2)
Mezun olduklar lisans programlari, 3) Yaslari, 4) Mesleki kidemleri,
5) Medya okuryazarligi dersini alma durumlari, 6) Medya okuryazarligi
egitiminde kullandiklar1 arag-geregler, 7) Calistiklar1 egitim
kurumunun bulundugu yer (il, ilge, belde, koy vb.), 8) Branslar1”
degiskenleriyle iligkisi var midir?

Yontem

Bu boliimde; aragtirmanin modeli, yontemi, arastirmanin evren
ve Orneklemi, veri toplamada kullanilan araglar ve verilerin analizinde
kullanilan analiz teknikleri aciklanmastir.

Arastirmanin Modeli

Arastirma, nicel arastirma modelinde yapilmistir. Tirkce ve
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya okuryazarligi egitimine iliskin
yeterlikleri ve bu yeterliklerinin bazi degiskenlerle iligkisine yonelik
verilerin analizinde nicel analiz teknikleri kullanilmustir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Van ili merkez ilgelerinde egitim-
Ogretim faaliyetlerini siirdiiren 6gretmenler, drneklemini ise Medya
Okuryazarligi dersi kapsaminda okullarda egitim veren Tiirkce ve
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Sosyal Bilgiler 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmaya goniillii
olarak 222 ¢gretmen katilmistir.

Arastirmanin Sinirhklar:

Bu arastirmanin katilimcilar1 Tiirkge ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi branglarinda egitim veren 222 §gretmenle sinirhdir.
Arastirma Van Ili Merkez ilgeleri ile sinirhidir.

Veri Toplama Araclari

Kisi Bilgi Formu (KBF)

Aragtirma 6rneklemindeki 6gretmenlerin birtakim 6zelliklerini
belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan Kisisel Bilgi Formu
hazirlanmistir. Hazirlanan bu form Medya Okuryazarligi Egitimi
Olgegi (MOEO) ile birlikte Tiirkge ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine
uygulanmistir.

Kisisel Bilgi Formu ile 6gretmenlerin; 1) Cinsiyetleri, 2)
Mezun olduklan lisans programlari, 3) Yagslar, 4) Mesleki kidemleri,
5) Medya okuryazarligi dersini alma durumlari, 6) Medya okuryazarlig
egitiminde kullandiklar1 arag-gerecler, 7) Calistiklar1 egitim
kurumunun bulundugu yer (il, ilge, belde, kdy vb.), 8) Branslar ile ilgili
demografik bilgileri elde edilmistir.

Medya Okuryazarhg Egitimi Ol¢egi (MOEQ)

Aragtirmada, Tiirkge ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Medya Okur Yazarligi Egitimi’yle ilgili yeterliklerini tespit etmek i¢in
Gormez ve Kardas (2017) tarafindan gelistirilen 6lgek, bu arastirmada
Medya Okuryazarhigr Egitimi Olgegi (MOEQ) ismiyle kullanilmustir.
Olgek maddelerinde herhangi bir degisiklik yapiimamustir.

5’li likert olarak hazirlanan 6l¢ekte 31 madde yer almaktadir.
Maddelerin tamanu olumlu yargidan olusmaktadir. Olgekteki cevap
secenekleri “Hicbir Zaman, Cok Az, Ara sira, Cogunlukla, Her Zaman”
seklindedir. Her secenege karsilik gelen puan ve puan araliklar
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Medya Okuryazarhg Egitimi Olgegi (MOEO) Olgek
Secenekleri ile Puan Araliklari

Secenekler Verilen Puanlar Puan Arahg:
Her Zaman/Cok Yeterli 5 130-155
Cogunlukla/Yeterli 4 105-129

Ara sira/Kismen Yeterli 3 81-104

Cok Az/Yetersiz 2 56-80

Hicbir Zaman/Cok Yetersiz 1 31-55

Tablo 1 incelendiginde 6l¢ekteki puanlarin 31 ile 155 arasinda
oldugu goriilmektedir. Puanlar 5’e yaklastikga Ogretmenlerin etkili
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medya ilkelerini kullanma diizeyleri yliksek, 1’e yaklastikca ise diisiik
oldugu kabul edilmistir.

Olgek; medyayr ve medya iletilerini gozlemleme elestirme ve
analiz etme becerisi (1,2,3,4,5,6,7,8,9), medyayr egitimin standart bir
araci olarak kullanma becerisi (10,11,12,13,14,15,16,17,18), giincel ve
akademik konular: degerlendirmede medyayr kullanma becerisi
(19,20,21,22,23,24,25,26) ve bireysel veya toplumsal etkinliklerde
medya metinleri iiretme ve degerlendirme becerisi (27,28,29,30,31)"
olmak {izere dort faktérden olusmaktadir.

Her bir faktéor maddesi isimlendirilen faktorlerle de
uyusmaktadir. 31 maddeden olusan 6lgegin Cronbach alpha giivenirlik
katsayisinin 0=.961 oldugu; alt boyutlar acisindan, birinci alt boyutun
.902; ikinci alt boyutun .892; ii¢iincii alt boyutun .902, doérdiincii alt
boyutu ise .893 oldugu belirlenmistir. Bu sonuglar dlgegi olusturan
maddelerin birbiri ile tutarli oldugunu ve dlgiilmek istenilen tutumu
yansitan yliksek derecede giivenilir bir o6l¢ek oldugunu ortaya
koymaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Van Milli Egitim Midiirligii’yle Egitim Bilimleri Enstitiisii
vasitasiyla yapilan goriismeler sonucunda Milli Egitim Miidiirliiglinden
gerekli izinler alinmustir. Yazili izinler alindiktan sonra, Kisi Bilgi
Formu (KBF) ve Medya Okuryazarhigi Egitimi Olcegi (MOEO)
aragtirmaci tarafindan c¢ogaltilarak 6gretmenlere elden ulastirilmis ve
yine arastirmaci tarafindan elden teslim alinmustir.

Verilerin Analizi

Medya Okuryazarligi Egitimi Olgegi (MOEO) ile elde edilen
verilerin analizinde nicel analiz teknikleri kullanilmistir. MOEO ile
edilen nicel veriler bilgisayara aktarilarak SPSS 20.0 (Statistical
Package for Social Sciences — Sosyal Bilimler igin Istatistik Programz)
araciligryla analiz edilmistir. Grup biiyiikliigii 50 ve ilizeri oldugunda
normallik analizi i¢in Kolmogorov-Smirnov testleri veri dagiliminin
normalligi i¢in kullanilir. Analizde p degerinin ,05’ten kiigiik olmasi
verilerin  normal  dagilim  sergilemedigini = gdstermektedir”
(Biiytikoztiirk, 2006, s. 42). Yapilan analizde olcekten elde edilen
verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Bu nedenle
aragtirmada parametrik analiz teknikleri kullanilmistir. Cinsiyet
degiskeninin analizinde “bagimsiz Orneklemde t-testi”, diger
degiskenlerin basar1 ortalamalar ile iligkisini belirlemek i¢in “bagimsiz
orneklemlerde varyans analizi -Tek Yonli Anova (F)-“ istatistigi
kullanilmastir.
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Bulgular

Aragtirmanin bu bdliimiinde veri toplama araglarindan elde edilen
verilere iligkin bulgular ve yorumlara yer verilmistir. Bulgular
aragtirmanin problem sorularina bagli olarak alt basliklar halinde
sunulmustur. Arastirmanin ilk problem sorusuna iligskin bulgular tablo
2’de sunulmustur.

iIk Problem Sorusuna Iliskin Bulgular
Tablo 2. Tirkce ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya
okuryazarligi yeterliklerine iligkin bulgular:

Kisi sayis1  En diisiik En yiiksek Ort.
Ortalama 222 47 131 86,56

Tablo 2’de arastirmanin katilimci sayisinin 222 oldugu
goriilmektedir. Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin “Medya
Okuryazarligr Yeterliklerini” 06lgcen oOlgekten elde edilen veriler
hesaplandiginda Ogretmenlerin basar1 puani ortalamalarimin 86,56
olarak gerceklestigi goriilmektedir. Olgekten en diisiik puan alan
katilimeinin 155 puan {izerinden 47, en yiiksek puan alan katilimcinin
ise 155 puan iizerinden 131 puan aldig1 goriilmektedir.

Olgek degerlendirme araliklar1 incelendiginde; 130-155 puan
araligr “Cok Yeterli”, 105-129 puan araligr “Yeterli’, 81-104 puan
araligr “Kismen yeterli”, 56-80 puan araligi “Yetersiz”’, 31-55 puan
araligiin “Cok Yetersiz” olarak belirlendigi anlagilmaktadir.

Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarlig
egitimi yeterlik puanlarinin 86,56 ile “Kismen Yeterli” (81-104)
degerlendirme araliginda yer aldigi goriilmektedir. Diger bir deyisle
MEB’e bagli devlet okullarinda Medya okuryazarligi egitimi veren
Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarlig egitimi
becerilerinin “Kismen Yeterli” diizeyde oldugu belirlenmistir.

Bu durum, Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler dersi 6gretmenlerinin medya
okuryazarligi egitimi verebilmek i¢in istendik donanima sahip
olmadiklarin1 géstermektedir. Bulgular, giiniimiizde oldukca gerekli ve
popiiler olan medya okuryazarligi egitiminden basarili neticeler
alabilmek i¢in s6z konusu dersi veren dgretmenlerin meslek ici egitim
kurslar1 veya bagka programlarla yetistirilmeleri gerektigini
gostermektedir.
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ikinci Problem Sorusuna iliskin Bulgular:
“Cinsiyet” degiskenine iligskin bulgular tablo 3’te sunulmustur.
Tablo 3. Cinsiyet degiskenine iliskin bulgular

Cinsiyet N Ortalama ¢ p
Kadin 90 86,43 -.054 ,957
Erkek 132 86,54

Tablo 3’te “Cinsiyet” agisindan kadin ve erkek 6gretmenlerin
medya okuryazarlig1 egitimi puanlari arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigimin tespit edilmesi icin bagimsiz Orneklemlerde ¢ -testi
yapilmig ve istatiksel olarak kadin ve erkek Ogretmenler arasinda
anlaml1 bir fark bulunamamustir (p: ,957 > 0,05; t: -,054).

Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarlig
beceri puanlar1 incelendiginde, kadin 6gretmenlerin ortalamasinin
86,43, erkek oOgretmenlerin beceri puanlarmin ise 86,54 oldugu
goriilmektedir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin yeterlik puanlari arasinda
yaklasik 0,10 gibi olduk¢a diisiik bir farkin oldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla kadin ve erkek 0gretmenlerin medya okuryazarligi basari
diizeyleri arasinda 6nemli bir fark yoktur denilebilir.

“Meslekteki kidem” degiskenine iliskin bulgular tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo 4. Meslekteki kidem siirelerine iliskin bulgular:

Kidem
N Ortalama F p
1-5 yil 107 89,38 3,882 ,010
6-10 y1l 98 84,65
11-15 yil 16 78,75
16-20 y1l 1 82,00
Toplam 222 86,56

Tablo 4’te “kidem” degiskeni acisindan medya okuryazarligi
egitimi puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit
edilmesi i¢in bagimsiz orneklemlerde varyans analizi  yapilmis ve
istatiksel olarak 6gretmenlerin meslekteki kidemlerini gésteren gruplar
arasinda anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir (F= 3,882; p< ,05).
Toplam basar1 ortalamalar1 incelendiginde Ggretmenlerin medya
okuryazarligi egitimi yeterligi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-
104) araliginda olduklar1 anlagilmaktadir. Yalniz meslek yili 11-15
arasinda olan Ogretmenlerin medya okuryazarligi egitimi becerisi
bakimindan “yetersiz diizey” (56-80) araliginda oldugu goriilmektedir.

Tablo 4 incelendiginde Tiirkge ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin meslekteki kidemleri agisindan meslege yeni baglayan
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ogretmenlerin (1-5 yil) kidem yili yiiksek olan 6gretmenlere nazaran
daha yiiksek beceri puanina sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Mesleki
kidemleri 1-5 yil arasinda olan 6gretmenlerin basar1 puan1 89,38 iken
mesleki kidemleri 6-10 olan 6gretmenlerin basar1 puani 84,65; meslek
kidemi 11-15 y1l olan &gretmenlerin 78,75; kidemleri 16-20 yil olan
Ogretmenlerin basar1 ortalamalarinin ise 82,00 oldugu goriilmektedir.
Diger bir deyisle meslekte yeni olan Ogretmenlerin medya
okuryazarlign  egitimi  becerisi/yeterliligi  agisindan  kidemli
Ogretmenlere nazaran daha basarilidirlar. Bu durumun, medya
okuryazarligi egitimi ile ilgili gelismelerin ve farkindaligin {ilkemizde
heniiz yeni olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Nitekim tlilkemizde
medya egitimi ile ilgili gelismelerin 2006-7 yillarindan sonra
yasanmaya baslandig1 ve az sayida iiniversitede medya egitiminin
yaklasik 5-10 wyillik bir gecmisi oldugu bilinmektedir. Birgok
iiniversitenin Tiirk¢e Egitimi ABD’de ise heniiz medya egitimi ile ilgili
ders/dersler okutulmamaktadir.
“Mezun olunan egitim kurumu” degiskenine iliskin bulgular tablo
5’te sunulmustur.

Tablo 5. Mezun olunan egitim kurumu degiskenine iligkin bulgular

Mezun Olunan Egitim

Kurumu

N Ortalama F p
Egitim enstitiisii 29 82,52 1,698 ,185
Egitim fakiiltesi 181 87,31
Fen Edebiyat fakiiltesi 12 83,83
Toplam 222 86,56

Tablo 5°te “mezun olunan egitim kurumu” degiskeni agisindan
medya okuryazarlig1 egitimi puanlari arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigmin tespit edilmesi i¢in bagimsiz Orneklemlerde varyans
analizi yapilmis ve istatiksel olarak ogretmenlerin mezun olduklart
egitim kurumunu gosteren gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadigi
belirlenmistir (F=1 ,698; p> ,05). Toplam basar1 ortalamalari
incelendiginde genel olarak 6gretmenlerin medya okuryazarligi egitimi
becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda
olduklar1 anlagilmaktadir.

Tablo incelendiginde Tirkce ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin mezun olduklar1 egitim kurumlar1 arasinda egitim
fakiiltesi lehine yaklasik 4 puanlik bir farkin oldugu goriilmektedir.
Egitim Fakiiltesi mezunlarinin basar1 puani 87,31 iken Egitim Enstitiisii
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mezunlarinin ortalama puami 82,52; Fen ve Edebiyat Fakiiltesi
mezunlarinin puani ise 83,83 tiir.

Egitim Fakiiltesi mezunlarinin medya egitimi yeterligi ile diger
kurumlardan mezunlarin yeterligi arasinda 6nemli bir farkin olmamasi,
egitim fakiiltelerinde de heniiz medya egitimi iizerinde 6nemle
durulmadig1 seklinde yorumlanabilir. Bu durum MEB’de medya
okuryazarlig1 dersini verecek 0gretmenlerin, 6grencileri bu anlamda
istendik sekilde yetistiremeyeceklerini de gostermektedir. Bu durum
hizmet i¢i egitim kurslar1 vasitasiyla Tirkge ve sosyal bilgiler
Ogretmenlerine etkili bir medya egitiminin verilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir.

Medya Okuryazarligi Egitimi Programi’nda s6z konusu dersin
oncelikle iletisim Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi mezunlarinca verilmesi
gerektigi vurgulanmaktadir. Fakat tablo incelendiginde, tabloda
Iletisim Fakiiltesi mezunu hicbir 6gretmenin yer almamasi
diislindiirticii bir problemdir.

“Brans” degiskenine iligkin bulgular tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. “Brans” degiskenine iliskin bulgular

Brans Ortalam
N a F P
Sosyal bilgiler 82 85,93 1.310 ,058
Tiirkge 140 87,09
Toplam 222 86,56

Tablo 6’da “Brans” degiskeni agisindan medya okuryazarlig
egitimi puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit
edilmesi i¢in bagimsiz 6rneklemlerde varyans analizi yapilmig ve
istatiksel olarak Ogretmenlerin branglarimi gosteren gruplar arasinda
anlaml1 bir farkin olmadigi belirlenmistir (F= 1,310; p> ,05). Toplam
basar1 ortalamalar incelendiginde, 6gretmenlerin medya okuryazarligi
egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda
olduklar1 anlagilmaktadir.

Basar1 puanlari incelendiginde Tiirkge 6gretmenlerinin basari
puanin 87,09; Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin bagari puanlarinin ise
85,93 oldugu goriilmektedir. Basar1 puanlar1 arasinda Tiirkce
Ogretmenleri lehine olusan yaklasik 1 puanlik farkin istatistiksel olarak
anlamli bulunmadigr tablo 6’daki analizlerden anlasilmaktadir. Yani
Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarlig
becerileri/yeterlikleri birbirine benzer bulunmustur.

“Medya Okuryazarhgr Dersini Alma” degiskenine iligkin
bulgular tablo 7°de sunulmusgtur.
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Tablo 7. “Medya Okuryazarligi Dersini Alma” degiskenine iligkin

bulgular
Medya Okuryazarhg Egitimi
Alma Durumu N Ortalama ¢ p
Aldim 106 88,35 2,189 ,030
Almadim 112 84,24

Tablo 7’de “Medya Okuryazarligi Dersini Alma” degiskeni
acisindan medya okuryazarligl egitimi puanlar1 arasinda anlamli bir
farkin olup olmadiginin tespit edilmesi i¢in bagimsiz érneklemlerde ¢
testi analizi yapilmis ve istatiksel olarak 6gretmenlerin branglarini
gosteren gruplar arasinda medya okuryazarligi egitimi alan 6gretmenler
lehine anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir (t=2,189; p,030< ,05).

Bagar ortalamalar1 incelendiginde medya okuryazarlig egitimi
alan 106 Ogretmenin bagar1 puanmin 88,35; medya okuryazarligi
egitimi almayan 112 Ggretmenin basari puaninin ise 84,24 oldugu
goriilmektedir. Basar1 puan ortalamalar1 arasinda medya okur yazarlig
egitimi alan 6gretmenler lehine yaklasik 4 puanlik bir farkin oldugu
goriilmektedir.

Degerlendirme araliklar incelendiginde de bu puanin “kismen
yeterli diizey” (81-104) araliginda oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu,
Ogretmenlere medya egitimi vermenin gereklili§ini gdstermesi
bakimindan énemlidir.

“Medya Okuryazarh@ Egitiminde Kullanilan Kaynaklar”
degiskenine iligkin bulgular tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. “Medya Okuryazarligi Egitiminde Kullanilan Kaynaklar”
degiskenine iliskin bulgular

Kullamlan Kaynaklar
N  Ortalama F P

Ders kitabi 103 84,17 1,447 188
TV 49 87,55

Bilgisayar 26 88,69

Internet 11 91,00

Gazete 16 88,69

Magazin dergileri 12 86,75

Egitim sanat dergileri 2 108,00

Diger 3 86,67

Toplam 222 86,56

Tablo 8de  “Medya Okuryazarhigt Egitiminde Kullanilan
Kaynaklar” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari
arasinda anlamli bir farkin olup olmadigmin tespit edilmesi igin
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bagimsiz 6rneklemlerde varyans analizi yapilmis ve istatiksel olarak
Ogretmenlerin medya okuryazarligi egitiminde kullandiklar1 kaynaklari
gosteren gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadig1 belirlenmistir
(F=1 ,447; p,188> ,05).

Toplam basar1 ortalamalari incelendiginde, d6gretmenlerin medya
okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-
104) araliginda olduklari anlagilmaktadir.

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugunun (103),
medya okuryazarligi egitiminde “ders kitaplar”mi  kullandigi
belirlenmistir. Ogretmenlerin 49°u medya egitiminde televizyonu, 26’s1
bilgisayar1, 16’s1 gazeteyi, 12’si magazin dergilerini, 11’1 interneti,
2’sinin ise magazin-sanat dergilerini okuttugu belirlenmistir.

Olgek verileri incelendiginde en yiiksek basari puanim sirasiyla
“egitim-sanat dergileri”, “ internet”, “gazete”, “bilgisayar” kullanan
Ogretmenlere ait oldugu anlagilmaktadir.

Tablo verilerinden hareketle dgretmenlerin ders kitaplarin1 daha
cok tercih etmelerinin medya egitiminde pek etkili olmadig
sOylenebilir. Ders kitaplarmin yam sira yaygin medya araclarim
(internet, bilgisayar, dergi, tv. ) kullanmanin 6grencilerin etkili medya
egitimi almalarina katki saglayacagi sdylenebilir.

“Yas Arali@1” degiskenine iligkin bulgular tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. “Yas Aralig1” degiskenine iliskin bulgular

Yas Arahiklan
N Ortalama F P
22-27 78 88,59
28-32 109 86,44
33-38 26 82,27
39-44 8 80,38 1,420 228
45-50 1 88,00
Toplam 222 86,50

Tablo 9°da “Yas Aralig1” degiskeni acisindan medya okuryazarligi
egitimi puanlar arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit
edilmesi i¢in bagimsiz 6rneklemlerde varyans analizi yapilmig ve
istatiksel olarak 6gretmenlerin yas araliklarini gésteren gruplar arasinda
anlaml1 bir farkin olmadig1 belirlenmistir (F=1,420; p,228> ,05).

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun (109),
28-32 yas araligi ile 22-27 yas araliklarinda (78) oldugu goriilmektedir.
Yas araliklarinda verilen basari puanlari incelendiginde en yiiksek
basar1 puaninin (88,59) 22-27 yas araligindaki 6gretmenlere ait oldugu
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goriilmektedir. Bu bulgu geng Ogretmenlerin medya okuryazarligi
egitimi becerisi bakimindan yash 6gretmenlere nazaran daha basarili
olduklarin1 géstermektedir.

“Cahsilan Yer/Hizmet Verilen Yer” degiskenine iligkin bulgular
tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10. “Calisilan Yer/ Hizmet Verilen Yer” degiskenine iliskin
bulgular

Hizmet Verilen Yer

N Ortalama F p
Il merkezi 53 91,13
Ilge merkezleri 144 84,16
Belde 9 86,78 3,671 ;006
Koy 16 90,80
Total 222 86,50

Tablo 10°da “Hizmet Verilen Yer” degiskeni acisindan medya
okuryazarligi egitimi puanlari arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigmin tespit edilmesi i¢in bagimsiz Orneklemlerde varyans
analizi yapilmis ve istatiksel olarak gruplar arasinda anlamli farkin
oldugu belirlenmistir(F= 3,671; p<,05).

Anlamh farkin ortaya ¢iktigi gruplarn tespit etmek amaciyla
Post Hoc analizi yapilmis ve anlamli farkin il ve ilge merkezleri
arasinda ortaya ¢iktigi belirlenmistir. 11 merkezlerinde hizmet veren
Ogretmenlerin medya okuryazarligi beceri puanlart 91,13 iken ilge
merkezlerinde hizmet veren 6gretmenlerin bagar1 puanlar 84,16 olarak
belirlenmistir. Il ve ilce merkezlerinde ¢alisan 6gretmenlerin basari
puanlar1 arasinda yaklasik olarak 7 puanlik bir fark hesaplanmustir.
Rakamsal olarak belirlenen bu fark istatistiksel olarak da anlamh
bulunmustur.

Beldelerde hizmet veren Ogretmenlerin bagar1 puant 86,78;
kdylerde hizmet veren &gretmenlerin basart puam ise 90,80 olarak
bulunmustur.

Bu bulgular il merkezlerinde hizmet veren Ogretmenlerin
hizmet i¢i egitim kurslarma ve diger egitim olanaklarina ulagsma
imkanlarinin ilge, belde ve koy gibi yerlesim yerlerine nazaran daha iyi
oldugu seklinde yorumlanabilir. Diger bir deyisle bu bulgu, il
merkezlerinde hizmet veren 6gretmenlerin medya okuryazarlig1 egitimi
noktasinda kendilerini yetistirmede daha iyi firsat ve imkanlara sahip
oldugu ve bu firsatlar1 degerlendirdikleri seklinde yorumlanabilir.



The Journal of Social Sciences Institute | 179

Basar1 ortalamalari genel olarak incelendiginde, gerek il
merkezi gerekse ilge, belde ve kdylerde hizmet veren 6gretmenlerin
medya okuryazarligr egitimi becerileri bakimindan “kismen yeterli”
puan araliginda oldugu goriilmektedir. Bu bulgu Tiirk¢e ve Sosyal
Bilgiler ogretmenlerinin etkili bir medya egitimi siirecinden
gecirilmeleri gerektigini gostermektedir.

Sonug¢ ve Oneriler
Tiirkce ve Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligr egitimi
ile ilgili yeterlikleri ve bu yeterliklerinin bagimsiz degiskenlerle
iligkisine yonelik ulasilan sonuglar su sekilde 6zetlenebilir:

»“Tirkce ve Sosyal Bilgiler 06gretmenlerinin  medya
okuryazarligina iliskin  becerileri/yeterlikleri nelerdir?”
problem durumuna ait sonuglar;

222 Ogretmenin “Medya Okuryazarligt Yeterliklerini” dlgen
Olcekten elde edilen veriler hesaplandiginda 6gretmenlerin bagar1 puant
ortalamalarinin 86,56 oldugu tespit edilmistir. Tiirkce ve Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi beceri/yeterlik
puanlarinin 86,56 olarak tespit edilen puan, “Kismen Yeterli” (81-
104) degerlendirme araliginda yer aldig1 sonucuna ulasilmistir.

Bu sonugtan yola c¢ikarak MEB’e baghh okullarda Medya
Okuryazarligi Egitimi veren Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin
medya okuryazarlig1 egitimi yeterliklerinin istendik diizeyde olmadig,
s06z konusu dersi veren dgretmenlerin etkili bir egitimden ge¢cmeleri
gerektigi sOylenebilir.

v Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 0&gretmenlerinin  medya

okuryazarligina iliskin  becerileri/yeterliklerinin ~ “I)

Cinsiyetleri, 2) Mezun olduklar lisans programlari, 3) Yaslari,

4) Mesleki kidemleri, 5) Medya okuryazarligi dersini alma

durumlari, 6) Medya okuryazarligi egitiminde kullandiklari

arag-gerecler, 7) Calistiklar egitim kurumunun bulundugu yer

(il, ilge, belde, kdy vb.), 8)Branslar1” degiskenleriyle iliskisi

var midir? problem durumuna iliskin sonuglar;

“Cinsiyet” agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlar
degerlendirildiginde kadin ve erkek Ggretmenler arasinda anlamli bir
farkin olup olmadig incelendiginde anlamli bir fark bulunamadig (p:
,957 > 0,05; t: -,054) sonucuna ulasilmistir.

Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin meslekteki kidemleri
acisindan veriler incelendiginde, meslege yeni baglayan 6gretmenlerin
(1-5 y1l) kirdem y1l1 yiiksek olan dgretmenlere gore daha yiiksek beceri
puanina sahip olduklari sonucuna varilmistir.
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“Mezun olunan egitim kurumu” degiskeni acisindan 6gretmenlerin
mezun olduklar1 egitim kurumunu gdsteren gruplar arasinda anlamli bir
farkin olmadig1 sonucuna ulagilmistir (F=1, 698; p> ,05).

“Brans” degiskeni agisindan medya okuryazarlig1 egitimi puanlari
degerlendirildiginde, genel olarak dgretmenlerin medya okuryazarligi
egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda
olduklar1 sonucuna varilmistir.

“Medya Okuryazarlig1 Dersini Alma” degiskeni agisindan medya
okuryazarligi egitimi puanlari incelendiginde, biitlin 6gretmenlerin
“kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda yeterlige sahip oldugu
sonucuna ulagilmistir.

“Medya Okuryazarhigt Egitiminde Kullanilan Kaynaklar”
degiskeni acisindan medya okuryazarhi§i  egitimi  puanlari
incelendiginde genel olarak 6gretmenlerin medya okuryazarligi egitimi
becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda
olduklar1 sonucuna ulasiimistir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugunun
(103), medya okuryazarligi egitiminde ders kitaplarmi kullandiklar
belirlenmistir.

“Yas Aralig1” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi
puanlar1 incelendiginde 6gretmenlerin biiylik ¢ogunlugunun (109), 28-
32 yag araligt ile 22-27 yas araliklarinda (78) oldugu sonucuna
ulasilmistir. Yas araliklarindaki basari puanlari incelendiginde en
yiiksek basar1 puaninin (88,59) 22-27 yas araligindaki 6gretmenlere ait
oldugu tespit edilmistir.

“Hizmet Verilen Yer” degiskeni agisindan medya okuryazarligi
egitimi puanlar1 arasinda anlamli farkin il ve ilge merkezleri arasinda
ortaya c¢iktigt sonucuna ulagilmstir. Basar1  ortalamalari
incelendiginde, gerek il merkezi gerekse ilge, belde ve kdylerde hizmet
veren 6gretmenlerin medya okuryazarligi egitimi becerileri bakimindan
“kismen yeterli” olduklar1 sonucuna varilmistir.

Alan yazin medya okuryazarligi egitiminde 6gretmen yeterlikleri
lizerine yapilan herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu nedenle
sonuglar tartistlamamustir. Ogretmenlerin medya okuryazarlig: egitimi
becerileri, yeterlikleri {izerine yapilacak c¢aligmalar alana katki
saglayacaktir.

Sonuglardan hareketler ilgililere su onerilerde bulunulabilir:

Aragtirmada ulasilan bulgulara gore Tiirkce ve Sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin medya okuryazarliina dair beceri diizeyleri “Kismen
Yeterli” bulunmustur. Bu bulgu bizlere MEB’de gorev yapan
Ogretmenlerin  bu dersi etkili bir bi¢cimde veremeyeceklerini
gostermektedir. Bu nedenle gérev yapmakta olan dgretmenlere zorunlu
hizmet i¢i egitim verilebilir. Heniiz gérev yapmayan aday 6gretmenlere
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ise bu ders lisans diizeyinde alanda yetkin 6gretim elemanlari tarafindan
verilebilir.

Bu derse ait yiiksek beceriye sahip Ogretmenlerin derslerinde
materyal olarak bilim-sanat dergilerini, gazete ve interneti, ders
kitaplarindan daha ¢ok kullandiklar1 gozlemlenmistir. Medya
okuryazarlig1 dersini yiiriiten 6gretmenlere belirtilen materyallerden
daha ¢ok yararlanmalar1 6nerilebilir.

Il merkezlerinde ¢alisan dgretmenlerin bu derse dair becerilerinin
daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Bunun sebebinin,
Ogretmenlerin kendilerini gelistirebilecek daha genis olanaklara sahip
olmalar1 olmas: oldugu sdylenebilir. Ilge, belde ve koydeki
Ogretmenlerin de bu olanaklara ulasabilmeleri, MEM’ler tarafindan
saglanabilir.

Medya okuryazarligr dersi islenirken 6gretmenlerin biiyiik dl¢lide
arac-gere¢ sikintis1 yasadiklar tespit edilmistir. Ogretmenlerin arag
gerec ihtiyaclart MEB tarafindan karsilanabilir.

Okullarda idarecilerin derse karst olumsuz bakis acilarini
degistirebilmek adina okullarda bu dersin tanitimlarini yapacak seminer
calismalar1 diizenlenebilir. Diizenlenecek seminer c¢alismalarina,
toplumsal bilinci artirmak amaciyla 6grenciler ve velilerin katilimlari
da saglanabilir.
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