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BiYOGRAFI YAZMA ACISINDAN LATIFI VE iBNU’L-EMIN
MAHMUD KEMAL INAL UZERINE BIR MUKAYESE"

Biilent SIGVA!
OZET

Turk edebiyati tezkire gelenegi icerisinde 16. yuzyil tezkirecilerinden Latifi, (6. 1582)
Tezkiretti’s-Suara ve Tabsiratu’n-Nuzema isimli tezkiresiyle bu alanda 6nemli bir yer
edinmistir. Klasik tezkire geleneginin 06zelliklerini sergileyen Latifi, sairler hakkinda
objektif degerlendirmelerde bulunmasi acisindan da dikkate degerdir. ibniil-Emin
Mahmud Kemal Inal tarafindan tezkire geleneginin son &rneklerinden biri olarak
kaleme alinan Son Asir Turk Sairleri adli eser de klasik tezkire anlayisim
sergilemesinin yani sira modern biyografi anlayisina yaklasmasi acisindan énemlidir.
Bu iki eserden hareketle tezkire ve biyografi tGrtinin hemen hemen ayni amaca
hizmet ettikleri gértlmektedir. Bu iki tGr arasinda kisileri ele alis, icerik ve sekil
yonunden farkliliklarin olmasi iki trll birbirinden ayiran en énemli noktalardir.

Bu makalede tezkire ve biyografi ttirti hakkinda bilgi verilerek Latifi Tezkiresi ile Son
Asir Turk Sairleri isimli eser kisaca tanitildiktan sonra bu iki eser icerik, yontem, dil
ve Uslup acisindan mukayese edilmistir. Iki eserin farklarina ve benzer yénlerine,
gunimuiz okuyucusunun dikkati cekilmeye calisilmistir.

* Bu makale “04.05.2009-05.05.2009 tarihleri arasinda Kayseri’de diizenlenen IV. Klasik Turk
Edebiyati Sempozyumu (Prof. Dr. Abdulkerim Abdulkadiroglu Hatirasina)’nda sunulan tebligin
genisletilmis seklidir.
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Her iki eser de devrinde buyltk ragbet gérmesine ragmen ayni zamanda elestiri
oklarindan kurtulamamaistir.

Anahtar Kelimeler: Latifi, Ibnil-Emin Mahmud Kemal Inal, tezkire, biyografi,
mukayese

A COMPARISON ON LATIFI AND IBNUL EMIN MAHMUD KEMAL
INAL IN TERMS OF WRITING BIOGRAPHIES

ABSTRACT

As one of the writers within the tradition of “collection of biographies” in 16th, Latifi
got a foothold with his work titled “Tezkiretii’s-Su’ara and “Tabsiratii’n-Nuzema”.
Setting out the features of classical “collection of biographies”, Latifi is also
remarkable in terms of his objective evaluations about poets. His work, "Son Asir Turk
Sairleri”", which is considered to be one of the last examples of the traditional
biography collection by Ibnul Emin Mahmud Kemal Inal, is significant for approaching
the modern perception of biography collection along with displaying the classical
perception of biography collection. When these two works are taken into account, it is
obviously seen that “the collection of biographies” and “’biography” pretty well serve
for the same purpose. That there are differences in terms of handling the characters,
theme and form between these two genres are the most significant points
differentiating between them. In this article, after the works “Latifi’s collection of
biographies”(Latifi Tezkiresi) and “ The Last Century Turkish Poets”( Son Asir Turk
Sairleri) are briefly introduced by giving information about the genres of “collection of
biographies” and “biography”, these two works are compared in terms of theme, form,
language and tone. It is endeavored to take today’s readers’ attention to the differences
and similarities of the works. Though both works found approval in their era, they
could not get rid of the arrows of criticism.

Key Words: Latifi, ibnil-Emin Mahmut Kemal Inal, collection of biographies,
biography, comparison.

GIRIS

Tezkire, Arapca zikr kokinden tlUremis bir kelime olup “hatirlamaya vesile
olan sey” demektir. Kelime, bu so6zlik anlamindan hareketle cok cesitli
manalarda kullanilmistir: “kiiciik mektup, pusula; bir is icin izin verildigini
bildiren veya bir hususu ispata yarayan resmi belge; askerlik gorevinin bittigini
bildiren belge; ayrmi sehirde resmi daireler arasindaki yazisma pusulast,
makamlar arasinda gidip gelen kisa yazt.” (Ayverdi, 2011: 1252) Tezkire, terim
olarak, belli bir meslekte taninmis kisilerin, basta sairler olmak Ttzere,
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velilerin, hattatlarin, mimar ve musiki ustalarinin, hatta usta bir cicek
yetistiricisinin hayat ve sanatindan s6z eden bir edebi tiirtin ad:1 olmustur. Bu
anlamiyla kelime, Osmanl: toplumu icerisinde yaraticiligi ile 6n plana cikan ve
toplumun maddi ve manevi kultirtine katkida bulunan kisilerin biyografik
bilgilerini ortaya koyan, devrin edebiyat elestirisi Orneklerini de
bulabilecegimiz bir bakima edebiyat tarihi goérevini ifa eden bir tur olarak
karsimiza cikmaktadir (Karatas, 2001: 435; Olgun, 1973: 174; Mermer ve Kog¢
Keskin, 2005: 109).

Tezkire, Arap edebiyatinda dogup Fars edebiyati kanaliyla Tirk edebiyatina
gecmistir. Herat ekolil tezkireleri olarak isimlendirilen Molla Cami’nin
Baharistan’, Devletsah b. Alati’d-devle’nin Devletsah Tezkiresi (1487) ve Ali Sir
Nevayinin Mecalisti'n-Nefais’i (1491) Osmanl cografyasinda yazilan tezkirelere
modellik etmis olmalar1 agisindan énemlidirler.

Anadolu’da sairler tezkiresi olarak ilk 6rnek Sehi Bey’in Hest-Behist adli
eseridir. Sehi Bey ve onu izleyen ilk dénem tezkireciler Herat ekolt
tezkirelerini 6rnek almislarsa da bu, bir 6zentinin sonucu degil, bir ihtiyacin
cevabidir. Cunkt artik 16. ylzyila kadar gelisimini devam ettiren hatta en
zirve noktasina ulasmis divan siirinin temsilcilerini bir araya getirme, onlari
tanitma ihtiyaci ortaya ¢cikmistir (Isen, 2010:86).

Sehi Bey’den sonra Latifi ve Asik Celebi Herat ekoli tezkire geleneginden farkl
bir tarz olusturma yoluna gitmislerdir. Bu, diger ylzyillarda kaleme alinacak
tezkirelerde farkli yaklasimlarin ve metotlarin uygulanmasini da beraberinde
getirmistir. Kisacas1 Turk tezkire gelenegi, Arap ve Fars edebiyatlan
onculigiinde gelismis olmasina ragmen uzun ve istikrarlh bir Osmanh
Devleti'nin varligindan dolay: 20. ylzyila kadar kesintiye ugramadan sekil ve
icerikle alakali farkli uygulamalar tecriibe edilerek gtizel ve basarili 6rnekler
vermistir.

Tezkireler, genellikle mukaddime denilen bir 6nsézle baslar. Bu boélimde
Allah’a hamd ve peygambere dua edildikten sonra sebeb-i telif kismina gelinir.
Bu kisim tezkire yazarinin, siir ve saire yonelik degerlendirmelerinin yer aldigi,
eserini olustururken nasil bir yéntem izledigini anlattigi béltimdur. Bu béltiim
ayni zamanda tezkire yazarinin poetika denemesidir.

Mukaddimeden sonra biyografiler kismi baslar. Biyografi kisminda, sairlerin
dogum yeri, adi, lakabi, 6grenim durumu, meslek veya makami, hocalari,
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6lim tarihi, mezarinin yeri, edebi kisiligiyle ilgili degerlendirmeler, eserleri ve
eserlerinden Ornekler yer alir. Bu kisim tezkire yazarina gore uzayip
kisalabilmektedir.

Tezkirelerin sonunda da hatime adi verilen bir sonu¢ kismi vardir. Bu
boéliimde eserin ne zaman tamamlandigi bilgisi yer alir. Hatime bélimu ayni
zamanda tezkirecinin, eserini yazarken hangi sikintilarla karsilastigini, cesitli
sebeplerden dolay1 tezkiresini istedigi gibi olusturamadigini ifade ettigi,
eserinin okuyucular tarafindan kabul g6érmesi icin Allah’a dua edip
okuyucularindan beklentilerini siraladigi kisimdar.

Biyografi; bir sanat¢inin, yazarin ya da meshur bir insanin hayat hikayesini
anlatan yazi veya eserdir. Biyografilerde kisinin hayat hikayesinin yaninda
hayatina etki eden cevre ve insanlar, sahsiyetini sekillendiren her tarla
ayrinti, eserleri, hizmetleri ve etkileri de anlatilir. Biyografisi yazilan kisinin
cevresini, devrini, hayatini incelemek titiz ve uzun bir calismayla mimkin
olabilir. Bir biyografide olaylarin ve ayrintilarin ortaya konulusunda
tarafsizlik, ifadede aciklik ve sadelik esastir (Karatas, 2001: 73).

Tezkire ve biyografi icin verilen bilgilerden hareketle her iki tlirtiin de hemen
hemen ayni amaca hizmet ettigi gérilmektedir. Bu iki tiir arasinda kisileri ele
alis, icerik ve sekil yontinden farkliliklarin olmasi iki téirti birbirinden ayiran
en 6nemli noktalardir.

Latifi Tezkiresi 1546 yilinda tamamlanmis ve Kanuni Sultan Stleyman’a
sunulmustur. Turk edebiyatinda Anadolu sahasinda Sehi Bey’in tezkiresinden
sonra kaleme alinmis tezkirelerden biridir. Latifi, bizde ttrle ilgili olarak ilk kez
tezkire adini kullanan yazardir.

Latifi Tezkiresi; mukaddime, Ui¢c fasil ve hatime boéltimlerinden olusmaktadir.
Mukaddime kisminin Onemi siire ve saire yOnelik degerlendirmelerden
gelmektedir. Eserine aldigi sairlerin seciminde kullandigi 6lc¢titler ve onlari
degerlendirme yontemleri dikkate degerdir. Bu haliyle mukaddime,
edebiyatimizin 6énemli poetika o6rneklerinden biri olma vasfini tasimaktadir
(Canim, 2000: 17). Mukaddimeden sonra gelen fasillarin ilkinde Anadolu’da
yetisen ya da sonradan buraya yerlesen 13 “seyh sair’e yer verilmistir. Ikinci
bélimde sultan ve sehzadelerden sair olanlar yer alir ki burada toplam yedi
sair gérmekteyiz. Uctinci bélimde ise II. Murad devrinden baslayarak eserin
yazildigi yila kadar Osmanli devleti sinirlari icinde yetismis ve Turkce
siirleriyle taninmis ti¢ ytizlin Gizerinde sair yer alir.
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Latifi, eserinde alfabetik usult ilk kez kullanmakla kalmamis her harf icinde
ayrica Uc¢ harfe kadar bir siralama yapmistir. Tezkiredeki toplam sair sayisi
334’ttir. Sairler hakkinda isabetli elestiri ve degerlendirmeler ihtiva etmesinin
yani sira verdigi dogru bilgiler bakimindan da oldukc¢a 6nemli bir tezkiredir.
(Kili¢c vd. 2009: 36-37)

Ibnti1-Emin Mahmud Kemal Inal tarafindan Kemalii’s-Suara ismiyle kaleme
alinan eser, tezkire geleneginin son 6rneklerinden biri olarak sayilmis ve 1942
yilinda ilk basimi yapilirken Son Asir Turk Sairleri ismi verilmistir. Fatin
Tezkiresi’nin zeyli olan eser, son déonem sairleri hakkinda bilgi vermesi, zaman
zaman baska kaynaklara bagvurarak iktibaslar yapmasi, belgeler géstermesi
bakimindan dikkate sayandir.

Eserin mukaddime boélimtnde tezkirelerde gérdigiimtiz konulara
deginilmistir. Bu boéliimde yazar, kendisine kadar yazilan tezkireler hakkinda
kisaca bilgi vermistir. Fatin Efendi’den sonra sairler tezkiresi tertip
edilmedigini, tezkire yazma tesebbuslerinin cesitli nedenlerden dolay1 neticesiz
kaldigini dile getirerek son yillarda yetisen sairlere dair malumat elde etmenin
imkansiz bir hayal olusunu “.. edebiyat ve tarih-i edebiyat ile tevaggul edenler,
lic yliz sene evvel gelen sairlere dair — miimkin mertebe — malumat alabildikleri
halde bes on sene evvel yasayan bir saire dair menba’-i malumat bulamiyorlar.”
(Inal, 1999: 3) diyerek ifade etmistir.

Mahmud Kemal Inal, eserini yazarken karsilastigi zorluklari, bilgi alabilecek
kisilerin kendisini nasil zor durumlara dustrdtiklerini ve zaman kaybina yol
actiklarini; ama yine de bu eseri ortaya koymanin gerekliligini mukaddime
bélimunde cok detayl bir sekilde anlatmistir.

Farkli kisilerden sair ve siire yonelik degerlendirmeler aktardiktan sonra
kendisinin dtistincelerini dile getirmistir. “Her gtizel sey siirdir. Her gtizel seyi
hisseden ve ettiren sairdir”, “Ruhun miinbasit, yahud munkabiz oldugu her
seyde siir vardir. Sair, o siiri gériip baskalanna da gésterebilendir.” (inal, 1999:
19) gibi clmlelerle siir ve saire dair duslncelerini belirtmistir. Eserini
olustururken nasil bir yol izledigini, sairler tizerine degerlendirmelerinde nasil
davrandigini, sairlerin biyografilerinde ne gibi inisiyatifler sergiledigini ifade
ederek eserinin edebiyat alemi icin faydali olmas: ve okuyucularinin kendisini
hayirla yad etmesi emeliyle mukaddime kismini bitirir. Biyografi kismi olarak
kabul edilen boltiimde ise alfabetik olarak 574 sair siralanmis ve bunlarla ilgili
bilgiler verilmistir.
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Latifi Tezkiresi ve Son Asir Turk Sairleri adli eserlerin kisa tanitimlarindan
sonra simdi bu iki eseri, tezkire gelenegi ve nesir Ozellikleri acgisindan
degerlendirmeye gecebiliriz. Her iki eser, sairler icin verilen bilgiler, ele alinan
hususlar, ifade tarzlari, dil o6zellikleri, kullanilan terimler, muelliflerin
anlattiklarn sairlerin eserlerinden sectikleri 6rnek metinlerde 6n plana cikan
ozellikler acisindan mukayese edilmeye calisilacaktir. Son olarak Klasik
tezkirecilik acisindan Latifi, modern biyografi acisindan Ibnti1-Emin Mahmud
Kemal Inal tizerine degerlendirmelerde bulunulacaktir.

LATIFI TEZKIRESI VE SON ASIR TURK SAIRLERI UZERINE MUKAYESE

a. icerik ve Yontem Acisindan Mukayese

Her iki esere de bakildiginda, muelliflerin sairlerle ilgili degerlendirmelerinde
genel olarak objektif davrandiklar goériltiyor. Mahmud Kemal Inal, 6zellikle
hayatta bulunan sairler ve eserleri Uzerine uzun uzadiya aciklamalar
yapmaktan sakinmistir. Clinkd en kucuk bir tenkidi bile hazmedemeyen
kisilerin kendisine giiceneceklerini diistinerek (Inal, 1999: 20) béyle bir durum
sergilemekten mimklin mertebe geri durmustur. Bir sebebi de sairlerin edebi
tekamul icerisinde bulunmalaridir. Yapilacak bir tenkitin, sairin edebi
tekamulini sekteye ugratabilecegi dustncesinden dolayr bundan wuzak
durmus olabilir.

Latifi Tezkiresi’nin geneline bakildigi zaman ancak bir iki saire yo6nelik
olumsuz elestirilerin yapildig1 tespit edilmistir. Latifi, bu elestirileri yaparken
distndigini soylemekten asla cekinmeyen bir miza¢ sergilemistir. Latifi;
sairlerin gercek kiymetlerini, mevkileri ne olursa olsun, acgikca ve cekinmeden
belirtmis, koydugu o6lctitlerle her saire layik oldugu kadar kiymet vermistir.
Latifi'nin sairler icin getirdigi bu “dlctit” fikri Mahmud Kemal Inal’da da
gorulmekle birlikte duygusalliga varan bir tutum sergiledigi de gértilmektedir.
“Objektif olma gayretlerine ragmen Ibniilemin’in tam manast ile neslinin son
temsilcisi olduguna, ele aldig: sahislar hakkindaki degerlendirmeleri sahittir. Bu
sahuslardan bazlarinin hayat hikdayelerini en hurda teferruatina kadar verirken,
bazilarina ayni itinayt géstermez... Ibniilemin’in hususi tislubu-ki bu imlasina
kadar sirayet etmistir- gelenegin sicak, sevimli, niikteli, insant hemen saran;
buna karsuik sairlik ve siirlerin degerlendirilmesinde objektif olmaktan c¢cok
duygusalliga varan bir tutum sergiler. Kizdigt veya sevdigi kisileri bu tislup
icinde tarumak ¢ok kolaydir.” (Erverdi vd. 1998: 35).

Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi [ESTAD]
Cilt: 2 Say1: 1 Subat 2019 ss. 340-352



Latifi Tezkiresinde her sair hakkinda bulunabilen bircok bilginin gerektigi
6lctide verilmesine gayret edilmistir. Mahmud Kemal Inal ise Ziya Pasa, Namik
Kemal gibi daha 6nce haklarinda cesitli yazilar yazilan kisilerin biyografilerini
kisa tutma yoluna gitmistir. Son Asir TuUrk Sairleri’nin diger bir farki da aruzla
yazan sairlerin yaninda hece sairlerini de igerisinde barindirmasidir. Bu iki
eserin mukaddimelerinde dikkatimizi ¢ceken diger bir fark ise Latifi Tezkiresi
besmele, hamdele ve salvele ile baslarken Son Asir Turk Sairleri'nde bunun
olmamasidir. Bu durum, batiya yonelerek eski kiulttirden kopma ve kultiirel
erozyona ugramaktan kaynaklanmis olabilir. Ayrica modern biyografi yazma
gelenegine yakinlasmanin bir sonucudur. Her iki eserde de sairler alfabetik
olarak siralanmasina ragmen Mahmud Kemal Inal zeyl yaparak bu alfabetik
siralama diizenini mecburi olarak bozmak zorunda kalmistir. Bu durumu, inal
su sekilde aciklama geregi duymustur: “Tab’™t esndsinda miisveddeleri
bulunamaywyp bilahare tesadiif olunanlarla, -harf swast gectikten sonra-
miiracaat edenlerin terctime-i hallerini ve manziimelerini zeylen derce mecbiir
oldum.” (2013: 2582)

Iki eser arasindaki diger bir fark ise Mahmud Kemal Inal’in “Kendime Dair”
baslig1 atarak kendi hayat hikayesine yer vermis olmasidir. Latifi Tezkiresi’nde
boyle bir durum yoktur. Latifi Tezkiresi “Hatime” kismi ile tamamlanirken, Son
Asir Turk Sairleri eseri bazi kisiler tarafindan yazilmis takrizler kismiyla
hitama erdirilir.

Latifi, tezkiresinin biyografi kisminda bilgi verecegi kisi, divan siirinin énemli
isimlerinden biri ise veya 6nemli devlet makamlarindan birinde gorev aliyorsa
daha ilk ctimlelerinde pek cok oOviict sifata yer verip onun 6énemini daha
baslangicta vurgulamaya calismistir. Der-Zikr-i Sultanu’s-Su’ara ve Biirhanii’l-
Brilega A’ni Merhum ve Magfurun-leh Hazret-i Ahmed Pasa, Ma’ser-i Su’aranun
Kamilii’z-zati ve Gtirtih-1 Nuzemanun Stitiude-sifatt Melikti’s-Su’ara A’ni Merhum
ve Magfiir Mevlana Necati gibi basliklarla daha ilk etapta bu kisilerin énemini
okuyuculara verme gayretinde olmustur. Ayni sekilde ele aldigi kisi hayatta
degilse mahlastan sonra ona rahmet dileyen bir dua ctumlesi eklemistir.
Mahmud Kemal Inal ise ele aldigi kisinin sadece ismini zikrederek bashgini
olusturmustur.

Her iki eserde de sairlerle ilgili ismi, lakabi, nereli oldugu, kimin oglu oldugu,
babasinin hangi gorevlerde bulundugu, egitim durumu, hangi makamlarda
bulundugu, 6lim tarihi ve mezarinin yeri Gizerine bilgiler verilmistir. Latifi’nin,
Nisani Mehmed Pasa icin verdigi “Vilayet-i Karamandan ve Monla
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Huddavendigdr neslindendtir. Cihet-i tedrisden nisanct olmuslar ve hizmet-i
nisan ile zi-san olup kadr i tinvdn bulmisdur. Ba’dehi Sultdén Mehmed Hana
vezir-i miisir olup Nisdnct Pasa dimekle séhret tutup tinvan buldilar. Nisani
tahallus itmege vech oldur. Akibet yeniceri ziimresi tugyan itdiikde kul elinde
éldiler...” (Canim, 2000: 528) bilgisi ile Ibntilemin’in Avni Bey icin “Hiiseyin
Avni Bey, Yenisehir Fenar esrafindan, Mirii’l-limera riitbesini haiz Bekir
Pasa’run ogludur. Takriben 1242-1243 (1826-1828) senelerinde dogdu. Fadu- 1
meshur Abdurrahman Sami Pasa, Tirhala Mutasarnft iken Bekir Pasa,
kethiidalik hizmetinde bulundugundan Avni Bey, Fadi-1 miisartinileyhten tahsil-
i marifet etti. Sami Pasa’min Vidin Valiligi’ne tayininde kitabetle hizmetinde
isttihdam ve 1270 (1853-1854)de riitbe-i rabia ile taltif olundu. Sur katibi Mustafa
Nuri Pasa’min 1276 (1859-1860)da Bagdat Valiligine ve Irak Miisirligine
tayininde divan katibi olup birlikte gitti. Istanbul’a avdetinden sonra hangi
memuriyetlerde bulundugu tahkik edilemedi... 15 Zilhicce 1301 (6 Ekim 1884)de
vefat etti. Vasiyeti mucibince Bahariye Dergahi’nda zevcesinin merkadine
defnolundu.” (Inal, 1999: 190-192) ifadeleri bu benzerligi yansitan birer
Ornektir.

Mahmud Kemal Inal, sairlerle ilgili dogum yeri ve tarihi bilgisine yer verirken
Latifi Tezkiresi'nde 6zellikle dogum tarihi Uizerine takvime dayali bir tespitin
yok denecek kadar az oldugu goértilmektedir. Bu bilgilerden sonra her sair icin
yapilmamakla birlikte sairlerin 6n plana cikan kisilik yapilarnt ve fiziksel
gorinimutine dair dikkatler sunulur. Sairin edebi kisiligine yo6nelik
degerlendirmeler genellikle yaratilisinda siir kudret ve yeteneginin bulunup
bulunmadigl ve sairlik mizacinin genel niteliklerinin tanitimi tizerinedir.

Latifi Tezkiresi ve diger bircok tezkirede sairlik kabiliyeti, genellikle olumlu
cagrisimlara sahip kelimelerle zikredilir. Sairin yaratilis halini, sanat mizacini
ve yeteneklerini ifade etmek icin basta “tab” olmak Uizere kudret, kuvvet, kadir,
tabiat, iktidar vb. kelime ve bunlarla yapilan tamlamalar tezkirelerde genis yer
tutar. Bu 06zellik Latifi Tezkiresinde de goértilmektedir. “Cevdhir-i nazm-i
kelamda tistad-1 mahir ve bab-t ilm i madrifde enva’-t ulim ve aksam-t fiinina
kadir id7’, (Canmim, 2000: 155) “Tab’-t pakinde hayli letafet ii selakat ve si'r-i
sirininde sanayi’ Ui selaset vardur.”, (Canim, 2000: 228) “Hub hattat ve ptir-
ma’rifet ve pdk-tab ve sahib-i faziletdtir.” (Canim, 2000: 308) gibi ifadeler Latifi
Tezkiresi'nde cokca yer almaktadir. Yine siir, beyit, nazim, tislap Utzerine hos,
nazik, rengin, fasih, latif vb. kelimeler ile tamlamalar kurularak hem siirin
glzelligi hem de sairlik y6nunin kuvvetli olusu ifade edilmistir. Bu
degerlendirme kismi Latifi’nin sectigi saire gore degismesine ragmen oldukca
uzundur.
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Mahmud Kemal Inal’de ise kisinin sairlik ve siirlerine yénelik degerlendirmeler
bir iki ciimle ile gecistirilmistir. “Edib, terbiyeli, halim, dil-ntivdz bir sair-i mdhir
idi... Siiri gida-yt ruh addetmisti. Dahil oldugu mecliste séz séylemezdi. Siir
okurdu, okumaktan zevk-ydb olurdu...”, (Inal, 1999: 275) “Fazilet-i ve
hulkiyyesi kendini tanwyanlarca miisellemdir. Eski ve yeni tarzlarda -bilerek-
siir sbéyleyen ve her vadide siir sdylemege muktedir olan miitehayyizan-i
suaradandir.”, (Inal, 1999: 281) “Nazik, dil-niivaz, kadir-dan, vazife-sinds,
miitetebbi, miidekkik bir edibdir.” (Inal, 1999: 292) gibi birka¢c ctimle ile saire
yonelik degerlendirmelerde bulunmustur.

Bu degerlendirmeler yapilirken her iki eserde de sairle ilgili anekdotlara yer
verilmistir. Mahmud Kemal Inal, sairin kendi agzindan hayat hik’ayesini ya da
onu taniyan ¢ok yakin birisinin ifadelerini eserine koyarak birincil kaynaklara
yénelmeye calismistir. Mahmud Kemal Inal’in “Bazi sairlerin bizzat yazdiklar
terctime-i hallerini aynen derc ettim. Herkes, kendini elbette baskasindan iyi
bilir.” (1999: 21) ifadeleri bu durumu acikc¢a ortaya koymaktadir.

Latifi ise ele aldig1 saire ydnelik uzun ve dikkatli bir inceleme ve arastirma
yaparak bircok eser tarayarak kanaatlerini ortaya koymustur. “... Bu sebil
sebebiyle ndmlarnin ihyd ve tezekkiirlerin bu tezkire ile micib-i du’a kudum ve
bu mukaddime minvalince her birintin tedvin itdiigi te’lifatt ve tahrir itdiigi es’ar
u ebyatt sa’y u taleb ile bir bir buldum ve nice zaman zahmet i mesakkat idtip
ciist u cuyende ve tek ii payende oldum ve zeban-i Tiirkide nazm u insdya
mitite’allik ne kadar divan u risale ve makale varsa hezar cidd i ikdam ve cehd-i
thtimam ile tetebbu u tefahhus kidim.” (Canim, 2000: 23) seklindeki ifadeler,
Latifi'nmin eserini hazirlarken ne kadar titiz davrandigini goéstermektedir.
Boylece her iki tezkireci de eserinin nesnelligini artirmaya yoénelik adimlar
atmastir.

Latifi ve Mahmud Kemal Inal adi gecen eserlerinde sair icin yapilan
degerlendirmeler arasina kisinin sairlik glicinti ortaya koyan bir iki beyit
serpistirmisler ya da siirin hangi olay sonucunda yazildigini belirten bilgi
kisminin pesine beyit alintilar1 yapmislardir. Bu beyit alintilar1 birinin bir
goreve gelisi Uzerine yazilan siirlerden olabilecegi gibi birinin dogumu veya
Olimu Uzerine yazilan siirlerden de olabilir. Ayni sekilde hayat hikayesinin
anlatildigr kisinin 6limu Uizerine farkl kisilerin yazdiklari manzumelere de yer
verilmistir. Bu sekilde nesir aralarina siirler yerlestirilerek hem okuyucunun
bilgiler icinde bunalmasi O6nlenmis hem de verilen bilgilere delil gosterme
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yoluna gidilmistir. Her iki eserde de biyografi kismi sairlerin eser adlarinin
zikredilmesi ve siirlerinden 6rnekler verilmesi ile tamamlanair.

b. Dil ve Uslup Acisindan Mukayese

Her iki eser dil ve ctimle 6zellikleri acisindan mukayese edildiginde de bazi
farkliliklar dikkati cekmektedir. Latifi Tezkiresi'nin gerek mukaddime gerekse
biyografi kisminda uzun ctimleler géze carpmaktadir. Eserde 6zellikle sirali ve
kili bagli cimleler genis yer tutmaktadir. Muellif, tic dilin (Arapca, Farsca,
Turkce) imkanlarindan faydalanarak hem anlatimina zenginlik katmis hem de
uc¢ dile de hakim oldugunu géstermistir.

Cumlelerde; uzun zincirleme isim tamlamalari, daha cok sanatli nesirde
kullanilan seciler goértlmektedir. Bu o6zellikler dilinin agir olusunu goésteren
ifadeler gibi anlasilabilir. Ancak Ridvan Canim; bu o6zelliklere binaen agir ve
stsli bir Gsldbun esere hakim olmadigi bilakis eserin, dénemindeki diger
eserlerle mukayese edildiginde oldukca sade ve acik yazildigi tespitinde
bulunmustur. (2000: 31-33) Diger taraftan Latifi, tezkiresinde sadece sultan,
sehzade ve seyh sairleri anlattign kisimlarda secili ve sUsli bir anlatim
sergilemistir. Geri kalan sairlerin sayisinin U¢ yUzun TUzerinde oldugu
dustnulirse tezkirenin oldukcga biiytik bir kisminin sade bir Gisltpla yazildig:
hikmtine varilabilir. Eserini yazdig1 yillarda sanath anlatim yolunu tutmadig:
icin elestirilen Latifi, bilincli olarak sadeligi tercih etmistir denilebilir. Zaten
biyografik bilgi verme amaci gliden eserlerin de sade ve anlasilir bir dille
yazilmasi beklenen bir durumdur.

Seyh Vefa hakkinda bilgi verirken yazdigi ctimle ile Sair Cemili icin yazdigi
cumleler yukaridaki hikmu desteklemektedir.

“llm-i zahir u batinda cami’ ve hazm u havsalada bahr-1 vdsi’ idi ve fezdyil-i
kudsiyye ile genc-i virane-i uzlet ve kemdldt- tinsiyye ile gencine-i kesf i
keramet id?” (Canim, 2000: 122).

“Ttirki ibarat nazimlanindan ve Ttirkistan sd’irlerindendiir. Elfaz u edas: terkib-i
Nevayidiir. Nevayiniin ti¢ cild divaninda olan es’anna kiilliyen kafiye-ber-kafiye
nazire dimisdir’ (Canmim, 2000: 217). Biri seyh digeri sair olan bu sahislar
hakkinda bilgi verilirken farkli bir dil ve uUsldbun kullanildigi fark
edilmektedir. Seyh Vefa icin kullanilan ifadelerde daha agir bir dilin tercih
edildigi dikkat cekmektedir.

Latifinin dile hakimiyeti, kelime hazinesinin son derece zengin olusu, seciyi
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asiriliga kacmadan sadece dil ve Gislibuna renk katmasi icin kullanmas: acik,
sade ve canli bir Gisliba sahip oldugunu goésteren delillerdir.

Mahmud Kemal Inalin eseri Latifi Tezkiresine gére daha kisa ve basit
ctimlelerden olusmaktadir. Ornegin Mehmed Akif Ersoy hakkinda yazilan su
satirlara dikkat edelim.

“On dért on bes yaslarinda iken pederi vefat etti. Miiteakiben Sargtizel
Mahallesi’ndeki evleri yandi. Mihnetler icinde tahsil-i ilme ikdam eyledi. Miilki
Baytar Mektebi’ne girerek swnifinin birinciligiyle mezun oldu. Orman ve Ziraat
Nezareti’nde baytarliga ait bir memuriyete tayin kilindi. Baytarlik islerini teftis
icin bazt vildydtt dolasti. Meslegine miiteallik sair memuriyetlerde istihdam
edildi... Asar— siiriyyesi Safahat tinvant altinda nesredildi...” (Inal, 1999: 131).

Farkl kisilerden ve kaynaklardan yaptigi alintilarda ctimle ve dil 6zelliklerinde
degisiklikler goze carpmaktadir. Bu alintilarda uzun cumleler, Arapca ve
Farsca isim tamlamalari, sirali ve bagh ctimleler kendi ctimlelerine gére daha
fazla goértilmektedir. Ornegin Celal Pasa’y1 anlatirken Cevdet Pasa’nin Tarih-i
Cevdet adli eserinden su alintiy1 yapmistir: “Her fende bahse kadir ve emsali
nadir, sa’ir-i mahir ve miinsi’-i celilii’l-me’dsir oldugu halde gdyet hadidii’l-
mizac oldugundan ithnamyle imtizac edemeytip menem diger nist vadilerinde
dolasarak Bab-1 Ali’ce ilerleyemediginden ba’zi zevatin hizmet-i kitabetiyle
ta’ayytis eylerd?” (Inal, 1999: 299). Tabiidir ki bir yazarin kendi ctimleleri ile
alint1 yaptig1 metnin climleleri Gslap acisindan farkli olacaktir. Maksadimiz
Ibntilemin’in Gisldbunun sadeligini mukayeseyle géstermektir.

SONUC

Calismanin giris kisminda “tezkire ve biyografilerde verilen bilgilerden
hareketle her iki ttiriin de hemen hemen ayni amaca hizmet ettigi, bu iki tir
arasinda kisileri ele alis, icerik ve sekil yéntinden bazi farkliliklarin olabilecegi”
belirtilmisti. Bu acidan Latifi Tezkiresi ve Son Asir Turk Sairleri’nin arasinda
cok ciddi farkliliklar olmadign gortilmektedir. Diger taraftan Ibni’L-Emin’in
eserinin yirminci ylzyilda kaleme alinmis bir tezkire, Latifi'nin eserinin de on
altinci asirda yazilmig bir tezkire oldugu zaten bilinen bir gercektir. Aymni
amaca hizmet eden bu iki eser arasinda farkli ytizyillarda yazilmalari, biyografi
anlayisinda az cok olusan degisiklikler ve batililasmanin getirdigi yenilik
arayist yuzunden sairleri ele alis, degerlendiris, icerik ve sekil yani tertip, dil ve
Uslup acisindan farkliliklarin olmasi kaginilmazdir.
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Yukarida anlatildig: tizere her iki eserde de mukaddime bulunmasina ragmen
batiilasmanin etkisiyle Latifi'de goériilen hamdele ve salvele kisimlari Ibnii’l-
Emin Mahmud Kemal’de bulunmamaktadir. Sairleri se¢me O6l¢ttleri
bakimindan benzerlikler gbsteren her iki tezkirecinin sectikleri sairleri
elestirme hususunda da ileriye gitmedikleri tespit edilmistir. Her iki tezkireci,
degerlendirmelerinde objektif bir tutum sergilemelerine ragmen ibnii’l-Emin
Mahmud Kemal’in bazen degerlendirmelerine duygularini karistirdig:
belirlenmistir. Eserinde kendi hayat hikayesine de yer veren Kemal Inal bu
yonuyle Latifi Tezkiresinden ayrilir. Latifi, eserini hatime kismiyla
tamamlarken Kemal Inal’in eseri ise takrizler ile hitama erdirilir. Bu acidan da
bir farklihbk sézkonusudur. Hem Latifi hem de Kemal Inal sade bir dil
kullanmiglardir. Bilgi verilmesi amaclanan eserlerde sade bir dilin tercih
edilmesi kacinilmazdir. Klasik edebiyatinin sona erdigi, batililasmanin
etkisinin iyice arttigi bir ytizyilda eserini kaleme alan Ibntil-Emin, eserinde
biraz daha modern bir biyografi anlayisina yaklasirken klasik tezkire
anlayisindan da tamamen uzaklasmamistir. Latifi ise kendinden énce bu tir
biyografi icerikli eser yazan Kkisiler fazla olmadigindan kendi biyografi
anlayisini sergileyerek klasik tezkire gelenegi icerisinde yer edinmistir.
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