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Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu 6102 sayili Tirk Ticaret
Kanunu’nun 723. maddesinde, police hiikiimleri i¢erisinde diizenlenmistir.
[hbar zorunlulugu ayn1 kanunun 778/d ve 818/j maddelerinde yapilan atiflar
nedeniyle diger kambiyo senetleri; bono ve ¢ek i¢in de uygulama alani
bulmaktadir. TTK md. 723’e gore, “ Hamil, protesto giiniinii veya policede
‘gidersiz’ kaydi mevcut ise, ibraz giiniinii izleyen dort i gilinii i¢inde, kabul
etmeme veya ddememe hallerini, kendi cirantasina ve diizenleyene ihbar
etmek zorundadir. Her ciranta aldig1 ihbari, bunlari aldig: giinii izleyen iki
is giinii icinde Onceki ihbarlar1 yapan kisilerin adlarini ve adreslerini de
gostermek suretiyle, kendi cirantasina ihbar eder. Diizenleyene varincaya
kadar bu sira dahilinde hareket edilir. Siireler 6nceki ihbarmn alindig:
tarihten itibaren islemeye baslar.” Bdylece kanun koyucunun, police
bedelini 6deme yiikiimliiliigli altina girecek olan kisilerin durumdan
haberdar olmalarini saglamay1 amacladig1 soylenebilir.

Kambiyo senetlerinde “ihbar  zorunlulugu” TTK’da emredici
olarak diizenlenmesine ragmen, uygulamada yer edinememistir.
fhbar zorunlulugunun yerine getirilmemis olmasi, senedin kabul
edilmediginden veya Odenmediginden haberdar olarak hazirlik
yapma firsati bulamayan senet bor¢lularinin maddi ve manevi olarak
zarara ugramalarina neden olmaktadir. Bunun sonucu olarak ihbar
zorunlulugu hem uygulamada hem de yargilamada sorunlu bir konu olarak
varligini stirdiirmektedir.

! [stanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Bu ¢aligmada kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugunun hukuki niteligi,
uygulamada yeterince yer edinmemesinin sebepleri ve yarattigi sorunlar ve
ihbar zorunlulugunun uygulanabilmesi i¢in yapilabilecek diizenlemelerle
ile ilgili goriislere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kambiyo Senetlerinde Ihbar Zorunlulugu, Ihbar
Zorunlulugunun Yerine Getirilmesi Sekli, Ihbar Zorunlulugunun Yerine
Getirilmemesinin Sonuglart ve Dogan Sorumluluk

The Liability Arising From the Non-Observance of the Burden of
Notice at Bills of Exchange

Abstract

The burden of notice at bills of exchange is regulated as the 723th article of
Turkish Commercial Law, in policy provisions (TTK m.714-722). Burden of
notice is implemented for other bills of exchange due to attributions in the 778th
and 818th articles of the same law. According to the 723th article of Turkish
Commercial Law, the holder must give notice of non-acceptance or non-
payment to his endorsers and to the drawer within the four working days which
follow the day for protest or, in case of a stipulation “free of expenses”, the day
for presentment. Furthermore, apart from the holder, the endorser who receives
the notice, must notify his endorser. By this way legislator aims to inform
all the parties who enters under the liability of paying the amount of policy.

Although the burden of notice at bills of exchange is regulated as compulsory
legal rule, it has not gained a place in practice. Infringement of the burden
of notice causes pecuniary loss and intangible damages for the debtors of
bill who cannot have chance to be informed about non-acceptance or non-
payment and make preparation. As a result of this, the burden of notice at
bills of exchange continues its existence as a problematic subject both in
practice and in trial.

In this article, the term of the burden of notice in bills of exchange, reasons
of not having place in practice and the problems generating from this, and
the changes that can be made for the enforcement of burden of notice are
analyzed.

Keywords: The Burden of Notice at Exchange of Bills, the Burden of
Notice, Lability of Notice
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Giris

Kiymetli evrak hukukunda kambiyo senetlerine bagli alacaklar; senedin
iizerine atilan ve yazil bir irade agiklamasi niteliginde olan imza yani ciro
islemi ve senedin zilyetliginin teslimi ile devredilir. Senede bagli alacagin
asil bor¢lu tarafindan 6denmesi siipheli hale geldigi zaman, hamilin
basvuru borg¢lularina miiracaat hakki dogar. Ancak cirantalar bor¢clanmak
icin degil alacaklarin1 devretmek igin senedi ciro ederler. Ozellikle
tacirlerin normal bir ticari hayat iligskisinde ¢ok sayida senet diizenleyip
ciro ederek senetleri elden ¢ikardiklari ve tim bu senetlerin akibetini takip
etmelerinin miimkiin olmadig1 goz oniine alindiginda senedin asil bor¢lu
tarafindan 6denmemesi veya 6denmesinin siipheli hale gelmesi halinde bu
durumu bilmelerinin kendilerinden beklenemeyecegi agiktir.

Kanunun basvuru hakkina kosul olarak diizenledigi yiikiimliiliikler;
senedin ibrazi ve protestosu gibi, cirantalarin ve diizenleyenin bilgisi
disinda gergeklesir. Buna ragmen bahse konu durumu 6nceden 6grenme
imkanina sahip olabilen bagvuru borglulari, kendilerinden talep edilebilecek
hususlarda hazirlik yapabilecek vakti kazanmis olacaklarindan, bagvuru
bor¢lularinin senedin 6denmesinin siipheli hale geldigini 6grenmekte
menfaatleri vardir.?

Kambiyo senetlerinde diizenleyen ve cirantalarin senedin kabul
edilmediginden veya 6denmediginden makul bir siire icerisinde haberdar
olmasini saglayarak gerekli tedbirleri alabilmelerini ve bdylece kendilerini
dogmasi muhtemel maddi ve manevi zararlardan korumalar1 imkanini
yaratmak amaci ile Kanun tarafindan s6z konusu sonuglar1 elde etmek
maksadiyla yapilan diizenleme “Ihbar Zorunlulugu” bashgi altinda
diizenlenmis olmasina ragmen, bagvuru hakkinin dogumu i¢in zorunlu bir
kosul olarak diizenlenmedigi, niteligi geregi bir ek yiikiimliiliik oldugu
ve ihmal edilmesi halinde sadece bir tazmin sorumlulugu dogurdugu icin
uygulamada tam yer edinememistir. Bu sebeple bazi hak kayiplarina yol
acan sonuglarin dogmasi kaginilmaz hale gelmistir.

3 Bozer, Ali, Géle, Celal, Kiymetli Evrak Hukuku, Ugiincii Baski, Ankara, 2013, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii ( Is Bankast A.S. Vakfi), s. 114
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I. Kambiyo Senetlerinde Thbar Zorunlulugu

1. Kambiyo Senetlerinde Thbar Zorunlulugunun Hukuki Niteligi
Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu; 6dememe veya kabul etmeme
durumunun ve bu durumu tespit eden protestonun, kambiyo senedi
ile kendilerine bagvurulacak kisilere yani bagvuru borglularma gerekli
onlemleri almalar1 ve hazirliklar1 yapmalar1 amaciyla bildirim yapilmasini
zorunlu kilan, kanunla diizenlenmis bir kurum olup* 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu’nun, policede kabul etmeme ve Odememe hallerinde
bagvurma haklarinin diizenlendigi dordiincii kisim besinci ayriminda
723. maddesinde diizenlenmistir. TTK 778/ d bendindeki atif° nedeniyle
bonolar ve 818/ j ¢ bendindeki atif nedeniyle ¢ekler i¢in de uygulanmasi
zorunlu bir diizenlemedir.

TTK 723 su sekilde diizenlenmistir: (1) Hamil, protesto giiniinii veya
policede “gidersiz” kaydi mevcut ise, ibraz giiniinii izleyen dort is
giinii icinde, kabul etmeme veya 6dememe hallerini, kendi cirantasina
ve diizenleyene ihbar etmek zorundadir. (2) Her ciranta aldig:
ihbari, bunlar aldig1 giinii izleyen iki is giinii icinde onceki ihbarlar:
yapan Kisilerin adlarim ve adreslerini de gostermek suretiyle,
kendi cirantasina ihbar eder. Diizenleyene varincaya kadar bu sira
dahilinde hareket edilir. Siireler onceki ihbarin alindig1 tarihten
itibaren islemeye baslar. (3) Policede imzasi1 bulunan bir Kisiye ikinci
fikra geregince ihbarda bulunuldugu takdirde, kendisine aval veren
kisiye de ayni siire icinde bu ihbarin yapilmasi gerekir. (4) Bir ciranta
adresini hi¢c yazmamis veya okunmasi1 miimkiin olmayacak surette
yazmis ise, ihbarin ondan onceki cirantaya yapilmasi yeterlidir. (5)
Ihbar1 yapacak olan kisi bunu noter aracihigiyla veya sadece policenin
iadesi yoluyla yapabilir. (6) ihbar1 yapmakla yiikiimlii olan Kisi bunu
belirli siire icinde yaptigim ispat etmek zorundadir. (7) Birinci ve
ikinci fikralarda gosterilen siireler icinde ihbarname gondermeyen
kisi basvurma hakkini1 kaybetmezse de ihmalinden dogan zarardan
sorumlu olur. Ancak, bu zarara iliskin tazminat borcu police bedeliyle
siirhdar.

*Ulgen, Hiiseyin/ Helvaci, Mehmet / Kendigelen, Abuzer / Kaya Arslan, Kiymetli Evrak Hukuku, Sekizinci Tipk
Basi, Istanbul 2013, 12 Levha Yaywnlari, s. 213

STTK 778/ d : “- (1) Bononun niteligine aykirt diismedikge; ....d) Odememe hélinde basvurma haklarina dair
7131ild 727 ve 729 ild 732.. ... ..... maddeler hiikiimleri bonolar hakkinda da gegerlidir.”

S TTK 818/ : “I) Poligeye ait asagidaki hiikiimler ¢ek haklanda da uygulanir: .....j) Ihbar hakkaindaki 723 iincii
madde. *
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Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugunun hukuki niteligi ve dolayisiyla
bu diizenlemeye giivenilerek acilabilecek davalarin dayanacagi hukuki
temel hususunda doktrinde goriis birligi bulunmamaktadir. Genel olarak
hamilinihbar zorunluluguna dayali davalarin haksiz fiile yani genel davranis
kurallarma aykiriliga ve sozlesmeden kaynaklanan bir sorumluluk yani
borglanma iradesine aykiriliga dayandigina dair goriislere yer verilmistir’.

Bir yazara gore, kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu , “ ...s6zlesme
temeli tagiyan bir hukuki iliskide yer alan ve kapsami kanun tarafindan
sekillendirilmis bir kurum olarak ortaya ¢ikmaktadir.®

Kambiyo iligkisi tamamen taraflarin iradeleri yoniinde kurulan bir
iliski oldugundan s6zlesmeye dayali bir iliski oldugu agiktir. Kambiyo
senetlerinde ihbar zorunlulugu ise, gecerli bir sekilde kurulmus olan
kambiyo iligkisinde Kanun ile taraflara bir yiikiimliiliik yiikleyen
bir kurumdur. Dolayisiyla ihbarin sézlesme temeli tasiyan bir
kurum oldugu sdylenebilir. Ancak diizenlemenin emredici niteligi
de gozden kagirilmamalidir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi 08.03.1977
tarth ve 866/1033 sayili kararinda ihbarin emredici nitelik tasidigi,
o kadar ki protesto bagisikligi taninan senetlerde dahi hamilin ihbar
zorunlulugunun bulundugu belirtilmistir.” Dolayisiyla senet {izerine
yazilan bir kayitla veya senet disinda yapilan miistakil bir anlagma ile
ihbar zorunlulugunun kaldirilmast miimkiin degildir.!

7 Oztan, Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara, 1997, Turhan Kitabevi 2. Basku, s. 789

¢ Demirkapn, Ertan, Kambiyo Senetlerinde Ihbar Zorunlulugu, 2011, Seckin Yaywevi, s. 27

° “Her ne kadar ciranta ile hamil banka arasinda yapilan 4.2.1974 tarihli senetlere dayali kredi sozlesmesinde
ciranta tarafindan iskonto veya istira edilmek iizere veya teminat olarak tevdi edilmis veya edilecek bulunan
her tiirlii ticari senetlerin vadesinde odenmemeleri halinde herhangi davet, ihtarname ve protesto kegidesinden
bankanmin vareste kilindigi kabiil edilmis ise de, bu hiikmiin gegersiz sayilmasinda zorunluk vardir. Gergekten
TTK.nun ihbar miiessesesini diizenliyen ve bonolar hakkinda da uygulama olanagi bulunan 635. maddesinde
emre yazili senedin bor¢lusuna ibraz edildigi halde édemeden kaginildigint hamilin cirantasina ihbar etmek
mecburiyetinde oldugu belirtilmistir ve bu ihbarin emredici hiikiim niteligi tasidigi maddenin ikinci ve
iigiincii fikralarinda da teyit edilmistir. O kadar ki, protesto bagisikligi taninan senetlerde dahi hamilin ihbar
zorunlugunda bulundugu aym yasamin 634. maddesinde ozellikle belirtilmis bulunmaktadir. Bu tiir ihbarin
vapilmasindaki amag, ddenmiyen senet hamilinin miiracaat hakkini kullanmak suretile TTK.nun 637 ve
638. maddelerinde ongoriilen faiz, komisyon ve masraf gibi ek édemeler yapmaktan cirantalart korumaktir.
Yasalarda emredici hiikiim olarak nitelendirilen kurallar taraflarin serbest iradeleri ile degistirilmesi
olanaksizdr, ...Nihayet, TTK.nun 635. maddesinin 4. fikrasi ayni yasamn bonolar hakkinda uygulanmasi
miimkiin olan 667. maddesi ile birlikte ele alinmasi gerekir. Yargitay 11. HD. 08.03.1977 T. ve 866/1033 E. S.
karar, Moroglu, Erdogan / Kendigelen, Abuzer, I¢tihatli - Notlu Tiirk Ticaret Kanunu ve Ilgili Mevzuat,, Istanbul,
Ocak, 2014, 10 bsk., 12 Levha Yaymnlar, s. 593,

10 Ulgen, Helvaci, Kendigelen, Kaya, s. 214
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Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugunun hukuki niteligi incelenirken
irdelenmesi gereken diger bir husus ise, ihbarin bir kiilfet mi yoksa bir
yiikiimliiliik mii oldugudur. Kiilfet yerine getirilmedigi takdirde bir hak
kaybina neden olurken, yiikiimliiliik bir davranista bulunma zorunlulugunu
ifade eden genis kapsamli bir kavram olup'!, yerine getirilmediginde
herhangi bir hak kaybina sebep olmaz, yalnizca tazmin yiikimliligi
dogurur. TTK’nun 723. maddesinde agik¢a diizenlendigi {izere ihbarda
bulunmama sonucunda borglu basvuru hakkini kaybetmez dolayisiyla
herhangi bir hak kaybi s6z konusu olmaz.'””? Bu nedenle hamilin ihbar
zorunlulugunun bir kiilfet olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir.
[hbarda bulunmama bir tazminat davasina sebep olabileceginden, hamilin
ihbar zorunlulugu ancak bir ytlikiimliiliik olarak nitelendirilebilir.

Kambiyo senetlerinde tek asli edim yiikiimliligi senet bedelinin
O0denmesidir. Dolayisiyla ihbar yiikiimliligiiniin asli degil bir “yan
yiikiimliiliik” niteliginde oldugu soylenebilir."

2. ihbar Zorunlulugunun Taraflan

Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu kambiyo iligkisine girmis
taraflari menfaatlerini korumak amaciyla getirilmis bir kurumdur. '* Ihbar
zorunlulugunun taraflar1 hamil, cirantalar, diizenleyen ve bunlar yerine
aval verenlerdir.

2.1. ihbar Yiikiimliisii Taraflar

Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu bakimindan 6ncelikle yiikiimli
taraf hamildir. Kanun en 6nce hamili ihbar1 yapmakla yiikiimli kilmistir.
Hamilden sonra ikinci olarak da kanunun acik lafzi geregi kendisine
thbarda bulunulan ciranta ihbar yiikiimliisii konumundadir.

Her cirantaya ihbar yapilmakta ve ihbar1 alan her ciranta da kendi cirantasina
ihbar yaptigindan aval verene ihbar yiikiimliiliigi yiiklenmemistir.'

' Oguzman, Kemal / Oz, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2006, Filiz Kitabevi, s. 14, not 61

12 “Odemeden imtina keyfiyeti ihbar edilmediginden kesideci olarak kendisine bagvurulamiyacagina dair temyiz
itirazina gelince; hamilin kesideciye karsi miiracaat hakkini kullanabilmesi igin 6dememe protestosu kesidesi
veterli olup, 6demeden imtina halinin kesideciye ihbar edilmesi bu haklkin muhafazas: icin sart degildir. Bu
husus Ticaret Kanununun 635. maddesinin son fikrasindan agik olarak anlasiimaktadi. Mezkur hiikme gore,
kesideciye ihbarname goéndermeyen hamil miiracaat hakkini kaybetmez ise de, ihmalinden dogan zarar ve
ziyandan mesul olur.” YHGK E. 1972/660 K. 1973/600 T. 4.7.1973. ( www.kazanci.com )

13 Demirkap, s. 29

“Demirkapi, s. 65

s Karahan, Sami/ Ari, Zekeriya / Bozgeyik, Hayri / Sarag, Tahir, / Unal, Miicahit, Kiymetli Evrak Hukuku, .
Bsk. , 2015, Mimoza Yayinlari, 5.299
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2.2. Thbar Muhatab Taraflar
[hbar muhatabi taraflar TTK madde 723. maddesinde agikga diizenlenmistir.
Bu diizenlemeye gore ihbar muhatabi taraflar sunlardir:

a- Bir onceki basvuru borglusu: Ihbar yiikiimliileri ciro silsilesinde
kendilerinden bir Onceki basvuru bor¢lusuna ihbarda bulunmakla
ylikiimliidiirler.

b- Diizenleyen: Hem son hamil, hem de kendisine ihbar yapilan lehdar
diizenleyene ihbar etmekle ylikiimliidiir.

c- Aval veren: Senet borglulari ile diizenleyen lehine aval vermis bir
kimse varsa bu kimseye de ihbar yapilmasi1 kanuni zorunluluktur.

Policenin kabul edilmemesinden sorumlu olmayacagi sartini koyan
diizenleyene veya cirantaya da senedin O0denmemesinden sorumlu
olmayacagi sartin1 koyan cirantaya ihbarin yapilmasi gerekli degildir.'

Bonoyu diizenleyene ve policedeki muhataba 6deme yapmayan taraf
kendileri oldugu i¢in ihbar yapilmasina gerek yoktur."’?

Protestodan iradi ve kanuni muafiyet hallerinde ihbar yiikiimliiliigii devam
eder.

3. Odememe ve Kabul Etmeme Disinda Basvuru Hakkinin Dogdugu
Hallerde ihbar Zorunlulugu

3.1. Vadeden Once Basvuru Hakkinin Dogdugu Hallerde Ihbar
Zorunlulugu

Baz1 hallerde senedin vadesi geldiginde 6denecegi hususunda kuvvetli
sliphelerin olugsmasina yol acar. Bu haller muhatabin veya kesidecinin
maddi durumlarinin bozulmasi halleridir. Bdyle durumlarda, hamili
vadeye kadar bekletmek, bu arada varsa basvuru bor¢lularinin da 6deme
durumlarinda olumsuz gelismeler meydana gelebileceginden, senet
borcunun tahsilini imkénsiz hale getirebilir. Biitiin bu sebeplerle TTK
md. 713’de muhatabin kabul etmis olsun veya olmasin iflasi, kabuliin
yasaklandig1 poligeler bakimindan vadeden dnce bagvuru hakkini doguran
bir hal olarak diizenlenmistir.'®

16 Pulash, Hasan, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, 5. Baski, Ankara, 2017, Adalet Yayinevi, s. 218

17 Bozkurt, Tamer, Ticaret Hukuku-Cilt ITI, Kiymetli Evrak Hukuku, 6. Bsk. , Istanbul, Temmuz, 2012, On Iki
Levha Yaymnlar:

'8 Oztan, s.140
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Ancak ihbar zorunlulugunun diizenlendigi TTK md. 723 hiikmiinde
O0dememe ve kabul etmeme disindaki haller diizenlenmemistir. Doktrinde
bu boslugun bilingli bir bosluk olduguna ve dolayisiyla kabul etmeme
ve Odememe disindaki bagvuru hakkinin dogdugu hallerde ihbar
zorunlulugunun bulunmadigina iligskin goriisler oldugu gibi, Kanun
Koyucunun bu tutumunun, bilingsiz bir bosluk olusturdugu ve kabul
etmeme durumuna kiyasen, bagvuru hakkinin ortaya ¢iktig1 diger hallerde
de, ithbar zorunlulugunun ortaya ¢iktiginin kabuliiniin gerektigine iliskin
goriisler mevcuttur."

Kanaatimize gore, ihbar zorunlulugunun police bedelini 6deme
yikiimliiliigl altina girecek olan kisilerin durumdan haberdar olmalarini
saglama amaci géz Oniine alindiginda, vadeden 6nce basvuru hakkinin
dogdugu hallerde de ihbar yiikkiimliiliigliniin dogdugunun kabulii gerekir.

3.2.iflasin ihbar1 Halinde Basvuru Hakkinin Kullamlmasi

TTK. md. 731 hiikmiine gore, policeyi kabul etmis olsun veya olmasin
muhatabin iflasi durumunda hamil basvuru hakkin1i vadeden Once
kullanabilir. Diizenleyenin iflas1 bakimindan, policenin kabul ig¢in
arzinin yasaklanmis olmasi gerekir. Bu hallerde hamilin bagvuru
hakkinin dogmasi ile ihbar yiikiimliiliigliniin dogdugunun da kabulii
gerekir. Boyle bir durumda iflas ilami ihbar yerine gegebilir.?’

Diger bir yazara gore; iflasin ilani, ihbarin muhatabinin bilgisizligini
ortadan kaldirir. Buna ragmen zarar ortaya ¢ikarsa, zarari onlememis
olmas1 onun agir kusurundan kaynaklanmig olacaktir. Zarar gorenin agir
kusuru illiyet baginin kesilmesine neden olacagindan, ihbar yiikiimliisiiniin
tazminat sorumlulugu da ortadan kalkacaktir. Ancak bu durum ihbar
ylikiimliiliigliniin ortadan kalmas1 olarak degerlendirilemez. Zira bu fikrin
mutlak olarak kabulii halinde, iflasa uluslararasi bir etki taninmis olur.?!

3.3. Muhatabin Aciz Haline Diismesinin Ihbar

TTK. md. 713 hiikkmiine gére muhatabin 6demelerini tatil etmesi veya
hakkinda yapilan icra takibinin semeresiz kalmasi hallerinde basvuru
hakki vadeden 6nce dogar.

¥ Demirkapu, s. 49-50
2 Bozkurt, s.155
2l Demirkapt, s 5
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Her ne kadar kanunda bu durumda ihbar yiikiimliiligiinin dogup
dogmayacagiailiskin bir diizenleme bulunmasa da, miiracaat bor¢lularinin
menfaatini korumak i¢in ihbar yilikiimliiliigiiniin dogdugunun kabulii
gerekir.?

4. Thbarn Siiresi, Sekli ve Icerigi

4.1. Thbarn siiresi:

TTK ihbarin siiresini diizenlerken, ihbarin son hamil tarafindan yapilmasi
ile bagvuru borglular1 tarafindan yapilmasi agisindan farkli siireler
Ongdrmiistiir. Buna gore eger, ihbar kambiyo senedinin son hamili
tarafindan yapilmakta ise protesto giiniinii veya poligede “gidersiz” kaydi
var ise ibraz giinilinii takip eden dort is giinii igerisinde ihbar yapilmalidir.

Ihbar bagvuru borglular1 tarafindan yapilmakta ise ihbar1 alan her
basvuru bor¢lusu, bu ihbar1 aldig1 giinii takip eden iki is giini
icinde kendisinden bir Onceki bagvuru borglusuna ihbar1 yapmakla
mikelleftir. Diizenleyene intikal edene kadar bu sira devam eder.

Iflas sebebiyle ihbar zorunlulugunun dogdugunun kabulii halinde,
ilandan 6nce hamilin durumu 6grenmis oldugu ispat edilebiliyorsa, ihbar
yiikiimliiliiglinlin 6grenme tarihinde basladigi, iflasa iliskin bilginin tilke
icinde bulunan hamil bakimindan en ge¢ iflas kararinin ilani ile birlikte
dogacagi kabul edilebilir.”

Mubhatabin aczi durumunda, hamil aciz halini 6grendiginde ihbar
zorunlulugu yerine getirilmelidir. Hamilin 6grenme tarihi ile ilgili ispat
yiikii, TMK. md. 6’daki genel kural geregi iddia eden kisi {izerindedir.**

4.2. ihbarin Sekli:

TTK md 723/ 5. maddesine gore ihbar noter araciligi ile veya poli¢cenin
iadesi sureti ile yapilabilir. Yasada 6ngoriilen bu sekil sartinin gegerlilik
sart1 olup olmadiginin da irdelenmesi gerekir.

[hbarm noter marifetiyle veya poligenin iadesi suretiyle yapilmasinin
gecerlilik sart1 olduguna iligkin goriisler bulunsa da®, ihbarin herhangi bir
sekle bagli olmaksizin yapilmasi gerektigi goriisii doktrinde ¢ogunluktadir

% Demirkapu, s. 133

2 Demirkapr, s. 133

25 Jhbar ya noter aracihg ile veya sadece poligenin iadesi suretiyle yapilir ** Tuna, Ticaret Hukuku, C. 3,
Kiymetli Evrak, S. 202, Kayar, Ismail, Kiymetli Evrak Hukuku, 6. Bsk., Ankara 2013, Detay Yaymcilik, S. 117
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%, Gergekten de yasanin lafzina baktigimizda, ihbarin sekline iliskin
diizenlemenin emredici oldugundan bahsetmek giligtiir zira yasa agik¢a
ihbarin noter aracilig1 veya policenin iadesi suretiyle “yapilabilecegi’nden
bahsetmektedir. Ayrica tacirler arasinda diger tarafi temerriide diisiirmeye,
sO6zlesmeyi feshe, sozlesmeden donmeye iliskin ihbar ve ihtarlar noter
aracilig1 ile taahhiitlii mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza
kullanilarak kayitli elektronik posta sistemi ile yapilabilmektedir.
Dolayistyla ihbarin sekli ile ilgili hilkmiin genis yorumlanmasi kanunun
amacina uygun diiser.’

Ancak genel olarak ispat kolaylig1 acisindan ihbarin yazili yapilmasi
thbar yilikiimliisii taraflarin faydasina bir davranis olacaktir. Aksi halde
thbar yiikiimliiliiglinii yerine getirmis olsalar bile, tazminat yiikiimliligii
ile kars1 karstya kalabilirler. Thbar yiikiimliisiiniin, ihbar1 muayyen siiresi
icinde yerine getirdigini ispatla yiikiimlii oldugu goz oniine alinmalidir.?®

Her ne kadar “senedin iadesi”, ihbar sekillerinden biri olarak diizenlenmis
ise de, doktrinde bu diizenlemenin uygulanma kabiliyeti bulunmadigina
ve “iade” sozciigiiniin kaynak yasadan cevrilirken isabetli bir sekilde
kullanilmadigina dair goriisler bulunmaktadir. * Hamil ihbar1 hem kendi
cirantasina hem de kesideciye yapacagindan, policeyi kime iade edecegi
hususu belirsizdir. Diger yandan poli¢enin iadesi tehlikelidir, ¢iinki

2 Ertan Demirkapi hiikmiin emredici olarak yorumlanmasinin dogru olmadigini, hitkmiin lafzinin buna olanak
tammadigint belirtmektedir. Hiikiim icin getirilen elestiriler dikkate alindiginda yasada bu hususta bir bosluk
oldugu kabul edilerek uygulanmamasimin miimkiin oldugunu dolayisiyla ihbarin noter araciligiyla yapilmasina
iliskin diizenlemenin, diger ihbar sekillerini yasakladigy ileri siiriilmemesi gerektigini eklemektedir. Demirkapt,
Kambiyo Senetlerinde ihbar Zorunlulugu, S. 115, Can, Halil / Giiner Semih, Kiymetli Evrak Hukuku, 1999,
Sivasal Yayinevi, S. 144, Poroy, Reha / Tekinalp, Unal, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 21. .Bast, Istanbul
2013, Vedat Kitap¢ilik,s. 242

%7 Karahan, Ari, Bozgeyik, Sarag, Unal, S. 300

8 TTK 723/ 6 soyledir: “Ihbart yapmakla yiikiimli olan kisi bunu belirli siire iginde yaptigini ispat etmek
zorundadir.”

2 “TK 723/ 5 te, ihbarin sekli bakimindan ayrica “ senedin iadesi’nden soz edilmekle birlikte, ‘iade’ sozciigii
isabetli kullanilmamustir ve bu hiikmiin uygulanma kabiliyeti yoktur. * Ulgen, Helvaci, Kendigelen, Kaya, Kiymetli
Evrak Hukuku, s. 215 “ ...Fakat CYK 'nin 45. Maddesi ve bunun karsihigi olan Isv. BK m. 1042 de ihbarin seklini
diizenleyen fikra *“ ihbar yapan onu her sekilde, hatta sadece poligenin renvoi st yoluyla yapabilir” hiikmiinii
sevk etmigsti. Renvoi kelimesi iade anlamina gelebilecegi gibi, poli¢eye yollama yapmak seklinde anlasilabilir.
Almanca metin “policenin iadesi” ( die Riicksendungdes Wechsels ) demektedir. Italyancada da iade anlam
vardir (vinviodellacabiale). Goriildiigii gibi kaynak metin ihbarin herhangi bir sekilde yapilabilecegi iizerinde
durmusgtur. Fikra Tiirkgeye cevrilirken degistirilmis ve * noter marifetiyle veya sadece policenin iadesi suretiyle
yapilabilir” seklini almistir.” Poroy, Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, s.242 “ Ihbart siiresi
icinde yapmayan sahis, basvurma bor¢lularinin ugradig zararlari tazmine mecburdur. Bu nedenle siiresinde
vapildiginin tespiti agisindan ihbarin sekli de 6nem kazanmaktadir. ...policenin noter araciligi ile yapilmasinda
bir tereddiit yoksa da poligenin iadesi suretiyle yapilmast anlamsizdwr. Ciinkii hamil hem cirantasina hem de
diizenleyene ihbar edecektir. Senedi hangisine iade edecektir? Kald: ki policenin iadesi ihbar agisindan pratik
de degildir. Ciinkii heniiz bagvuru haklart kullanilmamistir ve bunun i¢in senede ihtiyag vardir. Bu yiizden ihbar
sadece noter aracihigi ile yapilabilecektir. ** Kayar, Kiymetli Evrak Hukuku, s. 117
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senedin borglu tarafindan imha edilmesi halinde police alacaklisi, hakkin1
senetle ileri siirememe durumuna diigebilir ve alacagim tahsil etmesi
imkansiz hale gelebilir. *°

4.3. Thbarin icerigi:

fhbarm igerigi, policenin kabul edilmedigi veya 6denmedigine dair bir
bildirim seklinde olmalidir. hbardaki amag bagvuru hakkimin dogdugunu
bildirmektir. ihbar1 yerine getirecek taraf ciranta ise; ayrica ihbarlari yapan
kisilerin adlarin1 ve adreslerini de ihbarin muhtevasina eklemelidir. Yani
cirantanin bildirecegi adresler kendisine bildirilen adreslerden ibarettir.?!

Ayrica senede iliskin bilgilerin de ihbarin muhtevasina eklenmesi
gerekmektedir. Thbar kurumunun esas amac1 basvuru hakkinin dogdugunu
haberdar etmektir. Protesto belgesine iliskin bilgiler de bagvuru hakkinin
dogmasinin sekil sartidir. Bu nedenle protesto belgesine iligkin bilgiler de
ihbar da yer almalidir.*

4.4. ispat Yiikii

Yasa, ispatin siiresi i¢cinde yapildiginin ispat1 yiikiinii, ihbar yiikiimliisiine
yliklemistir. Yani ispat ylikiimliisii hem ihbar1 yaptigini, hem de siiresiiginde
yaptigin ispatla miikelleftir. Ihbarin zamaninda yapilmasindan maksat,
ihbarin siiresi icinde postaya verilmesidir.** Thbar yiikiimliigiiniin varligini
ise ihbarin yerine getirilmemesinden zarar géren kisi ispatlamalidir.®* Zira
bu hususta 6zel bir diizenleme yapilmadigindan, genel ispat kuralindan
hareket etmek gerekmektedir.

Ihbarin yapildig1 her tiirlii delille ispat edilebilmelidir. Thbarm sekli
konusunda yasa emredici bir diizenleme yapmamistir. Senetle ispat
zorunlulugu ise ihbarin ispati igin sdéz konusu olmamalidir. Ihbarin
herhangi bir hakkin dogumuna distiriilmesi, devri, degistirilmesi,
yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfasi amaciyla yapilan bir hukuki islem
degildir. ihbar bir durum agiklamasidir.*® Kullanilmasi herhangi bir hakkin

3 Pulagh, Hasan, s. 219

3! Demirkapt, Ertan, s. 124

32 Demirkaps, Ertan, s. 122

33 Coskun, Mahmut, Kiymetli Evrak Hukuku Bono Polige Cek, Ankara-2012, Adalet Yaymnevi, s. 210

3 Oztan, Firat s. 160

3 TMK. 6 su sekildedir: “Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadikga, taraflardan her biri, hakkim dayandirdigi
olgularin varligini ispatla yiikiimliidiir.”

3 HMK 200°de senetle ispat zorunlulugu su sekilde diizenlenmistir: “Bir hakkin dogumu, diistiriilmesi, devri,
degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrart ve itfast amaciyla yapilan hukuki iglemlerin, yapildiklart
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dogmasina da diismesine de neden olmaz. Ihbar bir yan yiikiimliiliiktiir.*’
Dolayistyla ihbarin ispatinda senetle ispat zorunlulugunun oldugunu
soylemek miimkiin degildir.

5. Thbarin Sonuglar

Ihbar yiikiimliisii agisindan, ihbar kurumu yan yiikiimliiliik niteligi
tasidigindan ihbarin gercgeklestirilmesi de bir hakkin dogumuna veya
diismesine sebep olmaz. * Ihbar yiikiimliiliigiiniin yasanin 6ngordiigii
sekilde yerine getirilmesi ihbar ylikiimliisii aleyhine tazminat sorumlulugu
dogmasini engeller.

Ihbarin muhatabi ihbarmn yapilmasi ile basvuru hakkinin dogmasina sebep
olan olayr 6grenmis olur. Bdylece kendisine basvurulmadan gereken
onlemleri alma imkani1 dogmus olur.

6. ihbar Zorunlulugunun Thmali

Ihbar zorunlulugunu “ihmal eden” ihbar yiikiimliisii bagvuru hakkini
kaybetmez ancak ihmalden dogan zarar1 tazmin etmekle yiikiimlii olur. Bu
sorumluluk police bedeli ile sinirhidir.

Ihbar yiikiimliiliigiiniin ihmal edilmesi halinin diizenlendigi TTK. md. 723
/ 7 hitkmiindeki “...Birinci ve ikinci fikralarda gosterilen siireler i¢inde
ihbarname gondermeyen kisi basvurma hakkini kaybetmezse de ihmalinden
dogan zarardan sorumlu olur...” ifadesi geregi, ihbarin gecikmeli olarak
yapilmasinin yani siiresinde yapilmamasinin ihbar yiikiimliligiiniin
thmali sayilacag siiphesizdir.

Ancak ihbarin ihmalden veya kasten hi¢ yapilmamasinin “gogun i¢inde az
davardir” kurali geregi, bu davranig sebebiyle dogan zarardan sorumlulugun
dogmasina sebebiyet vereceginin de kabulii gerekmektedir.*

Ihbarin hi¢ yapilmamasi ile zamaninda yapilmamasi kanunda farkli
sonuglara baglanmamis olsa da, ihbarin zamaninda yapilmamasi halinde
ortaya c¢ikan tazmin sorumlulugunda bir degisikligin varligindan

zamanki miktar veya degerleri ikibinbesyiiz Tiirk Lirasimi gegtigi takdirde senetle ispat olunmasi gerekir.
Bu hukukiiglemlerin miktar veya degeri odeme veya borgtan kurtarma gibi bir nedenle ikibinbesyiiz Tiirk
Lirasindan asag diisse bile senetsiz ispat olunamaz.”

37 Bu konuda bkz yuk s.5

3 Bu konuda bkz yuk s.7

3 Demirkapi, s.143
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bahsetmek miimkiindiir. Ciinkii zarara ugrayan ge¢ de olsa durumdan
haberdar olacagindan zararin artmasini engelleme imkanmna sahip
olacaktir.® [hbar zorunlulugunu yerine getirmeyen senet bor¢lusu, senedi
teslim aldig1 yani kendisinden 6nceki cirantaya kars1 oncelikle sorumludur.
fhbar zorunlulugunun ihlali nedeniyle zarar géren muhatabin, dogrudan
iliski igerisinde bulunmadigi ihbar yiikiimliilerinden zararin tazminini
isteyebileceginin kabulii gerekir. Aksi halde zararin tazminini imkansiz
hale geleceginden, ihbar zorunlulugunun diizenlenmis olmasinin bir yarari
olmayacaktir.*!

fhbar zorunlulugundan dogan sorumluluk bir kusur sorumlulugudur.®
Dolayisiyla cirantanin senedi ciro ettigi kisiye ihbar ulagmamissa,
0denmemeden veya kabul etmemeden haberi yoksa ihbar yiikiimliligiini
ihlalden sorumlu tutulamayacaktir.

Ihbar yiikiimliiliigiiniin ihlalinde kusurun agirhg ihbar zorunlulugunun
thmalini olusturmak agisindan O6nem arz etmese de sorumlulugun
tayininde onem tagir. Tiirk Borglar Kanunu md. 51, yargica tazminatin
sekli ve kapsamini tayin ederken kusurun agirligini goz 6niinde tutmasini
ongormektedir.** Dolayisiyla kanun koyucu ihbar zorunlulugunun sadece
“thmal”ini diizenlemis olsa da, ihbar yiikiimliisii ihbar1 kasten yerine
getirmediginde, bu durum tazminatin sekli ve kapsaminin tayini agisindan
sonug doguracaktir.

Ayrica zarar ile yiikiimliliiglinlin ihmal veya kast sonucu ihlali arasinda
uygun illiyet bagi da bulunmalidir. Dolayisiyla kendisine ihbar yapilacak
kimse, 6demeden kaginildigini biliyor ise, zararin tazminini de isteyemez.**

II. Kambiyo Senetlerinde ihbar Zorunlulugunun Yerine
Getirilmemesinin Sebepleri

1. Kanuni Diizenlemeden Kaynaklanan Sebepler

Tiirk Ticaret Kanununda kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu lafzi
olarak zorunluluk seklinde diizenlenmis olsa da hukuki niteligi geregi
bir kiilfet olarak degil bir yan yilikimliilik olarak diizenlenmistir.*’

“ Demirkapu, s. 143

“ Demirkapt, s. 143

2 QOztan, S. 160, Demirkapt, s. 149

# Kiligoglu, Ahmet, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara-2011, Turhan Kitabevi, s. 300
# Kinacioglu, Naci, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara, 1999, Nobel Yayin Dagitim, s. 198

* Bu konuda yuk. bkz s.7
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Uygulanmamas1 veya ihlali bir hak kaybmna sebep olmadigi gibi,
ihbarin yerine getirilmesi herhangi bir borcun son bulmasini da saglamaz.
Kanunun bu diizenleme sekli, kambiyo iligkisinin taraflarini bu diizenlemeyi
uygulamamaya itmistir.

Tiirk Ticaret Kanununda kaynak kanunun diizenlenme sekli geregi polige
hikkiimlerine genis yer verilmistir. Dolayisiyla ihbar zorunlulugu da
police hiikiimleri igerisinde diizenlenmis, bono ve ¢ek hiikiimlerinde ilgili
diizenlemeye atif yapilmistir. Kanunun bu diizenleme sekli Tiirkiye’deki
ticari uygulamayla uyusmamaktadir. Tiirkiye’de police neredeyse hig
kullanilmamaktadir. Hal bdyle olunca polige hiikiimleri i¢inde diizenlenmis
maddelerin atil kalmasi1 s6z konusu olabilmektedir.

2. Uygulamadan Kaynaklanan Sebepler
Kambiyo senetlerinde ihbar yikiimliliigli kanunda zorunluluk olarak
diizenlenmis olsa da, diizenlemenin uygulamada bilinirlik oran1 diistiktiir.
Ticari teamiil igerisinde yer edinememistir. Ihbar zorunluluguna dayanan
acilmig dava ornegi fazla mevcut degildir.

Kanunun ihbar zorunlulugu ile korumayi1 hedefledigi menfaat; ihbar
muhatabinin senedin 6denmemesinden veya kabul edilmemesinden
haberdar olmasindan dogan menfaattir. Ancak senedin 6denmemesi veya
kabul edilmemesi halinde hamil veya basvuru borclulari ayn1 zamanda
alacaklarinin 6denmemesi tehlikesi altina girerler. Ticari hayat igerisinde
cok kere ciro edilerek el degistirmis bir senette hamilin ve bagvuru
bor¢lularinin tiim cirantalar1 tanimasi, ticari itibarlar1 hakkinda bilgi
sahibi olmalar1 miimkiin degildir. Buna bagl olarak da hamil ve cirantalar
O0denmeme veya kabul edilmeme durumundan basvuru borglularini
haberdar ederek, bagvuru borglularinin 6demeden kaginmak amaci ile mal
kagirmalari riskini almaktansa; ivedi olarak icra takibine ge¢meyi ve hatta
ihtiyati haciz baslatmay1 tercih etmektedirler.

Thbar yiikiimliiliigiine taraflarin hukuki vekilleri yani avukatlar1 agisindan
bakildiginda ise avukatlarin icra takibi veya dava yoluyla direkt basvuru
hakkin1 kullanmalar1 menfaatlerinedir. Cilinkii ihbar sorumlulugunu yerine
getirerek senet borcunun 6denmesini saglamaktansa, icra takibi baslatarak
direkt bagvuru hakkin1i kullanmak avukatlarin yasal vekalet iicreti
kazanmalarin1 saglamaktadir. Dolayisiyla avukatlar ihbar zorunlulugunu
yoluna gitmeyerek, icra takibi yapmay1 tercih etmektedirler.

96 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 4 Issue 1 - June 2018 (83-104)



Omer Adil ATASOY, Burcu KANDEMIR

I11. Kambiyo Senetlerinde Thbar Zorunlulugunun Yerine
Getirilmemesinin Sonuclari

1. Basvuru Muhataplari Acisindan Dogan Maddi Sonuglar

fhbarla korunan menfaat basvuru borglularinin  basvuru hakkinmn
dogdugundan haberdar olmasindaki menfaattir. Dolayisiyla Ihbar
zorunlulugunun uygulamada yer edinememesinin maddi sonuglar1 daha
cok ihbar muhataplari tizerinde kendisini gosterir.

1.1. Hazirhk yapma imkaninin ihlali sonucu dogan zarar

Senet sorumlular1 kendilerine karsi basvuru hakki kullanilmadan once
senedin 0denmemesi veya kabul edilmemesi durumundan haberdar
olurlarsa, oncelikle bu duruma hazirlik yapacak zaman kazanmis olurlar.
Bu sekilde zaman kazanan basvuru borglulari, ekonomik kosullarini
kendisine bagvurulmasi halinde 6deme yapabilecek sekilde ayarlayarak,
hakkinda yapilabilecek icra takibi ihtimalinden korunmus olacaktirlar.

1.2. Taleplerin artmasi sonucu dogan maddi zarar

Senet borglularina basvuru hakki dogdugunda her 6deme yapan senet
bor¢lusu, dogan bagvuru hakkini kendi cirantasina karst kullanirken
0dedigi bedeli faiziyle talep etme imkanina sahip olur ki bu bir cesit bilesik
faiz uygulamasidir. ( TTK m. 725, 726 ) Senet sorumlulart durumdan
onceden haberdar olurlarsa, kendilerine karsi basvuru hakki kullanilmadan
once Odeme yaparak taleplerin artmasma engel olabilme imkanindan
faydalanabilirler.

1.3. Once gelen senet borclusuna basvuru hakkinin engellenmesi
sonucu dogan zarar

Kendisine ihbar yapilan senet sorumlusu, kendisinden 6nce gelen senet
sorumlusuna en kisa zamanda basvuru hakkinin dogmasii saglama
imkanina sahip olur. Zira kendisinden dnce gelen senet sorumlusunun yani
cirantasinin ekonomik durumunun koétiiye gitmesi sebebiyle miistakbel
basvuru hakki tehlikeye giriyorsa, bir an dnce bagvuru hakkinin dogmasini
saglamakta fayda vardir. ihbar zorunlulugunun yerine getirilmesi sayesinde
bir an 6nce 6deme yapip kendinden Once gelen senet sorumlusuna
bagvurabilir. Aksi halde bagvuru hakkini kaybederek maddi olarak zarari
dogacaktir.*

* Demirkapi, Ertan s. 33
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1.4. Vekalet Ucreti Odeneme Vekalet Ucreti Odeneme

Ihbar yiikiimliiliigii aleyhine ihlal edilen senet sorumlusu, bagvuru hakkinimn
dogdugundan haberdar olamaz. Senedin icra takibine veya davaya konu
edilmesi ile vaktinde haberdar olsaydi senet bedelini ddeyebilecekken,
bu imkandan mahrum edilmesi sebebi ile vekalet iicreti 6demek zorunda
kalacaktir.

1.5. Temel iliskiden kaynaklanan def’ilerin kullanilmasinin
engellenmesi

Kambiyo iliskisinin kurulmasinda her zaman temelde yatan bir iliski vardir.
Kiymetli evrak hukukunda soyutluk ilkesi gegerlidir. ¥’ Soyutluk ilkesi
geregince sebebi olusturan hukuki iliskiden dogan savunmalarin {igiincii
kisilere karsi ileri siiriilmesi miimkiin degilse de bu savunmalar taraflar
arasinda ileri siiriilebilir. Senet sorumlularinin temel iliskiden dogan bazi
savunmalarini ileri siirebilmeleri, kanitlarin1 hazir edebilmeleri gerekirse
ihtiyati tedbir alabilmeleri i¢in, senedin 6denmediginden haberdar olmalar1
gerekir. Ihbar zorunlulugunun en 6nemli amaci da budur.*®

1.5. Karsihksizlik ( Akdin ifa edilmedigi def’i )

Uygulamada en ¢ok rastlanilan temel iligkiden kaynaklanan def’i
karsiliksizlik yani o6demezlik def’idir. Karsilikli  bor¢ yiikleyen
sozlesmelerde sOzlesmenin ifasi isteminde bulunan tarafin, s6zlesmenin
kosullarina ve o6zelliklerine gore daha sonra ifa etme hakki olmadikga,
kendi borcunu ifa etmis ya da ifasin1 6nermis olmasi gerekir.* Kambiyo
senedi diizenlenip lehtara teslim edildikten sonra lehdar tarafindan ciro
edilerek tedaviile c¢ikarilmasi halinde, senedi iktisap eden iyiniyetli
ticlincii sahislar, senedin karsilig1 olan edim yerine getirilmemis olsa bile
bu durumdan soyutluk ilkesi geregi etkilenmezler, yeter ki bunlar bilerek
bor¢lunun zararina hareket etmemis olsunlar®®. Ancak sartlar1 mevcutsa
senet bor¢lusu bu defi’yi ilgilisine yani kendisinden 6nce gelen cirantaya
ileri siirebilir. Boyle bir savunmanin ileri stiriilebilmesi i¢in 6denmeme
durumunun bilinmesi gerekir. Thbar yiikiimliiliigii yerine getirilmedigi
takdirde senet bagvuru bor¢lusu 6demezlik defini vaktinde kullanamayarak
temel iliskideki edimini yerine getirecektir.

47 Soyutluk ilkesi geregince, kiymetli evrak kural olarak dogumlarina sebep olan alt islemlerden bagimsizdur.
Bu itibarla kendilerini olusturan alt iliski gegersiz olsa dahi bu durum, kiymetli evrakin gegersizligine sebep
olmayacaktir. Kayithan, Saban / Yasan, Mustafa, Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yayinevi, 4. Bsk., s. 26

* Ulgen, Helvaci, Kendigelen, Kaya, Kiymetli Evrak Hukuku, s.213

“TBK md 97, ifa sirast.

" Yilmaz, Lerzan, Kambiyo Senetlerinde Def ilerin Siniflandirilmasi, 2017, Aristo Yayinevi, s. 227
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2. Takas hakki

fhbar muhatabinin basvuru hakki ortaya ciktiginda takas hakkina konu
edebilecegi bir baska borcu varken, kendisine ihbarda bulunulmamasi
sebebiyle bu borcu ifa etmis olmas1 miimkiindiir. Boyle bir durumda senet
borg¢lusu borcun ortadan kaldirilmasi imkanini kaybeder.*!

3. Hapis hakki

Ihbar yiikiimliiliigii vaktinde kullanilmadiginda basvuru bor¢lusunun elinde
hapis hakkini kullanabilecegi menkulleri sahiplerine iade etme olasiligi
mevcuttur. Thbar yiikiimliiliigiiniin ihlali hapis hakkinin kullanilmasini
engeller.

4. isletme Degerin Diismesi

Kambiyo iligkisinin taraflarinin tacir olmasi zorunlulugu yoktur. Fiil
ehliyetine sahip kimseler ister tacir olsun ister olmasin kambiyo iliskisinin
tarafi olabilirler. Ancak kambiyo iliskisinin daha ¢ok ticari hayatta tacirler
arasinda kuruldugu da bir gercektir. Bir ticari isletmeyi kismen de olsa
kendi adina isleten kimseye tacir denir.”> Kanuni diizenlemeye goére her
tacir kismen de olsa ticari isletme isletir. Ticari isletme degeri hesaplanirken
isletmenin ekonomik hayatta giivenilirligi ve miisteri ¢evresi ile iliskisi
de 6nem arz eder. Tacir niteligindeki senet sorumlusuna karst ihbar
yiikiimliiliigli yerine getirilmediginde, bu senet sorumlusu 6nlem almasina
firsat kalmadan protesto muhatab1 haline gelir. Senet bor¢larin1 6demede
giicliige diistiigii ticari ¢evresi tarafindan duyulan tacirin isletmesinin
isletme degeri diiser. Hem maddi hem de manevi bir kay1p s6z konusu olur.

Tacir tarafindan diizenlenen veya kabul edilen senet sebebiyle 6dememe
protestosunun finansal kuruluslar tarafindan diizenletildigi durumlarda,
gerek protestoya gerekse protesto muhatabi olan tacire iligkin bilgiler
Tiirkiye Barolar Birligi Risk Merkezi'ne bildirilir. Béyle bir durumda
banka ve diger finansal kuruluslar, tacirin kambiyo senedini 6demede
sikintiya diistiigiinii 6grenirler. Bu durum, tacirin ticari ¢evresinde ddeme
yetenegi hakkinda siiphe uyandirir. Bdylece tacirin ticari g¢evresinden
gordiigii itibar azalir, finansal kuruluslar nezdindeki kredisi tiikkenir.>

3! Demirkapu, Ertan, s. 35

Z2TTK md. 12/ 1

33 Sencer, Mustafa Kara, Haksiz Protesto, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XX, Y. 2016, Sa. 2,
5.196 http://webfip.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/20 2 7.pdf
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4. Bagsvuru Muhataplari A¢isindan Dogan Olumsuz Manevi Sonuclar
Tacirlerin ticari itibarlarin1 korumalarinin 6neminin maddi sonuglari
oldugu kadar manevi sonuglar1 da 6nem arz eder. Ciinkii ticari itibar, bir
kimsenin ticari hayatta kredi kullanabilme giiciinii ifade eder. **

Hem maddi hem manevi sebeplerle tacirler taciri hayatlarini yonetirken
ticari itibarlarin1 korumaya gayret ederler. Tacirin ticari faaliyeti
sirasinda yapmis oldugu her bir islem sonucunda {giincii kisilere
vermis oldugu giiven, bu sayginligin elde edilmesini saglar.® Bu
sayginligin kazanilmasi, piyasada yillarca siirebilecek bir emek sarf
edilmesini gerektirmektedir. Ihbar sorumlulugu yerine getirilmediginde
kendisini finansal olarak O6demeye hazirlayamamis olan tacir senet
sorumlusu kendisine kars1 bagvuru hakki kullanildiginda 6deme giicliigiine
diigebilir, icra takiplerinin ve davalarin muhatabi olabilir.

Tacirin borglusu oldugu senedi 6demedigi veya ddeyemedigi, finansal
kuruluslar ve butacirile islem yapan ticari gevresi tarafindan 6grenildiginde,
yillarca emek verilerek olusturulmus ticari itibar ve sayginlik zarar gorebilir.
Boyle bir durumda tacir hem maddi hem de manevi olarak 6ngoriilemeyen
biiylik zararlara ugramis olur.

Sonuc ve Oneriler

Kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu, yasada “zorunluluk” basligi
altinda diizenlenmis olsa da, ihmal suretiyle olsa bile, yiikiimliiliigiin ihlali,
yalnizca ihbar muhatab1 agisindan ihlal sonucu dogan zararin tazminini
talep hakki dogurmakta; buna karsilik, ihbar yiikiimliisti agisindan herhangi
bir hak kaybi olusturmamaktadir. Bu bakimdan kambiyo senetlerinde
thbar zorunlulugunun bir kiilfet degil, bir yan yiikiimlilik oldugu
sOylenebilir. Yasanin, “ihbar zorunlulugunu” miieyyidesi olmayan bir yan
yiikiimliiliik olarak diizenlemis olmasi sebebiyle ihbar zorunluluguna,
uygulamada yeterince 6nem verilmemektedir. Bu sebeple tam manasiyla
yer edinememistir.

Buna ragmen, “Ihbar zorunlulugunun” yerine getirilmemis olmasinin
“bagvuru muhataplari” agisindan hem maddi hem de manevi olarak telafisi
zor sonuglari ortaya ¢ikmaktadir.

3 Pulash, Hasan, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, 5. Bsk., Ankara, 2017, Adalet Yayinevi, s. 61
3 Sencer, s. 194
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Basvuru muhataplar1 agisindan dogabilecek maddi sonuglar su sekilde
siralanabilir:

I. Odeme igin yeterli hazirhk yapma imkaninin olmamasi nedeniyle
bor¢lunun maddi olarak ugramis oldugu kayiplar,

2. Onceden &deme yaparak taleplerin artmasmi engelleme firsatini
kacirma,

3. Once gelen senet borglusuna basvuru hakkinmn engellenmesi,

4, Thbarsiz yapilan dogrudan icra takipleri dolayisi ile gereksiz vekalet
ticreti 6demek zorunda kalma,

5. Temel iligkiden kaynaklanan defilerin kullanilmasinin engellenmesi,

6. Bagvuru bor¢lusu bir tacir ise tacirin ticari isletmesinin isletme
degerinin diismesi.

Ihbar zorunlulugunun uygulanmamasinin bagvuru muhataplar1 agisindan
sebep olabilecegi olumsuz manevi sonuglar ise kendisini 6zellikle tacirin
ticari itibarlar1 {izerinde gdstermektedir. Ihbar zorunlulugunun ihlali
sebebiyle basvuru borglusu olduklar1 senedin; muhatabi, asil bor¢lusu
tarafindan 6denmediginden haberleri olmaksizin, haklarinda icra takibi
veya dava agilmasi, tacirlerin ticari itibarin1 zedelemekte, isletmelerinin
isletme degerini azaltmaktadir.

Bir tacirin, isletmesinin ticari itibarini olusturmasi, miisteri ¢evresi ve
finansal piyasalar nezdinde giivenilirligini saglamasi yillar siiren, istikrar
ve Ozveri isteyen bir is oldugu diisliniildiigiinde, ihbar zorunlulugunun
yerine getirilmesinin yasanin kendisine verdigi degerden daha fazla 6nemi
ve etkisi oldugu anlasilacaktir.

fhbar zorunlulugu ile ilgili yasal diizenlemede yapilacak bir degisiklikle,
kambiyo senetlerinde ihbar zorunlulugu, bagvuru hakkinin kullanilmasinin
bir zorunlu sart1 haline getirilmesi, ihbar zorunlulugunun uygulamada yer
edinememesi sorunu ¢oziime kavusturulabilir.

Yapilabilecek kanuni degisiklikle, ihbar ytkiimliilerini ciro silsilesinde
kendisinden Once gelen senet borg¢lusuna degil, basvuru hakkini fiilen
kullanacagi senet bor¢lusuna ihbar ile yiikiimlii kilmak da sorunun ¢6ziimii
i¢in bir diger secenek olabilir.
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Kanun koyucunun, ihbar zorunlulugu ile ilgili diizenlemenin uygulanmasini
saglamak ve bagvuru muhataplarinin gerektiginden daha fazla bor¢ 6deme
yiikiimliigiine maruz kalmamasi i¢in problemi ¢oziicii diizenlemeleri
yapmasi, ongoriilebilirligin ve ekonomik gilivenin saglanmasi agisindan
yararli olacaktir.

Thbar zorunlulugunun uygulamada yer edinememesinin en énemli nedeni
kanunun onu diizenleme seklidir. Yukarida iizerinde duruldugu iizere “ihbar
zorunlulugu” yasada, emredici bir yiikiimliiliik, kiilfet degil; ihtiyari bir yan
yiikiimliiliik olarak diizenlenmistir. Bu nedenle ihbar yiikiimliiliigliniin ihlali
herhangi bir hak kaybina neden olmamaktadir. Dolayisiyla ihbar yiikiimliisii
olan kisiler, ¢ogunlukla ihbar yiikiimliligiinii yerine getirmeme yoluna
gitmektedirler. Yapilabilecek bir yasal diizenleme ile ihbar zorunlulugu
basvuru hakkinin kullanilmasinin bir kosulu haline getirilmesi durumunda,
thbar yiikiimliiliigliniin yerine getirilmesi, ilgili yasanin bashginda ve
lafzinda belirtildigi  gibi gergekten “zorunlu” hale gelmis olacaktir.

Ihbar yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyen hamil ve basvuru alacaklilari
senetten dogan bagvuru haklarini kaybedecekleri i¢in ihbar zorunlulugunun
yerine getirilmesi anlamli hale gelecektir. Yasanin, senet alacaklisinin
alacagini bir an 6ce elde etmesini kolaylastirici, en azindan engellememe
konusundaki yaklasimi, miiracaat borclularinin durumunu olumsuz
olarak etkilememe, onlarin da menfaatlerini gozetme adina bir dengeye
kavusturulmus olacaktir.

Ihbar zorunlulugunu yerine getirmenin, yiikiimliisii agisindan, ek bir
masraf ve protesto keside edilmesinde oldugu gibi bir zorunluluk haline
getirilmemesi,ihbarinyapilmasindateknolojininsagladigiteknik kolaylik ve
giivenlik artiricidnlemlerden yararlanmak yoluna gidilmesi yararli olacaktir.

Kanunda ihbar zorunlulugu hususunda yapilabilecek bir diger degisiklik
ise; ihbar muhatabi taraflardir. Mevcut yasal diizenlemeye goére hamil
diizenleyene ve kendisinden once gelen basvuru bor¢lusuna, basvuru
bor¢lular1 ise kendisinden ©nce gelen basvuru borg¢lusuna ihbarda
bulunmakla yiikiimliidiir. Yapilabilecek kanuni degisiklikle ihbar
yiikiimliileri ciro silsilesinde kendisinden once gelen senet bor¢lusuna
degil, bagvuru hakkini kullanacagi senet bor¢lusuna ihbar ile yiikiimlii
kilinabilir. Bu sekilde zaman ve masraf ekonomisi saglanarak ihbar
zorunlulugunun uygulanabilirliginin artmasi saglanabilir.
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Avukatlar, mesleki sorumluluklar1 c¢er¢evesinde ihbar zorunlulugunun
ihlal edildigi durumlarda, miivekkillerini ugranilan zararin tazmini i¢in
dava agmak hususunda yénlendirebilirler. Ozellikle, kurulus amagclar1 ve
ticari faaliyet alanlar1 geregi, ticari senet ve belgeye dayali ticari alacaklari
iskonto eden, paraya ¢eviren finansal kuruluslara; senet sorumlusu
miiracaat borg¢lularina karsi bagvuru hakkini ¢okca kullanan kurumlara
kars1, ihbar zorunlulugunun ihlali sebebiyle agilacak tazminat davalari, bu
kurumlarm kanuni yiikiimliiliiklerini dikkate alarak, thbar zorunlulugunu
yerine getirmesini saglamada bir etken olarak kabul edilebilir.
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