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Ozet

Bu caligmanin amaci Tirkiye’nin su iriinleri sektoriindeki uluslararasi rekabet giiciinii arastirmaktir. Bu amag
cercevesinde Tiirkiye ve segilmis giiclii su triinleri {ireticisi ve pazarlamacisi (Cin, Endonezya, Hindistan, AB-28 ve
Vietnam) tlkeler 6rneklem olarak ele alinmistir. Calismada Birlesmis Milletler Comtrade Veri Tabaninda (UN Comtrade
Database) yayimlanan (STIC Rev.3 Diizey 2 ve 3) dis ticaret verileri kullanilmistir. Bu verilerin yardimiyla Balassa’nin
(1965) Aciklanmus Karsilagtirmali Ustiinliikler (RCA) ve Donges vd.’nin (1982) Karsilastirmali Thracat Performans: (CEP)
endeks degerleri hesaplanmistir. RCA endeksi sonuglari, su iriinleri sektdriinde en yiiksek rekabet giiciine sahip iilkenin
Hindistan oldugunu gostermektedir. Rekabet giicii diisiik olan tek iilke ise AB-28’dir. Tiirkiye nin sektorel rekabet giicii ise
yiiksek bulunmusgtur. CEP endeksi sonuglarina gore Tiirkiye’nin sadece AB-28 karsisinda bir ihracat avantaji yakaladig
goriilmektedir. Sonug olarak Tiirkiye su iiriinleri sektorii rekabet avantaji yiiksektir. Ihracat performansi ise artirilabilir bir
potansiyele sahiptir.

Anahtar kelimeler: Rekabet giicii, su tiriinleri sektorii, RCA endeksi, CEP endeksi, Tiirkiye.
Competitiveness Analysis of the Fisheries Sector: A Case of Turkey and 5 Leading Countries
Abstract

The aim of this study is to investigate the international competitiveness of the fisheries industry in Turkey. Within this
framework Turkey and selected a powerful manufacturer and marketer of seafood (China, Indonesia, India, AB28 and
Vietnam) were taken as the sample countries. Foreign trade data (STIC Rev.3 Level 2 and Level 3) published in the United
Nations Comtrade Database was used in the study. With the help of these data, the index values developed by Balassa (1965)
Revealed Comperative Advantage (RCA) and Donges et al (1982). Comperative Export Performance (CEP) were calculated.
The RCA index results show that the country with the highest competitive power in the fisheries sector was India. The only
country with low competitiveness was the EU-28. Turkey's sectoral competitiveness were higher. According to the CEP
index result shows that; Turkey achieved an export advantage against the only EU-28. As a result, Turkey fisheries sector
competitive advantage was high. Export performance has an increasing potential.

Keywords: Competitiveness, fisheries sector, RCA index, CEP index, Turkey.

GIRIS

Kiiresellesme olarak isimlendirilen yeni ekonomik yapilanma, tiim diinya ekonomilerini kosulsuz
sartsiz liberal ekonomik diizenin igerisine ¢ekmistir. Kapitalizmin igerisinde yeseren bu olusum,
tilkeler arasindaki rekabeti zirveye tasimaktadir. Bu siire¢ icerisinde sadece uluslararasi rekabete ayak
uydurabilen ekonomilerin siirdiiriilebilirlik sanslar1 olabilmektedir.

Uluslararasi ticareti liberal kilan ve agresif rekabeti giindeme getiren bu gelismelerden en ¢ok
etkilenen {ilkeler ise gelismekte olan iilkeler olmaktadir. Bu iilkelerin sahip olduklar1 pek ¢ok yapisal
problem ve ozellikle de simirli sermaye sahipligi, iilkeleri belirli sektorlerde rekabet etmeye ve
sektorler arasinda se¢im yapmaya zorlamaktadir. Dogru bir secim yapmak {ilkenin siirdiiriilebilir
ckonomik yapilanmasi igin bir gerekliliktir ve hayati onem tasir. iste bu baglamda da iilkelerin
karsilastirmali Gistiinliige sahip olduklari alanlarin belirlenmesi ve bu alanlara 6ncelik verilmesi gerekir
ki, bu gereklilik bizi rekabet giicii 6l¢limlemesine gotiirir.

43


https://dx.doi.org/10.22392/egirdir.436866
mailto:nurdankusat@sdu.edu.tr

KUSAT 2019 ActAquaTr 15(1), 43-54

Rekabet giiciiniin 6l¢iilmesinde kullanilan en {nlii endeks Balassa’ya (1965) aittir ve bu endeks
Aciklanmis Karsilastirmali  Ustiinliikler (RCA) Endeksi seklinde adlandirilir. Endeksin olasi
eksikliklerini gidermek amaciyla Balassa’nin (1965) tinlii formiiliinden yola ¢ikilarak gelistirilmis olan
ihracat performans endeksleri de bu dlgiimlemede siklikla kullanilmaktadir. Donges vd.” nin (1982)
gelistirdigi Karsilagtirmali Thracat Performans Endeksi CEP (Comperative Export Performance) de bu
endekslerden bir tanesidir.

Tiirkiye yliksek dig ticaret hacmi ve yiliksek biiylime oram ile gelismekte olan iilkeler arasinda
dikkat ¢eken bir iilkedir. Genis tarim alanlarinin yani sira sahip oldugu kiy1 ve i¢ su imkanlari iilkenin
iiretim modelini ve karsilastirmali {istlinliik yapisin1 sekillendiren en 6nemli faktdrler olmaktadir.
Gerek iilke niifusunun, gerekse diinya niifusunun hizla artan yapisi da beslenme adina bu siirece
eklendiginde, tarimsal iiretimin yaninda su iiriinleri {iretiminin de dnemi kendisini géstermektedir.

Bu caligma ile Tirkiye su tiriinleri sektortiniin, diinya su trtinleri sektorii lideri konumunda bulunan
5 iilke karsisindaki hem rekabet giicii hem de ihracat performansi 6lgiimlenmek istenmistir. Bu amagla
sektoriin Tiirkiye ekonomisindeki yeri RCA ve CEP endeksleri yardimiyla degerlendirilmistir.

Su Uriinleri Sektoriiniin Onemi ve Diinyada Su Uriinleri Sektorii

Glinimiizde diinya niifusu, ge¢mise kiyasla, diisiik ivmeli de olsa artmaya devam etmektedir.
Diinya niifusunun her y1l ortalama % 1.09 oraninda arttig1 genel kabuliiyle olaya yaklasildiginda, 2018
yilinda niifusun 7.632.819.325 kisiye ulasacagi tahmin edilmektedir (Anonim, 2018). Diinya
niifusundaki artis gidaya olan ihtiyaci artirirken, insanlarin refah diizeyindeki gelismeler de daha
kaliteli beslenme istegini tetiklemektedir. Bu gelismelerin 1s18inda gida sektdriinde hem iiretimi, hem
cesitliligi, hem de kaliteyi artirmak bir zorunluluk olmaktadir. Su iriinleri sektorii de bu noktada
devreye girer.

Su iirlinleri insanlara saglikli ve degerli bir besin kaynagi sunarak, yasam kalitesinin artmasina
yardimec1r olmaktadir. Ciinkii su {irlinleri; ‘biiylimeyi, gelismeyi kolaylastiran; kemik gelisimine
yardimel olan; Omega 3, kalsiyum, demir, fosfor, iyot ve vitamin yoniinden zengin; merkezi sinir
sisteminin gelisimine yardim eden; zihinsel sagligi, 6grenme becerisini, beyin gelisimini, algi ve
dikkat yetisini destekleyen; hatta kiloyu saglikli diizeyde tutmaya yardimci olan 6nemli bir besin
kaynagidir. Birlesmis Milletler tarafindan gergeklestirilen aragtirmalarda, diinya niifusunun hayvansal
protein gereksinimlerinin yaklagik yiizde 20’sinin su triinlerinden karsilandigi belirtilmektedir (Fao,
2014).

2015 yili itibariyle diinya toplam su {iriinleri iiretim miktar1 (avcilik ve yetistiricilik) 210.729.000
tondur (Anonim-EUMOFA, 2017). Bu iiretimin 104.635.000 tonluk kism1 avcilik, 106.094.000 tonluk
kismu yetistiricilik yoluyla elde edilmektedir (Anonim, 2017). Bu toplam iiretim degerinin %50’den
fazlas1 ise 5 iilke tarafindan gergeklestirilmektedir. Bu {ilkeler ve f{iretim miktarlart Tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1. Diinya su iiriinleri Giretiminde ilk 5 tilke (2015 - 1.000 ton)

Ulke Avciik Yetistiricilik Toplam Uretim %
Cin 17.853 61.536 79.389 38
Endonezya 6.565 15.649 22.215 11
Hindistan 4.862 5.238 10.100 5
AB-28 5.144 1.307 6.451 3
Vietnam 2.757 3.450 6.208 3
Diinya toplamm 104.635 106.094 211511 100

Kaynak: Anonim 207, European Market Observatory for Fisheries and Aquaculture Products — EUMOFA — The EU Fish
Market, Edition 2017, p.5.

Cin diinya toplam su iiriinleri liretiminin 1/3’iinden fazlasini tek basina gergeklestirmektedir. Cin’in
en yakin takip¢isi Endonezya ise diinya iiretiminden %11°lik bir pay almaktadir. Hindistan %5°1ik
iiretim payiyla 3. en iyi tiretici konumundayken, EU-28 ve Vietnam %3’liik tiretim paylariyla 4. ve 5.
sirada yer almaktadirlar. Ayrica diinya su iriinleri iiretiminin %74’lik kismimin Asya kitasinda
gergeklestirildigi gézlenmektedir (Anonim, 2017).

Su iirlinlerinin diinyadaki tiiketim miktarlar1 da, bu sektére neden agirlik verilmesi gerektiginin
aciklanmasinda ayr1 bir 6dnem ortaya koymaktadir. Diinya genelinde kisi basina diisen su iriinleri
tiketimi 2001 yilinda 16,1 kg iken, 2013 yilinda %22 oraninda artisla 19,7 kg seviyesine ylikselmis,
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ayrica Asya ve Avrupa’da yillar itibariyle kisi basina diisen su triinleri tiikketimi de artmistir (Anonim,
2017).

Bir sektoriin tanimlanmasinda yararlanilabilecek en énemli verilerden bir tanesi de, o sektoriin
ortaya koydugu ticari degerdir. Bu acgidan c¢alismadaki hesaplamalarda da kullanilacak olan ve
diinyanin lider 5 su tirtinleri tireticisine ait dis ticaret degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Diinya su iiriinleri iiretiminde lider 5 iilkenin dis ticaret degerleri (000.000$)

Cin Endonezya Hindistan AB-28 Vietnam
Yillar ithalat ihracat ithalat ihracat ithalat ihracat ithalat ihracat ithalat ihracat
2013 6.182 19433 233 3.836 34 4.728 25,549 5.322 720 6.666
2014 6.826 20.867 235 4.241 59 5.500 27.291 5.493 1.065 7.763
2015 6.555 19569 219 3.597 65 4,778 24.307 4.706 1.067 6.543
2016 7.087 19.999 266 3.857 64 5.499 26.469 4.978 1.111 7.034
2017 301 4.202 64 5.740 28.467 5.657

Kaynak: https://comtrade.un.org/data.

2017 verilerine gore; diinyanin en fazla su {iriinleri liretimi gergeklestiren iilkesi olan Cin’in en
yiiksek ihracati da gercgeklestirdigi goriilmektedir. 5. biiyiik iretici Vietnam ise yliksek ihracat
kapasitesi ile Cin’in arkasinda yer almakta, bu iilkeyi sirasiyla 3. {iretici Hindistan, 4. iiretici AB-28 ve
2. iiretici Endonezya takip etmektedir. Uretimi yiiksek (diisiik) olan iilkenin, ihracatinin diisiik
(yliksek) olmasi; tlkelerin iiretim gii¢lerinin ihracat performanslari tizerinde kisitli diizeyde etkili
oldugunu gostermektedir. Bu durum, iilkenin iiretim giicii arttik¢a, ihracati da artar diyebilmek icin
belirli kosullarin varligina ihtiya¢ duyuldugunun bir gdstergesidir.

Tablo 3 incelenen 5 lider iilkenin su triinleri sektoriindeki dig ticaret hacimlerini ve sektorel bazli
dis dengelerini gézlemlemek amaciyla diizenlenmistir.

Tablo 3. Diinya su tiriinleri iiretiminde lider 5 iilkenin dis ticaret hacimleri ve dis dengeleri (000.000$)

Cin Endonezya Hindistan AB-28 Vietnam
Dis Dis Dis Dis Dis
Yillar  ticaret dg:s e ticaret dg:s o ticaret dle)ris e ticaret d::)r:s o ticaret d]e)r:s o
hacmi 9 hacmi 9 hacmi 9 hacmi 9 hacmi g
13.251 3.603 4.694 20.227 5.946
2013 25615 Fazla 4.069 Fazla 4.762 Fazla 30871 Acik 7.386 Fazla
14.041 4.006 5.441 21.798 6.698
2014 27693 Fazla 4.476 Fazla 5.559 Fazla 32.784 Agik 8.828 Fazla
13.014 3.378 4,713 19.601 5.476
2015 26.124 Fazla 3.816 Fazla 4.843 Fazla 29.013 Acik 7.610 Fazla
12.912 3591 5.435 21.491 5.923
2016 27.086 Fazla 4.123 Fazla 5.563 Fazla 31.447 Acik 8.145 Fazla
3.901 5.676 22.810
2017 4503 e 9804 g 34124

Kaynak: https://comtrade.un.org/data. (Hesaplamalar tarafimdan gerceklestirilmistir.)

2017 yili verileri, AB-28’in dis ticaret hacminin diger iilkelerden daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Dig ticaret hacmi agisindan AB-28’i, en giiglii su iriinleri Ureticisi olan Cin takip
etmektedir. Sektorel bazda gergeklesen ticarette ortaya ¢ikan denge durumuna baktigimizda ise; AB-
28’in agik verdigi, Cin ve diger 3 tilkenin ticari fazlalik ortaya koydugu gézlenmektedir. Bu bulgular;
tiretim kapasitesi yiiksekligi ile dig ticaret hacmi ve dis denge arasinda her zaman pozitif bir iliskinin
olmadiginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ayrica dis ticaret hacmi ve dis ticaret dengesi
sadece llkenin iiretim kapasitesiyle iliski ig¢erisinde olan bir deger degildir, 6zellikle talep kaynakli
faktorlerin de etkisi altindadir.

Tiirkiye’de Su Uriinleri Sektériiniin Gériiniimii

Caligmanin amaci dogrultusunda Tiirkiye su triinleri sektoriiniin yapisimi iki farkli agidan
incelemek gerekir. Bunlardan bir tanesi tiretim, bir digeri de uluslararasi ticarettir.

Tablo 4 Tiirkiye’deki su trlinleri iiretiminin iiretim yerleri ve iiretim sekillerine gore 2010-2016
donemindeki gelisimini gostermektedir.
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Tablo 4: Tiirkiye su triinleri tiretimi (2010-2016) (ton)

Deniz iiriinleri  Yetistiricilik iiretimi  Tathsu iiriinleri  Toplam

2010 445 680 167 141 40 259 653 080
2011 477 658 188 790 37 097 703 545
2012 396 322 212 410 36 120 644 852
2013 339 047 233394 35074 607 515
2014 266 078 235133 36 134 537 345
2015 397 731 240 334 34176 672 241
2016 301 464 253 395 33 856 588 715

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist.

2010-2016 tarih araliginda Tiirkiye toplam su {iriinleri iiretiminin diisme yonlii bir yap1 sergiledigi
gozlenmektedir (2010°da 653.080 ton, 2016°da 588.715 ton). Bu diisiis genel itibariyle deniz ve tatlisu
avcilik triinleri kaynaklidir. Diger taraftan Tiirkiye su triinleri sektoriinde yetistiricilik tiretiminin
yildan yila arttig1 goriilmekte (2010°da 167.141 ton, 2016’da 253.395 ton) fakat bu artisin iilke toplam
su iirlinleri iretim miktarindaki azalis1 degistirmedigi de tablo verilerinden anlasilmaktadir.

2015 wyiinda diinyadaki toplam su fdriinleri dretiminin  %0,3’0 Tirkiye tarafindan
gerceklestirilmistir (bknz Tablo 1). Ayrica yine 2015 yil1 itibariyle diinya avcilik tiretiminin % 0,4’1,
yetistiricilik iiretiminin de % 0,2 si Tiirkiye’de iiretilmistir. Bu oranlara baktigimizda Tiirkiye’nin
diinya su triinleri liretimine katkisinin diisiik oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tablo 5 Tirkiye’nin 2013-2017 doénemindeki su friinleri dis ticaretini de@er bazli olarak
gostermektedir.

Tablo 5. Tiirkiye su triinleri dis ticaret degerleri ($) (2013-2017)

Yillar ithalat Ihracat Dis ticaret hacmi Dis denge

2013 187.277.772 561.263.210 748.540.982 373.985.438% - Fazla
2014 197.458.349 669.557.773 867.016.122 472.099.424% - Fazla
2015 249.811.256 687.180.455 936.991.711 437.369.199% - Fazla
2016 180.412.482 786.747.545 967.160.027 606.335.063% - Fazla
2017 230.111.248 854.731.829 1.084.843.077 624.620.581% - Fazla

Kaynak: (Un, 2018) https://comtrade.un.org/data. (Hesaplamalar tarafimizdan gergeklestirilmistir.)

Tiirkiye su iiriinleri sektorii, Tablo 4’de de gozlendigi lizere, her ne kadar diinya iiretimi icerisinde
cok yiiksek bir iiretim performansina sahip olamasa da; incelenen her yil i¢in {ilkenin dis 6demeler
bilangosuna pozitif deger Katabilmistir. Bu agidan iilkenin karsilastirmali Gstiinliige sahip olabilecegi
bir alt sektor olarak incelenmesi anlamli olacaktir.

MATERYAL ve YONTEM
Literatiir Bilgisi

Wziatek-Kubiak’in (2003) da belirttigi gibi, ekonomi literatiiriinde {ilkelerin uluslararasi rekabet
giiciinii 6lgme konusunda tek ve kesin bir yol bulunmamakla beraber, {ilkelerin ticari
performanslarmin 6lglimlemesinde kullanilmak amaciyla diizenlenmis birkag Snemli endeks
bulunmaktadir. Bu endeksler Klasik dis ticaret teorilerindeki karsilagtirmali istiinliikler kurami
cergevesinde gelistirilmis endeksler olup rekabet giiciiniin Ol¢limiiniin firma-sektor-lilke bazli
yapilmasina hizmet etmektedirler. Balassa’nin RCA endeksi, bir iilkenin sadece ihra¢ ettigi mal
gruplarina gore rekabet giiciinii 6lgerken, CEP endeksi belirli bir ihrag malinda iilkenin rakiplerine
gore avantajini 6lgmektedir (Gacaner Atig, 2014).

RCA Endeksi, rekabet giiciiniin 6l¢iilmesi amaciyla Balassa tarafindan gelistirilmistir (Bilas ve
Bosnjak, 2015). Fakat Balassa sonrasinda da bu endeksin farkli versiyonlarinin kullanildigt
bilinmektedir. De Benedictis ve Tamberi’nin (2002) ¢alisma sonuglar1 Balassa’nin orijinal endeksinin
diger rekabet giicii 6l¢limiinde kullanilan endekslere gére daha az sinirlama getirdigini gostermektedir.
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Yerli ve yabanci literatiirde Balassa’nin RCA endeksinden yararlanmak kaydiyla gergeklestirilmis
pek c¢ok calisma bulunmaktadir. Farkli tilkeler ve farkli sektorler iizerinde gergeklestirilen bu
caligmalardan bazilarina Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6. Balassa’nin RCA endeksine gore yapilmis bazi yerli ve yabanci ¢alismalar

Karsilastirma yapilan

Arasgtirmaci Yil .. Incelenen sektor
iilkeler
Kaitila ve Widgren 1999  Baltik iilkeleri — AB Genel
Ferto ve Hubbard 2002 Macaristan — AB Genel
Altay ve Gacaner 2003 Tiirkiye — Cin Tekstil ve Hazir Giyim
Hatirli vd. 2003 Tiirkiye — AB Tekstil ve Hazir Giyim
Erlat ve Erlat 2004  Lurkiye 12 Ortadogu Genel
Ulkesi
Coban ve Kok 2005 Tiirkiye — AB Tekstil
Hossain 2006 Banglades Su Uriinleri
Seyoum 2007 Genel Hizmet
Serin ve Civan 2008 Tiirkiye — AB Domates, Zeytinyagi ve Meyve Suyu
Jayawickrama ve Thangavelu 2008  Singapur-Cin-Hindistan Endiistri
Yiicel 2010 Tiirkiye — Cin Tekstil ve Hazir Giyim
Amighini vd. 2011  ftalya Genel
Kara ve Erkan 2011 Tiirkiye Emek Yogun
Riaz ve Jansen 2012  Pakistan Tarim
Mahajan vd. 2015 Hindistan — frlanda - fsrail ~ Tlag

Ihracat performansi, iilkelerin merkezi planli ekonomiden piyasa odakli ekonomiye gecislerindeki
basarilarinin temel belirleyicisi olarak kabul edilmektedir. Tabii ki, ithalat da dis ticaret ve ekonomik
refah arasindaki temel baglantiy1 saglayan bir fonksiyondur. Ancak, iilkelerin siirdiiriilebilir reformlar
gerceklestirebilme kabiliyetleri kesintisiz ithalat akisi sayesinde siirdiiriiliiyorsa; bu durum daha fazla
ihracat1 gerektirmektedir (Athukorola ve Wagle, 2014). CEP endeksi de bu anlayistan yola ¢ikarak,
tilkeler arasindaki karsilastirmali sektorel rekabet giiciiniin belirlenmesinde kullanilmak amaciyla
Donges vd. (1982) tarafindan gelistirilen bir rekabet giicli 6l¢iimleme aracidir.

Ithalat1 da icerisine alan RCA endekslerinin hesaplanmasinda gercek ihracat ve ithalat verileri
kullanildig: i¢in, 6zellikle ithalata yonelik gerceklestirilen politik uygulamalar, elde edilen sonuglarda
istenmeyen sapmalara neden olabilmektedir (Sarigoban ve Kosekahyaoglu, 2017). Bu baglamda CEP
endeksi, iilkenin sadece kismi ihracat paylari {izerinden rekabet giiciinii 6l¢meye calisarak (Donges
vd., 1982), olasi sapmalarin oniine gegilmesini saglayabilme kabiliyeti gostermektedir. Ayrica CEP
endeksi ile incelenen iilkelerin ve incelenen mal gruplarinin toplam ihracat degerleri hesaplamanin
disinda tutularak, hesaplamada iki kez kullanim1 engellemektedir.

Yerli ve yabanci literatiirde Donges vd.’nin (1982) gelistirmis oldugu CEP endeksinden
yararlanmak kaydiyla gergeklestirilmis bazi ¢aligmalar bulunmaktadir. Farkli tilkeler ve farkli sektorler
tizerinde gercgeklestirilen bu ¢alismalardan bazilarina Tablo 7°de yer verilmistir.

Tablo 7. CEP endeksine gore yapilmig bazi yerli ve yabanci ¢aligmalar

Arastirmaci Yil Karsilastirma yapilan iilkeler incelenen sektor

Kosekahyaoglu ve Ozdamar 2005 E;ltr(l;l]};/?i’ (ek, Macaristan, Polonya, Tiim Mal Gruplari
italya, Fransa, Belgika, ABD, Tayland,

- . Almanya, Ispanya, Kanada, Hollanda, Makarna, Biskiivi ve

Saragoglu ve Kose 2000 Belgika, Liiksemburg, ingiltere, Bugday Unu
Danimarka, Cin ve Japonya

Gacaner Atis 2014  Mirkiye, AB-27, ABD, Orta Dogu-Kuzey o it ve Konfeksiyon
Afrika

Sahin 2016  Tirkiye, BRIC [malat

Alidou, Ceylan ve Ilbasmis, 2017  Benin, Nijerya, Burkina Faso Tarim
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Gergeklestirilen literatiir arastirmasi; su triinleri sektérinde RCA ve CEP endeksi kullanilmak
kaydiyla gergeklestirilmis ¢alismalarin yetersizligini gostermektedir. Hatta belirtilen endeksler
kullanilmak kaydiyla Tiirkiye su {riinleri sektdriine yonelik gerceklestirilmis herhangi bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Bu agidan Hossain’nin (2006) Banglades su {irlinleri sektorii ihracat performansin
degerlendirmek igin RCA endeksini kullandig1 ve baska iilkelerle bir kiyaslamaya yer vermedigi
caligma tek 6rnek olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu caligmada Hossain (2006) Banglades ekonomisi igin
su driinleri ihracatinin artan 6nemini vurgulamakta, fakat ililke ekonomisi su triinleri sektoriiniin
cesitlilikten uzak, sadece karideste yogunlasan bir performans sergiledigini bulgulamaktadir. Aym
calismada balik ihracatin1 artirmak i¢in politik tesviklere ihtiya¢ oldugu, ayrica kalite giivence
sisteminin uygulamaya sokulmasinin gerekliligi iizerinde durulmaktadir (Hossain, 2006).

Yontem

Ulkelerin toplam su iiriinleri iiretimi icerisinde avcilik yoluyla elde edilen iiretim miktarinin
Ozellikle artis anlaminda 6nemli degisiklikler gostermesi beklenmemektedir. Bu nedenle yetistiricilik
(kiiltiir balik¢iligi) agisindan Tirkiye ile Cin, Endonezya, Hindistan, AB-28 ve Vietnam arasinda
yapilacak bir karsilastirmanin calismayr daha degerli kilacagi asikardir. Fakat ne yazik ki Birlesmis
Milletler ve Diinya Ticaret Orgiitii tarafindan yayimlanan uluslararas: ticari veriler, ihracat ve ithalat
degerlerini avcilik ve yetistiricilik bazli degerler olarak sisteme ayri ayr1 girmemektedir. Bu nedenle
caligmada kullanilan veriler su iirlinleri sektoriindeki avcilik-yetistiricilik ayrimi gézetilmeksizin elde
edilen toplam verilerdir.

Calismada Balassa’nin (1965) RCA endeksi ile Donges vd.’nin (1992) CEP endeksi kullanilarak
hem Tirkiye hem de Cin, Endonezya, Hindistan, AB-28 ve Vietnam i¢in endeks degerleri
hesaplanmaktadir. Bu ¢ergevede SITC Rev 3 (Standart International Trade Classification Revision 3)
istatistik siniflandirmaya gore ‘Canli Hayvanlar ve Gida Maddeleri’ basligi altinda yer alan ve su
{iriinleri sektdriinii temsil eden ‘Baliklar ve Diger Deniz Uriinleri’ kategorisindeki ticari verilerden
diizey 2 ve diizey 3 gercevesinde yararlanilmaktadir. Bu baglamda calismada kullanilan diizey 2 ve
diizey 3 kategori basliklari ise su sekildedir:

03 - Baliklar ve Diger Deniz Uriinleri,

034-Baliklar — Canli/Taze/Sogutulmus/Dondurulmus,

035 - Baliklar (kuru/tuzlu/salamura/tiitsiilii) insan yemesi i¢in balik unu/ezmesi/pelleti,
036 - Kabuklu hayvanlar, yumusakgalar,

037 - Baliklar, kabuklu hayvanlar ve yumusakg¢alarin konserveleri.

RCA endeksini asagidaki sekilde yazmak ve yorumlamak miimkiindiir (Balassa, 1965):

RCAij = (Xij /Xit) / (Mij / Mit)

Bu esitlikte;

RCA; 1 lilkesinin j mal grubundaki aciklanmis karsilastirmali tistiinliik katsayisini; (Xj) 1 tilkesinin
j mal grubundaki ihracatini; (Xj) i tilkesinin toplam ihracatini; (Mj) i iilkesinin j mal grubundaki
ithalatini; (Mj) i tilkesinin toplam ithalatin1 gostermektedir. RCAij >1 ise i iilkesinin j mal grubunda
rekabet giicii yiiksek, RCAij <1 ise i lilkesinin j mal grubunda rekabet giici diisiik, RCAij =1 ise i
iilkesinin j mal grubunda rekabet giicii diinya uzmanlagma diizeyiyle aym1 seklinde yorum yapilir
(Coxhead, 2007).

CEP endeksini ise asagidaki sekilde yazmak miimkiindiir (Kosekahyaoglu, 2012):

CEPirj = (X IXy) / (X / Xr)

Bu esitlikte;

CEPirj i iilkesinin rakip {ilke karsisinda j mal grubundaki karsilagtirmali ihracat performansi
katsayisini; (Xj) 1 tilkesinin j mal grubundaki ihracatini; (X) rakip iilkenin j mal grubundaki
ihracatini; (D)) i1 llkesinin toplam ihracatini; (3 r;) rakip iilkenin toplam ihracatim1 gdstermektedir.
CEPirj>1 ise i iilkesinin j mal grubunda ihracatta avantaja sahip oldugu, RCAij<lI ise i iilkesinin j mal
grubunda ihracatta dezavantajli oldugu seklinde yorum yapilir (Kdsekahyaoglu, 2012).

Hinloopen ve Van Marrewijk’e (2001) gore ise; 0 < CEP < 1 ise karsilastirmali iistiinliik yoktur, 1
< CEP < 2 ise zayif bir karsilastirmali iistiinliik vardir, 2 < CEP < 4 ise orta derecede karsilagtirmali
istiinliik vardir, 4 < CEP ise gii¢lii bir karsilagtirmali iistiinliik vardir, seklinde bir degerlendirme
yapilmalidir.

48



KUSAT 2019 ActAquaTr 15(1), 43-54

BULGULAR

Calisma bulgulan RCA ve CEP endeks sonuclar1t seklinde iki ayr1 kategoride
degerlendirilmektedir.

RCA Endeksi Sonuclar:

RCA hesaplamalari sonuglar1 Tablo 8 — Tablo 12 arasinda gosterilmektedir.

Tablo 8. ‘03 - Baliklar ve diger deniz iiriinleri’ kategorisinde RCA degerleri

RCA-03 TR Cin Endonezya Hindistan AB-28 Vietnam
2013 497 2,78 16,83 205,87 0,21 9,26
2014 521 2,56 18,23 133,61 0,20 7,18
2015 396 2,21 15,60 108,06 0,19 6,27
2016 6,08 2,14 13,57 116,51 0,19 6,27
2017 5,53 13,00 138,72 0,19

Su {irtinleri sektoriiniin biitliinlinii temsil eden bu kategori (03) iizerinde gerceklestirilen RCA
hesaplama sonuglari, incelemeye tabi tutulan ve AB-28 disinda kalan® tiim iilkelerin sektorel bazda
kargilagtirmali bir Ustiinliige sahip oldugunu gostermektedir. Su iriinleri sektoriinde en yiiksek rekabet
avantajina sahip iilke Hindistan (2017 RCA 138,72) olarak tespit edilirken, bu {ilkeyi Endonezya
(2017 RCA 13,00), Vietnam (2016 RCA 6,27), Tiirkiye (2017 RCA 5,53) ve Cin (2016 RCA 2,14)
takip etmektedir. Tiirkiye’nin Cin’den daha yiiksek bir rekabet avantaji yakalamis olmasi hem
sevindirici hem de sasirticidir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda Tiirkiye’nin su triinleri sektorii dig
ticaret hacminde yasanan pozitif yonlii gelismeye karsin, Cin’in su iiriinleri sektoriiniin dis ticaret
hacminin ¢ok fazla degismiyor olmasi 6nem arz etmektedir.

Tablo 9. ‘034-Baliklar-canli/taze/sogutulmug/dondurulmus’ kategorisinde RCA degerleri

RCA-034 TR Cin Endonezya Hindistan AB-28 Vietnam
2013 443 178 7,58 61,30 0,26 6,17
2014 503 1,64 7,61 32,93 0,26 5,30
2015 383 1,54 6,89 26,37 0,24 4,72
2016 595 1,53 6,08 217,72 0,22 4,46
2017 5,30 5,17 33,02 0,23

Canli, taze, sogutulmus, dondurulmus balik ticaretinde rekabet giicii en yiiksek olan iilke
Hindistan’dir (2017 RCA 33,02). Hindistan’1 bu alt sektérde sirasiyla Tirkiye (2017 RCA 5,30),
Endonezya (2017 RCA 5,17), Vietnam (2016 RCA 4,46) ve Cin (2016 RCA 1,53) takip etmektedir.
AB-28 iilkelerinin bu alt sektérde de herhangi bir rekabet avantajlarinin olmadigi gézlenmektedir
(2017 RCA 0,23). Tiirkiye’nin bu alt sektordeki rekabet avantajinin yiiksekligi, tilkenin pozitif yonlii
gelisen dis ticaret hacmiyle baglantilidir.

Tablo 10. <035 - Baliklar (kuru/tuzlu/salamura/tiitsiilii) insan yemesi igin
balik unu/ezmesi/pelleti’ kategorisinde RCA degerleri

RCA-035 TR Cin Endonezya Hindistan AB-28 Vietnam
2013 172,07 23,95 92,66 26,36 0,36 26,97
2014 180,20 28,97 53,24 9,42 0,38 15,42
2015 85,63 18,28 56,40 15,52 0,38 12,38
2016 108,67 14,09 52,16 26,01 0,38 27,30
2017 87,76 67,46 36,65 0,41

! AB-28’¢ ait RCA degeri incelenen her yil igin 1’in altinda hesaplanmustir.
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Kurutulmus, tuzlanmig, salamura ve tiitsiilenmis baliklar ile insan yemesi i¢in hazirlanmis balik
unu, ezmesi ve pelleti seklindeki tiretilmis tirtinlerin ticaretinde Tiirkiye’nin en yiiksek rekabet giiciine
sahip iilke oldugu goézlenmektedir ((2017 RCA 87,76). Tirkiye’yi sirasiyla Endonezya (2017 RCA
67,46), Hindistan (2017 RCA 36,65), Vietnam (2016 RCA 27,30) ve Cin (2016 RCA 14,09) takip
etmektedir. AB-28 iilkelerinin bu alt sektor i¢in de tespit edilen bir rekabet avantaji yoktur (2017 RCA
0,41).

Tablo 11. ‘036 - Kabuklu hayvanlar, yumusakgalar’ kategorisinde RCA degerleri

RCA-036 TR Cin Endonezya  Hindistan AB-28  Vietnam

2013 2,44 1,79 22,72 699,73 0,10 8,15
2014 1,61 1,87 28,07 483,03 0,09 5,43
2015 1,36 1,46 26,10 364,81 0,10 4,67
2016 2,65 1,36 21,96 340,05 0,11 4,87
2017 2,94 85,05 305,27 0,09

Kabuklu hayvanlar ve yumusakcalarin ticaretinde de, AB-28 disinda tiim iilkelerin rekabet
avantajini yakalamis olduklar1 gézlenmektedir. Cok yiiksek bir farkla Hindistan bu alt sektdrde listiin
rekabet avantajina sahip oldugunu gostermektedir (2017 RCA 305,27). Bu alt sektérde Hindistan’1
Endonezya (2017 RCA 85,05), Vietnam (2016 RCA 4,87), Tiirkiye (2017 RCA 2,94) ve Cin (2016
RCA 1,36) takip etmektedir.

Tablo 12. <037 - Baliklar, kabuklu hayvanlar ve yumusakg¢alarin konserveleri’
kategorisinde RCA degerleri

RCA-037 TR Cin Endonezya Hindistan AB-28 Vietham
2013 40,92 32,32 61,11 295,92 0,16 305,36
2014 14,71 2335 46,31 277,83 0,16 120,68
2015 9,62 20,22 39,17 389,22 0,16 71,65
2016 10,36 27,95 28,86 479,61 0,16 78,56
2017 12,11 13,60 299,01 0,18

Balik, kabuklu ve yumusakcalarin konservelerinin ticaretinde de Hindistan’in yiiksek rekabet
avantaji dikkat ¢ekmektedir (2017 RCA 299,01). AB-28’in higbir sekilde rekabet avantaji elde
edemedigi bu alt sektérde Hindistan’i; Vietnam (2016 RCA 78,56), Cin (2016 RCA 27,95),
Endonezya (2017 RCA 13,60) ve Tiirkiye (2017 RCA 12,11) takip etmektedir.

CEP Endeksi Sonuglari
Hesaplanan CEP endeksi degerleri Tablo 13- Tablo 17 arasinda verilmektedir.

Tablo 13. Tirkiye’nin ‘03 - Baliklar ve diger deniz iirtinleri’ kategorisinde CEP degerleri

CEP-03 TR/Cin TR/Endonezya TR/Hindistan TR /AB-28 TR/Vietham

2013 0,42 0,18 0,25 4,22 0,07
2014 0,48 0,18 0,25 4,76 0,08
2015 0,56 0,20 0,27 5,47 0,12
2016 0,58 0,21 0,27 5,96 0,14
2017 0,22 0,21 2,10

Tiirkiye’nin; su iriinleri sektoriinii temsil eden ‘03 - Baliklar ve Diger Deniz Uriinleri’ ana
kategorisinde sadece AB-28 iilkeleri karsisinda karsilastirmali bir ihracat performansi sergiledigi
gozlenmektedir (2017 CEP 2,10). Fakat son 5 yilin verilerinden hesaplanan CEP degerleri Tiirkiye nin
AB-28 karsisindaki ihracat performansinda belirgin bir azalma yasandigin1 da ortaya koymaktadir.
Yapilan CEP hesaplamalar1 sonuglar1 Tiirkiye’nin incelenen diger iilkeler karsisinda karsilagtirmali
ihracat performansinin ¢ok diisiik oldugunu gostermektedir (Tim sonuglar 1’in altinda bulunmustur).
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Tablo 14. Tirkiye’nin ‘034 — Baliklar — canli / taze / sogutulmus / dondurulmus’ kategorisinde
CEP degerleri

CEP-034 TR/Cin TR/Endonezya TR/Hindistan TR /AB-28 TR/Vietnam

2013 0,85 0,51 0,93 5,03 0,15
2014 1,02 0,60 1,21 5,99 0,20
2015 1,22 0,61 1,33 7,27 0,25
2016 1,26 0,66 1,42 7,92 0,30
2017 0,70 1,26 2,76

Tiirkiye’nin lider balik ihracatgisi iilkeler karsisindaki canli, taze, sogutulmus ve dondurulmus
balik ihracati performansinin AB-28 (2017 CEP 2,76), Hindistan (2017 CEP 1,26) ve Cin (2016 CEP
1,26) karsisinda yiiksek oldugu tespit edilmistir. Fakat Endonezya (2017 CEP 0,70) ve Vietnam (2016
CEP 0,30) karsisinda diisiik bir ihracat performansina sahip oldugu gézlenmektedir.

Tablo 15. ‘035 - Baliklar (kuru/tuzlu/salamura/tiitsiilii) insan yemesi i¢in balik unu/ezmesi/pelleti’
kategorisinde CEP degerleri

CEP-035 TR/Cin TR/Endonezya TR/Hindistan TR /AB-28 TR/Vietnam

2013 1,35 0,65 2,47 5,33 0,52
2014 1,37 0,66 3,19 5,02 0,62
2015 1,31 0,67 1,80 4,17 0,59
2016 1,28 0,69 1,12 4,46 0,48
2017 0,54 0,91 1,21

Tiirkiye, kurutulmus tuzlanmis, salamura edilmis ve tiitsiilenmis balik ticaretinin degerlendirildigi
bu tablo sonuglarina gore; Cin (2016 RCA 1,28) ve AB-28 (2017 RCA 1,21) karsisinda yiiksek bir
ihracat performansi gostermektedir. Tiirkiye’nin Vietnam, Endonezya ve Hindistan karsisindaki
ihracat performansinin diigiik oldugu bulgulanmakla birlikte, yillar itibariyle Hindistan karsisindaki
ihracat performansini tamamen yitirdigi (2013 RCA 2,47 — 2017 RCA 0,91), AB-28 i¢in de ayni
stirece yoneldigi (2013 RCA 5,33 — 2017 RCA 1,21) gozlenmektedir.

Tablo 16. <036 - Kabuklu hayvanlar, yumusakgalar’ kategorisinde CEP degerleri

CEP-036 TR/Cin TR/Endonezya TR/Hindistan TR /AB-28 TR/Vietnam
2013 0,09 0,02 0,02 1,98 0,35

2014 0,07 0,01 0,01 1,43 0,33

2015 0,07 0,01 0,01 1,35 0,35

2016 0,09 0,02 0,02 1,78 0,39

2017 0,02 0,01 0,88

Tiirkiye su iriinleri sektoriiniin kabuklu hayvanlar ve yumusakgalar kategorisinde hicbir sekilde
higbir iilke karsisinda bir ihracat performansi gostermemektedir. (Incelenen tiim iilkelerle Tiirkiye
arasinda hesaplanan CEP degerlerinin hepsi 1’in altinda bulunmustur.) Fakat bu tabloda Tirkiye’nin
AB-28 karsisindaki ihracat performansimin 2013-2016 yil aralig1 icin pozitif, 2017°den sonra ise
negatif oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 17. <037 - Baliklar, kabuklu hayvanlar ve yumusakgalarin konserveleri’ kategorisinde
CEP degerleri

CEP-037 TR/Cin TR/Endonezya TR/Hindistan TR/AB-28 TR/Vietnam

2013 0,27 0,06 0,85 2,12 0,03
2014 0,26 0,05 0,65 2,08 0,02
2015 0,26 0,05 0,41 2,27 0,03
2016 0,27 0,05 0,29 2,40 0,03
2017 0,06 0,21 0,84
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Tiurkiye i¢in; Tablo 15’in sonuglarinda bulgulanan, kabuklu hayvanlar ve yumusakgalar
kategorisindeki diisiik ihracat performansi; dogal olarak Tablo 16’da degerlendirilen kabuklu
hayvanlar ve yumusakcalarin konserveleri kategorisi i¢in de diisiik hesaplanmistir. Fakat bu tabloda
da; Tiirkiye’nin AB-28 karsisindaki ihracat performansinin 2013-2016 yil arali1 i¢in pozitif, 2017°den
sonra ise negatif oldugu dikkat ¢ekmektedir.

TARTISMA ve SONUC

Cin, diinya toplam su {iriinleri iiretiminin 1/3’iinden fazlasini tek basina gerceklestirerek, sektoriin
iiretim lideri konumuna sahip bir iilkedir. Uretim konusundaki en yakin takipgisi ise; diinya su iiriinleri
tiretiminin yaklagik %11’ini gerceklestiren Endonezya’dir. Hindistan %5°lik, AB-28 ve Vietnam ise
%?3’liik diinya toplam su {irlinleri iiretimleri ile Cin ve Endonezya’y: takip etmektedir. Bu acidan adi
gecen 5 iilkenin, diinya su iiriinleri sektdrii iiretiminin yaridan fazlasini gergeklestirdigini sdylemek
mimkiindiir. Diinya su {irlinleri iiretimi icerisinde Tiirkiye’nin pay1 ise yaklasik %0,3 (binde 3)
civarindadir.

Diinya su {irtinleri iiretiminde basi ¢ceken bu 5 iilke ve Tiirkiye’yi Tablo 3 ve Tablo 5’deki verilere
gore degerlendirdigimizde ise; en yiiksek dis ticaret hacmine sahip iilkenin AB-28 (2017-34.124
milyon $) olmasina ragmen, bu sektorde 22.810 milyon $ a¢ik verdigini gérmekteyiz. En biiyilik diinya
su iirtinleri iireticisi konumundaki Cin ise, sektordeki en yiiksek 2. en yiiksek dis ticaret hacmine sahip
(2016-27.086 milyon $) iilke olmasina ragmen, sektorden en fazla ekonomik katki saglayan iilke
olarak (2016-12.912 milyon $) dikkatleri ¢ekmektedir. Tiirkiye hari¢ olmak iizere, 6rneklemin en
kiiciik iireticisi olan Vietnam ise sektorden en fazla ekonomik katki saglayan ikinci iilkedir (2016-
5.923 milyon $). Hindistan 5.676 milyon $ (2017), Endonezya 3.901 milyon $ (2017) ve Tiirkiye 625
milyon $’lik (2017) sektorel dis fazlalariyla ekonomilerine destek saglamaktadir.

Bu sonuglardan da anlasilacag: tizere, uluslararasi ticari performansi goézlemlemek igin; iilkelerin
sadece lretim kapasitelerine bakarak diinya ticaretindeki sektorel kabiliyetleri hakkinda yorum
yapmak yeterli olmaz. Bu nedenle {iretimin yani sira, sektorel ithalat ve ihracat degerlerinin toplamini
ifade eden dig ticaret hacmi ve bu toplam igerisinde ithalat — ihracat arasindaki dengeyi anlatan dis
acik (ithalat>ihracat) ve dis fazla (ihracat>ithalat) ayrica degerlendirilmesi gereken olgulardir.

Fakat bu caligma, su tiriinleri sektoriiniin lider iireticilerini gostermek ve sektorle ilgilenenlere zaten
ulasabilecekleri bazi rakamsal biiyiikliikleri sunmaktan ziyade; bu sektorde adi gecen iilkeler ve
Tiirkiye adma sektoriin iilke ekonomilerindeki karsilagtirmali iistiinliiglinii ortaya koymak amacim
giitmektedir. Boylelikle hem kamu hem 6zel sektor yetkililerini bilgilendirmek, hem de sektor adina
atilacak adimlarin neler olabilecegi konusunda yardimeci olmak arzulanmaktadir. Bu gerekgeyle de
caligmada; Tirkiye’nin su iirlinleri sektoriiniin uluslararasi rekabet giicli ve ihracat performansi, RCA
ve CEP endeksleri yardimiyla Olgiilerek, elde edilen sonuglar diinya su firlinleri iiretiminde lider
konumdaki 5 iilke ile kiyaslanmaktir.

Yapilan galisma sonucunda Tiirkiye’nin su {irinleri {iretiminde tam bir istikrarin olmadigi
bulgulanmustir. Istikrarsizligin kaynagi ise avcilik iiretimindeki yi1l bazli dengesizliklerdir. Aveilik
iiretimindeki bu istikrarsizlik temelde yanlis avlanma kaynakli olup, sonuglari siirdiiriilebilir aveilik
tiretimini olumsuz etkilemektedir. Bu olumsuzlugun yam sira, Tiirkiye’de su {irlinleri yetistiriciligi
hizli bir sekilde gelisme gostermektedir. Sektoriin biiyiimesi de yetistiricilik kaynakli olmaktadir.

RCA endeksi hesaplama sonuclart Tiirkiye’nin su {riinleri sektoriiniin SITC Rev.3 Diizey 2 ve
Diizey 3 c¢ercevesindeki her kategoride yiiksek oranli bir rekabet giiciine sahip oldugunu
gostermektedir. Hatta bu rekabet giiclinii diinya su triinleri iiretimindeki lider iilkeler karsisinda da
gerceklestirmektedir.

CEP endeksi hesaplama sonuclari ise; RCA endeks sonuglar1 kadar olumlu degildir. Tiirkiye nin bu
lider ulkeler karsisindaki ihracat performansi, AB-28 harig, genel olarak zayif bulgulanmistir.
Tiirkiye’nin en zayif ihracat performansina sahip oldugu alan ise kabuklu hayvanlar ve yumusakgalar
ile bu varliklarin islenmesiyle ortaya ¢ikan iiretim sahalarinda kendisini gostermektedir.

Bu ¢alisma sonucunda ¢ok 6nemli bir bulguya daha rastlanmistir: AB-28 su iiriinleri sektoriinde bir
zayif halkadir. Bu sonuca varilmasinin sebebi ise; AB-28’in su {irlinleri tiretim miktar ile lider iilkeler
arasinda yer almasina ragmen, hic¢bir su iiriinleri faaliyet alaninda ne rekabet avantaji, ne de ihracat
performansi gosterememis olmasidir. Aslinda bu sonu¢ AB-28 i¢in bir dezavantaj ortaya koysa da,
Tirkiye i¢in bir firsat olarak algilanabilir.
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Nihayetinde AB-28 Tiirkiye’nin en biiyiik dis ticaret partneridir. Bu Birlik’in sektordeki yiiksek
ihracat degerleri dikkat ¢ekse de, su {irlinleri ihracatinin yaklasik 7 kat fazlasi ithalat
gergeklestirmektedir. Bu baglamda ¢ok biiyiik bir su liriinleri pazari ve siirdiiriilebilirligi ¢cok yiliksek
bir su triinleri tiiketicisi konumundadir. AB-28’in sektorde ortaya ¢ikan yiiksek oranli dig ticaret
aciklar1 bu degerlendirmenin en belirgin kanitidir.

Bu anlamda Tiirkiye’nin AB-28 ile gerceklestirmekte oldugu dis ticaretini su liriinleri sektorii
gergevesinde ¢ok iyi bir sekilde degerlendirmesi gerektigi asikardir. Fakat bu degerlendirme
kapsaminda, Tirkiye — AB-28 Gilimriik Birligi siireci dikkate alinarak ve AB su {irlinleri ortak
politikas1 da gozetilerek, Tiirkiye su iiriinleri politikasinin yeniden gézden gecirilmesi gerekmektedir.
Bu aragtirma ise bir bagka calismanin ana konusunu olusturmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye Su
Uriinleri Sektorii admna diizgiin politikalar iiretebilmek igin her iki ¢alismanin sonuglarinin birlikte
degerlendirilmesine ihtiyag vardir.

KAYNAKLAR

Alidou, M., Ceylan, R. F. & Ilbasmus, E. (2017). Trade and revealed comparative advantage measures: A case of
main export crops of Benin Republic. Kastamonu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, ICEBSS 2017 Ozel Say:, 18(1), 382-397.

Altay, N. O. & Gacaner, A. (2003). Turkey’s dynamics of competition: A comparative analysis of
competitiveness of the textile and clothing industry. Paper Presented at the VII. ERC/METU
International Economy Congress; Ankara.

Amighini, A., Leone, M. & Rabellotti, R. (2011). Persistence versus change in the international specialization
pattern of Italy: How much does the ‘district effect’ matter?. Regional Studies, 45(3), 381-401.

Anonim. (2017). EUMOFA-European market observatory for fisheries and aquaculture products- The EU fish
market, Edition 2017.

Anonim. (2018). https://egezegen.com/yasam/dunya-nufus-siralamasi, erigim 09.06.2018.

Athukorola, P. & Wagle, S. (2014). Trade liberalization and export performance in transition: The case of
Georgia. The World Economy, 1669-1691.

Balassa, B. (1965). Trade liberalization and ‘revealed’ comparative advantage. The Manchaster School of
Economic and Social Studies, 33(2), 99-123.

Bilas, V. & Bosnjak M. (2015). Revealed comparative advantage and merchandise exports: The case of
merchandise trade between Croatia and the rest of the European Union member countries. Ekon. Misao
Praksa Dbk. God. XXIV, Br. (1), 29-47.

Coxhead, 1. (2007). A new resource curse? Impacts of china’s boom on comparative advantage and resource
dependence in Southeast Asia. World Development, 35(7), 1099-1119.

Coban, O. & Kok, R. (2005). Tirkiye tekstil endiistrisi ve rekabet giicli: AB tilkeleriyle karsilastirmali bir analiz
ornegi (1989-2001). Iktisat, Isletme ve Finans Dergisi, 20(228), 68-81.

De Benedictis, L. & Tamberi, M. (2002). A note on the Balassa Index of revealed comparative advantage.
Universita' Politecnica delle Marche (1), Dipartimento di Scienze Economiche e Sociali, Working Papers
158.

Donges, J.B., Krieger-Boden, C., Langhammer, R. J., Schatz, K.W. & Thoroe, C. S. (1982). The second
enlargement of the European Community: Adjustment requirements and challenges for policy reform.
Kieler Studien. N.171, Kiel.

Erlat, G. & Erlat, H. (2004). Tiirkiye'nin orta dogu iilkeleri ile olan ticareti - 1990-2002. Uygur E. Civcir I,
editorler. GAP Bolgesinde Dis Ticaret ve Tarim, TEK Yayini.

FAO (2014). Fisheries and Aquaculture Deparment, The State of word fisheries and aquaculture. Roma

Ferto, I. & Hubbard, L. (2002). Revealed comparative advantage and competitiveness in Hungarian agri-food
sectors technology foresight in Hungary. Institute of Economics Hungarian Academy of Sciences,
Discussion papers, 2002/8.

Gacaner Atig, A. (2014). Tirkiye’nin tekstil ve konfeksiyon sektoriiniin karsilagtirmali rekabet analizi. Ege
Akademik Bakis, Nisan, 14(2), 315-334.

Hatirli, S. A., Demircan, V. & Ozkan, B. (2003). Tekstil ve konfeksiyon ihracatinda Tiirkiye’nin rekabet
durumu. Tirkiye VI. Pamuk, Tekstil ve Konfeksiyon Sempozyumu Bildirileri, Tarimsal Ekonomi
Arastirma Enstitiisii, N.106, 115-122.

Hinloopen, J. & Van Marrewijk, C. (2001). On the empirical distribution of the Balassa Index. Review of World
Economics, 137(1), 1-35.

Hossain, Md. B. (2006) Export performance of Bangladesh's fisheries sector. The Journal of Developing Areas,
Spring, 39(2), 36-77.

Jayawickrama, A. & Thangavelu, S. M.. (2010). Trade linkages between China, India and Singapore: Changing
comparative advantage of industrial products. Journal of Economic Studies, 37(3), 248-266.

53


https://egezegen.com/yasam/dunya-nufus-siralamasi

KUSAT 2019 ActAquaTr 15(1), 43-54

Kaitila, V. & Wigren, M. (1999). Revealed comparative advantage in trade between the European Union and the
Baltic Countries. The Research Institute of the Finnish Economy Discussion Papers, No. 697.

Kara, O. & Erkan, B. (2011). Tirkiye’nin emek yogun mal ihracatindaki karsilagtirmali dstiinliiklerin
makroekonomik biiyiikliiklerle iligkisi. Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Bahar, 7(1), 67-93.

Kosekahyaoglu, L. (2012). Dis ticaret ve rekabet giicii: 1923-2011, Alter Yay. Rek. Org. Tic. Ltd. Sti, Ankara.

Kosekahyaoglu, L. & Ozdamar, G. (2005). Tiirkiye, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya ve Estonya’nin
sektorel rekabet giicli ve dis ticaret yapist iizerine kargilastirmali bir analiz. Sosyoekonomi, Temmuz-
Aralik, (2), 73-102.

Mahajan, V., Nauriyaland, D. K. & Singh, S. P. (2015). Trade performance and revealed comparative advantage
of Indian pharmaceutical industry in new IPR regime. International Journal of Pharmaceutical and
Healthcare Marketing, 9(1), 56-73.

Riaz, K. & Jansen, H. G. P. (2012). Spatial patterns of revealed comparative advantage of Pakistan's agricultural
exports. Pakistan Economic and Social Review, Winter, 50(2), 97.

Saragoglu, B. & Kose, N. 2000. Bazi gida sanayilerinin uluslararasi rekabet giicii: Makarna, biskiivi ve un
sanayi, Proje Raporu 2000-2, Mayis 2000, Ankara.

Sarigoban, K. & Kosekahyaoglu, L. (2017). Ticaret sonrasi verilerle rekabet giictiniin 6lgiilmesinde kullanilan
indeksler tizerine bir literatiir taramasi. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Haziran 5(47), 424-444,

Serin, V. & Civan, A. (2008). Revealed comparative advantage and competitiveness: A case study for turkey
towards the EU. Journal of Economic and Social Research, 10(2), 25-41.

Seyoum, B. (2007). Revealed comparative advantage and competitiveness in services: a study with special
emphasis on developing countries. Journal of Economic Studies, 34(5), 376 — 388.

Sahin, D. (2016). Imalat sanayinde rekabet giiciiniin dl¢iimii: Tiirkiye ve BRIC iilkeleri drnegi. Ege Akademik
Bakig, 16(4), 709-718, Ekim 2016.

TUIK. (2018) http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, erisim 09.06.2018.

UN. (2018). https://comtrade.un.org/data, erisim 01.06.2018.

WTO. (2018). https://www.wto.org, erisim 01.06.2018.

Waziatek, K. A. (2003). Critical synthesis, review of the main findings, methodologies and current thought on
competitiveness of accession countries mapping of competence. Center for Social and Economic
Research.

Yiicel, Y. (2010). Uluslararas: ticaretin serbestlestirilmesi stirecinde Tiirk tekstil ve hazir giyim sektoriiniin
rekabet giicii ve Cin tehdidi. Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 29(2),
227-250.

54


http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist
https://comtrade.un.org/data
https://www.wto.org/

