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UNIVERSITE OGRENCILERININ PROFILINi BELIRLEMEYE YONELIK BiR
ARASTIRMA: MESLEK YUKSEKOKULU ve FAKULTE OGRENCILERININ
KARSILASTIRILMASI!

Ozet

Bu c¢alismada, Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin demografik, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve mezun olduktan sonraki beklentileri agisindan profillerini belirleyerek,
aralarindaki benzerlik ve farkliliklar1 ortaya koymak amaglanmistir. Amaca dayali drneklem
yontemiyle Anadolu Universitesi Iletisim Bilimleri Fakiiltesi Halkla iliskiler ve Reklamcilik
Boliimii ile Pamukkale Universitesi Honaz Meslek Yiiksekokulu Halkla iliskiler ve Tanitim
Programi 6grencilerinden 400 kisi arastirma kapsamina dahil edilmistir. Veriler, 2011°in Ocak
ay1 igerisinde, gelistirilen anket formuyla toplanmis ve SPSS (13.0) paket programi aracililigiyla
analiz edilmistir. Calismada, MY O ve Fakiilte 6grenci profilleri arasinda sanilanin aksine ¢ok
biiyiik farkliliklar olmadigi sonucuna varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Meslek Yiiksekokulu, Fakiilte, Ogrenci Profili

A Study to Determine Profiles of University Students:
Comparison of Vocational School and Faculty Students’ Profiles

Abstract

In this study, it has been tried to define and discover similarities and differences between
the profiles of Vocational School and Faculty’s students according to their demographics, social,
cultural, economic and post graduate expectations. 400 people has included to the study with
purposeful sampling method from the students of Anadolu University Faculty of Communication
Sciences, Department of Public Relations and Advertising and Pamukkale University Honaz
Vocational School, Program of Public Relations and Advertising. Data has collected with a
survey form which is developed by researchers, on January, 2011 and analyzed with SPSS (13.0
version) statistics program. In the study, it has been found that there are no significant differences
between the profiles of Vocational School and Faculty’s students despite of common belief.

Keywords: Vocational School, Faculty, Student’s Profile

1 Bu makale 25-27 Mayis 2011 tarihlerinde Aydin’da diizenlenen 2. Uluslararasi 6. Ulusal Meslek Yiiksekokullart
Sempozyumu’nda sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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Ortadgretimden sonra bireyin gelecekte yapacagi meslege yonelik bilgilerin edinildigi
yiiksekdgretim siireci, tiim geng bireyler i¢in 6nemli bir yagsam donemidir. Mesleki alanla ilgili
ya da baglantili bilgilerin yan1 sira kisilik olusumunu sekillendiren ve/veya pekistiren davranig
ve Ozelliklerin kazanimlarinin da gergeklesmesi bu siirecin énemini daha da arttirmaktadir.
Bu nedenle ortadgretimini tamamlayan bireyler, geleceklerini sekillendirmek amaciyla
yiiksekogretim kurumlart icerisinden tercihler yapmaktadirlar. Yiiksekdgretimin amaci
tercihlerini yaparak bu kurumlara gelen geng¢ bireyleri, iilkesine ekonomik, kiiltiirel, sosyal,
politik, bilimsel vb. agidan katkida bulunabilecek, onlarin ilgi, yetenek ve yeterliklerini de
dikkate alarak toplumun farkli alanlarinda ihtiya¢ duydugu insan giicii haline getirmek; bilimsel
alanlarda arastirma ve incelemelerle yapilan ¢aligmalar dogrultusunda bilim ve teknolojinin
gelisimine yarar saglamaktir.

Yiiksekogretim kurumlarmi, fakiilte, meslek yiiksekokullari, enstitii, konservatuar,
yiiksekokullar, uygulama ve arastirma merkezleri gibi birimler olugturmaktadir. Yiiksekogretim
kapsaminda bulunan fakiilte ve meslek yliksekokullari, bireylerin hedeflerine ulagsmak igin
yararlandiklar1 arac1 kurumlardir.

Fakiilteler, “Yiiksek diizeyde egitim - Ogretim, bilimsel arastirma ve yayin yapan;
kendisine birimler baglanabilen yiiksekdgretim kurumlari” olarak tanimlanmaktadir. Meslek
Yiiksekokullart ise; “belirli mesleklere yonelik ara insan glicii yetistirmeyi amaglayan dort
yartyilhk egitim - dgretim siirdiiren yiiksekogretim kurum”laridir (YOK 2547-3r). Meslek
Yiiksekokullarinda verilen mesleki ve teknik egitim; genc bireylere, ilgili is sektorlerinin
beklentilerini karsilayacak ve is yagsamlarinda basarili olmalarina katki saglayacak nitelikte teorik
ve Ozellikle uygulamaya doniik bilgi, beceri ve davranislar kazandirma amacini glitmektedir.
Yiiksekogretim sisteminde dnlisans programlart A¢ik Ogretim Fakiiltesi ve MYO’lar tarafindan
yuritiilmektedir.

Meslek yiiksekokullari, verdigi iki yillik teorik ve 6zellikle uygulamaya dayali egitimin
sonunda geng bireyleri mesleki yasantilarina hazir hale getirmektedir. Egitimin uygulama
agirlikli olmasi ve stajlarin da etkisiyle, mesleki yasantilarina gectiklerinde 6grencilerin
is diinyasina cabuk adapte olarak beklenilen gorevleri yerine getirmelerini saglamaktadir.
Ayrica eZer egitim siireci icerisinde yasam boyu O0grenme disiincesinden hareketle kigisel
gelisimine katkida bulunacak etkinliklere katilim gerceklesmisse, iiniversite sonrasi is bulma
ve iste basarili olma olasiligina katkida bulundugu sdylenebilir. Hatta egitim ve kisisel olarak
gelisim siirecini basariyla tamamlamis meslek yiiksekokulu 6grencileri, fakiilte 6grencilerinden
daha avantajli olarak is diinyasinda yerini alabilmektedir. Egitim siirecini iki yildan dort yila
¢ikarmak isteyen meslek yiliksekokulu 6grencisi, dikey gecis yoluyla fakiiltelere, oradan da
daha ileri yiiksekdgrenime ulasabilmektedir. Tabii ki, bu sonuca ulasilmasinda 6grenciye ve
yiiksekdgretim kurumuna biiyiik sorumluluklar diismektedir.

Diger taraftan, bu kadar onemli firsatlar sunan meslek yiiksekokullarma ragmen,
ogrenciler genellikle lisans programlarini tercih etmektedir. 2010 yili Agik Ogretim Programi
disindaki yiiksekdgretim programlaria yerlestirme sonuglari asagidaki tabloda goriilmektedir.

Tablo 1. Yiiksekogretim Programina Yerlesen Ogrenci Sayilari

Lisans

Onlisans

Toplam

Yerlesen

Bos

Yerlesen

Bos

Yerlesen

Bos

327.869

33.099

233.134

77.702

561.003

110.801

Kaynak: OSYM 2009-2010 Ogretim Y1l1 Yiiksekdgretim Istatistikleri, http:/www.osym.gov.tr/dosya/l-
56296/h/osysyerlestirmebulten2010.pdf, 25.12.2010.

Yerlestirme sonuglarina bakildiginda, 561.003 &grenciden 233.134 Ogrenci Onlisans
programinda yer almig, 327.869 oOgrenci de lisans programini kazanmistir. Bos kalan
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kontenjanlar géz oniine alindiginda, 6grencilerin daha ¢ok lisans programlarm tercih ettigi,
lisans programlarinin da daha ¢ok yanlis tercihten dolay1 bos kalma olasiligi ¢ok yiiksek olmakla
birlikte, 6grencilerin meslek yiiksekokullarint daha az istedikleri sonucuna varilmaktadir. Ayrica
ogrencilerin meslek yiiksekokullarini daha az tercih ettigi, birkag bilimsel ¢aligma tarafindan da
desteklenmektedir (Alparslan ve Kileigil, 2005; Dastan, 2009; Firat ve Ozel, 2003; Kandemir
ve Kaya, 2009; Kazu ve Ozdemir, 2004; Keskin, Koraltan ve Oztiirk, 2010). Ek olarak énlisans
programinda yer alan 6grencilerin biiyiik bir boliimii de (bakiniz Tablo 2), sinavsiz olarak gecis
yapmustir. Dolayisiyla sinava girerek yiiksekdgretim programina yerlesen 6grencilerden 6nlisans
programint tercih eden 6grenci sayisi lisans tercihiyle karsilastirildiginda tercih oraninin daha da
diistiigii sonucuna ulasilmaktadir.

Daha az istenilmesinin arkasinda birgok énemli neden bulunmaktadir. Ancak en 6nemli
nedenlerden birisi, meslek yiliksekokullarinin 6neminin farkinda olunmamasi, hatta sadece
ogrenciler tarafindan degil, Ogrenci velilerinden &grencilerin yiliksekdgretim tercihlerini
yapmalarina yon veren rehber 6gretmenlere hatta isverenlere kadar bir¢ok insanin meslek
yiiksekokullariyla ilgili yeterli bilgiye sahip olmamalarindan ve onyargilarindan kaynaklanan
yanlis algilamalara sahip olmasidir. Kandemir ve Kaya (2009), bu yanlhs algilamalar
dogrultusunda Meslek Yiiksekokulunu kazanan &grencilerin istemeyerek geldigini yaptiklari
arastirmalariyla desteklemistir. Mecburen ya da istemeyerek gelen 6grencilerin de okullarina
motive olmalar1 oldukga zorlagmaktadir.

Yerlestirme sonuglarinda 6nemli olan bir diger nokta da onlisans programlarina sinavla ve
sinavsiz gegen dgrenci sayilaridir. Asagidaki tabloda konuyla ilgili 2010 verileri yer almaktadir.

Tablo 2. Okul Tiirlerine Gore Basvuran ve Yerlesen Aday Sayilari

. Onlisans R
Yerlesen Ogrenci sayisi Lisans AOF
Sinavsiz YGS ile
763.516 327.869 129.462 103.672 202.513

Kaynak: OSYM 2009-2010 Ogretim Y1l Yiiksekogretim Istatistikleri, http://www.osym.gov.tr/dosya/1-
56296/h/osysyerlestirmebulten2010.pdf, 25.12.2010.

Yerlestirme sonucglaria bakildiginda 233.134 6grenciden 129.462°si simavsiz Onlisans
programina ge¢mis, bu 6grencilerden 867 kisi de okul birinciligi nedeniyle sinavsiz gegisten
yararlanmistir. Bu oran sinavsiz dnlisans programina gecen sayidan diisiiriilse bile yine smavsiz
onlisansa gegen Ogrenci sayisi, YGS smavini kazanarak gecen 0grencilerin sayisindan daha
fazla olmaktadir. Smava giren 6grencilerden de sadece 103.672’si sinavi kazanarak onlisans
programina girmistir. Sinavsiz Onlisans programina gecen Ogrencilerin, 0gretimdeki niteligi
olumsuz yonde etkileriyle ilgili bircok varsayim ortaya atilmistir. Meslek yiiksekokulunda
okuyan ogrencilere yonelik olumsuz degerlendirmelerin en biiyiik nedenlerinden birisi olarak
ogrencilerin sinavsiz okullara gegmesi gosterilmektedir. Onyargilardan uzaklasilmasi igin
sadece fakiilte dgrencileriyle birlikte sinava girmis ve sinavi kazanarak onlisans programina
yerlesmis 6grenciler, bu aragtirma kapsamina dahil edilmis, dogrudan gecen 6grenciler disarida
birakilmistir. Bu durumun arastirmanin alana yonelik katkisini arttiracagi diistiniilmektedir.

Glinlimiize kadar meslek yiliksekokullariyla ilgili yapilan ¢alismalara baktigimizda,
meslek yliksekokullarin birgok konuda yetersiz olduguyla ilgili goriisler ortaya atilmistir
(Akyurt, 2009; Dastan, 2009; Kazu ve Ozdemir, 2004; Keskin, Koraltan ve Oztiirk, 2010; Senol
ve Tiifekei, 2007). Meslek yiiksekokullarinin yetersizligiyle ilgili deginilen noktalar gbz 6niine
alindiginda; 6gretim elemanlarinin say1 ve nitelik olarak 6zelliklerinden, 6gretim programina;
fiziki altyapilarin yetersizliginden sinavsiz bu okullara gegise kadar bir¢ok etkenin egitim
ve Ogretimin niteligini disiirdiigii belirtilmektedir. Bir egitim kurumunun var olma amacini
gerceklestirmesi i¢in yukarida bahsedilen etkenlerle ilgili olumsuzluklarin, mutlaka giderilmesi
gerekmektedir. Diger taraftan 6grencilerin hedeflenen donanimlara sahip olmasindaki en 6nemli
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noktalardan birisi de 6grencilerin demografik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri temelinde
olusan kisisel beceri ve algilamalarinin diizeyidir. Eger meslek yiiksekokulunda okuyan
ogrencilerin 6zellikleri dogru belirlenir ve uygulamalarda dikkate alinirsa, hem kurum olarak
hem de egitimi veren 6gretim elemanlari olarak kendilerinden beklenen nitelikte egitim-6gretim
stireci gerceklestirilmis ve yine kendilerinden beklenen yaklagim bi¢imi gosterilmis olacaktir.

Lisans ve/veya oOnlisans programlarinda ders veren Ogretim elemanlarinin, lisans ve
onlisans Ogrencilerini kiyasladiklari, oncelikle tasidiklart profil 6zellikleri ve 6zellikle egitim
alaninda herhangi bir davranigsal kazanimlarin 6grenciye kazandirilmasi konusunda lisans ve
onlisans 6grencilerinin farklilastiklartyla ilgili diislincelere sahip olduklarina yonelik bir varsayim
vardir. Bununla birlikte diger bir varsayim da onlisans ve lisans dgrencilerinin kendilerini
ve birbirlerini basta profil 6zelliklerinin yani sira meslek hayatina yonelik diisiincelerinde,
bulunduklar1 konum itibariyla karsilagtirdiklari; sonucunda da Onlisans agisindan olumsuz
diisiincelere sahip olduklaridir. Ogrencilerin MYO’lar1 daha az tercih etmeleri (Bkz. Tablo.1)
ve tercih ederek gelenlerin biiyiik bir bolimiiniin ise istemeyerek gelmeleri (Kandemir ve Kaya,
2009) 6grencilerin MY O’lara yonelik olumsuz algilamalara sahip olduklar1 varsayimini destekler
niteliktedir. Bu durum 6grencilerin gelecekle ilgili mesleki beklentilerine de yansiyabilmektedir.
Bu baglamda, olas1 dnyargilara dayali degerlendirmelerin baslangic noktast olan fakiilte ve
MYO 6grencilerinin sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve mesleki agidan beklenti profillerinin
belirlenmesi, 6gretim elemanlarinin onlisans ve lisans dgrencilerine yonelik bakis agilariin
sekillenmesine ve en azindan Ogretim siirecini planlarken 6grenci grubunun profillerine gore
daha basarili ve verimli bir egitim-6gretim siireci gerceklestirmesine katki saglayacaktir. Ek
olarak profillerin belirlenmesi, egitim-0gretim siirecinin gereken nitelikte olmasinin yani sira
kurum olarak 6grencinin kisisel gelisimine ne kadar fazla katkida bulunmasi gerekliligini, eger
kazanimlar konusunda herhangi bir eksiklik varsa egitim kurumlari olarak {istiine diisen bagka
sorumluluklarinin oldugunu ortaya koyacaktir. Bu siirecin sonunda da 6nlisans mezunlari “ara
eleman” nitelendirmesinden “aranan eleman” tanimlamasina doniisecektir.

1. ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirmanin amaci; ayn1 alanda egitim goren ve okuduklar1 boliimii siavla kazanan
MYO ve Fakiilte 6grencilerinin demografik, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve beklentileri agisindan
profillerini belirleyerek, benzerliklerini ortaya ¢ikarmak, farkliliklarini kargilasgtirmak ve boylece
aralarinda yiiksekogretim i¢in aldiklar1 puan diginda farklilik olup olmadigini ortaya koymaktir.
Ogrencilerin yiiksekdgretim siirecine kadar yetistigi ortam ve 6zellikler, iiniversite ve bdliim
seciminden, yiiksekdgretim siirecindeki basarisina, hedeflenen davranigsal kazanimlardan
bulunduklar1 okul ve kendilerine yonelik algilamalarma kadar birgok konuyu fazlasiyla
etkilemektedir. Ek olarak, 6zellikle dgretimi gergeklestiren 0gretim elemanlar1 ve tiniversite
birimlerinin 6grencilere yonelik algilamalarimi da sekillendirmektedir.

Yukarida belirtilen amag¢ dogrultusunda calisma kapsaminda yanit aranacak arastirma
sorular1 su sekildedir:

1. MYO ve Fakiilte 6grencilerinin demografileri arasinda farklilik var midir?

2. MYO ve Fakiilte 6grencilerinin sosyal, kiiltiirel, ekonomik durumlar1 agisindan farklilik
var midir?

3. MYO ve Fakiilte 6grencilerinin kazandiklar1 boliime hazirlanma, boliimii tercih etme,
boliimden beklenti ve memnuniyetleri bakimindan farklilik var midir?

4. MYO ve Fakiilte 6grencilerinin sosyo-kiiltiirel aktivitelere katilimlar1, medyay1 takip etme
bigimleri agisindan farklilik var midir?

Bu baglamda arastirma kapsaminda ele alinan profil 6zelliklerinden yola ¢ikarak
Ogrencilere yonelik yasanildig1 varsayilan problemlerin esas kaynak veya kaynaklarin neler
oldugu tespit edilecektir. Ayrica, daha once de belirtildigi gibi hem MYO’larm hem de 6gretim
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elemanlarinin edinilen bu bilgiler dogrultusunda her agidan kendilerine yon vermelerine katkida
bulunulacaktir.

2. YONTEM

2.1. Evren ve Orneklem

Orneklem grubu amaca dayali 6rneklem yontemi kullanilarak olusturulmustur. Anadolu
Universitesi iletisim Bilimleri Fakiiltesi Halkla Iliskiler ve Reklamcilik Béliimii ve Pamukkale
Universitesi Honaz Meslek Yiiksekokulu Halkla Iliskiler ve Tamitim Programi &grencileri
aragtirma kapsamina dahil edilmistir. Orneklem grubunda toplam 400 &grenci yer almaktadir.

2.2. Arastirma Modeli ve Verilerin Toplanma Siireci

Arastirma siirecinde nicel arastirma yontemlerinden anket yontemi uygulanmigtir. Anket
formu daha 6nce yapilan profil arastirmalarmin yani sira (Akyurt, 2009; Alpaslan ve Kileigil,
2005; Dastan, 2009; Kazu ve Ozdemir,2004; Keskin vd.,2009; Senol ve Tiifek¢i, 2007),
arastirmacilarin da katkilariyla hazirlanmistir. Hazirlanan anket formu, 50 kisiden olusan bir
orneklem iizerinde test edilmis, gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra son haline getirilmistir.
Fakiilte ve MY O 6grencilerinin demografik, sosyo-kiiltiirel ve beklenti profilini ortaya ¢ikarmak
amaciyla yapilan aragtirmada, verileri toplamak i¢in 36 soruluk bir anket formu kullanilmigtir.
Anket kapsaminda asagida yer alan nitelikleri ifade eden sorular bulunmaktadir:

+  Ogrencilerin cinsiyet, yas, {iniversite dncesi yasanilan yer, {iniversite dncesi ve sonrasi
barinma durumu, aile bilgileri, ekonomik durum,

e Mezun olunan lise, boliim tercihi ve nedenleri, iniversiteye hazirlanma siireci, egitimiyle
ilgili planlama siireci,

e Bolim ve okul memnuniyet diizeyi, mezuniyet sonrasi ig bulma diigiincesi ve hedefleri,
boliimiin is bulmadaki katkilari,

*  Yabanci dil ve sosyo-kiiltiirel durumu.

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Anket uygulanmadan 6nce okul miidiirliigii ve fakiiltenin ilgili program baskanindan
izin alinmigtir. 2011 y1l1 Ocak ayinda yapilan final simavlarindan sonra anketi yapmay1 kabul
eden 6grencilere uygulanmistir. Uygulanma hatasi nedeniyle 28 anket arastirma kapsamindan
cikarilmasiyla toplam 400 anket arastirmaya dahil edilmistir. Elde edilen veriler SPSS 13.0
paket programiyla analiz edilmistir. Verilerin analizinde istatistiki test olarak nominal dl¢ekler
i¢in ki-kare testi ve interval 6lgekler i¢in de t-test kullanilmistir.

3. BULGULAR VE YORUM
Tablo 3. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Cinsiyetleri

Okul tiirii * Cinsiyet Cinsiyet

Karsilastirmasi Kadin Erkek
MYO 130 75
% 63,4% 36,6%

Okul tiirii -
Fakiilte 84 111
% 43,1% 56,9%

Toplam 214 186

Ki-Kare: 16.616, df (serbestlik derecesi): 1, p<.05
Tablo 3’te goriildiigli izere Meslek Yiiksekokulu ile Fakiilte 6grencilerinin cinsiyet

Ozelinde dagilimi farklilik gostermektedir. Kiz 6grenciler MYO’nda, erkek Ogrenciler ise
Fakiiltede daha yogun olarak bulunmaktadir.
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Tablo 4. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Universite Oncesi Yasadiklar1 Cografik

Bolge
Okul tiirii * Universite Universite 6ncesi yasadigimiz cografik bolge?
oncesi yasadiginiz Ak- Dogu . dG“‘ﬂe)" ic Kara- M
cografik bolge deniz Anadolu B?f Aoglzl I Anadolu | deniz a];{llla-
Karsilagtirmas Bol. Bol. ok aa | Bél Bol. ra ok
h

MYO 39 9 89 8 14 19 27

% 19,0% | 4,4% 43,4% | 3,9% 6,8% 9,3% 13,2%
Okul tiirii -

Fakiilte 15 9 39 2 38 21 71

% 7,7% 4,6% 20,0% | 1,0% 19,5% 10,8% | 36,4%

Ki-Kare: 64.520, df:6, p< .05

Tablo 5. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Universite Oncesi Yasadiklar1 Yerlesim

Birimi
Okul tiirii * Universite éncesi yasadigimz Universite 6ncesi yasadiginiz yerlesim birimi?
yerlesim birimi Karsilastirmasi i flce Kasaba Koy
MYO 102 76 12 15
Okul tiirii % 49,8% 37,1% 5,9% 7,3%
uiturd Fakilte 132 50 5 8
% 67,7% 25,6% 2,6% 4,1%

Ki-Kare: 13.983, df:3, p<.05

Katilimcilara tiniversite dncesi yasadiklar1 yer soruldugunda, anketin uygulandigi
tiniversitelerin bulundugu boélgeler de unutulmayarak, MYO 6grencilerinin Ege ve Akdeniz,
Fakiilte 6grencilerinin ise Marmara ve Ege bolgelerinden oldugu goze carpmaktadir (Tablo
4). Aym sekilde, tiniversite Oncesi yasadiklar1 yerlesim birimine verilen cevap da MYO
Ogrencilerinin il ve ilgelerden, Fakiilte 6grencilerinin ise yogun olarak illerden geldigini
gostermektedir (Tablo 5).

Tablo 6. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Kaldiklar1 Yer

Su an nerede kaliyorsunuz?

Okul  tiri  *
Su an merede | g y g ¢ | Evde Devlet O6zell Ailemin Akrabala- Loi-
kaliyorsunuz | ¢k pagi- | adasla- |y u r - urtta ammnda | TN ya- manila Diger
Karsilagtirmas ma rimla dunda y y ninda

MYO 7 138 18 32 8 0 1 1
Okul | % 3,4% 67,3% 8,8% 15,6% 3,9% ,0% 5% 5%
tiirii Fakiilte | 28 126 10 7 23 1 0 0

% 14,4% 64,6% 5,1% 3,6% 11,8% 5% ,0% ,0%

Ki-Kare: 41.491, df:7, p<.05

Tablo 6’dan da goriildiigii gibi liniversite egitimini aldiklar1 su anda kaldiklar1 yer olarak
MYO ve Fakiilte 6grencilerinin tercihleri arasinda herhangi bir farklilik bulunmamaktadir. En
agirlikli olarak verilen cevap “evde arkadaglarimla” olmustur.

wiw.akademia-erci 365 .COM



Universite Ogrencilerinin Profilini Belirlemeye Yénelik Bir Arastirma: Meslek Yiiksekokulu...

Tablo 7. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Ailelerindeki Birey Sayis

Okul tiirii * Ailedeki birey sayisi Ailedeki birey sayis1?
Karsilastirmasi 1-4 5.8 9+
MYO 100 929 6
- % 48,8% 48,3% 2,9%
Okul tiird Fakiilte 119 76 0
% 61,0% 39,0% ,0%
Ki-Kare: 32.517, df:13, p<.05
Tablo 8. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Ebeveynlerinin Durumu
Anne ve babanin durumu?
OKul tiirii * Anne
Anne-baba Anne-baba Anne Baba
ve babanin durumu - - Anne-baba
birlikte birlikte hayatta hayatta o
Karsilagtirmasi 7. 7. hayatta degil.
yasiyor. yasamiyor. degil. degil.
MYO 174 18 3 10 0
Okul tiiri % 84,9% 8,8% 1,5% 4,9% ,0%
ultard Fakiilte | 163 11 4 16 1
% 83,6% 5,6% 2,1% 8,2% 5%

Ki-Kare: 4.329, df:4, p>.05

Ailedeki birey sayisina bakildiginda MYO o6grencilerinin genelde daha kalabalik
ailelerden, Fakiilte 6grencilerinin ise daha ¢ekirdek ailelerden geldigini sOyleyebiliriz (Tablo
7). Anne ve babanin durumu i¢cin MYO ve Fakiilte 6grencileri arasinda belirgin bir farklilik

bulunmamaktadir (Tablo 8)

Tablo 9. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Annenin/Babanin Egitim Durumu

Okul tiirii *
Annenizin/
B‘a'b'amzm Okuma- ilkokul me- ilkokuldan Ortaokul me- Lise mezunu Universite Lisansiistii
egitim duru- | v,;ma6 yok zunu terk Zunu mezunu
mu Karsilas-
tirmasi
A B A B A B A B A B A B A B
MYO 21 4 119 94 8 5 30 40 22 41 2 9 0 1
Okul % 10,4% | 2,1% | 58,9% | 48,5% 4% 2,6% 14,9% 20,6% 10,9% 21,1% 1,0% 4,6% ,0% 5%
tiiri Fak. 10 0 64 47 3 2 28 18 51 50 34 59 1 2
% 5,2% ,0% 33,5% | 26,4% 1,6% 1,1% 14,7% 10,1% 26,7% 28,1% 17,8% 33,1% | ,5% 1,1%
Ki-Kare: 63.482, df:6, p<.05 (Anne egitim diizeyi igin)
Ki-Kare: 66.721, df:6, p<.05 (Baba egitim diizeyi i¢in)
Tablo 10. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Annenin Meslegi
Okul tiirii *
Annenizin meslegi OKkul tiirii
Karsilastirmasi
Annenizin meslegi? MYO % Fakiilte %
Memur 4 2,0% 10 5,2%
Tsci 12 5,9% 9 4,7%
Ev hanim 170 84,2% 121 63,4%
Esnaf 0 0% 3 1,6% 2
Ogretmen 0 ,0% 15 7,9% S
Serbest meslek 8 4,0% 16 8,4% %—-
Doktor 0 ,0% 1 5% =
Emekli 8 4,0% 16 8,4% N
Ki-Kare: 38.098, df:12, p<.05
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Tablo 11. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Babanin Meslegi

Okul tiirii *
Babanizin meslegi OKkul tiirii
Karsilastirmasi
Babanizin meslegi? MYO % Fakiilte %
Memur 18 10,2% 10 5,9%
Isci 39 22,2% 20 11,8%
Issiz 13 7,4% 3 1,8%
Ogretmen 0 0% 20 11,8%
Serbest meslek 63 35,8% 44 26,0%
Ozel sektor calisan 1 ,6% 1 6,5%
Doktor 0 ,0% 2 1,2%
Emekli 42 23,9% 59 34,9%

Ki-Kare: 69.450, df:18, p<.05

Tablo 9-10-11 MY O ve Fakiilte 6grencilerinin annelerinin ve babalarinin egitim durumu
ile yaptig1 meslegi gostermektedir. Fakiilte 6grencilerinin annelerinin egitim diizeyinin
say1s1 oldukca az olsa da lisansiistiine kadar ¢ikabildigi, MYO 6grencileri icin ise en biytik
kiimelenmenin ilkokul diizeyi oldugu goze ¢arpmaktadir. Fakiilte dgrencilerinin babalari
egitim diizeyi bakimindan MYO 6grencilerinden oldukca farklidir. Fakiilte 6grencileri i¢in
babalarinin egitim diizeyi en fazla iiniversite mezununda kiimelenirken, MYO 06grencileri
icin en fazla kiimelenmenin ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Anne meslegi olarak
“ev hanim1” birinci sirada yer alirken, MYO ve Fakiilte 6grencileri anne meslegi agisindan
farklilagsmamaktadir. Baba meslegi acisindan ise ¢ok biiyiik farkliliklar s6z konusu degildir.
Yukaridaki tablolardan ¢ikan sonuca gore, MYO oOgrencileri Fakiilte 6grencilerine gore
daha kalabalik ailelerden gelmekte, ailenin ¢ekirdek yapisini olusturan anne ve babanin
egitim durumunun daha diisiik oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin temel 6zelliklerinin
olusumunu saglayan anne-babanin egitim seviyesinin diisiik olmasi, ¢ocuklarina verecekleri
bireysel egitimi olumsuz etkileyebilmektedir. Egitim seviyesi diigiikliigli, anne-babanin
cocuguna genellikle bilingsiz olarak saglikli yaklagamamasina, ona dogru kazanimlar
verememesine neden olabilmektedir. Bir de iizerine ¢ocuk sayisinin fazlaligi eklendiginde,
cocuklarina gosterecekleri ilgi diizeyi diismekte, bu durum da bireyin gelisimine olumsuz
tesir edebilmektedir.

Tablo 12. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Ailelerinin Aylik Gelir Diizeyi

Okul tiirii * Ailenizin aylk geliri?

Ailenizin ayhk geliri

Karsilastirmasi 500 ve alt1 501-1000 | 1001-1500 1501-2000 2001-2500 2501+
MYO 40 76 46 28 9 6

Okl tiirii % 19,5% 37,1% 22,4% 13,7% 4,4% 2,9%
Fakiilte 13 42 45 43 23 27
% 6,7% 21,8% 23,3% 22,3% 11,9% 14,0%

Ki-Kare: 45.900, df:5, p<.05

MYO ve Fakiilte 6grencilerinin aylik gelir diizeyi bakimindan da ¢ok fazla farklilik
gosterdigini sOyleyemeyiz (Tablo 12). Sadece alt gelir grubunda MYO o6grencilerinin, {ist
gelir grubunda da Fakiilte 6grencilerinin daha fazla yogunlastigi, ancak c¢ok biiyiik farklar
olmadig goriilmektedir. Egitimin ve kalabalik niifusun yani sira, ekonomik durumun diisiikliigi
anne-babanin psikolojik yapisini etkileyebilmesi nedeniyle ¢ocuklarin gelisimine olumsuz
yanstyabilmektedir.
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MYO ve Fakiilte 6grencileri aylik gelirlerini en fazla ailelerinden aldiklari hargliktan
(MYO % 86,3-Fakiilte % 81,5) ve aldiklar1 burslardan (MYO % 22,9-Fakiilte % 42,1)
saglamaktadir. “Calistigim isten” cevabini verenler ise Fakiilte 6grencilerinde (% 12,8) MYO
ogrencilerinden (% 5,4) iki kat daha fazladir.

Tablo 13. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Mezun Olduklari Lise Tiirii

Okul tiirii * Mezun Mezun oldugunuz lise tiirii?
oldugunuz lise tiirii Lise Meslek Anadolu Siiper lise Anadolu Diger
Karsilastirmasi lisesi lisesi p Meslek lisesi &
MYO 171 11 7 7 7 2
Okul % 83,4% 5,4% 3,4% 3,4% 3,4% 1,0%
tiiri Fakiilte 47 3 73 63 3 6
% 24,1% 1,5% 37,4% 32,3% 1,5% 3,1%

Ki-Kare: 177.815, df: 5, p<.05

MYO ve Fakiilte 6grencilerinin en fazla farklilastiklari nokta mezun olduklar1 lise
tiirtidiir. MYO o6grencileri % 83.,4’liik bir yogunlukla liseden, fakiilte 6grencileri ise % 37,4
ile Anadolu lisesi ve % 32,3 ile de Siiper liseden mezun olarak gelmektedirler (Tablo 13).
Bir 6grencinin MYO’da okumast o Ogrencinin Fakiilteyi kazanamayacak nitelige sahip
oldugunu gostermemektedir. Bir¢ok etkenin yani sira mezun olunan lise tiirii ve {iniversite
sinavina hazirlanma siireci sinavda alinan puani ve tercihi dogrudan etkilemektedir. Ne yazik
ki, tilkemizde hala tartisma konusu olan ve ister asamali isterse asamasiz olsun, sinavla
gelecegine sekil vermek zorunda kalan 6grencilerin {iniversite oncesi egitim aldiklar1 son
egitim kurumu liselerdir. Adlar1 degistirilmis olsa bile liselerde verilen egitim farkliliklari,
Milli Egitim Sistemi’nde hala tartisilan konular arasinda bulunmaktadir. Oysa, lise diizeyine
yonelik egitim sistemindeki tiim kurumlarin kaliteli ve ¢agdas egitim sisteminin gerektirdigi
benzer nitelikleri tagimasi gerekmektedir. Ancak 6grencilerin mezun olduklari liseler arasinda
farklilagsmalar s6z konusu oldugunda liseden belli bir altyapiyla gelmesi gereken 6grencilerin
sahip olduklar1 nitelikleri acisindan da farklilagsmalar ortaya g¢ikabilmektedir. Bu sonucun
gerceklesmesinde 0grencilerden ¢ok, egitim sisteminin sorumlulugunun daha fazla oldugu
diisiiniilmektedir.

Universiteye hazirlanma asamasinda Fakiilte 6grencilerinin biiyiik farkla dershaneye
gittikleri (% 90,3: MYO % 68,3), 6zel ders aldiklar1 goriilmektedir (% 15,4: MYO % 2,9).
MYO 6grencilerinin ise iniversiteye hazirlanma agsamasinda Fakiilte 6grencilerinin yaklasik iki
kat1 daha fazla kendileri hazirlanma (% 39: Fakiilte % 20,5) durumunda kalmiglardir. MYO
dgrencilerinin 6zel ders almalari ise pek miimkiin olmamistir. Universite sinavina hazirlanirken
Fakiilte 6grencilerinin dershaneye gittigini, MYO 6grencilerinin dershanenin yani sira agirlikli
olarak kendilerinin hazirlandig1 goriilmektedir. Bu durum da sinavda alinan puam etkileyen
noktalardan birisidir.

Fakiilte 6grencilerinin % 82,1°1 ilk siralarda yer alan tercihlerine yerlesirken, MYO
ogrencilerinde bu oran diismektedir (% 34.,6).

Ogrencilere okuduklar1 boliimii secme nedenleri soruldugunda, MYO ve Fakiilte
ogrencileri birbirine benzer cevaplar vermislerdir. Her iki grup da okuduklari boliimii “Hedefim/
hayalim oldugu i¢in” se¢mistir (MY O % 42,9-Fakiilte % 66,7). Okudugu boliimii “Ailesi istedigi
icin” segenler MY O ogrencilerinde % 3,4, Fakiilte 6grencilerinde % 2,6; “Cevresi yonlendirdigi
icin” segcenler MYO 06grencilerinde % 13,2, Fakiilte 6grencilerinde % 9,2; “Meslek sahibi olmak
icin” secenler MYO 6grencilerinde % 28,8, Fakiilte 6grencilerinde % 14,9; “Meslekte basarili
bir kisiyi 6rnek aldigi icin” segenler MY O ogrencilerinde % 5,4, Fakiilte 6grencilerinde % 7,2;
“Herhangi bir iiniversite diplomas1 almak i¢in” secenler MYO 6grencilerinde % 3,9, Fakiilte
ogrencilerinde % 4,1; “Daha rahat is bulabilmek i¢in” segenler MYO 06grencilerinde % 14,1,
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Fakiilte 6grencilerinde % 11,3 tiir. Ancak, okudugu boliimii “Tesadiifen” se¢enlerin orant MYO

(% 11,7-Fakiilte % 4,6) 6grencilerinde daha fazladir.

Tablo 14. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Okuduklar1 Béliimii Secme Zamanlar

Boliimiiniizii secmeye ne zaman karar verdiniz?
OKul tiirii * Boliimiiniizii Béliimii hi¢
secmeye ne zaman karar il L . Liseden - . diisiinmedim
verdiniz Karsilagtirmas Ilkégretimde Lisede sonra Universitede tesadiifen ’
kazandim

MYO 1 62 105 9 28
Okul | % 5% 30,2% 51,2% 4,4% 13,7%
tird | pakiilte 9 107 64 9 6

% 4,6% 54,9% 32,8% 4,6% 3,1%

Ki-Kare: 42.341, df: 4, p<.05

Tablo 14’te oOgrencilerin okuduklart boliimii se¢meye karar verdikleri zaman
gosterilmektedir. MY O 6grencileri liseden sonra (% 51,2) , Fakiilte 6grencileri ise lisede (% 54,9)
yogun olarak karar verdiklerini belirtmislerdir. Okuduklar1 boliimii tesadiifen kazandiklarini
belirten 6grencilerin oran1t MYO 6grencileri arasinda daha fazladir (%13,7).

MYO ve Fakiilte 6grencilerine okuduklar1 {iniversite ve boliim hakkinda bazi sorular
sorulmustur. Her iki grupta yer alan 6grencilerin farklilastiklar1 tek nokta hayalini kurduklari
tiniversitede olup olmama durumudur. MYO 6grencileri % 84,9 ile hayal ettikleri {iniversitede
olmadiklarini, Fakiilte 6grencileri ise % 72,8 ile hayal ettikleri tiniversitede olduklarini ifade
etmislerdir. “Hayal ettiginiz bdliimde misiniz?” sorusuna MYO o6grencileri % 60, Fakiilte
ogrencileri % 81,5 ile evet cevabini vermislerdir. “Okudugunuz bdliim hakkinda 6nceden bilgi
sahibi miydiniz?” sorusuna MY O 6grencileri % 40,5, Fakiilte 6grencileri % 42,6; “Okudugunuz
boliimiin size uygun oldugunu diistiniiyor musunuz?” sorusuna MY O 6grencileri % 80, Fakiilte
ogrencileri % 71,8; “Okudugunuz bdlimde olmaktan mutlu musunuz?” sorusuna ise MYO
ogrencileri % 82,4, Fakiilte 6grencileri % 76,9 ile evet cevabini vermislerdir.

Ogrenciler arasindaki en biiyiik farkliliklardan birisi, MYO &grencilerinin
istemedikleri, Fakiilte 6grencilerinin ise istedikleri bir okulda okuduklarini belirtmeleridir. Bu
sonucu MYO 6grencilerinin daha diisiik siralarda okuduklart okulu tercih ederken, Fakiilte
Ogrencilerinin (st siralarda bulunduklari okulu tercih etmeleri de desteklemektedir. Bu
sonuglarin nedenlerinden birisinin, MYO’ya yonelik olumsuz algilamalarin olduguyla ilgili
varsayim oldugu diisiiniilmektedir. Bu baglamda gelecek egitimleri ve is yasantilariyla ilgili
bilingli bireylerin yetismesi adina Fakiilte ve MYO’larin var olma nedenleri, gergeklestirmek
istedikleri amaglarinin ne oldugu ve aralarinda farkliliklarin bulundugu, 6grenci adaylarinin
ilgi alanlarina giren mesleklere MY O’lar araciligiyla da ulasabilecekleri gibi gerekli bilgilerin
aktarildig1 tanitimlarin yapilmasi &nerilmektedir. Istenmeyen bir ortamda okumak bir
6grencinin motive olma oranini diisiirebilmekte, basar1 diizeyini olumsuz etkileyebilmektedir.
Ayrica MY O’larin mesleki alanlarimi Fakiilte 6grencilerine gore daha geg, hatta az oranla bile
olsa hi¢ diisiinmeden belirledikleri tespit edilmistir. Bu baglamda lise, meslek lisesi gibi lise
kurumlarinda da meslekle ilgili bilgilendirmeler yapilarak, 6grencilerin zamaninda kendilerine
yon vermeleri saglanmalidir. Ciinkii meslek bilgisine sahip olarak gelen 6grencilerin, ne
istediklerini bilme bilinciyle verilen egitime daha duyarli, dolayisiyla daha basarili olma
olasiligi daha yiiksektir. Her ne kadar yapilan arastirmada MYO 06grencilerinin de tipki
Fakiilte 6grencileri gibi hayal ettikleri bir boliimde, kendilerine uygun bir meslek alaninda ve
bu alanda mutlu olduklari sonucuna ulasilsa da, boliimii tesadiifen kazandiklarini belirtenlerin
orani oldukca dikkate degerdir.
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Tablo 15. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Mezun Olduktan Sonra Ulasmay1
Planladiklar ilk U¢ Hedef

Mezun olduktan sonra ulasmayl Okul tiirii

hedeflediginiz ilk 3 hedef nedir? MYO Fakiilte
.. . 28,1% (ikinci hedef9 o/ 13

Ozel sektorde calismak 35,6% (iigiincii hedef) 56,4% (ilk hedef)
Kendi isimi kurmak 39,1% (ikinci hedef)
Yurt disina gidip egitime devam o) (5o

etmek 32,2% (liciincii hedef)
Dikey gecis yapmak 47,8% (ilk hedef)

Tablo 15, MYO ve Fakiilte 6grencilerinin mezun olduktan sonra ulasmay1 planladiklari
ilk ti¢ hedefi gostermektedir. MY O 6grencilerinin dogal olarak ilk hedefi dikey gecis yaparak 4
yillik bir lisans programini tamamlamaktir. Fakiilte 6grencilerinin ilk hedefi, MY O 6grencilerinin
ikinci ve tiglincii hedefi ise 6zel sektorde calismaktir. Fakiilte 6grencilerinin ikinci hedefi kendi
iglerini kurmak, ti¢lincii hedefi ise yurt disina gidip, egitimlerine devam etmektir.

MYO o6grencilerinin dikey gecis yaparak fakiilteye gecmeyi hedefledikleri, Fakiilte
ogrencilerininde 6zel sektdrde ¢alismayiilk hedefolarak belirledikleritespitedilmistir. Busonucun
nedeni olarak, MY O 06grencilerinin fakiilte mezunu olmalariyla ig bulma olasiliklarini artirmak
oldugu tahmin edilmektedir. Oysa MYO’larin amaci 6grencilerine meslek kazandirmaktir. Bu
nedenle, cesitli tanitim ¢aligmalartyla 6grencilerin bilgi eksikliginin giderilmesi 6nerilmektedir.
Ayrica is diinyasinin da MYO’lara yonelik algilamalarini ¢esitli halkla iliskiler ve tanitim
caligmalar1 araciligiyla sekillendirerek okul-igveren iliskilerinin giiclendirilmesi, seminerler,
staj olanaklari, is yeri ziyaretleri gibi birtakim etkinliklerle 6grenciler ve isverenlerin bir araya
getirilmesi de Oneriler arasinda yer almaktadir. Boylece Ogrencilerin daha kolay staj yeri
ayarlayabilmesine de katki saglanabilecegi diistiniilmektedir.

MYO (% 79) ve Fakiilte (% 80,5) 6grencileri boliimleriyle ilgili bir iste ¢alisabileceklerini,
okuduklar1 boliimiin de ise girerken kendilerine avantaj saglayacagim diisiindiiklerini (MYO %
84,9-Fakiilte % 75,9) sdyleyebiliriz. Bu noktada benzer yiizdelikler s6z konusu. Diger taraftan,
her iki egitim kurumunda da %20’lik bir orani olusturan 6grenciler, boliimle ilgili bir iste
calismayacaklarimi diisiinme nedenleri bakimindan farklilik géstermektedir. MYO 6grencileri
igsizlik sorunu nedeniyle is bulamayacaklarimi diistiniirken, Fakiilte 6grencileri sektoriin durumu
nedeniyle sorun yasayacaklarini belirtmistir.

Tablo 16. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Béliimleri ile Tlgili Bir iste Cahisma
Beklentilerinin Olmamasi Nedeni

Bolumiiniizle ilgili bir iste calisma Okul tiirii
beklentinizin olamama nedeni

| nedir? MYO Fakiilte
Bilgi yetersizligi 16,7% 2,6%
(")zgiiven sorunu 7,1% 2,6%
issizlik sorunu 33,3% 18,4%
Sektoriin durumu 31,0% 44,7%
Cevre yetersizligi 2,4% 5,3%

Yy g

istemeyisim 9,5% 23, 7%
Diger ,0% 2,6%

Ki-Kare: 11.452, df:6, p>.05

Tablo 16, MYO ve Fakiilte 6grencilerinin okuduklar1 bdliimle ilgili bir iste calisma
beklentilerinin olamama nedenlerini gostermektedir. MYO &grencileri i¢in en énemli neden
igsizlik sorunu iken, Fakiilte 6grencileri igin sektoriin durumudur.
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Ogrencilere yabanci dil bilip bilmedikleri sorulmustur. Fakiilte dgrencileri iiniversitede
Ingilizce hazirlik smifi okuduklarindan Ingilizce bilmektedirler. O nedenle MYO 6grencileri (%
52,5) ile Fakiilte 6grencileri (% 98,5) arasinda biiyiik bir farklilik s6z konusudur. Ogrencilerin
bildikleri yabanci dil konusunda da farklilastiklar1 goriilmektedir. Ancak yabanci dil bilenlerin
orani Fakiilte 6grencileri arasinda daha fazladir. Bu farkliligin nedenlerinden birisi MYO’larin
liseden, Fakiilte 6grencilerinin ise Anadolu ve Siiper Lise’den mezun olmalaridir. Daha 6nce
de belirtildigi iizere, temel egitimde oldugu gibi ortadgretim diizeyindeki tiim egitim kurumlar
cagin gerektirdigi egitim kalitesine sahip olmalidir. Oysa Milli Egitim Sistemi’nde bulunan bu
kurumlardaki egitim- 6gretime yonelik aksaklik ve eksikliklerin varligimi siirdiirdigii kabul
edilen bir gergektir. Bu olumsuz durumlarin etkilerini ne yazik ki ileriki egitim ve is yagsaminda
oldukc¢a hissedecek olan 6grenciler gérmektedir. Farkliliga yonelik ikinci neden ise, Fakiilte
Ogrencilerinin yabanci dile yonelik hazirlik egitimi almalaridir. Meslek kazandirmaya yonelik
bir egitim kurumunda, 6zellikle ¢agin gerektirdigi sartlardan birisi olan yabanci dil egitimindeki
acikligin MY O’lar tarafindan hazirlik siireci getirilerek kapatilmas1 gerekmektedir. Bu baglamda
uluslararasi alanda ¢aligma ortami bulundugu ve sektorel gelismelerin uluslararasi diizeyde takip
edilebilmesi igin Halkla Iliskiler ve Tamitim, Dis Ticaret, Pazarlama gibi yabanci dil kullanimi
gerektiren programlarda hazirlik stniflarinin agilmasi ya da yabanci dil ders/derslerinin programa
eklenmesi Onerilmektedir. Boylece MYO &grencilerinin yabanct dil bilme diizeyiyle ilgili
eksikliklerin de azaltilabilecegi tahmin edilmektedir.

Tablo 17. Meslek Yiiksekokulu ve Fakiilte Ogrencilerinin Sosyo Kiiltiirel Etkinliklere Katilim
Durumlari

Mean

Anlamh
Okultirii | N | (Ortala- | Standart o, ),
ma de- | Sapma (sig.)
ger) &
- MYO 205 | 2,33 958
. . . 9 9 bA
Giinliik haberleri takip ediyor musunuz? Fakiilte 195 | 1.96 872 .001
. MYO 205 | 2,27 899
Gazete/dergi okuyor musunuz? Fakiilte 195 | 2.21 908 783
MYO 205 | 3,00 939
PR . . 2 b b
Kiiltiirel etkinliklere katihyor musunuz? Fakiilte 195 | 2.48 887 .026
MYO 205 | 2,28 1,083
. 9 b k)
Kitap okuyor musunuz? Fakiilte 195 | 234 1,069 497
MYO 205 | 3,51 1,032
. . .. . . 9 ) k)
Kigsisel gelisim seminerlerine katihyor musunuz? Fakiilte 195 | 3.51 049 335
Spor yapiyor musunuz? MYO 205 | 2.80 1,213 628
poryaply ' Fakiilte | 195 | 3,02 1,177 ‘

Tablo 17, MYO ve Fakiilte grencilerinin sosyo kiiltiirel etkinliklere katilim durumlariin
karsilastirmasint vermektedir. Bu tabloda verilen cevaplarin ortalama degerlerine (mean)
bakilip, t-test yontemiyle aradaki farkliligin istatistiki olarak anlamli olup olmadigina
bakilmistir. “Her zaman” igin 1, “Hicbir zaman” i¢in ise 5 degeri atanmistir. Dolayisiyla
soruya verilen cevabin ortalamasi 1’e yaklastikca olumlu, 5’e yaklastikca olumsuza kaydigi
goriilmektedir. MYO ve Fakiilte 6grencilerinin sosyo kiiltiirel etkinliklere katilimlar1 glinliik
haberleri takip etme ve kiiltiirel etkinliklere katilmada farklilasmaktadir. Fakiilte 6grencileri
daha sik giinliik haberleri takip etmekte ve kiiltiirel etkinliklere katilmaktadir. Diger taraftan her
ne kadar 6grenciler genellikle anne-babalarindan elde ettikleri hargliklarla sikinti yagamayip
gecinebildiklerini ifade etseler de; MYO 6grencileri Fakiilte 6grencilerine gore daha az kiiltiirel
etkinliklere katilmakta ve daha az giinliik haberleri takip etmektedir. Kiiltiirel etkinlikler
acisindan farklilik ¢ikma nedeni olarak arastirma kapsamina alinan MY O’nun ilgede yer almasi,
tiniversite dncesi yasanilan yerlesim yerinin ilin yani sira ilgenin agirlikli olmasi ve ailede
bu tarz aliskanliklarin olmamasi (anne-babanin egitim seviyesi diistikliigli, gelir durumu vb.)
seklinde diisiiniilmektedir. MYO’larin genellikle il¢elerde, fakiiltelerin illerde bulundugu goz
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oniine alindiginda; ¢ogu ilcenin illere gore kiiltiirel etkinlik bakimdan yetersiz olma olasiliginin
daha yiiksek olacagi tahmin edilmektedir. Dolayisiyla bu durum 6grencilerin sosyo-kiiltiirel
gelisimlerine katki saglamak amaciyla MYQO’larin agilacagi sehirlerin daha dikkatli se¢ilmesi
gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Diger taraftan MYO’larin bu acig1 kapatabilecek etkinlikleri
diizenlemesi, iiniversitelerin de bu konuda MYO’lara maddi ve manevi agidan destek vermesi
gerekmektedir. Ayrica MYO’daki egitmenler sosyo-kiiltiirel alanda &grencileri yonlendirmeli,
ders kapsaminda kullanmalarina tesvik etmelidir. MYO y&netimi de kiiltiirel etkinliklerin yam
sira spor etkinlikleri, kigisel gelisim seminerleri diizenlemeli, kiitiiphanelerde istek ve ihtiyaca
gore gerekli kitap, MYO’da bulunan alanlara gore dergi ve gazeteleri bulundurarak dgrencileri
okumaya sevk etmelidirler.

Son olarak, MYO ve Fakiilte 6grencilerinden en sik kullandiklar1 ilk ii¢c medya
araciin ne oldugunu 6nem derecesine gore siralamalart istenmistir. Gliniimiiz gengliginin
en sik kullandigr medya araglar1 MYO ve Fakiilte 6grencileri arasinda da degismemektedir.
Yiizdelik olarak ifadeleri degisse de siralama aymidir. Internet her iki grup igin de ilk sirada yer
almaktadir (MYO % 48,8-Fakiilte % 68,2). Televizyon (MYO % 33,2-Fakiilte % 51,1) ve gazete
(MYO % 42,5-Fakiilte % 58,2) de ayn1 siralamayla 2. ve 3. sirada yer almaktadir. Burada alt1
cizilmesi gereken nokta, aragtirma sonucunda internetin ¢cagin iletisim araci oldugunu bir kez
daha gormekle birlikte, MYO’larin basta egitim almaya devam eden 0grenciler olmak {izere
potansiyel 6grencilere yonelik olarak da interneti aktif bir sekilde kullanmalar1, bilgi akisinda
internet sayfasinin tasarimindan igerigine 6nem vermeleri gerektigidir.

4. SONUC

Bireylerin kisilikleri, kimlikleri, hedefleri ve egitime dayali davranmigsal kazanimlarin
olusumunda aile basta olmak iizere, ekonomik durum, g¢evre, yasanilan cografik bolgenin
ozellikleri, egitim alman kurumlarin ve o kurumlardaki egitmenlerin ozellikleri, egitim
sisteminin yapist gibi bir¢ok faktor etkili olabilmektedir. Bu baglamda, Meslek Yiiksekokulu ve
Fakiilte 6grencilerinin demografik, sosyo-ekonomik, kiiltiirel 6zellikleri 6grencilerin iniversite
diizeyindeki kisilik ve egitime yonelik davranigsal kazanimlarin elde edilmesinde belirleyici
etkenler oldugu disiiniilmektedir. Ancak, is diinyasindan Ogrenci velilerine, lisede egitim-
ogretim ve danigmanlik hizmeti veren 6gretmenlerden tiniversite egitmenlerine hatta tiniversitede
egitimine devam eden 6grencilere kadar ne yazik ki birgok bireyin MY O ve Fakiilte 6grencilerini
karsilastirdigi, cogunlukla MYO &grencilerine yonelik yetersiz bilgi ve/veya onyargiya dayali
olumsuz algilamalara sahip olduguna yonelik bir varsayim bulunmaktadir. Oysa amaglari bile
farkl1 olan bu iki egitim kurumunda egitim almis ve almaya devam eden 6grencilerin altyapilarini
olusturan 6zellikler bilimsel higbir ¢aligmada ele alinarak degerlendirilmemistir. Bu ¢alismayla
MY O ve Fakiilte 6grencilerinin demografik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve beklentilerine yonelik
profilleri ortaya ¢ikarilmistir. Arastirma verilerine gore elde edilen sonuglar kisaca soyledir:

e Fakiilte ve MYO o06grencileri arasinda belirlenen temel farkliliklardan birisi, MYO
ogrencilerin kalabalik ailelerden geldigidir. Bu sonuca ek olarak MYO 6grencilerinin
anne-babalarinin egitim diizeyinin ve ailenin gelir diizeyinin Fakiilte 6grencilerine gore
daha diisiik oldugu belirlenmistir.

e Arastirma sonucuna gore Fakiilte ve MYO 06grencileri, mezun olduklart lise tiirii ve
iiniversite sinavina hazirlanma siirecleri bakimindan farklilik gostermektedir. Ayrica iki
yliksekdgretim kurumunda okuyan 6grencilerin okuduklari boliimii segme zamanlart da
farklilasmaktadir.

* Arastirma sonucunda goriilen farkliliklardan bir digeri, yabanci dil bilme diizeyi ve
yabanci dil tlirtidiir. MYO 06grencilerinin Fakiilte 6grencilerine gére yabanci dil bilme
diizeyinin daha diisiik oldugu belirlenmistir.

+  Ogrenciler arasindaki en biiyiik farkliliklardan birisi, MYO 6grencilerinin istemedikleri,
Fakiilte 6grencilerinin ise istedikleri bir okulda okuduklarini belirtmeleridir. Bu sonucu
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yaptiklar tercih siralamasina yonelik verdikleri cevaplar da desteklemektedir.

*  Yapilan arastirmada MYO ogrencilerinin dikey gegis yaparak fakiilteye gegmeyi
hedefledikleri, Fakiilte 0grencilerinin de 0Ozel sektorde calismayi ilk hedef olarak
belirledikleri tespit edilmistir.

* Arastirmada benzerlik tasiyan sonuglara bakildiginda; MYO &grencilerinin Fakiilte
ogrencileri gibi gelecekte boliimle ilgili bir iste ¢alisabileceklerini ve 6grenim gordiikleri
boliimiin ise girerken avantaj saglayacagini diisiindiigii goriilmektedir. Busonuca ek olarak
her iki gruptaki 6grencilerin “hayalleri oldugu i¢cin” boliimii sectikleri belirlenmistir.

*  Yukarida agiklanan farklilik ve benzerliklerin yam sira, tamamen benzerlik tasiyan
diger ozelliklere bakildiginda, dgrencilerin genellikle oturduklari yerlesim yerine yakin
tiniversiteleri tercih ettikleri, aylik gelirlerini ailelerinden elde ettikleri ve tiniversite
egitimi siirecinde arkadaglartyla evde kalmayi tercih ettikleri ortaya ¢ikmistir.

*  Ayrica sosyo-kiiltiirel bakimdan karsilastirildiklarinda, MYO ve Fakiilte 6grencilerinin
kitap okuma, kisisel gelisim seminerlerine katilma, spor yapma, gazete/dergiyi takip etme
gibi Ozellikler bakimdan farklilasmadig1 goriilmiistiir. Ek olarak her iki yiiksekdgretim
kurumu o6grencilerinin en ¢ok kullandiklart medya aracinin internet oldugu ortaya
cikmustir.

Sonug olarak veriler MYO ve Fakiilte 6grencileri arasinda biiyiik farkliliklarin olmadigini
ortaya koymaktadir. Var olan ve yukarida belirtilen en biiylk farkliliklar kimlik, kisilik ve
egitime yonelik davranigsal kazanimlarin olusumunda 6grenciye diisen sorumluluklari oldukca
disiirmektedir. Bu konuda, dncelikle MYO’larin kurum olarak 6grencilerin beklentilerini,
ihtiyag ve isteklerini giderebilecek, var olan agig1 kapatabilecek fiziksel Gzellikler, nitelikli
egitmenler ve sosyo-kiiltiirel olanaklar sunmalari gerekmektedir. MY O’da ders veren egitmenler
ise Onyargisiz bir yaklasimla, basta aile yapisi ve 6grencinin geldigi son egitim kurumu olmak
tizere profil 6zelliklerini dikkate almali, dgrencilerin agikliklarini kapatabilecek, onlarin ilgi
ve ihtiyaglarina yonelik, son yillarda egitimde one ¢ikan yapisalct ve tam 6grenme yaklagimi
merkezinde egitim-6gretimlerini sekillendirmelidir. Gerektigi takdirde de MYO egitmenlerine
“egiticinin egitimi”’ne yonelik seminerler verilmelidir.

Bundansonrakiarastirmalardahem MY O 6grenci ve egitmenlerinin, hem de Fakiilte 6grenci
ve egitmenlerinin MYO’lara ve Fakiiltelere yonelik algilamalari belirlenerek karsilagtirmalarin
yapilmasi Onerilmektedir. Devlet ve 6zel tiniversitelerin 6grenci profillerinin karsilastirilmasi
da s6z konusu olabilir. Hatta bu paydaslara is diinyasinin da eklenmesi MY QO’lara isverenlerin
bakis agisini ortaya ¢ikartabilmekte, MYO Ogrencilerine staj ve is olanaklari sunmaya yonelik
durumlarin belirlenme firsati sunabilmektedir. Boylece eger olumsuz herhangi bir algi ortaya
cikarilirsa, bu olumsuz algilamalarin diizeltilmesine yonelik oneriler sunulabilir. Diger taraftan
olumlu sonuglarin ortaya ¢ikmasi durumunda, bu sonucun pekistirilmesine dair dneriler ortaya
atilabilir. Ciinkii egitim kurumlarmin sahip oldugu itibar, egitim kurumu olarak 6grencilerin
seciminden, bu 6grencilerin mezun olduktan sonra is sahibi olmalarina kadar olduk¢a 6nemli bir
etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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