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0oz

Turkiye’nin sitirdiiriilebilir kalkinma hedefine ulasmada inovasyondan yararlanabilmesi igin,
her seyden Once inovasyon gostergeleri acisindan kalkinmis iilkeler arasindaki yerinin dogru
analizi ve tespit edilmesi 6nemlidir. Bu calismada 2010 yil1 Avrupa Inovasyon Karnesi’nin (Euro-
pean Inovation Scorboard), 25 gostergesi arasindan Tiirkiye nin verilerinin oldugu 13 inovasyon
gostergesi kullanilarak, cok degiskenli istatistik yontemlerden biri olan kiimeleme analizi uygu-
lanmig ve Tirkiye’nin bu gostergelere gore Avrupa Birligi (AB) iilkeleri arasinda nerede bulun-
dugunun tespit edilmesi amaglanmistir. Ayrica inovasyon gostergelerine gore Oncelikli olarak
hangi alanlara odaklanmasi gerektigi tespit edilmistir. Bu calismada 29 iilkenin 13 inovasyon
gostergesi kullanilarak, yapilan hiyerarsik kiimeleme analizine gore bu ilkeler 4 kiime halinde
gruplanmuglardir. Bu kiimeler arasinda Turkiye 3. kiimede yer almigtir. Buna gore 3. kiimede;
Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, italya, Letonya, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovenya, Slovakya,
Hirvatistan ve TUrkiye bulunmaktadir. Bu analizler sonucunda Tiirkiye, AB’ye en son 2007 yilin-
da katilan Bulgaristan ve Romanya ile ayn1 kiimede yer alarak benzer bir inovasyon performansi-
na sahip olmustur.

Anahtar Kavramlar: Inovasyon, Inovasyon Karnesi, Kiimeleme Analizi.

THE PLACE OF TURKEY WITHIN THE EUROPEAN UNION
COUNTRIES IN TERMS OF INNOVATION INDICATORS: A
STATISTICAL ANALYSIS

ABSTRACT

It is important that the place of Turkey among the developed countries in terms of the inno-
vation indicators should be analyzed and determined correctly so that Turkey could catch up a
sustainable development. In this study, cluster analysis which is one of the multivariable statistical
methods has been implemented by using the 13 innovation indicators, these indicators have been
chosen from European Innovation Scoreboard for 2010 which contains 25 indicators and it is also
aimed that the place of Turkey should be determined among the European countries in terms of
these indicators. It is also determined that which fields we should focus on primarily, based on
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these innovation indices. In this study, These countries were clustered into 4 sets based on the
hierarchical clustering analysis by using the 13 innovation indices of 29 countries. Turkey is in the
3rd group among these countries. The third group contains Bulgaria, Czech Republic, Italy, Lat-
via, Poland, Portugal, Romania, Slavonia, Slovakia, Croatia, Turkey. As a result of those analyses,
Turkey has shown a similar innovation performance by taking place in the same group with Ro-
mania and Bulgaria which joined the EU in 2007.

Keywords: Innovation, Innovation Scoreboard, Clustering Analysis.

GIRIS

Giinimiizde, kiiresel rekabet ortaminda tlkeler hizli ve siirdiiriilebilir bir
iktisadi biiyiime ya da kalkinma i¢in rekabet giiclerini artirmanin yollarin1 bul-
mak zorundadirlar. Bu nedenle, Ulkelerin inovasyona, Ar-Ge’ye ve teknoloji
Uretmeye 6nem vermeleri ve bunun igin gerekli degisimi hizla yapmalar1 ge-
rekmektedir. inovasyon Tiirk¢ede yenilik, yenilik¢ilik ve yenileme manasina
gelmektedir.

Inovasyon son 30-40 yillik dénemde, nemi daha fazla anlagilmus, énceki
donemlere gore lizerinde daha fazla arastirma yapilmis konulardan biridir. Son
donemlerde inovasyon kavraminin daha fazla 6nem kazanmasinin en 6nemli
nedeni, iilkelerin kiiresellesme olgusunu lehe doniistiirebilme ¢abasidir. Bilgi
uretebilen ve teknolojik yenilikler yapan (lkeler, kiresel bazda satabilecekleri
mal ve hizmetler Uretebilmektedirler. Kiiresel bazda mal ve hizmet Uretilmesi,
kiiresellesmenin avantajli bir hale dénmesine yol agmaktadir. Ulkelerin kiiresel
dinyada, diinya ekonomisine entegre olabilmeleri ve diinya ekonomisi (izerin-
deki gelirlerini artirabilmeleri kiiresellesmeyi lehe doniistiirecek inovasyon ile
mumkdndur.

Inovasyon, Lizbon Stratejisi kapsaminda diinyanin en rekabetci ekonomile-
rinden biri olmay1 amaglayan AB i¢in de ¢ok biiyiilk 6nem tagimaktadir. AB i¢in
hazirlanan ve Tiirkiye’nin inovasyon kabiliyetinin de incelendigi Avrupa ino-
vasyon Karnesi ¢aligsmasi, ¢esitli kriterlerden olusan ve Avrupa Komisyonu’nun
denetiminde hazirlanan resmi bir yaymndir. Caligma, 2001 yilindan beri her yil
yayinlanmaktadir. Inovasyon karnesinin olusturulmasinda 25 gosterge kullanil-
maktadir. Gostergeler, AB’ye iiye iilkelerin yani sira, Tiirkiye, Hirvatistan, iz-
landa, Norveg, Isvigre, Israil, Kanada, Avustralya, ABD ve Japonya’nin inovas-
yon performanslarini da igermektedir.

Bu calismanin amaci, 13 inovasyon godstergesi bakimindan Tiirkiye nin
AB’ye iiye iilkeler ve aday olan iilkeler arasindaki yerini kiimeleme analizi ile
tespit etmektir. Analize 27 AB iilkesi ile birlikte izlanda ve Tiirkiye dahil edil-
mistir. Bilindigi lizere 28 AB fiyesi iilke bulunmaktadir. Bu iiye iilkelerden Yu-
nanistan’a ait inovasyon verileri bulunamadig1 i¢in Yunanistan analizlerden
cikartilmistir. Caligma, inovasyon gostergeleri bakimindan Tiirkiye’nin ulagtig
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dizeyi, literatiirde yer alan ¢aligmalardan farkli olarak AB iilkeleri ile karsilas-
tirmali bir sekilde ortaya koymasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Kargilagtirmalarda AB iilkelerinin seg¢ilmesinin nedeni, Tirkiye’ nin
AB’nin bir pargast olma arzusudur. 2010 yili verileri kullanilarak kiimeleme
analizi yapilmistir. Kiimeleme analizi, ele alinan degiskenler bakimindan birbi-
rine benzerlik gosteren iilkeleri ayn1 gruba dahil etmektedir. Bdylece, inovasyon
gostergeleri bakimindan benzer gelisme diizeyinde olan iilkeler bir grup (kiime)
olusturmaktadir.

Makale alt1 béliimden olusmaktadir. Ilk béliimde, inovasyon kavrami ile
ilgili farkli tamimlar ele alinmaktadir. ikinci boliimde, konu ile ilgili literatiir
incelenmektedir. Ugiincii boliimde kullandigimiz arastirma yontemi hakkinda
bilgi verilmektedir. Dordiincii boliim, istatistiksel analizde kullanilan inovasyon
gostergelerinin alt bagliklar halinde tanitimina ayrilmistir. Besinci boliimle arag-
tirma bulgular tizerinde durulmaktadir. Son bdliim, “sonug¢” kismina ayrilmistir.

I. INOVASYON KAVRAMI

Tiirkgede yenilik, yenilikgilik, yenileme manasina gelen inovasyon kavra-
mina yonelik modern tamimlar vardir. Bu tanimlar Schumpeter’in klasik tanimi
iizerine insa edilmistir. Inovasyon, yeni ve gelistirilmis iiriin ve siirecler, yeni
organizasyonal yapilar, var olan teknolojinin yeni alanlarda kullanilmasi ya da
yeni pazarlar kesfetmek seklinde tammlanmaktadir. Inovasyon, yeni bir fikir
veya icadin ticari bir faaliyetle somutlagsmasidir (Nafgizer, 2006: 393).

OECD’nin Oslo El Kitabinda ise inovasyon; “bir yenilik, igletme i¢i uygu-
lamalarda, isyeri organizasyonunda veya dis iliskilerde yeni veya 6nemli dere-
cede iyilestirilmis bir iirtin/hizmet veya sireg, yeni bir pazarlama yontemi ya da
yeni bir orgiitsel yontemin gerceklestirilmesi” seklinde tanimlamaktadir (OECD,
Eurostat, 2006: 50).

‘Inovasyon’ kavram olarak, hem bir siireci (yenilemeyi/yenilenmeyi) hem
de bir sonucu (yeniligi) ifade eder. AB ve OECD literatiiriinde inovasyon siire¢
olarak; “bir fikri, pazarlanabilir bir iiriin ya da hizmete, yeni ya da gelistirilmis
bir {iretim ya da dagitim yontemine ya da yeni bir toplumsal hizmet yontemine
doniistiirmek™ olarak tanimlanir. Ayni zamanda bu doniistirme sireci sonunda
ortaya konan pazarlanabilir, yeni ya da gelistirilmis iirlin, yontem ya da hizmeti
de ifade etmektedir (TUSIAD, 2003: 23).

II. LITERATUR

Konu ile ilgili literatir iki grupta toplanabilir. Birinci grupta inovasyon
gostergeleri, inovasyonun belirleyicileri, bolgesel kalkinma ve inovasyon iligki-
sini aragtiran literatiir yer almaktadir. ikinci grupta ise nesneler ya da olaylari
benzerliklerine gore gruplamak amaciyla kullanilan kiimeleme analizine dayal
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caligmalar yer almaktadir. Bu ¢alismanin amaci, daha 6nce de belirttigimiz gibi
inovasyon gostergeleri bakimindan benzer performansa sahip iilkeleri ortaya
koymaktir. Bu nedenle, burada, inovasyon gostergelerinin belirlenmesine doniik
bir caligma yapilmayacak; farkli gostergeler kullanilarak benzer gelisme diize-
yinde bulunan tlkeleri belirlemek amaciyla kimeleme analizi yapilan ¢aligmala-
ra deginilecektir.

Kiimeleme analizi, benzer gelisme diizeyine sahip Ulkeleri ortaya koymak
amaciyla, daha 6nce de Gidengil (1978), Jacquemin ve Sapir (1995), Artis ve
Zang (1998), Atik (1998), Atik ve Tanna (1999), Atik ve Collis (2000), Atik
(2009) ile Erkekoglu ve Ari¢ (2013) tarafindan da kullanilmistir. Ayni yontemi
kullanan bu galigmalarin birbirlerinden farki, farkli gelisme gdstergelerini ve
farkl iilkeleri ele almalaridir. Gidengil, aldigi ¢cok sayida iilkede “merkez ve
cevre hipotezini” test etmeye ¢alisirken, Jacquemin ve Sapir 15 AB iilkesinde bu
hipotezin gegerliligini sinamuslardir. Atik ve Tanna (1999) ise, AB (lkelerinin
goreli gelisme performansini bilgi toplumu gostergelerini kullanarak arastirmig-
lar, 1994 yilinda yayinlanan Bangemann Raporu’nda (CEC, 1994) ifade edildigi
gibi AB iilkelerinin bilgi toplumuna yaklagma agisindan iki parcali bir goriiniim
ortaya koyup koymadiklarini aragtirmislardir. Atik tarafindan 2009 yilinda yapi-
lan ¢aligmada, e-devlet gostergeleri bakimindan Tirkiye de dahil olmak zere
gelismis ve gelismekte olan bir grup llkenin goreli gelisme diizeyleri ortaya
konmaya calisilmistir. Erkekoglu ve Ari¢ (2013) tarafindan yapilan ¢alismada
ise Atik ve Tanna tarafindan yapilan ¢alisma, APEC ulkelerini kapsayacak se-
kilde genisletilmistir.

Kiimeleme analizi inovasyon gostergeleri kullanilarak da yapilmistir. Erséz
(2009) Tirkiye’nin de dahil oldugu, ¢ogunlugunu ABD, Japonya, Kanada gibi
gelismis iilkelerin olusturdugu 30 Ulkenin inovasyon gostergeleri bakimindan
goreli gelisme durumlar1 belirlenmistir. Bu ¢alismanin Ersoz tarafindan yapilan
calismadan farki, Tiirkiye’nin inovasyon gostergeleri bakimindan durumunu
Ers6z’lin ¢alismasinda ele alinmayan AB {ilkeleri ile karsilagtirmali olarak orta-
ya koymaya ¢aligmasidir.

I1l. ARASTIRMA YONTEMIi

Bu makalede AB’ye iiye ve aday iilkelerin 2010 y1l1 inovasyon gostergeleri
bakimindan goreli gelisme durumlari incelenmistir. Kullanilan yontem, ¢ok
degiskenli istatistiksel arastirma yontemlerinden kiimeleme analizidir. Analize
13 inovasyon gostergesi dahil edilmistir.

Kiimeleme analizi, birimleri degiskenler aras1 benzerlik ya da farkliliklara
dayali olarak hesaplanan bazi Olgiilerden yararlanilarak homojen gruplara bol-
mek ve Dbelirli prototipler tanimlamak amaciyla kullanilir. Kiimeleme yontemle-
ri, uzaklik matrisi ya da benzerlik matrisinden yararlanarak birimler ya da de-
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giskenleri kendi iginde homojen ve kendi aralarinda heterojen uygun gruplara
ayirir (Ozdamar, 2004: 279-351).

Bu ¢aligmada hiyerarsik kiimeleme yontemlerinden biri olan Ward Y 6n-
temi kullanilmistir. Hiyerarsik kiimeleme yoOntemleri, asama sirali kiimeleme
yontemleri olarak da bilinmektedir. Hubert’e (1974) gore, gruplayict ve boliicii
olmak tizere iki hiyerarsik yontem mevcuttur (Atbas, 2008:15). Gruplayici yon-
temde her gdzlem baslangigta bir kiime olarak kabul edilmektedir. ikinci aga-
mada en yakin iki gbzlem yeni bir kiime olarak birlestirilmektedir. Boylece, her
asamada go6zlem sayisi birer birer azaltilmaktadir.

Bollcul hiyerarsik yontemde gruplayici yontemin tam tersi bir sireg iz-
lenir. Bu yontemde tiim gozlemlerden olusan biiyiik bir kiime ile baglanir. Ben-
zer olmayan gozlemler ayiklanarak, daha kiigiik kiimeler olusturulur. Her goz-
lem tek basina bir kiime olusturana kadar isleme devam edilir (Atbas, 2008:16).

Ward Yontemi gruplayici yontemlerden biridir. Bu yontemde her asamada
iki alt kiime bir sonraki seviyeyi olusturmak igin birlestirilir. Bu durumda k(k-1)
alt grup oldugu varsayilir. K kiimesinde yer alan ni noktanin k kiimesinin orta-

lamalar vektoriine olan uzakliklari toplami, hata kareleri toplamini olusturur
(Atbas, 2008:17).

IV. KULLANILAN GOSTERGELER

Kiimeleme analizinde kullanilan inovasyon gostergeleri; ar-ge gostergeleri,
egitim gostergeleri, patent gostergeleri, endistriyel tasarim ve ticari marka gos-
tergeleri ve diger gdstergeler olmak tizere bes baslik altinda toplanmugtir.

A. AR-GE GOSTERGELERI

Ar-Ge gostergeleri ve analizlerimizde bu gostergelere verdigimiz kodlar,
Tablo 1’de sunulmustur. Analizlerimizde kullanilan bu gostergeler sirasiyla;
GSYH’nin yizdesi olarak kamu sektorii Ar-Ge harcamalari, GSYH nin ylizdesi
olarak 6zel sektdr Ar-Ge harcamalar1 ve GSYH’nin y(izdesi olarak yiiksek 6gre-
tim Ar-Ge harcamalaridir.

Tablo 1: AB lilkelerinde Ar-Ge Gdstergeleri

Degisken Kodu Degisken

X1 GSYH’nin Yizdesi Olarak Kamu Sektorii Ar-Ge Harcamalar:

X GSYH’nin Yizdesi Olarak Ozel Sektdr Ar-Ge Harcamalari

X3 GSYH’nin Yiizdesi Olarak Yiiksek Ogretim Ar-Ge Harcamalar1
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1. GSYH’nin Yuzdesi Olarak Kamu Sektorii Ar-Ge Harcamalari

Kullandigimiz  Ar-Ge gostergelerinin ilki GSYH’nin Yzdesi Olarak
AB’deki Kamu Ar-Ge harcamalaridir. Bu gosterge AB iiye ve aday iilkelerin
2010 yilina ait kamu Ar-Ge harcamalarin1 gdstermekte olup kaynak olarak Eu-
rostat kullanilmistir.

Kamu Ar-Ge harcamalari toplam yurtici Ar-Ge harcamalarindan, 6zel sek-
tor Ar-Ge harcamalan ¢ikarilmasiyla elde edilir. Bilgi temelli ekonomide eko-
nomik buylmenin temel belirleyicilerinden birisi Ar-Ge harcamalaridir. Ar-
Ge’ye yapilan harcamalar gelecekte rekabet Ustiinliigii yakalayabilmek, bilgi
temelli ekonomiye gecis saglayabilmek ve refahi artirabilmek icin temel unsur-
lardan biri olarak degerlendirilmektedir (Ersdz, 2009: 9).

2. GSYH’nin Yizdesi Olarak Ozel Sektor Ar-Ge Harcamalari

Ozel sektdrde yapilan her tiirlii Ar-Ge harcamalari bu kaleme dahildir. Bu
gosterge firmalarda yeni bilgi iiretimini resmedebilmek i¢in kullanilir. Ar-Ge

harcamalari, 6zellikle de yeni bilgilerin daha ¢ok tiretildigi bilim temelli sektor-
lerde 6nemlidir (Ers6z, 2009: 9).

3. GSYH’nin Yiizdesi Olarak Avrupa Birligi Yiiksek Ogretim Ar-Ge
Harcamalan

Yiksekogretim tarafindan yapilan her tiirlii Ar-Ge harcamalarin1 gdster-
mektedir. Bu gosterge, AB iiye ve aday iilkelerin GSYH’nin yiizdesi olarak
2010 verilerini ihtiva etmektedir.

B. EGITIM GOSTERGELERI

Bilgi ekonomisinde, bilgi teknolojilerinin yarattigi hiz ve etkilesim agi
icinde, rekabet ve kalite anlayisinin degistigi bir kiiltlir ortaminda {ilkelerin he-
defledigi toplumsal, teknolojik ve ekonomik diizeye ulagilmasini saglayacak en
o6nemli unsur yenilik ve buluglarin siirekliliginin saglanabilmesidir. Teknolojik
yenilik ve bulusculugun yaratict zekaya bagli olmasi, bilgi ¢aginda egitim ve
Ogrenmenin dnemini 6n plana ¢ikarmistir. Bilgi ¢aginda yaratict zekanin kaza-
nilmasi entelektiiel sermayenin gelistirilmesine baglhdir. Insandan beklenen
yararlarin saglanmasi igin insan kaynaginin iyi yetistirilmesi gerekir ki, insani
yetistirerek nitelikli hale getirecek olan da egitim sistemidir (Aydin, Oguz,
2008).

Egitim gostergeleri, analizlerimizde degisken kodu Xa- Xs olmak Uzere iki
degisken olarak Tablo 2’de verilmistir. Bu gostergelerimiz 20-24 yas arasi her
yiiz kisi iginde orta 6gretimi (lise) tamamlamis kisi sayisi, 25+ yas arasi her yiiz
kisi icinde yiiksekogrenimi (liniversiteyi) tamamlamis kisi sayist olarak yer al-
maktadir.
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Tablo 2: AB iilkelerinde Egitim Gostergeleri

Degisken Kodu | Degisken

20-24 Yas Arasi Her Yiiz Kisi iginde Orta Ogretimi (lise) Tamam-

X lamus Kisi Sayisi

25+ Yas Aras1 Her Yiiz Kisi I¢inde Yiiksek Ogrenimi Tamamlamis

Xs Kisi Sayis1

1. 20-24 Yas Arasi Her Yiiz Kisi Icinde Orta Ogretimi (Lise) Tamam-
lamis Kisi Sayisi

Bu gosterge ile AB Ulkelerinde 20-24 yas aras1 her yiiz kisi iginde orta 6g-
retimi, yani liseyi tamamlamus kisi sayis1 belirlenmeye ¢aligilmistir. Bu gosterge
Diinya Bankasi’ni 2010 verilerinden alinmustir.

2. 25+ Yas Arasi Her Yiiz Kisi icinde Yiiksek (")grenimi Tamamlamis
Kisi Sayis1

fleri seviye yeteneklerin arzini ifade eden genel bir gostergedir. Bilim ve
teknik alanlartyla sinirlandirilmamistir. Ciinkii inovasyonlara uyum birgok alan-
da sahip olunan yeteneklere bagl olarak gerceklesmektedir. Bu gosterge icin de
uluslararasi bir karsilastirma yapmak zor olacaktir. Ciinkii her iilkenin farkli bir
egitim sistemi vardir. Bu ylizden bu farkliliklar dikkatle ele alinmali ve bunlara
gore degerlendirmenin yapilmasi tavsiye edilmektedir (EC, 2006a: 38).

C. PATENT GOSTERGELERI

Yatirim ve Ar-Ge faaliyetleri yaninda bir tilkenin ve firmanin teknoloji ye-
tenegini gosteren bir diger 6l¢iit o iilke veya firma tarafindan alinan patent say1-
sidir. Ar-Ge harcamalari teknolojik yenilik faaliyetleri i¢in bir girdi iken, alian
patent sayilari ise bu teknolojik yenilik faaliyetlerinin bir sonucudur. Ayrica Ar-
Ge faaliyetleri sadece teknolojik yenilik amagli olmayip mevcut ve ithal edilen
teknolojinin daha iyi kullanilmasi, uyarlanmasi, egitim gibi amaglar1 da kapsa-
maktadir. Dolayisiyla, Ar-Ge faaliyetleri ile patent sayilar1 arasinda birebir bir
iliskiden ziyade gliglii bir pozitif iliski oldugu s6ylenebilir (Saygili, 2003: 89).

Patent gostergeleri, analizlerimizde degisken kodu Xs, X7 olmak Uzere iki
farkli degisken olarak Tablo 3.’de verilmistir. Bu gostergeler sirasiyla milyon
kisi bagina EPO (Avrupa Patent Ofisi, Europen Patent Office) tarafindan verilen
patent sayis1 Ve milyon kisi basina USPTO (Amerika Patent ve Ticari Marka
Ofisi, United States Patent and Trademark Office) tarafindan verilen patent
sayisidir. Eurostat verileri kullanilmisgtir.
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Tablo 3: Patent Gostergeleri

Degisken Kodu | Degiskenler

Milyon Kisi Basina EPO (Avrupa Patent Ofisi, Europen Patent

X Office) Patent Say1si

Milyon Kisi Bagima USPTO (Amerika Patent ve Ticari Marka
Ofisi, United States Patent and Trademark Office) Patent Sayisi

X7

1. Milyon Kisi Basina Avrupa Patent Ofisi Patent Uygulamasi

Firmalarin yeni iriinler gelistirme kapasiteleri, rekabetgilik avantajlarim
belirleyen unsur olacaktir. Yeni iiriinler iretmis olmanin gdstergesi de alinan
patentler olmaktadir. Bu gdsterge bir yil iginde EPO’ya yapilan patent bagvuru
sayilarini icermektedir (EC, 2006b: 30).

2. Milyon Kisi Basina Amerika Patent ve Ticari Marka Ofisi’ne Yapi-
lan Basvurular

Bir y1lda USPTO’ya yapilan bagvurulari icermektedir. Amerika patent ofi-
since patent faaliyeti kanitlanmig patentlerin basvuru sayisim1 gostermektedir
(Ersoz, 2009: 10).

D. ENDUSTRIYEL TASARIM VE TiCARI MARKA
GOSTERGELERI

Bu gosterge analizlerimizde degisken kodu Xg-Xo 0lmak (izere ticari marka
ve endustriyel tasarim gostergeleri olarak Tablo 4’de verilmistir. Bu gostergeler
sirastyla; milyon kisi bagina yeni ticari marka sayisi ve milyon kisi basina en-
diistriyel tasarim sayidir.

Tablo 4: Endiistriyel Tasarim ve Ticari Marka Gostergeleri

Degisken Kodu Degiskenler
Xs Milyon Kisi Basina Endiistriyel Tasarim Sayis1
Xo Milyon Kisi Bagina Yeni Ticari Marka Sayist

1. Milyon Kisi Basina Endiistriyel Tasarim Sayisi

Milyon kisi bagina diisen endiistriyel tasarim tescil sayisidir. Yeni topluluk
tasarim sayist olarak adlandirilir. Yeni topluluk tasarim sayisi, bir iiriiniin dig
goriiniisii veya bir par¢a ya da kismu igin verilen ¢ok 6zel haktir. Desendeki
cizgiler, renkler, ambalajin sekli ve bigimi, yazi bi¢imi, siislemeleri veya {irliniin
kendisi i¢in alinmis olabilir. Bu gostergenin daha tutarli sonuglar vermesi igin
iki yillik sayilar ele alinmaktadir (Erséz, 2009: 10-11). Bu gosterge OHIM’deki
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(Office for Harmonisation in the Internal Market, I¢c Pazar Uyumlastirma Ofisi)
2010 verilerinden olusmaktadir.

2. Milyon Kisi Basina Yeni Ticari Marka Sayis1

Ticari marka bir kisi veya firma tarafindan iiretilen bazi1 mal ve hizmetlerin
ayirict bir nitelik kazanarak o kisi veya firmaya onu kullanma hakki veren bir
isarettir. Ticari marka ii¢ 6nemli islevi yerine getirmektedir: Mal ve hizmetin
asil kaynagini belirtir, kaliteli mal liretmeyi garanti altina almis olur, bir iletisim
araci rolii goriir. Bu gostergenin daha tutarli sonuglar vermesi i¢in iki yillik sayi-
lar ele alinmaktadir (Ers6z, 2009: 10).

E. DIGER iINOVASYON GOSTERGELERI

Diger inovasyon gostergeleri, analizlerimizde degisken kodu Xio- X11- X12-
Xi3 olmak Uzere Tablo 5’de verilmistir. Bu gostergeler ise sirasiyla; Toplam
Ihracat igerisinde Ileri Teknoloji Uriinlerinin Orani (%), Her Yiiz Kisi I¢inde
Sabit Genisbant Internet Abonesi Sayisi, Milyon Kisi Basma Bilimsel ve Teknik
Makale Sayisi1 ve Toplam istihdam Icerisinde Bilgi Yogun istihdam Edilenlerin
Orani (%) seklindedir.

Tablo 5: Diger Inovasyon Gostergeleri

Degisken Kodu | Degisken

X10 Toplam ihracat igerisinde Ileri Teknoloji Uriinlerinin Oran1 (%)

Xu Her Yiiz Kisi I¢inde Sabit Genisbant Internet Abonesi Sayis1 (2010)

X1z Milyon Kisi Basina Bilimsel ve Teknik Makale Sayis1 (2009)

Xi3 Toplam Istihdam Icerisinde Bilgi Yogun Istihdam Edilenlerin Orani
2010 (%)

1. Toplam Ihracat Icerisinde ileri Teknoloji Uriinlerinin Oram

Bilgisayar ve ofis Urunleri, uzay teknolojisi Urlnleri, elektronik driinler, te-
lekomiinikasyon tirlinleri, eczacilik {irlinleri, kimyasal iiriinler, elektrikli maki-
neler, diger makineler, bilimsel araglar ve askeri iiriinleri igerir. Bu gosterge
uluslararasi piyasalarda inovasyon yapabilme yetenegini, teknolojik rekabetgili-
gi ve Ar-Ge calismalarini inovasyona doniistiirebilme kabiliyetini 6lgmek igin
kullanilir. Ayn1 zamanda iilkenin hangi alanlarda ihtisaslastigini da gdsterir.
Modern ekonomide ulkenin rekabetciligi i¢in yeni teknolojiler tiretmek, bunlar
iilke geneline yaymak ve ticarilestirmek hayati 6neme sahiptir. Bu da ileri tek-
noloji sektorlerinin biiylime, iiretkenlik ve refah i¢in 6nemli rollerinin olmasin-
dan ve yiiksek katma degere sahip olmasinin yaninda isgiiciine iyi ticretli is im-
kan1 sunmasindan ileri gelmektedir. Ayrica, bu gostergeyle ilgili olarak kamu-
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0zel ortakliklar1 da 6nemli sayilmakta ve iilkenin disariyla rekabet edebilirligi-
nin saglanmasinda anahtar rol oynayan bir yapilasma oldugu kabul edilmektedir
(EC, 2006a: 42). Kullanilan veriler Eurostat’tan alinmustir.

2. Her Yiiz Kisi icinde Sabit Genisbant internet Abonesi Sayisi

Bir Ulkenin e-potansiyeli elektronik ticaret igin uygun ortam olusturmak ve
genis kitlelere ulasma i¢in interneti kullanmak yoluyla artirilabilir. Dolayisiyla
internet kullaniminin evlerde de artis gdstermesi ve internetin ticaret amactyla
kullaniminin artmasi yliksek hizdaki baglantilarla saglanacak ve daha yaygin
hale gelecektir. Hem de bu sayede maliyetlerde de azalma saglanacaktir (EC,
2006a). Diinya Bankasi verileri kullanilmigtir.

3. Milyon Kisi Basina Bilimsel ve Teknik Makale Sayisi

Diinya Bankas1 2012 yilina ait kalkinma gostergelerine gore, bilimsel ve
teknik makale say1s1 agsagidaki alanlarda yapilan bilimsel ve mithendislik makale
sayilarini ifade eder: Bu alanlar, fizik, biyoloji, kimya, matematik, klinik tip,
biyomedikal aragtirma, muhendislik, teknoloji, toprak ve uzay bilimleridir.
Diinya Bankasi verileri kullanilmustir.

4. Bilgi Yogun Mesleklerde Istihdam Edilenlerin Toplam istihdam-
daki Pay

Ekonomideki teknolojik faaliyetler giderek daha bilgi yogun hale gelmek-
te, bu da ancak bilgi yogun istihdamla olmaktadir. Bilgi yogun istihdam saye-
sinde sirketlerin ya da tilkelerin ticarette rekabet gli¢leri artmaktadir.

Giiniimiizde ekonomik faaliyetler icerisinde bilgi yogun faaliyetlerin art-
masi, bu faaliyetleri yiiriitecek nitelikli isgiicli gereksinimini ortaya ¢ikartmak-
tadir. Isgiiciiniin ekonomiye katkis1 olan emegin yoniide fiziksel emekten zihin-
sel emege dogru kaymaktadir. Teknolojinin hizli gelismesinde, zihinsel emek
arzindaki artisin 6nemli bir pay sahibi oldugu sdylenebilir. Emegin sekil degisti-
ren bu yeni bi¢imi, beseri sermaye kavrami olarak tanimlanmaktadir (Ekizcele-
roglu, 2011: 212). Bu ¢alismada bilgi yogun mesleklerde istihdam edilenlerin
orani, Eurostat’tan alinmistir.

V.BULGULAR

Bu ¢alisgmada daha 6nce de belirtildigi gibi Ward Yontemi kullanilmustir.
Calismamiza konu olan 13 inovasyon gostergesine ait verilerin kiimeleme anali-
zine tabi tutulmasi sonucunda elde edilen yigisim (Agglomeration Schadule)
tablosu Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6: Yigisim Tablosu (Ward Yontemiyle)

Birlesgtirilmis Kime Kumenin ilk Goruldugua Asama
Agama Kiime 1 Kume 2 Katsayilar Kime 1 Kiime 2 |Sonraki Asama
1 25 27 434 u} u} el
2 =] =] 1,592 u] u] 13
] 2z 25 3,087 u] il 5
+ 17 =20 4,692 u] o 14
=] 2 2z 6,494 u} = 12
=] 12 15 5,481 u] o 13
T 14 21 10,7093 u] o 16
=] 10 23 13,107 u] o 17
a & 11 15623 u] u] 12
1o 5 24 12,216 o o 16
11 2 132 21,211 o o 15
12 3 za 24,441 5 [u] 14
13 =] 12 27,920 z =] 19
14 E] 17 32,270 1z 4 23
15 =] 25 25,928 11 la] 2z
18 5 14 11,714 10 -+ 23
17 10 19 16,508 =] o 20
18 1 =] 52,837 u] =] 21
1a 4 =] 538,876 u] 13 22
z0o 7 10 55,367 u] 17 21
=1 1 T rE,105 18 Z20 24
2z =] 4 27,289 15 19 25
2z 3 5 103,586 14 16 26
24 1 28 121,237 21 la] 27
25 2 18 141,270 =22 o 26
26 2 3 180,189 Z25 23 28
= 1 16 252,806 =4 o 2g
Z2 1 2 =64,000 27 25 u]

Tablo 6, yakindan incelendiginde ilk satir kiimeleme analizinin ilk asama-
sin1 gosterir ve 28 kiimeden olusmaktadir. “Birlestirilmis Kiime” baslig1 altinda
Kiime 1°de 25. gozlem (yani Slovakya) ile 27. gbzlem (yani Hirvatistan) birbir-
lerine en yakin iki gbzlem olarak gériinmektedir. Nitekim bir sonraki “Katsayi-
lar” siitunu gozlemler arasindaki mesafeyi dlgmekte ve 0,434 olarak goriilmek-
tedir. Bu katsay1 Kareli Oklid Uzaklig1 (Squared euclidean distance) olarak bili-
nir. “Kiimenin ilk Goriildiigii Asama” siitunu ise, o satirdaki bir kimenin hangi
asamada sekillendigini gdsterir. Son asama siitunu ise, o satirdaki iki gézlemin
hangi asamada bir diger gozlemle birleserek kiime haline geldigini gosterir.
Ornegin, 1. satirda sonraki asamanin 3. agama oldugu gdsterilmektedir. Yani, bu
satirda yer alan 25. ve 27. ilkeler, 3. asamada aralarina bir basgka iilkeyi alarak
ilk kiimeyi olusturacaklar. Nitekim 3. asamaya atladigimizda 22. iilkenin (Yani
Romanya) 25. ve 27. iilkelere katildigimi ve “Kiimenin Ik Goriildiigii Asama”
stitunun “Kiime 2”’nin 3. asamasinda bir kiimenin olustugunu goriiyoruz.

Ikinci asamaya gelindiginde; burada birbirine en yakin olan 8. (Estonya) ve
9. (ispanya) iilkeler ikinci bir ikili olarak secilmistir. Aralarindaki mesafe
1,592°dir. Bu ikiliye 13. asamada bir diger iilke katilarak kiimeye doniisecektir.
Nitekim, 13. asamaya indigimizde, 12. Ulkenin (yani Macaristan) 8. ve 9. Ulke-
lere katildigin1 ve “Kiimenin 1k Gériildiigii Asama™ “kiime 1” siitununa bakar-
sak ikinci bir kiimenin olustugunu goriiriiz.
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Simdi de 3. agsamaya g6z atilacak olursa; burada 22. ulkeyle (Romanya ile)
25. iilke (Slovakya) birlesmektedir. Aralarindaki uzaklik 3,087°dir. Bunlarda 5.
asamada bir benzer iilke olarak kiimelesecekler. 5. asamaya sigrarsak, burada 3.
tilkenin (Bulgaristan’in) bunlara ortak olmak istedigi goriilmektedir.

4. asamada ayni1 durumla karsilagilir. Burada 17. iilkeyle (Letonya ile) 20.
iilke (Polonya) birlesmisler ve 14. asamada bir ortak kabul edecekler. 14. asa-
maya bakilacak olursa bu kiimeye ortak olan 3. Ulkenin (Bulgaristan) oldugunu
gorlyoruz.

Bu durum 28. asamaya kadar bu sekilde devam eder. Burada artik tilkeler
arasindaki mesafeler iyice artmistir. Sonucta tiim iilkeler tek bir kiimenin altina
girmistir.

Tablo 6 tizerinde yaptigimiz bu agiklamay1, asagida yer alan agag grafigin-
de (dendgogram) de izlemek miimkiindiir. Bu grafik, soldan saga dogru okunur.

Sekil 2: Sonucun Aga¢ Grafigi ile Gosterilmesi (Dendogram)

Birlestirilmis Kiimeleme Mesafesi

o 5 10 15 20 25
Utkeler Num +————————— F——— o o e +
Slovakya 25 —
Hirwvatizstcan 27 —
Romanys 22 —
Eulgaristan 3 —
Tiirkigye 29
Letonys 17 —
Polonya 20
italya 14
Portekiz 21
ek Cumwhuriyeti 5 —
Slovenya 24 —
Belgika Z
Irlands 13 37
Ingiltere 26
Estonvya =]
Ispanva ]
Macaristan 1z
Litwvanya 15
Gilney Kikrais 4
Malta 15 _—
Almanya 3
Fransa 11
Awvusturya 1
Finlandiya 10
Iswveg 23 :|
Hollanda 12
Danimarka 7 4
Izlanda 28 —

Lilk=emburg 16
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Kiime Sayisinin Belirlenmesi

Yukarida uygulanan hiyerarsik kiimeleme yonteminin en énemli konula-
rindan birisi, kiime sayisinin belirlenmesidir. Kiime sayisinin belirlenmesi analiz
sonucu karara baglanir. Bu belirleme ii¢ sekilde yapilmaktadir.

1. Uzaklik katsayilari, kiime sayisinin belirlenmesinde bir 6l¢ii olarak ali-
nabilir. Tablo 6’da y1gisim tablosundaki katsayilar ya da Sekil 2’daki
agac grafigi (dendogram) bu hususta ara¢ olarak kullanilabilir. Katsay1-
larin 25., 26., 27., ve 28. asamalarinda dort biiylik sigrama oldugunu
goruyoruz. Bu katsayilar: 141,270, 180,189, 252,806, ve 364,00 tir.
Buradan hareketle 4 kiime uygun gorebiliriz.

2. Agag grafigi de incelendigin de ayn1 sey goriilmektedir. Ulkelerin daha
cok 4 grupta kiimelendigini goriiriiz: (25...24), (2...18), (6....28) ve
(16) dir. Birinci kiimede 11 iilke ikinci kiimede 9 iilke ti¢ilincii kiimede
8 lilke ve son olarak dordiincii kiimede ise 1 iilke yer almaktadir. Bu
Ulkeler agag grafiginin kenarinda belirtilmistir.

3. SPSS programu hiyerarsik kiimeleme ile belirlenmektedir. Burada, bu
¢cOztmun iki alt ve bir Osti, yani 2 kiime ya da 5 kiime olmasi duru-
munda tilkelerin hangi kiimelerde olacagi belirlenmeye c¢alisilacaktir.
Bunun igin en uygun yol yine SPSS’in ilgili penceresinden Coztimler
Araligi’m (Range of solutions) segmektir. Burada en az 2 en ¢ok 5 kii-
me istersek program bize Tablo 7’deki ¢iktiy1 verir.

Tablo 7: Kiime Sayisina Gore Gozlemlerin Atanmast

Cilkceler 5 Miime OQlsa |4 Kidme Olsa|3 Kime olsa |2 Kiime Olsa
A sturya 1 1
Belcilkka
Bulgaristan
S dnewy ibn s
ek U harisreti
Adrmrany =
Danirmark=a
E storny=a
Ni=panva
O Finlandiva
1:Fransa
M acaristan

Z:rlanda
4-ltalva

S Litvanwa

16 Lbaaksemburg
1 FLetonya

1 2:Malt=

1T 9:Hollanda
ZOFPolarnwa
21 :Foarte iz
ZZRomanya
Zalisveg

2 Slavery=a
o Slovalkys
2EIngiltere
22y Hireati stan
zeilzlanda

O Tdrkive

B e R Il N I N

W2 WUNOU U2 0UANDNN 2NN 0NUN
W2 UNOY 202 NUANUNN 22NN 20NN
R N AR W N NI T N NN VR N R VI N
LT N e I Y Y el I I Y Rl TN Y Bl I R VN
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Yukaridaki Tablo 7 yakindan incelendiginde en heterojen dagilimin “4
kiime olsa” dagiliminda oldugunu gériiyoruz. Bu da demek oluyor ki en ideal
kiime say1s1 dorttiir.

Eger kiime sayisinin 5 olmasini istersek, dordiincii kiimede Liiksemburg ve
besinci kiimede de Malta oldugunu goriiliir. Fakat daha 6nceki agac grafigine
bakilacak olursa, Malta tek basina bir kiime olusturamaz. Bu da makul bir ¢6-
ziim degildir. Diger taraftan 3 kiimeli ¢6ziime baktigimizda birinci kiimede 8
tilke, ikinci kiimede 20 tilke ve tiglincii kiimede ise sadece 1 iilke oldugu gorul-
mektedir. Tkinci kiimenin icinde yer alan Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Italya,
Letonya, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovenya, Slovakya, Hirvatistan ve Tiir-
kiye’nin kendi iclerinde bir kiime olmaya egilimli olduklarini, yine agac grafi-
ginden Ogrenilebilir. O halde 2. kimeyi iki bolime bdlmek gerekir. Yani en
ideal kiime sayis1 4 olur.

Tablo 8: Kiimeleme Tablosu

Kiime Numarasi Kiime Elemanlan

Avusturya, Almanya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Hollanda,

Birinci Kime Isvec, izlanda

Belgika, Giiney Kibris, Estonya, Ispanya, Macaristan, irlanda,

Ikinci Kiime Litvanya, Malta, Ingiltere

Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Italya, Letonya, Polonya, Porte-

Ugtinct Kime kiz, Romanya, Slovenya, Slovakya, Hirvatistan, Tiirkiye

Dordlncu Kime Liksemburg

SONUGC

Bu calismada, 2010 y1li1 Avrupa Inovasyon Karnesi’nin, 25 gdstergesi ara-
sindan Tiirkiye’ nin verilerinin oldugu 13 inovasyon gostergesi kullanilarak, ¢ok
degiskenli istatistik yontemlerden biri olan kiimeleme analizi uygulanmis ve
Tiirkiye’nin AB {ilkeleri arasinda inovasyondaki yeri ve nerede bulundugu orta-
ya konmaya ¢alisilmigtir. Analize 27 AB iiyesi iilke ile 2 aday ulke dahil edil-
mistir. AB iiyesi Yunanistan ile ilgili yeterince veri bulunamadigi igin bu iilke
calisma disinda birakilmustir.

Analiz sonucunda ele alinan iilkeler 4 kiime halinde gruplanmuslardir. Bu
kiimeler arasinda Tiirkiye 3. kiimede yer almistir. Buna gore birinci kiimede;
Avusturya, Almanya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Hollanda, Isvec, [zlanda,
ikinci kiimede; Belgika, Giliney Kibris, Estonya, 1spanya, Macaristan, irlanda,
Litvanya, Malta, Ingiltere, ii¢iincii kiimede; Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Ital-
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ya, Letonya, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovenya, Slovakya, Hirvatistan,
Tiirkiye ve dordiincii kiimede; Liiksemburg bulunmaktadir.

Ote yandan, son ekonomik krizle birlikte basta Avrupa olmak iizere Diin-
yada birgok iilkenin ekonomik konumu degismistir. Inovasyon gostergelerine
gore yapilan bu ¢alismada Tiirkiye nin bulundugu 3. kiime yakindan incelenirse,
Tiirkiye, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun alt: kurucusu arasinda yer alan italya
ve 1986 yilindaki tiglincii genislemede birlige dahil olan Portekiz ile birlikte yer
almaktadir. Yine 3. kiime de, Tiirkiye ile birlikte AB’ye Temmuz 2013’de kati-
lan Hirvatistan, birlige 2007 yilinda {iye olan Bulgaristan ve Romanya ve 2004
de birlige katilan Cek Cumbhuriyeti, Letonya, Polonya, Slovenya ve Slovakya’y1
gormekteyiz. italya ve Portekiz’i devre dis1 biraktiginizda, Tiirkiye’nin genel-
likle AB’ye son yillarda katilan iilkeler ile ayn1 kiimede yer alarak benzer bir
inovasyon performansina sahip oldugunu séyleyebiliriz.

Bir iilkenin hizli ve siirdiiriilebilir kalkinmasini etkileyen unsurlarin bagin-
da, tiniversiteler, bilim ve teknoloji merkezleri, arastirma yapan kuruluslar, be-
seri sermaye ve ileri teknoloji iiretim yapabilen ve katma degeri fazla olan bir
sanayi gelir. Bu unsurlarin gercek hayatta uygulanip 6l¢giilmesi inovasyon gos-
tergeleriyle gerceklesmektedir. Bir iilke, Ar-Ge’ye yeterince harcama yapip,
bunun sonucunda yeni icatlar ortaya gikartabiliyor ve devaminda uluslararasi
sayginligi olan patent ofislerinden patent alip, katma deger yaratacak ileri tekno-
loji Urlinleri seri Uretime gegirerek, bunlar ihrag edebiliyorsa o tilke siirdiiriilebi-
lir ekonomik zenginlige ve refaha kolaylikla ulagabilir.

Ulkelerin bu hedefe ulagabilmesi icin, planli bir inovasyon politikas gerge-
vesinde temel inovasyon faaliyetlerini gergeklestirmeleri gerekmektedir. Temel
inovasyon faaliyetleri su sekilde siralanabilir:

o Ar-Ge’ye gerekli tesviklerin verilmesi ve en dnemlisi Ozel sektor Ar-Ge
harcamalarini 6zendirmesi,

e Egitimde ¢esitli reformlar yapilarak, kaliteli egitim faaliyetlerinin siirdii-
rilmesi,

e Yapilan icatlara sahip ¢ikilip, ulusla arasi patent ofislerinden patent alin-

mast,

Uluslararasi endiistriyel tasarim ve markalarin ortaya ¢ikartilmasi,

Tleri teknoloji iiriinlerinin ihracat: ve tesviki,

Haberlesme alt yapis1 bakimindan genis bandin gi¢lendirmesi,

Bilimsel makale ve ¢alismalara gerekli tesviklerin verilmesi,

Bilgi yogun mesleklerde istihdamin artirilmasi.
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