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1. Tarih Suuru, Din Bilimleri ve Islamiyet.

Insan topluluklarinda tarih guuura ok uzun bir siiregte ve oldukca geg
uyandi. Bu suurun gelisimi de, bir toplumdan Stekine, gayet farkli bicim ve
diizeylerde seyretti. Onun, bilimsel ve objektif bir tarih metodolojisine
donligebilmesi ise, ancak modern zamanlarda miimkiin oldu. Tarih
suurunun, farkli beserl ve toplumsal faaliyet alanlan icerisindeki geligim
seyri de birinden Gtekine ¢ok degisik sekil ve diizeylerde olmustur. Bu
gergevede, denebilir ki, onun uyanarak bilimsel ve objektif bir metodolojiye
doniisiimiiniin belki de en yavag seyrettigi alan, dinf yasayistir. Ciinkii din,
temelde begeriistii kutsal dlemle ilgilidir ve iistelik o, insan topluluklarinda,
tarih oncesi ¢aglardan baglayarak daima mitoloji ile igige olmusgtur ve bu giin
de bir 6l¢iide ozellikle halk dindarlig: formu altinda Gyle kalmaya devam
etmektedir. Ger¢i, evrensel biiyiik dinler, bu mitolojik gerceveyi ¢ok biiyiik
dleiide agarak, yiiksek diizeyli ilahiyat sistemlerine erigmiglerdir. Ancak, bu
biiyiik sistemler, o sekilleriyle, genig kitleleri kendilerine baglamay1 ve
boylece biiylik dini immetler teskil etmeyi basarmug olmakla birlikte, daha
gok st diizeyden sinirh toplumsal kategoriler ve daha ¢ok miinevver ¢evreler
Uzerinde etkili goriinmiigler; buna kargihik, kitle dindarliklan diizeylerindeki
algilamg ve yagamglar, hemen daima bir gekilde efsanevi unsurlan da kendi
bilinyelerinde barindira gelmigtir. Nitekim, modern din bilimleri
aragtiricilarinin, “resmi dindarlik™ yahut “kitabi dindarlik™ ile “halk
dindarlig1” arasinda gozettikleri tipolojik ayirimlar, temelde dini yasayis
alanindaki bu koklii farklhilagsmaya dayanmaktadir. :

Ogzellikle dini yagayis alaminda cok ge¢ uyanan bilimsel ve objektif
tarih guuru, ancak modern dénemde ve Batida, bilimsel bir metodolojiye
doniigme imkénina kavugurken, bu meyanda, dinler tarihi, din sosyolojisi,
din psikolojisi, din fenomenolojisi... gibi sistematik ve modern din
bilimlerinin deneysel ve bagimsiz birer ilmi disiplin geklinde ortaya ¢ikarak,
oradan diinyamn 6teki iilkelerine, Isldm diinyasina ve bu arada Ulkemize
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uzanmug olmalar1 kayda degerdir. Gergi onlar, buralarda ¢ogu zaman iyi bir
kabul gbormekte ¢ok zorlandilar ve zorlanmaya devam ediyorlar. Bununla
birlikte, ashnda tarihi aragtrmalar, bu bilimlere &nciiliik mahiyetindeki
caligmalarin, meseld Isldm diinyasinda da var oldugunu bize gosteriyorlar.
Buna ragmen, bu dncii caligmalar ile modern bilimsel anlayiglar ve ydntemler
arasinda, en azindan Isldm diinyasi1 agisindan, bilyitk kopukluklar ve
bosluklar mevcuttur ve dolayisiya da arada baglant: kurmak da gii¢ olmakta;
herhaliikirda miisliiman aragtiricilar bu konuda ciddi problemlerle kars
kargiya bulunmaktadiriar.

Mamafih, bu kopukluk ve bocalama, sadece bilimsel ve entellektiiel
planda ve din bilimleri alanminda olmamakta; fakat sosyo-kiiltiirel faaliyet
alanimin hemen her yerinde kendini gostermektedir. Zira, modern donemde
Batida ortaya ¢ikan bilyiik degisim ve doniislimler, diinya dlgiisiinde bir etki
ve niifuza erigmis; bu gergcevede Isldm diinyas1 ve hususiyle Tiirkiye de
kendini bu degigim siirecinin iginde bulmug ve orada degisim oldukga sancih
bir sekilde seyretmigtir ve etmektedir. Boylece, geleneksellik ile modernli§in
yahut “eski” ile “yeni”nin diyalektigi arasinda sikigip kalan ve bocalayan
Islam diinyas: ve 6zellikle de Tiirkiyenin, degigimi ve onun sonuglarini en
sancilt bigimde yasadig1 alanlarda birisi ve belki de en basta geleni giiphesiz
dindir. Zira orada din, geleneksel olarak, tarih boyunca hemen daima sosyo-
kiiltiirel hayaun &teki faaliyet bigimleri ile igige bir bigimde hayatiyet
bulmugtur. Gergi orada, toplumsal farklilagma olgusu da bir sekilde kendini
gosktermistir, Ancak o, kendi i¢ ve dig dinamikleri ¢ercevesinde bir seyir
gostermistir ve bu gekliyle onu, 6teki toplumlardaki ile bir tutmak veya
birbirine karigtirmak hatali olur,

Bu anlamda, meseld Batida ortaya ¢ikan ve oradan diinyanin bagka
yerlerine yayilmug bulunun bir ¢ok kavramlar ve kurumlar ile, Bati digt
toplumlar ve kiiltiirlerin kendi tarihi dinamiklerinin ortaya ¢ikardirdifi benzeri
kavramlar ve kurumlan yahut farkli toplumlar ve kiiltiirler arasindaki
kargihkh etkilegimleri birbirine karigirmak da, bir ¢gok durumlarda hatah
sonuglar dogurabilmektedir. Tarih suurunun ¢ok geg uyandifi ve bilimsel bir
metodolojiye doniigmekte olduk¢a zorlandifi toplumlarda bu tiir
kangtirmalara ve hatali sonuglara siklikla rastlanmaktadir. Zira, oralarda
meseler heniiz bilimsel yaklasunlarla geregi gibi tahlil edilmemis ve ¢dziim
arayislari da ortaya pek konmamusgtir; veya sathi analizler ve onlara dayali
¢oziimlerle yetinilmis; ancak bu durumda da, yamltict ve hattd bazan fiziicii
sonuglara erisilmekten sakinilamanmgtir.

Islam diinyasinda ve Tiirkiye’de, bu tiir yamltic1 karigtirmalarin en gok
yapildigt bir anlan ise dindir. Nitekim, mesela orada modernist akim, daha
XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Bati’da ortaya ¢ikan ve etkileri
biitiin diinyay: saran biiylik degisim ve doniigiimiin goku altinda ve bir tiir
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tepki ve savunma psikolojisi gergevesinde, Bati’nin modern bilim ve
teknolojisinin ortaya koydugu veya bu siirece baglh olarak gelisen hemen
biitiin bulus, anlayis, kavram ve kurumlar, Bat1’y1 takliden, ancak sistemli
bir tarih suuuru ve buna dayali ciddi bir metodoloji anlayigina
dayanmaksizin, basta Kur’an-1 Kerim olmak iizere, Isldmin temel
kaynaklarindan kolaylikla bulup gikarivermisti ve hattd bu giin bile meseld
Ulkemizde bir sekilde gikarmaya devam ediyor goriinmektedir. Bunun gibi,
bagka bir cok modern kurum ve kavramlar da, ciddi tahlillere dayanmaksizin
bir tiir kolaycilik zihniyeti altinda, temel Isldmi kaynaklardan
¢ikarliveriyorlar.

Stiphesiz, aslinda bu tiir modern kavram ve kurumlarin, en azindan
bazilaninin koklerini veya hattd bir sekilde benzerlerini, tarih igerisinde bir
olgitde bagka toplumlar ve kiiltiirlerde ve bu arada miisliimanlarin arasinda da
bulmak miimkiindiir. Ancak, bunlardan her birinin iligkili olduklari derin
mandlan yahut cevresel faktdrleri hesaba katmaksizin, aralarindaki ¢ogu
zaman yiizeysel benzerliklere bakarak onlan birbiriyle 6zdeglestirivermek
kanaatimizce hatali olur, :

2. Dini Cogulculuk ve Hosgérii Kavramlari,

Iste bu tiir karigtrmalarin yapildig iki $nemli kavram da gogulculuk ve
hosgoriidiir. Aslinda, pliralizm ve tolerans ve onlara dinf sozciigiinii
eklemek suretiyle olugturulan “dini pliiralizm” ve “dini tolerans”
terimleri, modern toplumlarn problematigine bagh olarak sekillenmis batilt
kavramlardir. Béylece, mesel biz, dinf tolerans kavraminin, XVI. yiizyilda,
Katolikler ile Protestanlar arasindaki din savaglarinin sonucunda ortaya
¢iktiklarini ve bir ok toplumlar ve kiiltiirlerce ancak birkag yiizyil gecikme
ile benimsendiklerini biliyoruz. Oyle ki, pek ¢oklar1, bu kavramu karsilayacak
bir terime bile sahip bulunmadiklarindan, ya onu Bat1 dillerindeki gekliyle
aynen aldilar veya neolojizme bagvurmak zorunda kaldilar. Gergekte,
modern tolerans ve pliiralizm fikirlerinin gelisip olgunlagmasi bakimindan,
Aydinlanma ¢afinin miistesna bir yerinin bulundugu bilinmektedir.
Mamafih, daha genel ve sosyolojik bir perspektiften bakildiginda, biiyiik
cografi kesifler, sanayilesme, sehirlesme, kitle iletigim araglarimin, egtim-
dfretimin yayginlagmasi, demografik patlamalar ve biitliin bunlarin
sonucunda meydana gelen sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel, dini, ahlaki
v.s. degismelere bagli olarak ilkin Bati’da baglayan ve etkileri giderek biitiin
diinyay1 saran, geleneksel toplum yapisindan modern ve teknolojik toplum
tipine gegis ve bu sonuncusunun sekiilarist yapisidir ki, sonugta onun dinf,
sosyo-kiiltiirel bir pliiralizme biirlinmesine sebebiyet vermistir; ve istelik
problem biitiin diinya milletlerini, kiiltlirlerini ve dinlerini ilgilendiren
evrensel bir sorun olarak kargirmza ¢ikmugtir.
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Bununla birlikte, hemen isaret etmeliyiz ki, dinf goulculuk ve hosgérii
konusu, bu sekliyle ne kadar modern ve hayati bir bir problem olarak
gortliirse goriilsiin, gercekte bu durum, modern ¢agin ve toplumlarin
tamamen yeni ve kendilerine has durum ve gartlarindan kaynaklanmaktadir.
Zira, madem ki, dini cemaatlerin birbirleriyle iligkileri agisindan toplumiar,
kitltiirler ve dinler gogulcu bir diinyada hayatiyetlerini siirdiire gelmislerdir, o
halde bilimsel olarak, “gergek” ve “hiirriyet”in klasik antinomisi icerisinde
dini ¢oZulculuk, hoggorii ve fanatizm problemlerinin kokleri tarihin de-
rinliklerine uzanmaktadir.

“Bizden farkl diistinen, inanan ya da davrananlara tahammiilsiizlik”
seklinde tammlanan tekelcilik ve bagnazlifin insanda mensei bir temel tutum
oldugu ve bu nedenle 6zellikle dini “hoggérii” teriminin dziinde bir geliskiyi
icerdigi 6ne siiriilmiigtiirl. Bu iddia, kabile dinleri veya milli dinler denilen
ve genellikle dini tarihin &nceki donemlerine hakim olan dinlerin, ait
olduklar1 klan, kabile veya milletin mensuplarina ortaklasa ve tekelci bir
kurtulug vadederek, kendilerini onlara kendilerinin disinda hicbir gercekligi
tanumayan bir kesinlikle sunduklan gibi evrensel dinlerin de ayn tekelci ve
mutlakiyetgi anlayigla kendilerini empoze ettikleri ve boylece dinlerin temelde
hoggoriisiiz bir anlayisa ve tutuma dayanageldikleri ve dinl fanatizm,
engizisyonlar, din savaglar1 v.b. olaylar aracilif: ile bu tutumlarim
sergiledikleri kanaatine dayanmaktadir. Buna gére, dini fanatizm ve
hosgoriisiizliifiin tam kargisinda yer alan ve dinine dzgiizliik igerisinde
inanmak ve onu serbestge yagamak veya bagkalarinin inanglar, kanaatleri ve
diislincelerine sayg1 gostermek seklindeki tolerans ve dzellikle de vicdan ve
inang dzglirliigii, insan toplumlarinda giigliikle ortaya ¢ikmis ve ancak geg
donemde sekillenmig bir tutumdur,

Bununla birlikte, dinlerin bu hosgoriisiizliigii ve tekelciligi anlayis,
gercegin yalnizca bir yoniinii yansinyor gibi goriinmektedir. Zira, gesitlt
dinlerin mukaddes Metinleri izerine yapilan derinlifine ve karsilagtirmals
incelemler, dinlerde aym zamanda ve belli bir l¢iide toleransa kapiy: agik
tutan efilimlerin varhfini da ortaya koyuyor. Burada, bu konuda gesitli
dinlerle ilgili olarak ayrintili agiklama ve tahlilllere girigmek, bu calismanin
stmirlarimn digina tagmak olacaktir, Ancak, meseld, hemen biitiin dinlerde
temel bir dinf yagayis formu olarak beliriyormus gibi goriinen mistik egilim
igerisinde hoggoriintin hemen daima temel bir karakteristik olarak kendini
gosterdigini belirtebiliriz. Bunun gibi, her ¢esit dini tecriibe formunu,
kurtulusa gotiiren sayisiz yollardan biri seklinde degerlendiren ve
Hinduizmin mistik bir formu olan Vignuizm’de béylece hosgoriilii tutumun

1- Bk. Dicuonnaire des Religions, Paris, PUF, 1985, s. 1709,
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hakim bir karakteristik olarak kendini gosterdifi anlasiimaktadir2,
Hristiyanlifin sosyolojisinin bir uzmam olarak taninan E. Troeltsch’iin,
benzeri motiflere dayanmak suretiyle, hristiyan mistiginin, dinf formlarin her
¢cesidine karg: hoggoriilii bir tutum sergiledigi kanaatine eristigini belirtelim3.
Kendi dinini, &tekilerin en iyisi seklinde beyan eden Zediist’iin bdylece bir
tiir din{ tolerans diistincesine yer verdigi anlagtimaktadir?. Japonlarin dinf
tarihi, din konusunda hoggériiniin bir bagka tipik rnegini bize sunmaktadir.
‘Oyle ki, dinlerin birbirlerini tamamladig1 diisiincesi ile, bir japon, aym
zamanda birden ¢ok dine baglanabilmektedir?, Biitiin bu agiklamalar ise,
dinlerin tekelciligi anlayigimin, aslinda, gercegin yalnizca bir y6niinii
yansittigy; zira, temelde hemen her dinin, birbirinin zidd1 olan iki egilimden
yani tekelcilik (exclusivisme) ve hoggorii (tolerans veya inclusivisme) den
her ikisini de en azindan potansiyel olarak igermekte oldugu ve orada zaman
ve gartiara bagh olarak, bunlardan biri veya 6tekinin agir bastif1 ve adetd
temel tuturnmug gibi goriindiigii genel kanaatine bizi gétiirmektedir.

3. Istimiyet, Dini Cogulculuk ve Hosgorii.

Dinf ¢ogulculuk ve hoggorii egilimleri ile ilgili olarak, gesitli dinlerden
Ornekleri gogaltmaksizin meseld Isidm tarihi veya Tiirklerin dini tarihinin
zaman ve gartlara bagli olarak bu ¢ifte eglimi gostere geldigini ifade
edebiliriz. Hakikaten, meseld “Allah katinda gergek dinin Islim oldugu”
(I11,19) bildirilen Miisliimanhkta, 6te yandan, sadece mistik egilimin tipik bir
formunu olugturan Tasavvufta degil, fakat 6teki dini yasayis formlarinda ve
temel kaynaklardan hareketle aslinda Isldm dininde, farkli dini inang,
diisiince ve yasayiglara kars1 bir tiir hoggoriilii ve ¢ogulcu temel tutumun
varlifina igaret edebiliriz. Yalnizca Kur’an dyetleriyle yetinmek gerekirse,
meseld Kur’an-1 Kerim’in “Dinde zorlama yoktur” (I1,256) seklindeki
emir ve beyan bu temel tutumun kanatimizce en agik anlatmidir. Bunun
gibi, “Efer Allah dileseydi hepinizi bir tek iimmet yapadi. Fakat
O, verdikleriyle sizi imtihan etmek i¢in 6yle yapmamstir. O
halde havir islemekte yarisin” (V,48); “Eger Rabbin _dileseydi,
yeryliziinde bulunananlarim hepsi iman ederdi. Oyle iken
insanlari inanmaya sen mi zorlayacaksin” (X, 99-100); “Ger¢ek

2- Krs. G. Mensching, Sociologie Religieuse (trad. frangaise: P. Jundt), Paris, Payot,
1951, s. 304-305.

3- E. Troeltsch, Ausatze zur Geistesgstichte und Religonssoziologic, Ges Werke, C, VI, s.
187.

4- R.P.Masani, Le Zoroastrsme, Paris, Payot, 1939, s. 42.

5- A. Lalande, Vocabulaire Technique et Critique de la Philosophie, Paris, PUF, 1980,
5.1136.
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Rabbinizdendir. Artik dileyen iman etsin dileyen etmesin”
(XVIII, 29); “Sizin dininiz size, benim dinim de bana” (CIX, 6)...
gibi ibareler, siiphesiz vicdan ézgiirliiglintin yam sira cogulculugun ve hattd
dini ¢ofulculugun ve hoggoriiniin, kanaatimizce Kur’ani dayanaklarim
olusturuyorlar, Ote yandan Kur’an, Peygambelere iman: esas almak veya her
topluma bir uyarici gonderildigini bildirmek, v.b. beyanlan ile de,
Islamiyetin 8teki bir ¢ok dinler veya en azindan ilahi dinler kargisindaki
vizyonunun kapsarmm bir gekilde genigleterek, tekelei tavrini sumullendirip
yumusgatiyor ve kanaatimizce bdylece bir tiir “enkliizivizm”e ydnelmek
suretiyle de gogulculuk ve hosggoriiye kapiy1 agiyor. Esasen tarih, Islam
diinyasinda gogulculuk ve hoggoriiniin ¢ok cesitli drneklerini bize sunarak bu
kanaatimizin dogrulugunu ortaya koyuyor. Ger¢i orada, bunun tersine tutum
olan tekelcilik ve fanatizmin drnekleri de az degildir. Bununla birlikte,
ozellikle Ttirk kiiltiirii ve tarihi sz konusu oldugunda, kaatimizce orada
cogulcu ve hosgoriilii egilim, genellikle tekelci anlayiga ve fanatizme baskin
gorlinmektedir.

4, Tiirklerin Dini Tarihinde ve Kiiltiiriinde Cogulculuk
ve Hosgorii.

Hakikaten, dinf ¢ogulculuk ve hoggérii agisindan incelendifinde,
Tiirklerin dinf tarihi, en eski donemlerinden baglayarak, bunlarm sayisiz
drneklerini bize sunmaktadir. Oyle ki onlan, Tiirklerin miisliiman olmadan
dnceki tarihleri icerisinde bulabildigimiz gibi, sonrakinde de, dinf gogulculuk
ve hoggoriiniin degisik drneklerine sikca rasthyoruz. Bu demek degildir ki,
Tiirk din tarihinde tersine tutumun yani fanatizmin &rnekleri hig
bulunmamaktadir. Dogrusu, 6teki tiim toplumlann tarihinde oldugu gibi,
Tiirklerin dini tarihinde de, din konusunda tartigmalar, gatigmalar ve
taassubun az ¢ok var oldugudur ve esasen bu egilim bu giin de varhiin: bir
sekilde siirdiirmektedir. Ancak, ¢ogulculuk ve hosgorii perspektifinden
bakildiginda, Tiirk din tarihi bunlarin dylesine karakteristik ve tipik
drneklerini bize sunuyor ki, bu durum bizi, bu tarih icerisinde gogulcu ve
hoggoriilii tutum egilimini bir gelenek seklinde degerlendimeye gotliriiyor.
Esasen kanaatimizce, Tiirklerin din{ tarthinin en 6nemli ve siirekli dzellikle-
rinden birisi, onun din konusunda sergiledigi bu cogulcu ve hoggoriilii
tutumda kendini gostermektedir,

Tiirklerin dini tarihini bu agidan tahlile tabl tutmak, kanaatimizce
konunun, daha iyi aydinlatilmasim saglayacaktir. Ancak, hemen igaret
etmeliyiz ki, b6ylesine sinirli bir ¢alismada, ¢ok genig bir cografi alanda ve
¢ok uzun tarihf donemlerde degisik Tiirk topluluklarinin dinf tarihinde
cofulculuk ve hosgorii konusunu biitiin ayrintilar: ile tahlile tébi tutarak
gozler 6niine sermek imkanimiz bulunmamaktadir. Bu bakimdan, konuya en
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genel gefvede ve tipik Ornekler vasitasiyla yaklagsmay: ve ozellikle de
Anadolu Tiirklerinin dinf tarihinde yoBunlagmay1 uygun goriiyoruz.

a. Tiirklerin Miisliiman Olmadan Onceki Dini Tarihlerinde
Cogulculuk ve Hoggéri Egilimi.

Hernekadar, Tiirklerin Isldm dinine girmeden 6nceki dini tarihleri
hakkindaki bilgilerimiz, eldeki belgelerin azlif: sebebiyle, olduk¢a sinirh
kalmakla birlikte, mevcutlarin sunduklan cesitli drnekler, yine de bu konuda
oldukca net bir fikir edinmemize izin veriyorlar. Esasen, Tiirk tarihi ve
ozellikle Tiirklerin din tarihi konusunda arastirma yapanlarin hemen hepsi,
orada kendini giiclii bir bicimde gdsteren, yabanci dinlere karst hoggorii
zihniyetini 6nemle ve 1srarla belirrmekten kendilerini alamiyorlar. Bu
bakimdan da biz, Tiirklerin arasinda ¢ogulculuk ve hoggorii egiliminin
koklerinin temelde onlarin miisliiman olmadan Onceki tarihleri ve
kiiltiirlerine uzandifint ve sonraki donemler iizerinde de 6nemli 6lgiide
belirleyici oldugunu diigtinliyoruz.

Bilindigi gibi Tiirkler, dini tarihleri boyunca, ¢ok cesitli ve zellikle de
diinyamin bilyilk dinleri ile kargilagtilar, Tiirklerden bir ¢oklar1 bu dinlere
intisap ettiler. Taoizm, Budizm, Zediistlilk, Mani dini, Musevilik ve
Hristiyanhik Tiirklerin tarih i¢erisinde bir bdliimleriyle intisap ettikleri baghca
dinlerdir. Ote yandan, Tiirklerin ¢ok biiyiik boliimleri, tarihlerinin belli bir
déneminden itibaren Islam dinine girmiglerdir ve bu giin de hald bu dine
mensup olmaya devam etmektedirler. Ancak Tiirklerin, bu evrensel biiyiik
dinlerle temaslar1 ve sonungta biiyiik boliimleri itibariyle miisliimanlikta karar
kilmalari, tarihlerinin ne kadar eski dénemlerine uzamrsa uzansin, yine de bu
tarihin uzun ancak stnirli bir boliimiinii kapsamaktadir. Zira, bu temas ve din
degistirmeden 6nceki dénemde onlarin “Geleneksel Tiirk Dini” geklinde
adlandirabilecegimiz milli bir dinleri mevcuttu ve anlagilan Tiirklerde din
konusundaki ¢ogulcu ve hoggorslii evrensel efilim koklerini bu dinin
kiiltiirel zemininden ve inang esaslarindan almaktadir.

Bu eski dine, bulanik ve harcialem bir isimlendirme ile “Samanizm”
diyenler de mevcuttur. Ancak, anlagifan Samanizm, dinf ve biiyiisel inang ve
uygulamalarin karmasgasinin olusturdugu ve orada, M. Elliade’in ad-
landirmasi ile’, ruhlarin manipiilasyonu konusunda bir uzman, bir tiir trans
ustas1 olarak kendini gosteren “saman’in &zel bir yer iggal etti§i melez bir
sisteme verilen addwr. Zaten, bu sekliyle Samanizm yalmzca Tiirklere has da
degildir. Tersine o, eski diinyanin ¢ok biiyiik bir bdliimiine yayilmg, kitalar

6- Meseld bk.: I.P. Roux, L’Islam en Occident, Paris, Payot, 1959, s, 108,
7- Bk.: M. Elliade, Chamanisme ou Le Technique de L’Extase Archaique.
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ve kiiltiirler aras: boyutlara ulagmig ve gesitlenmistir. Esasen, eski Tiirklerin
dinf hayat1 hemen her yoniiyle Samanizmi agmakta ve kendine mahsus inang
ve uygulamalarla spesifik bir bicimde sistemlegmektedir; bu nedenle de onu
Samanizm geklinde adlandirmak ve degerlendirmek hatali ve hattd yaniltict
olmaktadr.

Herhaliikarda, geleneksel Tiirk dini, “Gék Tanry” inanci etrafinda
sekillenmigti ve bizzat bu inang eski Tiirkleri yabanct dinlere kargi hoggoriilii
kilmaktaydi. Tiirklerin inandig1 Gok Tanr bir kabile ildhi veya ulusal bir
Tann degildi. Hernekadar, meseld Goktiirklere ait yazitlarda bazan “Tiirk
Tannrisi” ibaresine da rastlanmakta ise de, bunun Tiirklerin imparatorluk
dénemine ait siyasi sisteminin bir yansimasi oldugu anlagiimaktadir. Zira,
gercekte Tiirkler Gok Tanriyi, tarihleri boyunca, sadece kendi uluslarinin
Tanris1 olarak degil fakat biitiin dlermin ve tiim insanlifin Tanris1, “evrensel
Tanrt” seklinde anlamig ve inanmiglardir. Oyle ki onlar, miladi yillarin
baglangi¢larindan itibaren yabanci dinlerle karsilasarak en azindan bir
boliimleri itibariyle bu dinlere intisap ettiklerinde, evrensel Gk Tanrlarini
daima yeni dinlerinin ilm ile &zdeslestirmigler ve yeni dinlerini hep bu
perspektiften algilamig, yeni tanrlarim Gok Tanrimin kilik degistirmis
formlan bigiminde degerlendirmis ve ona bu inangla baglanmiglardir, Boyle
oldugu i¢in de, Tanr kelimesini bu dinlerin tanrlar i¢in de kullanmaktan geri
durmamiglardir. Nitekim, Tiirkler miisliiman olduktan sonra da, Isldmiyetin
Allahini ifade etmek iizere Tann kelimesini kullanagelmislerdir ve bu giin de
kullanmaktadirlar. Kur’an-1 Kerim’in en eski Tiirk¢e terclimeleri bunun eli-
mizin altindaki en kat’i delilleridirler. Zira oralarda, Allah kelimesi bir ¢ok
defalar Tann sdzciigii ile ifade edilmig bulunmaktadirS. Aym gekilde Tiirkler,
dinf-edebl metinlerin, ildhilerin ve mevlitlerin yam sira giinlitk konusma
dilinde de bu kelimeyi Allah kargihif olarak kullandilar ve kullanmaya devam
ediyorlar; ve ancak, XX. yiizyilin son ¢eyrefindedir ki, fanatik egilimler, bir
kisim yar1 cahil din vaizlerine, bu kelimeyi kullanmanin Miisliimanliga ayir1
oldugu fetvasini verdirtebiliyor. Esasen, sadece Tann sdzciigiinii degil, fakat
eski dinf kiiltiire ait “u¢mak”, “tamu”, “yarg”, “calab”... gibi eski bir
cok dini terimler de, miisliiman olduktan sonra Tiirklerin arasinda bir gekilde
hayatiyetleri siirdiirmiiglerdir. Nitekim, Tiirklerin Anadolu ya yerlegmesi do-
neminde, Siiryani Mihael, Tiirklerin miisliiman olmalarinin en 6nemli
sebeplerinden birinin, onceki donemde onlanin evrensel bir tek Tanriya

inanmalarinda yattigin1 dnemle belirtiyor?.

8- Bk.: Meseld XIV. yiizyilin sonlarina ait Kastamoni ve XV. yiizyilin baglarinda Hamza
b. Muhammed'in Tiirkge Kur’an meali (Yay.: A. Topalogiu), {stanbul, 1976, 2C.
9- Michel le Syrien, Chronique, 111, s. 156-157.
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Sadece, geleneksel Tiirk dininin tek Tanri inanci degil, fakat aym
zamanda bagka bir ¢ok faktérler ve ozellikle de eski gaglarin hayat gartlar
- Tiirkleri din konusunda ¢ogulcu ve hosgoriilii bir zihniyet ve tutuma
y6neltmigti. Orta Asya merkez olmek iizere, ¢ok genis bir cografyada ¢ok
uzun siire gocebe bir hayat siirdiiren Tiirkler, bu dinamik hayatlar siiresince,
gesitli vesilelerle diinyanin ¢ok gesitli milletleri, medeniyetleri, kiiltiirleri ve
dinleri ile karsilagtilar, Ustelik diinya ticaret yollarinin nemli bir boliimiiniin
¢ok eski devirlerden beri Tiirklerin iilkesinden gegmekte ve hatta kavgak
olusturmakta olugu, onlarin gok erken dénemlerden itibaren farkli milletlere
ait tiiccarlar ve misyonerlerle karsilasmalart sonucunu doZurmustur.
Nitekim, tarihi bityiik dinler, Tiirklerin arasinda, daha gok bu ticaret yollarim
takiben yayilmak imkanin elde ettikleri gibi, zaten [sldm dini de orada biiyiik
Oletide aymi yollari takiben yayildi. Bu temaslar ve ¢oBulcu ortam, eski
Tiirkleri din konusunda &ylesine hosgériilii bir tutuma gotiirmiistdi ki, eski
Turkler bir din savagim diisiinemiyecek bir anlayista idiler. Nitekim,
Isldmiyetten once, Tiirklerin arasinda din savaglarinin Srneklerine
rastlandifin1 tarih bize hicbir zaman bildirmemis ve ancak, son do-
nemlerdedir ki, meseld proto-Tiirklerden Hunlarda, daha milattan dnceki
ddnemde, hakan Mete’nin babas: ile olan iktidar miicadelesi, monote-
izm/politeizm gatigmas: seklinde yorumlanabilmistir. Zaten, kanaatimizce
tarih igerisinde, sadece Tiirklerin miiteakip dénemlerde girigtikleri savaglarin
bir cihat hiiviyetini kazanmig bulunmas: olgusunun degil fakat, genellikle
insanlik tarihi igerisindeki din savaglarinin temelinde cogu zaman din dist
sebepler yatmaktadir ve konuyla ilgili genel ve karsilagtirmal: bir sistematik
bilimsel inceleme, genellikle arka-plandaki bu din dugs sebepler ve 6zellikle
de siyasi ve ekonomik menfaat kaygularinin dini degerlerle birlesmesi ha-
linde, bu sonuncularin nasil istismar edilmig bulunduklarmi gozler éniine
serebilecektir.

Tiirklerin {ilkesinde gok eski doénemlerden itibaren yer tutan  dinf
hoggOrii havasy, tarihi biiyiik dinlerin oradaki karsilagmasim, baska her yerde
oldugundan ¢ok daha mutedil bir atmosfere biiriindiirmiis bulunmaktadir.
Orta Caglarda Tiirklerin iilkesini gezmis bulunan seyyahlarin sehadeti, bu
konuda yeterince fikir sahibi olmamiza imkin vermektedir. Mesela
Fransisken Guillaume de Rubruck, Karakurum sehrinde, iki cami, bir kilise
ve ¢esitli milletlere ait oniki tapinagin bulundugunu bildirmektedirl0. Esasen
sadece Karakurum gehrinde degil fakat, Tiirklerin iilkesinin &teki bir cok
sehirlerinde de ayn: zamanda camileri, kiliselere, pagodlan ve atesgedeleri
birarada bulmak miimkiindii. Zaten seyyahlar, bu sehirlerde bir ¢ok dinlerin
rahipleri ve misyonerlerinin, dinleraras: toplantlarda dinf inanglan ve . -

10- The Journey of William of Rubruck to the eastern parties of the world as narrated by
himsell, transtated and cdited by W.W. Rockhill, Londra, 1900, s. 192.
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diisiincelerini kendi aralarinda tartigtiklarini ve kendi dinlerinin tistiinliigtinii
savunduklarin haber veriyorlar. Eski Uygur Tiirkgesinde kaleme ahnmg
bulunan el yazmas: eserlerde, geleneksel Tiirk dininin yani sira Budizme,
Hristiyanhga, Zerdiistliige, Maniheizme, Musevilige ve Islimiyete atiflarda
bulunuldugunu gérmekteyiz. Zaten, temelde eski ¢aglara ait bir din olan ve
degigen gartlarda Tiirklerin manevi-din{ ihtiyaclarin: kargilayamaz duruma
diismeye y&n tutan geleneksel Tiirk dini de, bu biiyiik ve evrensel dinlerin
misyoner faaliyetleri kargisinda zamanla iyice ¢okmiis ve yerini giderek
onlara terk etmigtir. Bu biiylik dinlerden bazilar1 Tiirklerin arasinda énemli
taraftarlar elde ettiler. Ancak, bunlardan bazilarinin bu bagarilar1 gegici oldu.
Proto Tiirklerden bazilarinin gok erken dénemlerden itibaren Budizme gir-
diklerini ve bu kiiltiir igerisinde biiyiik 6l¢iide eridiklerini biliyoruz. Anlagilan
Tiirklerin arasinda Budist etkiler daha Hunlar déneminden itibaren
baglamigtir, Bununla birlikte, sonraki Cao hanedam zamaninda, 329 dan
itibaren bu din ile olan temas ve etkilenmelerin artigina sahit olmaktayiz.
Esasen bu hanedanin, halk: din se¢imi konusunda serbest birakan fermanlar
¢ikardigini da biliyoruz. Goktiirklerin de gesitli dinlere ve bu arada 6zellikle
Budizme hiisnii kabul gésterdiklerini bilmekteyiz. Zaten T ong tarihi bize,
Géoktiirk hakani Bilge Hanin igerisinde Taoist ve Budist mibetler bulunan bir
sehir kurmak istedigini ve veziri Tonyukuk’un onu bundan vazge¢irdigini
haber veriyor. Uygurlarin Mani dini, Budizm ve Isldmiyet arasinda bir
ddnem gidip gelmeler suretiyle tereddiit icerisinde kaldiklarini da tarih bize
6gretiyor, Tarih¢i Mes’udi, Hazar Tiirklerinin VIL, yilizyilin baglarindan
itibaren Musevi dinine girdiklerini ve hattd bu dinin Hazar Tiirklerinin resmi
dini olmay: basardifin1 haber veriyor. Zaten, Tiirklerin arasindan 8zellikle
Uygurlar ve Hazarlarin dini tolerans konusunda ¢ok daha miisamahali
tavirlar sergiledikleri anlagilmaktadir. Anlagilan, Musevilik Hazarlar arasinda
sadece {ist diizeyden toplumsal ¢evrelerde taraftarlar bulabilmig; buna kargilik
genis halk kitleleri, geleneksel inan¢lannin yan sira evrensel biiyiik dinlere
de yonelmigler; bdylece onlarin sehirleri bir donem bir ¢ok dinlerin
mabetlerini ayn: zamanda bir arada barindirabimigtir. Dénemin bagkenti Itil
hakkinda bildirilenler bunu bize agik¢a gdstermektedir. Bizansta baskiya
ugrayan Yahudiler Hazar lilkesinde siginak buldular, Kendi dindaglarim
koruma diisiincesi, Endiiliiste miisliiman Araplarin Yahudileri tazyiki
tizerine, Hazar Hakamm kendi tilkesindeki miisliimanlara karsi benzer tedbir-
leri alma tehdidine gétiirmiistii. Bununia birlikte Hazar Hakanlan cesitli
dinlerin misyoner faaliyetlerini hoggorii ile kastlamiglardir. Bu hakanlardan
biri Rus prensesi ile evlendiginde, prensesin Isldm dinine ihtidas: da Hakan
tarafindan hoggorii ile kargilanmigti. Bizansin baskisina dayanamayan
Nesturi Hristiyanlar ile Kisranin tazyikine maruz kalan Mani dini mensuplari
da Tiirkistanda siganak bulduklar: gibi, ayn1 zamanda orada dinlerini yaymak
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tizere serbest ortamda misyoner faaliyetlere girigtiler ve belli 8lgiide basarilar
elde etmesini de bildiler!!. Birliklerinin ve halkimin ¢ok biiyiik bolimii,
Tiirklerden olugan Cengiz Han ve haleflerinin din konusundaki hoggoriilii
tavri da kayda degerdir. Onlar, fethettileri topraklarin halklarina kendi
dinlerini empoze etmeyi diislinmemislerdir!2. Mengii Han, dinlerin
¢esitliligini bir elin parmaklaninin farklilifina benzetmekte, Tanri’ya giden
yollarin farklihgina dikkati gekmektedir. Argun’un 1290 tarihinde Papa IV.
Nikolas’a génderdigi mektubundaki ifadeler de din konusundaki hoggorii
anlayisinin karakteristik ornekleridirler, Marko Polo da, Tatarlarin
tilkesindeki dint hoggériiye nemle igaret ediyor!3. Biitiin bu 6rnekler ise,
kanatimizce bize, din konusunda hosgorii ve ¢ogulculuk anlayisinin
koklerinin, Tirklerde gok eski dénemlere uzanan bir gelenek oldufunu
anlamamiza izin veriyor,

b. Miisliiman Tiirklerde ve Ozellikle Anadolu’nun Dini
Tarihinde Cogulculuk ve Hosgorii.

VIL yiizyildan itibaren Isldmiyetle temasa gelmeye baslayan ve X.
ylizyildan itibaren de kitleler halinde bu dine giren Tiirklerin isldmi dinf tarihi
de dinf ¢ogulculuk ve hoggtriiniin ¢ok ¢esitli drneklerini bize sunmaktadir.
Anlagilan Tirkler isldmlagmadan 6nceki dénemde yer tutmus bulunan
hoggdrii anlayigimi Isldm dininin yukarida zikri gegen degerleri ile
birlestirmek suretiyle bu geleneklerini hem saglamlagtirmak hem de ona
siireklilik kazandirmak imkénini elde etmislerdir. Bu durum, bizim aym
zamanda, Tiirklerin miisliiman olduktan sonra eski kiiltiir ve geleneklerini
tamamen unuttuklar geklindeki basitlestirici hiikiim ve genellemelerin
temelsizligini de anlamamiza imkan vermektedir. Zira, gergekten de, meseld
miisiiiman Tiirklerin ¢ofulculuk ve hosgdrii anlayislarinin kokleri
Islamiyetten 6nceki dénemlere uzanmaktadir.

Stiphesiz, Islimiyetle birlikte savas Tiirklerin arasinda da dinf bir
anlam kazanmgtir. Esasen Tiirkler, dzellikle ilk planda Isldmiyetle daha ¢ok
sinir boylarinda kargilagmglar ve onlardan bazilann meévali statiisiinde
halifelerin askerleri olarak hizmet etmislerdir. Bu bakimdan bir ¢ok aragtiric1
Tirk miislitmanlifimin énemli bir karakteristifinin “serhat ve gaza
mislimanhgi”nda toplandifini belirtmektedir. Siiphesiz bu bir dlgtide
dogrudur. Zira, sinir boylarinda Tiirklere sunulan miisliimanlik, biiyiik
bilginlerin kitabf dirdarlig1 degil, fakat halk arasinda sevilen gezgin din adam-

11- Bk. fbn en-Nedim, Fihrist, 5. 471-472; L. Bréhier, Vie et Mort de Byzance, Paris, A.
«  Michel, 1969.s. 28.

12- J.P. Roux, La Religion des Turcs et des Mongols, Parius, Payot, 1984, s.113-114.

13- Marco Polo, Description du Monde, Louis Hambis, s. 21.
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larinin, gestli kiiltlir diizeylerindeki tiiccarlann ve simirda goniillii olarak
savaga katilan gazilerin dindarhgidir. Bu dindarlik seklinin, Tiirkler
tarafindan Anadolu’ya da tagindify ve ozellikle Anadolu’da gazilik ve sehitlik
kavramlarinin miisliiman Tiirk dindarliginin 6nemli bir karakteristigini
olusturdugu bilinmektedir. Bununla birlikte, kanaatimizce, bu gaza miislii-
manligini, militan bir dindarlik ve Anadoludaki Tiirk miislimanligini, dini
inanglarin: bagkalarina zorla empoze etme iizerine temellenmig bir tiir “baskici
ve zalim savageilar dini” seklinde karakterize etmek hicbir zaman ve gekilde
miimkiin gériinmemektedir, Tersine, din konusunda bagkalarinin inang¢larina
sayg! ve hoggorii, Anadoludaki miisliiman Tiirk dindarlifinin da temel
karakteristii olmakta devam etmektedir. Tarihi drnekler, kanaatimizce bu
durumu daha ag¢ik bir bi¢cimde aydinlatmamiza imk&n veriyorlar,

Bir kere Ttirklerin genis kitleler halinde [sldm dinine girmeye basladif
X. ve XI. yiizyillarda Islamiyet de, baglangigtaki formuna nisbetle oldukga
gelismis ve kurumlagmig bir dini biinyeye doniigmiis; ¢esitli fikalar,
mezhepler, keldmyi, tasavvufi, felsefi ve fikhi ekoller, muhtelif fikir akimlari,
alt-kiiltiirler ve cemaatler kendilerini gdstermiglerdi. Ote yandan, dini ve
sosyo-kiiltiirel bir biinye olarak 1sldm iimmeti belli duraklamalar ve hatti
gerileme belirtileri arz etmekteydi. Tiirklerin bdylesine karmasgik bir yap1 arz
eden Isldmiyetle olan temasi, onun daha ¢ok Iranda aldiB: formlar aracilifi ile
oldu. Ana kitle Siinni-Hanefi formda karar kild1 ve ve hattd miisliiman Tiirk
siyasi yonetimleri hemen daima Siinniligin resmi savunuculari oldular.
Bununla birlikte, Stinniliin yan: sira Siilik-Alevilik de daha ilk dénemlerden
itibaren Tiirklerin arasinda 6nemli taraftarlar elde etti. Eski Tiirk dini bir
yoniiyle mistik bir karakter arz etmekteydi. Bu bakimdan, ister Siinni isterse
Alev? formu altinda olsun tasavvuf ve onun halk katinda cemaatlegmis
sekillleri olan tarikatler, miisliiman Tiirk dindarlifinin énemli bir vechesini
olugturdular; Tiirk dindarhginin biitiin formlar ile imtizag etmesini bildiler ve
bu giin de dyle kalmaya devam ediyorlar. Nihayet Tiirkler, Islim dinine
cesitli formlar1 atinda girmekle birlikte, eski dini kiiltiirleri, inanglan,
degerleri ve geleneklerinden bir ¢ogunu da, dzellikle halk kiltiirii ve
dindarh1 diizeyinde ya aynen veya bir 6lciide islami bir kilik altinda devam
ettirdiler. Ozellikle halk kiiltiirii ile ¢ok iyi biitiinlesmesini bilen tasavvuf ve
tarikatlerin bu konuda ¢ok elverigli bir kanal olusturdugu anlasilmaktadir.
Anadolu’daki “miisliitman Tirk halk dindarh@”, gerek tarihi sekli
altinda ve gerekse de giintimtizdeki sekliyle, bu etkileri ¢ok cesitli bigimlerde
bize sunmaktadir. Bu durumun tipik bir érnegini Tann sézciigli ve oteki dini
terimlérde buldugumuzu yukanda belirtmistik.

Boylece, dini ¢ogulculuk ve hosgorii agisindan Anadoluda problem
karsirmiza ¢ift yonlii bir karaktere sahip bigimde gikmaktadir. Zira, Tiirkler
Anadolu’ya gelmeden 6nce buras: bir hristiyan iilkesi idi. Ustelik Tiirkler de
miisliimanhgin ¢esitli formlarina ¢ok erken dénemlerden itibaren girmiglerdi.
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Su halde, Anadolu Tiirklerinin dinf tarihinde ¢ogulculuk ve hoggorii
konusunu, bir yandan miisliiman Tiirklerin Hristiyan cemaatleri ile iligkileri
agisindan, Ste yandan da, miisliiman Tiirk i¢ biinyenin kendi alt kiiltiirleri ve
gruplarinm birbirleriyle iligkileri agisindan, ¢ift ysnlii olarak elel almamiz
gerekmektedir, ;

Ik planda bize bir celigki imig gibi goriinmekle birlikte, Anadolu’nun
Tiirkler tarafindan fethi kargisinda yerli hnstiyan halkin Tiirklere sistematik
bir diigmanhk duymadiklarmi tarihi kaynaklar ve incelemeler bize bildiriyor.
Hattd anlagilan Anadoludaki yerli hristiyanlar, olayr kendilerine karg
olmaktan ¢ok, kendilerini agir vergilerle ezen ve dinf tazyik altinda tutan
Bizans i¢in Tanr’min bir cezalandirmas: seklinde yorumlammglardir. Nihayet
bazt Bizanshilar bagka Bizanshlara karg1 Tiirklerden yardim istemigler ve
fetihleri kolaylagtirmak i¢in ¢aba harcamuglardrrl4. Bizans®in bask: ve zulmii
ve Tiirklerin adaletli ve hoggériilii yonetimi, Meliksah y&netimi altinda
Anadolu’nun fethi esnasinda, bir ¢ok sehirler ve kaleleri kendiliginden
teslime gotiirmii; din konusundaki tarafsiz tutumu nedeniyle bu sultan
devrin hristiyan tarihgilerince Sviilmiigtiir. Ermeni Mathieu, Ani’li Samuel ve
Giircii vak’aniivisler bu tutumun tipik drneklerini sunmaktadirlar, Siiryani
Mihael, Anadolu’ya gelen Tiirklerin, hangi dinden yahut mezhepten olursa
olsun, biitiin dinf cemaatlere biiyiik bir hiirriyet bahgettigini haber veriyor.
O’na gore Tirkler higbir dini baski yahut taassupkar davranigta

bulunmamaktadirlar!3,

Anadolu Selguklu yonetiminin kurulmasindan sonra da, geleneksel Tiir
hoggdriisiine uygun olarak, hangi din ve mezhepten olursa olsun herkese egit
muamele yapmak prensip edinildi. Her tacirin Divan’a sikayette bulunma ve
mahkemede egit bigimde yargilanma hakki muvcuttul6. Zaten bu
donemlerden itibaren Anadolu’da ticarf faaliyetler ve doktorluk gibi
mesiekler gayri miislimlerce yapilmaktayd:. Bazi hristiyanlar devlet
hizmetlerinde ve hattd orduda 6nemli mevkiler elde ettiler. Abbasiler ve
Bilyiik Selguklular zamanlarinda gayr miislimler farkh giysiler giymek
zorunda olduklar halde, Anadolu Selguklular1 onlari bu konuda serbest
biraknlar. Bizanslilarin feodal toprak rejimini “miri” toprak sistemi ile
degistirerek, toprag: devletin kontroliine verdiler; bylece sosyal adaleti
saglayarak, Bizansin feodal beylerinin ezdigi yerli halki kendilerine cektiler
ve onlarin sevgisini kazandilar. Bu dénemde Anadolu’da gayri miislimler
arasinda ozel miilkiyete sahip olanlar da mevcuttu. Siiphesiz bu durum
onlari, Islam hukukunun 8ngdrdiigii harag ve cizye vergilerini 6demeye

14- Bk, C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, {stanbui, 1979, 5.27.
15- Bk, O. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Istanbul , 1978, s. 460-461.
16- H. Yurdaydin, Non-Muslims in Muslim Societies, s. 3.
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mecbur tutmaktaydi. Ancak onlar da askerlik gdrevinden muaftlar. Gergi
Selcuklular, daha sonra Osmanlilarda “devsirme” kurumuna doniigecek ve
Yenigerilifin kaynafim olusturacak olan ve hnistiyan gocuklarinin
ailelerinden alinarak yetistirilmesinden ibaret bulunan “igdig” teskilatini
kurmuslardi. Ancak' tarihgiler bunun abartilmamas1 gerektigini ve
Selguklularin sistemli bir islamlastirma politikas: giitmediklerini &nemle
belirtiyorlar. Tersine Selguklulann hosgoriilii ve saygili tutumlar1 ve
yonetimlerinin bazilarini islama cektigi anlagilmaktadir. Ote yandan, dinler
arars: evlilikler de, bu dénemde genelde miisliimanlann lehine iglemigtir.
Sultanlara varincaya kadar ¢ok ¢esitli sosyal tabakadan kisilerinin hnistiyan
kadinlarla evlendiklerine tanik olunmugtur. Selguklu Suitanlan Keyhiisrev 1
ve II nin anneleri Rumdu. Bu ddet Osmanlilarda da devam etti. Bu yolla
miisliiman olanlara da rastianmmgtir. Meseld imparator Commenes’in torunu
miisliiman olmus ve Sultan Mes’ud’un kiziyla gvlenmisti. Ancak bu konuda

herhangi bir baskimn olmadif: da anlagtlmaktadirl?,

Siiphesiz arada savaglar da oldu. Hacli Savaglan sirasinda Isldm
diinyasim savunmak birinci derecede Tiirklere diistii. Ancak Hagh
Savaglarimn Selguklularin zulmiine kars: yapildign iddiasinin gergekle bir
iligkisi bulunmamaktadir. Tersine, Siiryanilerin ve Ermenilerin sadece zalim
Bizanshlara kars1 degil, fakat Haglhlara kars: da Tiirkleri tercih ettikleri

anla§1lmaktad1r18. Haglilar, Denizli ve Antalya’da Sultan Mes"ud kuvvetleri
karsisinda dagilinca, aghk sefalet ve hastaliklarin 1stirabint ¢ekerken yerli
Rumlarin da eziyetlerine maruz kalmislar, bu Franklara rakipleri Tiirkler
sahip ¢ikmus, aglart doyurmuglar, hastalarr tedavi etmisler ve hattd Rumlari
zorla aldiklart paralart tedarik ederek onlara geri vermigler; bu durumdan
etkilenen ve kendilerine hicbir baskida bulunulmayan Franklardan iichinden
fazlast miisliiman olmug ve Tirklere kattmstit?. Anadolu’da yerli hnstiyan
halkin kitle halinde ve cebri ihtidaya maruz birakildif iddiasinin da tarihi bir
gercekligi bunmamaktadir. Gergi Selcuklular, hakim olduklari gehirler ve
kasabalara cami, medrese, zaviye, hastane ve kervansaraylar inga etmigler ve
muhtedilere vakif gelirlerinden tahsisat ayirmak suretiyle ihtidalan tegvik
etmislerdir. Anadolu Selguklu kiiltiir ve medeniyetinin XII1. yiizyilda ileri bir
dereceye erismesi ise oraya mutasavvif seyhleri ve Tiirkmen babalarim
cekmis, bu arada Anadolu’da cesitli din ve mezhep mensuplan arasinda
hosgoriilil bir atmosfer olugmugtur. Bu atmosferin bir kisim yabanci din
mensuplarini miisliimanliga gektigi de bilinmektedir. Bu ¢ergevede dénemin
biiyiik sufisi Mevlana’nin adin1 anmak gerekmektedir. O, dinlerin arasindaki

i7- T.W. Amold, Intigar-1 IstAm Taribi, 1971, s. 233, C. Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu’da Tiirkler, s. 205,

18- O. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, s. 457- 458,

19- Arnold, Intisar-1 Islim Tarihi, 5.141-143.
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misterek gerceklifi sezmek basarisina erigmistir ve bu nedenle de meshur
Mesnevi’sine ayriliklardan sikayetle ve birlige davetle baglamaktadir. Onun
bu tavri, dénemin Anadolusundaki dinler ve mezhepler arasindaki kargiliklz
anlayig, yakinlagma, sevgi ve saygly1 artirmmg, hoggdriiyii giiclendirmigtir,
Onun gevresinde her tiirlii din, mezhep ve tarikatten genis bir miirid kitlesi
toplanmigt:. Mevldna, hristiyan rahipleri ile dostane iligkiler kurmayi
bagarmug, manastirlarini ziyaret etmig, Anadolu’nun gegsitli yorelerinden
rahipler onu ziyarete gelmig, hnistiyan bir kesise hakaret eden bir miisliiman
tacire onun duasim almay: Ogiitlemis, engin din ve insanhk anlayigt Rum,
Ermeni ve Yahudileri Islam kabule sevk etmis, hattd miiridleri arasinda
Ortodoks hnistiyanlar da bulunmustu20, Bununla birlikte, yine de bu ihtida
olaylarinin de oldukga simirh kaldiklarini ve abartilmamas; gerektigini Snemle
belirtmeliyiz.

XL ytizyilda Anadolu’da milletleraras: ticari faaliyetler de biiyiik bir
artiy gosterdi. Yabanci ticaret kolonileri olugtu. Yollara ve sehirlere
miisliiman cami ve mescidlerinin yan: sira hristiyan kilise ve manastirlan da
onemli sayida yapilmigti. Mogol hakimiyeti Anadolu’da hristiyanlara yeni
bazi avantajlar saglamus, ancak Gazan Han miisliiman olunca, Ilhanh
Imparatorlugunun bagka yerlerinde rastlanan tagkinliklara, Anadolunun
cogulcu ve miisamahakdr iklimi firsat brrakmarmgtir,

Bu karsilikli sevgi ve hosgorii anlayisinin Beylikler déneminde de
slirdiigiinti, bu donemde asini taassup olaylarina rastlanmamasindan
anliyoruz. Anadolu’da hristiyanlar, Bizanshlara ve Hagllara kargi miisliiman
Tiirkleri tercihe devam ediyorlar ve bu duruma bizzat Rum tarihgiler tanikhk
ediyorlar?l. Kuzey Afrikali meshur seyyah Ibn Batuta, Aydin Beyligini
ziyaret ettifinde, Birgi Sultamimn huzuranda bir Yahudj doktorun gérdiigii
saygi ve itibar karsisinda hayrete diigmiig ve taassupkar tepkisi ile, Tiirklerin
dint hoggoriisiinii anlamakta gok giigliik cekmigti22,

Selguklular ve onlan takip eden dénemlerde Anadolu’da var olan bu
¢ogulcu ve hoggoriilii ortam, yalnizea kargilikls sevgi, sayg1 ve iyi iligkiler
seklinde kendini gdstermiyor. Aym zamanda, miisterek hayat diizeni
igerisinde, 8zellikle halk kiiltiirii ve dindarhg: diizeyinde, ortaklasa bir dini
kitltiir ve folklor da olusuyor. Bu kiiltiiriin etkilerinin, Anadolunun bir ¢ok
yoresinde, giiniimiizde dahi devam ettifini miigahade etmek ilgingtir. Bu
kiiltiirli, meseld hristiyanlar ve miisliimanlarn Anadoluda olusturduklan

20- Efaki, Menakib, 1, s. 721,

21- Bk. O, Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, s, 468- 487,

22- Bk. M. Akdag, Tiirkiye'nin tktisadi ve Ictimai Tarihi, Istanbul, 1974, C. 1,, 5. 47
dipnot: 1.
: 63



kutsal ziyaret yerlerinde ve bununla ilgili usul ve Adapta gozlemek
miimkiindiir. XII. yiizyildan beri, Aksaray ydresinde Obruk’ta, bazi
heykeller ve mumyalagmig iskeletler her iki cemaatin iiyelerince mukaddes
bilinmekte ve tiirli amag¢ ve niyetlerle ziyaret edilmektedir. Hasluck,
Konya’da, miisliimanlar ve hristiyanlar tarafindan ortaklaga ziyaret edilen
dort ziyaretgahtan sz ediyor. Kayseri yoresinde de benzeri kutsal mekénlar
meveuttur ve onlar halen kutsalliklarini koruyarak halki cezbetmekte ve hattd
anlagilan giderek dnemlerini de artirmaktadiriar. Afinas’taki Hacet Pinary,
Yahyali’nin Barazama Koyiindeki Magara yahut Felahiye’deki Sitma Pinart
bunun canlt 6rneklerindir?3. Sivrihisar’daki Kommenos Kilisesi de dyledir.
Bu ortaklasa ziyaret yerlerinde her iki tarafin tiyeleri kendi efsanelerini
olusturdular?, Bazt mahallerde kutsallagtirma yanyana vaki olmustur. Sinop
koylerinde bunun &rnekleri bulunmaktadir. Kayda deger bir durum da,
meshur ve kendilerine kerametler atfedilen camilerin hristiyanlarca ziyaret
edilmesininin yan1 sira, ayni konumdaki kilise ve manastirlarin ve oralardaki
ikonlarin da miisliimanlarca ziyarete konu olmasidir. Ozellikle Karaman

yoresinde bunun ornekleri siklikla goriilmiigtiir2d. Kutsal mekanlarin
miigtercken ziyaret edilmesinin Stesinde, tiirlii hastaliklardan kurtulmak,
dileklerin kabulii v.b. amaglarla, her iki tarafin din adamlarina bagvuralmus
olmas1 da kayda degerdir. Bu usuliin bu giin dahi Tiirkiye’de bir dlglide
devam ettigini gdzlemekteyiz. Dini folklor alanindaki bu kargilikl etkilesimi,
bayramlarda da miigahade etmek ilgingtir. Hidirellez kutlamalari ile Paskalya
kutlamalar arasindaki paralellik bunu agikga gz &niine sermekiedir. Zaten
bu kargilikli etkilegimler, karma evlilikler ve bunlari konu alan halk
tiirkiilerinde bile yankilarini bulabilmiglerdir. Islém Hukukunun kesin
yasagina ragmen, daha Selcuklular déneminde miisliiman kadinlarin
hristiyan erkeklerle evlendiklerinin Srneklerini tesbit etmekte olusumuz kayda
degerdir26, Bu etkileri tasavvuf kiltiirli ve edebiyati igerisinde de miigahade
etmekteyiz. [slamiyetin dini ¢ogulculuk, hoggdri ve hiimanizma ybniindeki
yorumlarinin bu déneme ait yiiksek drneklerini Mevlana, Yunus Emre, Haci
Bektag-1 Veli, Sar1 Saltuk v.d. biiyiik sufilerde bulmak miimkiindiir. Mesela
Yunus Emre, “Yetmigki millete bir gozle bakmayr”, “Yaradandan
otiris yaradilam hos gormeyi” ogiitlemekte; “Sen sana ne samrsan
ayruga da onu san, Dért Kitabin manist budur efer var ise”
diyerek dinf cogulculuk ve hoggdriiniin daha o zamandan en giizel anlabimni
bize sunmaktadir.

23- Bk. U. Giinay v.d., Kayseri ve Cevresinde Ziyaret ve Ziyarel Yerleri, Kayseri, 1996.

24- ibn Batuta, Seyahatname, s. 338, 343, 347, 354, 3555.

25. C.C. Guinesu, “Les Livres Imprimés 2 Bucarcst”, Revista Istorica Romana, 1945, C.
XV, Fas. I1I, s. 282,

26- O.Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Tarihi, s. 508.
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Osmanl dénemi de bir 6lgiide bu durumun bir devami olmugtur, Zira
temelde o, zaten Selguklunun bir devamindan bagka bir sey degildir. Hatta
orada da, bir ¢ok drneklerin, Tiirklerin miisliiman olmadan &nceki
ddnemlerinde varhina igaret ettiimiz hoggorii gelenegi ile tipik benzerlikler
arzetmekte oluguna da Snemle isaret etmeliyiz. Bu durum, kanaatimizce
hoggorii gelenegi ve gofulcu anlayigin, Tiirk kiiltiiriiniin en siirekli
karakteristiklerinden birini olugturdugunu anlamamiza izin vermektedir.

Osmanli déneminde doktorluk, mimarhk, terciimanlik, kuyumculuk ve
diplamatitk gibi bir ¢ok meslekler gayr miislim tebanin tekelinde kalmigtir.
Onlar, Anadolu’nun ticari hayatina hakim olmaya devam ettiler. Hatta bu
acidan bakildiginda, denebilir ki Tiirkler gayr: miislimlerin egemenligi altinda
idiler; ¢iinkii onlar iilkeyi yénetiyor, askerlik yapiyor, ¢ogunlukla kirsal
hayatin agur islerini gériiyor, kisacas: yiikiin ¢ogunu onlar ¢ekiyordu.

Osmanli Imparatorlugu, baslangigtan itibaren Ortodokslara sempatik
gortindii. Osman Gazi, komsu hnstiyanlarla iyi iligkiler gelistirmisti. Bu
sonuncular, fetih hareketlerinde onunla bir cok durumlarda igbirligi
yapmaktaydilar. Sultan Orhan ddneminde de aym durum devam ettti. Onun
adaleti, yerli hristiyan halkin takdirleriyle kargilanmigti. Osmanlhilarin, milli
ananeye uygun olarak gayn miislimlere adalet, hiirriyet ve sayg
bahgetmeleri, pek ¢oklarim onlann y6netimi altinda toplanmaya gotiirmiistii. .
Yildinm gibi siddetli bir hiikiimdar bile, hnistiyan tebasina alicenaplik ve
hiirriyet bahgetmis, II. Murad’in bu konudaki tavrini, Bizans Vekayindmeleri
dahi Svmiigtiir?7. Istanbul’un fethini miiteakip Fatih’in davranigi, gelencksel
Tiirk hoggoriisii ve gogulcu anlayiginin en tipik bir ornegidir. Fatih Sultan
Mehmet, gehri teslim alir almaz, Tiirk gelenegine uygun olarak, Patrikhaneyi
koruma altina almugrir, Hrstiyaniara kotiiliik yapilmasim yasaklamustir,
Patrikhaneye bafimsiziik ve imtiyazlar bahsetmis, kiliselerin camie
¢evrilmemesi ve manastirlara dokunulmamasim taahhiit alunda almig ve
boylece dini hoggoriiniin dikkate deger bir Smegini vermistir. Fetihten sonra
Rumiar, Bizans yonetimine oranla oldukea rahat yasadilar, Bir ¢ok gehirler,
Bizans’in baski ve zulmiinden kurtulduktan sonra ¢ok geligtiler. Bizans
doneminde yabanc: limranlardan kovulan Rum tiiccarlar, dis ticaret
imknlarina ve itibara kavugtular28. Ortodoks Kilisesine bahsedilen bu
yetkiler daha sonra Ermeni ve Siiryani Kiliseleri ile Yahudilere de tanind,
Osmanhlardan gordiikleri saygt ve itibart bagka hi¢bir devlette bulamayan
Yahudiler, Tiirkiye’de siiak buldular. XV. yiizyilda Tiirkiye’ye yerlesmig
bulunan Isak Zarfati adh bir Yahudi, Macaristan ve Almanya’daki
dindaglarim Tiirkiye’de yasamaya davet etmis, Ispanya’da ve Italya’da baski

27- 0. Turan, Tiirk Cihan Hakim iyeti Mefkuresi Tarihi, s. 220.
28- Arnold, Intisar-1 Islam Tarihi, 5. 216-221.
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ve zulme ugrayan Yahudiler, XV. yilizyilin sonlarina dogru Tiirkiye’de
siginak bulmuglardi2®. Onlar Tiirkiye’de sadece hoggorii bulmakla
kalmadilar, yonetimde Onemli mevkilere ve ekonomik hayatta biiyiik
avantajlara kavustular, Papa ve Habsburg Hanedan: tarafindan bask: altinda
tutulan Protestanlar1 ve Gteki hristiyan cemaatleri, Tiirkiye’deki hoggoriilit
ortamin buraya si§inma arzusuna yonelttigini de biliyoruz. Rus Kilisesinin
stkigtird1g1 Kazaklar da Tiirk Imparatoriugunda sifiinak buldular. Onlar bu
iilkede dini yasayiglarini serbest ve hoggoriili bir ortamda siirdiirdiiler,
egitimlerini yaptilar, mibetlerini vergiden muaf olarak kurdular3C,

Sonug

Bu simirli ¢aligmada, kanaatimizce Ornekleri artirmak gereksizdir.
Esasen konuya objektif bir yaklagim, ayni zamanda Tiirk din tarihinin,
hoggériiniin yani sira dini tekelcilik ve fanatizm bakimindan bilimsel bir
tahlile tabi tutulmasim da gerektirmektedir. Ancak bu ¢aligmanin sinirlari,
boylesine bir kargilagtirmal: tahlile girismemize izin vermernektedir. Her
haliikdrda, baz1 durumlarda agriya kagan taassup orneklerine ragmen, Tiirk
tarihi bize Byle ¢ok uzun fanatizm dénemleri yasamis gibi de goriinmektedir.,
Orada, hoggorii kanaatimizce genelde fanatizme iistlin gelmigtir ve halen de
gelmeye devam etmektedir. Bu anlamda, esasen genis kitleler s6z konusu
oldugunda, Tiirk halk: bize Oyle pek fanatik de goriinmemektedir. Gerei,
orada da fanatik tipler tarih boyunca hemen her dénemde bir sekilde
hayatiyet bulmuglardir ve esasen onlar bu giin de eksik degildirler. Ancak,
fanatizmin temelinde siiphesiz ¢ok cegitli sebepler yatmakla birlikte,
kanaatimizce orada bilgisizlik, dzellikle dinl tartigma ve ¢atigmalarin
dogurdugu kugku zihniyeti, kotli egitim ve istismar diiglincesi birinci
dereceden bir rol almakta ve bu son noktada ekonomik ve siyasi isitismar her
halde bas1 cekmektedir.

Her haliikdrda, meseld Bati’da modern ¢ogulculuk ve hoggorii
diisiincelerinin alabildigine gelisti§ine isaret ettigimiz Aydinlanma déneminin
onemli diigiiniirlerinden Votaire’in bile, o zaman Avrupa’y1 kasip kavuran
fanatizm kargisinda, Tiirklerin {ilkesinde var olan hoggérilyti drnek gostermis
olmasi dikkate degerdir ve kanaatimizee yukanda genelde Tiirk tarihi, kiiltiirii
ve toplumunda tekelci ve hosgoriilii egilimlerden ¢ogunlukla ikincisinin
baskin oldugu diislincemizi dofirular mahiyettedir. Ayni1 ddnemde
Campanella, J. Bodin, Gibbons v.d.nin Tiirk hoggdriisiinden hayranlikla

29- Yurdaydin, Non-Muslims in Muslim Societics, s. 4.
30- Q. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, s. 519 v.d.
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soz ettiklerini de hatirlatalim31, Osmanh dénemini inceleyen bir Tiirk sosyal
tarih¢isi, bu donemde Tiirklerin, din ve vatandaghk haklan konularinda,
esasin inang dzgiirliigd ve hoggoriiniin olusturdugu modern ldiklige biiylik
slciide yaklaguklarim diigiintiyor32,

Siiphesiz, dini hosgorit ile din ozgiirliigli de bir sekilde birbirine
baglanmakla birlikte, bir bagka bakimdan da onlan birbirinden ayrrmamz
gerektigini diisiinmekteyiz. Zira, din Szgiirliigiiniin temelinde bir tiir hoggorii
yatmakla birlikte, dini hosgiirii mutlak anlamda bir din 6zgiirliigiinii
kanaatimizce pek ifade ediyor goriinmiiyor. Bu bakimdan, modern manéda
din Szgiirliigiinii, kanaatimizce yine de spesifik bir kavram ve kurum olarak
degerlendirmek uygun dii§iiyor. Esasen, bu anlamda, gercek din
Ozgiirliiglinilin ancak 14ik sistemde stz konusu oldugu kanaatimizi de 6nemle
belirtelim. Siiphesiz, tim spesifiklifine ragmen, kanaatimizce modern
laikligin, kékleri yine de tarihin derinliklerine uzanmalctadir ve o, modern
dénemde Bati’da veya bazilarimn sandifi gibi onu takliden Turklye de
birdenbire ortaya ¢ikmig degildir. Boylesine bir anlayis, tarihi ve toplumsal
olgular ve gercekliklerin dogasint bilmemekten kaynaklanan “basitlestirici”
bir yaklagimdir ve kanaatimizce bilimsel de degildir. Bu anlamda biz
Tiirkiye’de 14ikligin koéklerinin de tarihin derinliklerine uzandigini ve ¢ok
uzun hazirhk dénemlerini takiben ve Tiirk toplumunun kendi i¢ ve dig
dinamiklerinin bir sonucu olarak orada kendini gosterdigini diisiinmekteyiz.
Buna gore, kanaatimizce Osmanli ve ondan Onceki donemlerdeki dini
tolerans ile Tiirk tarihinde biz yalmizca geleneksel Tiirk ve miisliiman
hosgoriisiine dayal bir tiir yar? 1dik uygulamalardan s6z edebilmekteyiz ve
gercekte bunlar orada asil ldiklige geciste birere ara donem olugturmak-
tadirlar. Zira, kanaatimizce Tiirkiye’de din hiirriyetine giden yol asil,
Atatiirk’iin Gnderliginde kurulan modern ve ldik Cumhuriyetle acilmig
bulunmaktadir ve esasen siire¢ bu giin de tarthi ve sosyolojik olarak devam
etmektedir.

Siiphesiz, din hiirriyeti, 6yle elbise giyer gibi giyilip ¢ikarilan ve
istenmedigi zaman da degistirilen bir sey degildir. Kanaatimizce o aslhinda
insanin fitratinda yer almakta ve insan tabiatinin nemli bir karakteristigini
olusturmaktadir. Ancak, orada biz, aym gekilde hig degilse potansiyel olarak
tekelci egilimlerin varhgim da sezmektey1z Bu ¢ift yonlii egilimin dinlerdeki
potansiyel varlifi ve zaman ve gartlara gore birinin baskin gelerek hakimiyet
kurmasinin veya onlarin diyalektik catigmasimin tarihi 6rneklerine yukanda
isaret etmistik. Insan topluluklarinda, dinlerin bir yonii ile tekelci egilimleri
nedeniyle, din ve siyasetin birlestirilmesinin, stirekli olarak tekelci ve baskict

31- Bk.: K. Bilgegil, Ronesans Edcbiyaunda Tiirk Takdirkarhigh, s. 67 v.d.
32- M. Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve lctimai Tarihi, C.II, 5. 57.
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egilimleri de i¢erecegi ve styasilerin bunu istismardan kendilerini alamiya-
caklari tarihi ornekleri aracihfiyla gz oniine getirildiginde, gergek dini
hoggorii, dine ve inanca saygl ve din hiirriyetinin ancak 1iik sistemde
miimkiin olacag kanaatimizce agikardir ve bu acidan Islam iilkeleri arasindan
sadece Tiirkiye’'nin laikligi segmis olmasi da kayda degerdir. Pek goklar,
6ziinde dine saygiy1 esas alan bir 1diklik anlayisinin Tiirkiye’de Batiy:
takliden alindifini ve bunun Isldma aykiri oldufunu sdylemek ve
yazmaktadir. Sonunda ateizme giden din karsiti bir 1aiklikle Islamiyeti
bagdasgtirmanin asla miimkiin olmadigina kanaatimizce hig giiphe yoktur.
Buna karsilik, dine saygiy: esas alan ve din hiirriyetine giden yolu agmayi
ilke edinen bir laiklik icin de konuyu béyle degerlendirmeye kalkismak ve
hele onunla Isldmiyet arasinda aykirihiktan sz etmek kanaatimizce yanhgtir
ve temelinde Islimiyeti tarihi ve sosyo-kiiltiirel paradigmalar1 aracihi ile tek
tarafh, yeknesak ve donmug bir sistem seklinde algilama hatasindan
kaynaklanmaktadir. Eer teokrasi, rahiplerin yonetimi ise, ruhbanhga yer
vermeyen Isldm dinini kanatlmlzce diinyanin en laik dini addetmek gerekir.
IslAim dininin yan1 sira Tiirk kiiltiiriiniin de bir gekilde hoggdriiyii ilke
edinmig ve hattd 6zellikle Tiir tarihi ve kiiltitrii s6z konusu oldufunda bunun
gelenek]egtirilmi§ bulundugu gbéz 6niine alindiginda, Tiirkiye’de laikligin
kéklerini, Batilt etkilerin yani sira Tiirk tarthinin bu hosgori geleneginde
aramak ve son sekliyle onu kendine has bir kurum bi¢iminde degerlendirmek
kanatimizce tarihi ve toplumsal gergekliklere daha uygun diisrnektedir,
Nitekim, Nys gibi bir kisim modern Anayasa hukuku profesdrlerinin, 1aikligi
Turanh mengee baglamalar boguna degildir33. Besyiiz yillik Tiirk hakimiye-
tine ragmen, Balkanlarin sonugta bir hnistiyan iilkesi olarak kalmalan
olgusunun dahi, Tiirk kiiltiiriindeki tarihl ve geleneksel dini hoggori
egiliminden, Tiirkiye’de modern ldiklige dogru uzanan yolda dnemli bir gegit
ve gosterge olugturdufu kanaatimizi Snemle belirtelim,

Ote yancian, din konusunda tarafsiz bir yonetimin, sonugta din
hiirriyetine giden yolda daha kokli bir hoggoriiniin giivencesi oldugu goz
Oniine alinirsa, bunun da ancak dine saygiy: esas alan 1dik bir sistemde
miimkiin olaca 1 asikdrdir. Zira, ¢ogunlukla fanatizm, onu kendi emellerinde
kullanmak iste'yen siyasilerce koriiklenmektedir ve Tiirk toplumu séz konusu
oldugunda, bigkalarina saygt ve hoggorli bagnazlifa oranla hald gii¢lii
kalmakta devixm etmektedir. Nihayet, kanatimizce bu sonuncusunu altetmek
de ancak dini doZru anlayip yorumlamak ve onun egitimini modern bilimsel
temellere oturtmakla miimkiin olur.

33- Bk. N. Bilge, “Auatiirk Devrimlerinin Teel dgesi: Laiklik”, Belilelen, 1978, C. XLII,
Sa. 18, s. 609.
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