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Dogrudan bu konuya girmeden énce konuyla ilgimi izah etmeme izin
vermenizi rica ederim,

1947-1950 yillari arasinda Ebu Ubeyde Ma'mer b. el Miisenna'nin
“Mecazu'l-Kur'an"inin tahkik ve tahlili ile mesgul olurken, ibn Hacer el-
Askaldni’nin Buhéri'nin el-Camiu's-Sahih'inde "Mamer dedi ki veya Ebu
Ubeyde dedi ki" ifadeleriyle nakillerde bulundugunu sdyledigine rastladim.
Gergekten de gordiim ki, Buhdri muhtelif bablarda Mecazu'l-Kur'an'dan
nakillerde bulunmaktadir, hatta kendisi bizzat eserinin tefsir boliimiinde
"Mecazu'l-Kur'an'dan" diyerek kaynaZimin adim zikretmektedir. Sanki
Buhiri, bu béliimiinde Ebu Ubeyde'nin kitabimi dzetlemektedir.

O giinden beri zihnimi bir sual mesgul etmektedir. Buhiri'yi,
Rasulullah (s.a.v.)'dan raviler silsilesiyle mutassii olarak zikredilen sahih
hadisleri derlemek igin te'lif ettigi kitabina, sirf lugat kitabindan mahza lugavi
meseleleri alip nakletmeye sevkeden sebeb ne idi? Burada zihnime su sual
geldi: Acaba Buhdri diger yazil kaynaklardan da istifade etmig midir, etmermnig
midir? Ciinki ben, Buhari'nin derledigi hadislerin yazili degil, s6zlii olarak
rivayet edildigini zannetmekteydim.

Bu problemi ¢dzebilecegini zannettifim insanlara, 1951 yilinda
Istanbul'da yapilan bir sempozyuma katilan miistesriklere sordum.
Hastabmn c¢aresini Ezher ulemasinda bulma limidiyle 1952 yilinda
Kahire'ye gittim lakin sual cevapsiz kaldi. O zaman, bu ig ne kadar siirerse
stirsiin, problemin halli igin hususi bir aragtirma yapmaya karar verdim ve
aragtirmarm 1954 yilinda bitirdim. Genelde ikna edici bir ¢éziime
ulagabildifimden {imid varim.

Bu kisa takdimim hedefe ulagmakta kargilaghgim problemin anlagiimast
icin yeter samrim. Hakikatte hedef kolay ulaglacak gibi ancak ulagmaktaki
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zorluk, muhaddislerin gevresinden zaman olarak uzak bulunmammz sebebiyle
nlagma yollartin uzamasindan kaynaklanmaktadir,

Bu zamana kadar meseleyi, son iki asirda isldmi ilimlerin tarigmasiz
tistadlar: olan miistesriklerin bir talebesi gibi inceledim. Malumdur ki,
Miistesrik Ignaz Goldziher'in bazi miihim neticelere ulagtig: hadisin ve
isnadin ehemmiyeti hakkinda aragtirma yapan alimlerce kabul edilir. Bu
mevzularda muhtelif makaleler te'lif eden Goldziher; Islimi Aragtirmalar-
Muhammedanische Studien, 1889-1890- isimli biiylik bir de eser yazmustir.
Kitap XIX. asrin sontarinda yayinlanmigtir, Gergekte bu eserinde Goldziher
selefi olan Alman Miistesrik Sprenger'in aragtirmalarini devam ettirmig ve
onun ulastif neticeleri kabul ederek destekleyip giiglendirmigtir.

Goldziher arastirmasina $dyle diyerek baslar: Sprenger, hadis
kitaplarinin sdzlii kaynaklara dayandigin iddia eden hatals bir goriisli tashih
etmistir. Bununla birlikte Goldziher, dini bir takim giiclikler, Islam
mezheblerinin dint akidierine gosterdikleri ihtimam sebebiyle bir stire hadisin
tedvinin mekruh kabul edilmesi sonucuna ulagildigim kabul etmekle diger bir
hatali gériigiin ortaya ¢ikmasimna sebeb olmugtur.

Goldziher, Sprenger'in giivenilir kaynaklardan gikardig: bilgilere
dayanarak, hadislerin sahifeler ve clizler halinde yaziyla kaydedilmesinin
IstAm'in itk devirlerinde fitlen tamamlandif neticesine varir, Konuyla alakal
daha fazla bilgiler bulduk¢a Goldziher'in bu husustaki kanaati daha da agiklik
kazandi ve su neticeye vards: "Sahabe ve Tabilin'un Rasulullah'in sdzlerini ve
O'ndan rivayet olunan geyleri muhafaza etmek istedikleri ve kaybolmasindan
korktuklari icin de bunlar yaziyla kaydettiklerini ileri siirmeye méani higbir gey
yoktur... Siradan insantarin sozlerinin divanlar halinde nakledilip, muhafaza
edilen bir toplumda, Peygamberin stzlerinin muhafazasinin ezberden, rastgele
yapilmasi ve nakli caiz olur muydu?” '

Goldziher sunu da ilave eder:"Herhalukirda Islim'mn ilk devrine aid
olan bu goriis dogru bir gériigtiir... Ne var ki, biz bundan sonra daha zayif
bir iddia ile karsilagmaktayiz, buna gore, o zamanlardan sonra hadislerin
tedvin yoluyla muhafazasinda miislimanlar arasinda sikintilar ve problemler
cikmigtr.”

Aragtirmalart sonunda Goldziher'in vardigi netice, hadis miidevvena-
tindan konuyla atakali olarak kaydettigi haberleri terketmek, hadislerin
derlenmesi ve tedvin edilmesi icin g&sterilen gayretlerin hicri ikinci asrin sonu
ve ii¢iincii asrin baglarinda bagladif kanaatine baglanmak oldu. Bu durumda
mesela, Buhdri ve Miislim'in Cami'leri gibi hadis mecmualari, onun goriigiine
gore tenkidci ilmi metodla yazilmig bagarih bir ¢aligma sayilamaz veya bu
eserler -Goldziher'e gore- hadis derleyicilerin seleflerinden kendilerine ulagan

252



kitaplardan ve uzun rihleri neticesinde elde ettikleri sozlit hadisleri pespese
koyarak meydana getirdikleri eserlerden dakik bir tasnif metoduyla ¢ikarilmig
eserler degildir. Bu dénemde derlenen fikih kitaplarinin durumu da bu
merkezdedir.

Biitiin bunlarla Goldziher'in hedefi $u soruyu sormaktir: S6zlii nakillere
dayanilarak kayda gegirilmis bu rivayetlerin sihhat derecesi ve tarihi kiymeti
nedir? Ona gore bu tiir rivayetlerin hicbir tarihi degeri yoktur. Bunlar
miiellifin zamamn meyline uyarak kaydettifi seylerden fazla degere sahib
degildir.

Bu sdylediklerine ilave olarak Goldziher §0yle demektedir: "Bize kadar
sozlii rivayet yoluyla ulasmis olmasina ragmen Nebevi hadislerin ¢ogunun
gene de sihhatini muhafaza etmesinden hayrete diigtiigiinii ifide eden
Hollandah alim R. Dozy'nin kanaatine katilmiyoruz."

Bu ifade yani "sézlii rivayet yolu" veya "uzun bir mesifenin sézlii
rivayet yoluyla katedilmesi" ifadesi, sadece Nebevi hadislerin nakli sahasinda
degil, pek¢ok miitehassis tarafindan mesela Taberimin tarihi veya Kitdbu'l-
Egani incelenirken tarih] ve edebii rivayetler i¢in de kullanilmaktadr.

Benim ulagabildiim tesbitlere gére hadisinin yazilmasi su merhale-
lerden ge¢mistir. ‘

1- Hadisin yazi ile kaydedilmesi.

Bu merhalede hadisler her birine sahife veya ciiz denilen kiiciik risaleler
halinde yazimugtir. Bu merhale sahabeler ve tabiilerin ilk dénemlerinde
tarmamlanmigtir,

2- Hadislerin tedvini.

Bu dénem muhtelif hadis miidevvenat kiigtik hacimli hadis risalelerinin
birlegtirilmesi merhalesidir. Bu merhale birinci hicri asrin son geregi ile ikinci
hicri asnin ilk ¢eyregi arasinda tamamlanmustir,

3- Hadislerin tasnifi.

Bu dénemde hadisler muhtevalarina gére fasillar ve bablar halinde tertip
olunmugtur. Bu dénem ikinci asrin ikinci ¢eyreginde baslayip, hadislerin
sahabe adlarina gore tertip edilmesi usuliiniin ortaya ¢ikt1gt, hicri ikinci asrin
sonlarina kadar devam etmistir. Bu yeni usulde tertip olunmusg her kitaba
miisned denmekiedir.
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Uciincii hicri asirda bablar seklinde tasnif olunmug kitap_l'cir gbzden
gecirilerek temize gekilmis, Kiitlibii Sitte ve Darimi'nin Siinen'i.gibi muhta-
sarlar hazirlanmugtir.

Nebevi hadislerin tedvininin merhaleleri hakkindaki tasavvurumun €sasl
sunlardir:

- Bu sahadaki caligmalarin baglayigt hakkinda bize kadar ulagan
bilgiler.

2- O dénemden bize kadar ulagan esetler.

3- Konuyla alakali bahislerin aragtirilmast

Bu kaynaklardan ogrendigimize gore bu donemde hadis kitaplarinin
miiellifleri -genelde eserlerinin nakillerini s6zlii olarak gergeklestirselerde-
birbirinden hadis almada yazih belgeye de itimad ediyorlard.

Goldziher de dahil miistegriklerden bir kismu her ne kadar bu erken
déneme yani hadislerin yazilmasi dénemine ait bilgilerl kismen kabul
ediyorlarsa da, bunlarin sihhat hususunda siipheleri vardir. Mesela
Goldziher'in kendisi hadisin bu hususi merhaleleri ile bizzat meggul olmus
ancak hadisin tedvin ve tasnifiyle ilgili rivayetlere muanz hatal: fikirler ileri
sirmeye caligmugtr. Fakat o daha igin baginda hadisin tedvini ile tasnifi
arasindaki farka dikkat etmemis, bunun neticesinde bu iki durumla alakah
rivayetleri tam manastyla bir birine kanigtirmgtir.

Tarthu't-Turasil-Arabl adli eserimizin birinci cildinde konuyla alakall
hususi kisimda kaydettigim delilleri zikretmeden once kisaca konuyu
aydinlatmak igin derim ki: Hadislerin tedvini Emeviler devrinin sonlarinda
tamamlanmugtir. Hicri 125 yilinda 8lmiig bulunan ez-Ziihri'nin bu tedvinde
bilyiik rolli olmugtur.

Kaynaklarda hadisleri bablar seklinde ilk kez tasnif eden alimlerin
isimleri teker teker zikredilmektedir. Bunlardan Ibn Ciireyc (6.150-767)
Mekkede, Mamer b. Rasid (6.152-769) Yemende, Higam b. Hassan (0. 148-
765) ve Said b. Ebi Arlibe (6. 150-767) Basra'da Siifyan1 Sevri (6. 161-778)
de Kife'de hadisleri ilk tasnif edenlerdir. Bu dénemden bize ulasan en eski
kitap Ma'mer b. Rasid'in Cimi'i, Katade'nin Kitdbu'l-Menasik'i ve Rebi b.
Habib el-Bastinin (6. 160-777) Camii'dir.

Simdi artik hadis hakkinda veya genel olarak gekil bakimindan Islami
rivayet hakkinda konugmahyim. Bunun ilk asirlarda Arap dilindeki te'lif
faaliyyetlerini aragtirmada dnemi bityiiktiir. Farkl1 sahalarda bize ulasan
rivayetlerin tarihi kiymetini tesbit igin hareket etmemiz gereken bir baglangi¢
noktast vardir. Hadis ilminin miithim bir kismiyla alakali problemleri
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aragtirdifimizda ézel bir ihtimam gostermemiz gereken husus "Tahammuly’]-
IIm"dir. Yani ilmin kabulii veya alinmasidir. Bu bahis sadece Islam
medeniyetine mahsus bir ilimdir ve diinyamn diger medeniyetleri igerisinde
bir benzeri de yoktur. Hadis aragtirmalarinda goriilen yanhg anlamalartn ana
sebebi de budur.

HImin kabulii, hadis usulii eserlerinde genelde sekiz kisma ayrilmaktadir;

1-Sema: Talebenin veya dinleyicinin, Seyhin hafizasindan veya
kitabindan okudugu rivayetleri dinlemesidir ki, bu tiir riviyetler "Semitu an”
veya "Haddeseni" ibaresiyle nakledilir.

2-Kiraa: Talebenin veya bir bagkasinin bir veya birden fazla hadisj
kitaptan veya hafizasindan seyhe okumasi, seyhin de susup onu dinleyerek
okunan hadisleri kendi niishas: veya hafizasindaki hadislerle kargilastir-
masidir. Bu rivayetler de "Ahbarani” veya "Karatu al4..." ibareleri ile
nakledilir.

3-Icaze: ki kisimdir.

a-§eyhin veya ravinin, bir veya daha fazla hadisi kendisinden rivayet
etmesi i¢in birine icaze vermesi veya bu manada agiklamada bulunmas:dir,

D-§eyh veya ravinin kitaplarinin rivayeti i¢in birine icaze vermesi, ancak
burada rivayeti igin izin verilen kitaplar agiklanmamstir, Bu durumda sanki o
$0yle demis olmaktadir: "Ben sana biitiin merviyyatim igin icaze verdim."
Boyle elde edilen rivayetler de "Ahbarani" veya bazan "Ecazeni" ibaresiyle
nakledilir.

4-Miiavele: Seyhin kendi kitabim veya rivayette bulundugu kitabi ya da
kendi kitabiyla karsilagtirilmig bir niishasini talebesine vermesi ve ona "bu
benim kitabimdir" veya "bunlar benim rivayetlerimdir, bunlan rivayet igin
sana icaze verdim" demesidir. Seyh kendi niishasim talebeye miilkliigiine
Verir veya ondan bir niisha istinsah edip ashim geri iade etmesi sartiyla verir.
Bu rivayet genellikle "ahbarani” veya ¢ok seyrek olarak ta "navele" ibaresiyle
nakledilir, )

5-Kitlbe veya Miikétebe: Bu durumda seyhin bizzat kendisi kitabimdan
veya merviyyatindan bir niisha yazar ya da istinsah yapmast icin birini
vazifelendirir. Burada Seyhin talebesine agikca “"bunlar1 sana haber
vertyorum-ahbartuke" demesi de sart degildir. Bu rivayet "ketebe ileyye-bana
yazdi", veya "min kitdbin-seyhimin kitabindan" ibareleriyle nakledilir.
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6-(I'lam) : Bu halde seyh bir kitap veya rivayeti, bunlarin kendisinden
rivayet olunan merviyyat olduguna isaret ederek (Talebesine veya birine)
vermesidir. Ancak bunlarin rivayet hakk: bagkalarna aittir ve durum bu halde
mualiak olarak kalir (Yani seyh kitabini veya merviyyatini vermekle birlikte
onlari rivayete izin verdigini sdylemez). Genellikle bu tiir nakiller "anbarani"
veya "an" lafizlaryla baglar.

7-Vasiyye: Bununla kastedilen sey, seyhin vefaundan veya yolculu-
gundan énce kitabinin veya kituplarimin rivayet hakkim vasiyyetiyle tevsik
ederek (talebesine veya birine Jnakletmesi, vermesidir. Bu rivayetin bagina da
su iki ibareden biri "ahbarani vasiyyeten anhu-vasiyyet yoluyla bana haber
verdi" veya "vasini-bana vasiyyet etti” bulunur.

8-Vicade (Bulma): Bu yolla kastedilen gey, birinin hadisleri veya
kitaplar1 onlarin eski veya muassir olup olmadiklarina bakmaksizin (bularak)
kullanmasidir ki, bu halde de: "vecedtii-buldum, kile, uhbirtu-bana haber
verildi, huddistu-bana tahdis olundu™ ibarelerinden biriyle rivayet takdim
olunur.

Bu usullerden bazilarinin tabiin, hatta sahabe dénemine kadar ulagtify,
(ve o dénemlerde de bilinerek kullanildifn) hakkinda yeterli delilimiz vardir.
Ben bu delilleri zikretmeyip Tarihu't-Turasi'l-Arabi adli kitabimda kaydettik-
lerime havale ermekle yetinmek istiyorum.

Bununla birlikte, rivayet yollarinin Isldm'in baglangicinda (sonradan
oldugu gibi) belirli bir gekil almadig1 aragtiricinimn bildigi bir gergektir. Bu
asirda biz bazi yazigmalarin oldugunu (bu yolla hadis elde edildifini)
okumaktayiz fakat bu tarz muayyen seklini ancak sonraki iki asirda alabilmis
ve basit bir sekilde "kitdben" olarak isimlendirilmigtir. Burada yanls
isimlendirmeler soz konusudur ve vicide ile kitdbe arasindaki fark da pek agik
degildir, Bu sebeble tabilnun ileri gelenleri kitabe usuliinii vicade ile karisma
ihtimali bulundugundan) kabul etmemislerdir. lbn Sa'd1n kaydettigi : "Said
b. Cubeyr hadis kitabetini giizel gormezdi" ifadesi de bu kabildendir. Fakat
gorillen o ki, bu usul ez-Zuhri'nin zamanina kadar yaygin sekilde
Kullaniimarmstr. Emevi Halifeleri kitabet usuliine ozel bir ilgi gosterdikle-
rinden ez-Zuhri de bu usuliin cevazini kabule mecbur kalmigtir. Mesela Su'be
(5. 160-777) soyle demekredir: "Tabitlerden Amir eg-Sabi'nin ve Ata b. Ebi
Rebah'in Ali'den (r.a.) yaptiklari rivayetleri ancak kitaptan alip naklettim..."

ilk dénemlerdeki alimlerin birbirinden rivayetleri kabulleriyle ilgili
haberleri hadis kitaplarindan aragurdigimizda, hadislerin rivayeti sirasmnda
isnadda kullantlan sigalar gbzden gegirsek kolaylikla goruriiz ki, sema ve
kiraat yoluyla hadis alma usuld, hicri birinci asrin ikinci yaristyla, ikinci asnn
birinci yarisinda tatbik edilen tek metod degildir. Bu iki yolun yaminda diger
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bir iki yol; kitdbe ve miinavele yolu da kullantlmms ama herhalukarda ilk iki
yol daha muteber kabul edilmis, iistiin tutulmustur.

Hadis kitaplari, 8zellikle de muhaddislerin hal tercemelerine dair olan
tabakit kitaplar1 bize miisliimanlarin ilim talebi i¢in, ilim elde etmek
maksadtyla uzun ve yorucu seyahatlerinden bolca kissalar kaydetmektedir. Bu
rihlelerin hedefi, miimkiin oldugu kadar ¢cok hadisin veya kitabin rivayet
hakkini, rivayet yollarinin en tistiinii olan sema ve kiraat yoluyla elde etmek
arzusuydu. Bu haberlerin (s6zlii-kissa) rivayet karakterleri olmasi, onlarn
yanly anlagiimasina sebeb olmustur. Bu haberlerden anlagilan sey (ravilerin
veya ilim talebi i¢in rihlelerde bulunaniarin) bu hadisleri islam diinyasinin
degisik bolgelerindeki seyhlerin hafizalarindan almak ve ilk defa olarak tedvin
etmek gayretinde olduklandir. Ancak biz, hadis rivayetine, ezberine ¢ok
glivenen hadiscilerin rivayetlerinde kitablan ve tedvin olunmus asillart da
knllandiklarin: biliyoruz (yani nakil sadece sozlii rivayete dayanmiyordu).
Bununla ilgili delilleri burada zikredecegiz.

Hadiste ilim elde etme yollarindan biri olan kitabet iizerinde biraz daha
durmayt zaruri gérmekteyim. Ciinki bu usuliin, Islami rivayetin yanlis
anlagilmasinda biiyiik bir rolii vardir. Hatta hadis aragtirmalarinda hatali
fikirlerin ortaya ¢tkmasinin ana sebebidir. Kaynaklarda rast geldigim, baginda
"min kitdbihi-onun kitabindan" veya "ketebe ileyye-bana yazdi" ibareleri
bulunan bazi rivayetlerden hareketle, miiellifin bu gibi ifadeleri kaydettigi
hallerde kitaplan fiilen kullandifi kanaati hakim olmugtur. Burada bu
- ibarelerin digindaki ifadelerle rivayet olunan, sair merviyyatin sozlii
kaynaklara dayandigini syleyen fikrin hatasi 6zellikle ortaya ¢ikmaktadir,

Burada bazi misaller zikredecegiz... Ebu Davud'un Siinen'inde yer alan
bu tiirden rivayetleri géren Goldziher, Ebu Davud'un Cami'ini te'lifte kaynak
olarak ¢ofu kere tedvin olunmus (yazil: kaynaklari) kullandigini, bu sebeble
de onun kitabet usuliinii mekruh kabul eden rivayetleri kitabina almadigim
zikreder.

J. Scheht, Safii'nin "Omer b. Habib'in Muhammed b. Ishak'tan aldigx
kitabindan" ibaresine dayanarak onun kaynaklarinin sadece szlii olmadigini,
bazi hallerde bizzat yazih kaynaklari kullandhgint anlamaktadir.

Kitdbet 1suluhinda yanlis anlayisim en tehlikeli misalini Goldziher'in, ez-
Ziihri'nin meghur sdzti olan: "UmerA bizi mecbur birakincaya kadar biz hadis
yazmaktan hoglanmazdik, sonra miislimanlardan hi¢ kimseyi bundan
menetmemek gerektifi kanaatine vardik" seklindeki ifadeyi anlayisinda
gormek teyiz... Goldziher bu haber hakkindaki yorumunda "bu ifadesine gire
ez-Ziihri'nin bizzat kendisi, Emeviler'in, bir ailenin yararina, itikadi
malzemeyi kullanmalarina firsat verdigini itiraf etmigtir.” demektedir.
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Muhaddislerin bu kabilden bazi 1stilahlara muaraza etmig olmalan hatali
anlayisin sebebi olmugtur. Biz gogu kere hadis kitaplarinda bu gibi 1snlahlara
kars1 menfi hiikiimiere rastlamaktayrz. Onlanin "Said b. Citbeyr hadis yazmay1
mekruh sayardi.” veya derdi ki: "Hadisleri yazmanin mekruh oldufunu
bilmiyor musun?" gibi ifadeleri bunun misalidir.

Hadis usulii eserlerinde 1stilahin yapilan agik tamimlama ve tahdidine
aldirmadan bu hitkiim sahibleri hadisler yazmakta ve kitabler te'lif etmektey-
diler ve kendilerinden 6nceki muhaddislerin miiellefdt onlanin mechulii de
degildi. Agik olan su ki onlarin bu ibarelerle kasteddikleri sey yazi ve yazigma
yoluyla hadis rivayetini tenkiddir, yoksa miidevven kitaplardan istifadeyi
tenkid degildir.

Burada éncelikle ve ehemmivyetle tizerinde durmamuz gereken sey, isnad
silsilesinde yer alan ve her ne kadar zahirde sézlii rivayet usulityle gelmis
gozitkse de hakikatte rivayetin kaynaZina isaret eden ibareler olmalidir. Bu
1stilahlarin ortaya gikist hicri birinei asnin ikinci yarisina kadar uzanir ve hadis
usulii eserlerinde bunlara elfaz adi verilir. Bu 1stilahlarin lafzi "haddesena,
ahbarana, semitu, ... ve digerleridir." Bu 1stilahlar tarih bakimindan eski
olmakla birlikte kullamhislarinda bir birlik yoktur. Bazi muhaddisler "semi'til"
lafzini sema yoluyla nakil durumunda kullanmaktadir. Bazilart ise, nakil kiraat
yoluyla gergeklestiriliyorsa bu durumda "ahbarana" yerine "haddesend" lafzini
kullanmaktaydilar. Ikinci hicri asnn ikinci yarisinda “ahbarana” diger iki lafza
genelde tercih olunmaktaydi. Herhalukarda onlarin, hadis rivisinin hadis
dinlerken yalmz nu, yoksa hadis halkasmda diger talebelerle birlikte mi
oldugunu agiklamahdirlar. Birgiin kendisinden ¢okea hadis yazrmg olan bir
talebesinin tahsil usulii el-Evzai'ye sorulunca O, hadisleri takririnde sadece bu
talebesinin bulundugunu sdylemis ve bu durumu "haddeseni" ibaresiyle
gostermistir, Talebenin toplutukla birlikte seyhden hadis dinleyip rivayet eitigi
durumlarda "haddesena”, ama talebenin tek bagina gseyhe okumak "kiraat"
yoluyla hadisleri rivayet ettigi durumda "ahbarani” ibaresi kullamlmaktadir.
Topluluktan birinin seyhine okumas: (digerlerinin de onu dinlemesi) yoluyla
yapilan rivayetlerde "ahbarana" lafzi kullanilir. Talebenin "icaze yoluyla®
aldigini naklederken de "ahbarana" lafzi kullamlir. Kiraat usuliiyle yapilan
rivayetlerde bazan "nebbeena veya enbeena" ve kitabet yoluyla yapilan
rivayetlerde "ketebe ileyye” lafz kullanilir,

Isnadlarda sikea kullanilan "an" harfi cerri hadis usuliine gore iki sey
ifade etmektedir: Bir yandan rivayetin icaze yoluyla alimdigim gosterirken
diger yandan isnadda ittisalin bulunmadifini ifade eder. "Falandan gelen
rivayetleri filina okudum" ifadesiyle sdylenmek istenen ménd "rivayet hakkim
icaze yoluyla elde etmis olan filan gahsa okudum” seklinde ifade olunabilir.
fsnadda kargilastgumiz ikinci bir durum da: "Veki Ali lbnu'l- Mubarekten O
Yahya'dan o da Muaz b. Cebel'den "derken burada kullanilan "an” kelimesi
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biri digerinden 150 yil sonra 6lmiis olan iki muhaddisi birbirine
baglamaktadir. Bu tiir bir rivayete hadis usuliinde "maktu” veya "miirsel” adt
verilmektedir ki bu da birlesik, muttasil bir isnada sahib olmayan rivayet
manasindadir, Te'lif tarihi bakimindan ise, muhaddislerin ifadesine gore
kamil, tam bir isnada sahib olmayan bir kitabin kullanidigim gosterir.

Burada, giivenilir bir kitabin, miiellif hatuyla yazilmug bir niishanin veya
meshur bir rivyetin iktibasi demek olan "vicide bulmay1"” tavsif eden bircok
wstilah vardir. Vicddenin, te'lif tarihi bakimindan g¢ok biiyiik ehemmiyeti
vardir. Burada kullanilan "kéle, zekera, vecedtii" gibi 1stilahlar, gene var olan
"huddistu, uhbirtu, ruviye" gibi istilahlar vicade usuliinde kullanilan
isttlahlardir. Meseld Taberi, “huddistu" 1stilahini vicade yoluyla ulagtigt
kaynaklari igin kullanir. Taberinin bu tarzla tarihine ve tefsirine yiizlerce
kaynaktan alintilar yapug kuvvetle muhtemeldir.

Ibn Hacer'in zikrettigine gore el-Buhéri, 1341 hadisin yanisira bir¢ok
tarihi ve lugavi ibareleri de "kile, zekera, rava” gibi tabirlerle eserine almigtir.
Ancak Taberi'in, diger tarihci ve muhaddislerin bu tabirleri kullanimiyla
Buhari'nin kullanim tamamen farklidir. Bu gibi kullanimlaninda Buhari
ravilerin isimlerini tamamen hazfetmistir, Misal olarak zikretmek gerekirse
Buhari kisaca: "1bn Abbas der ki" dedikten sonra nassi kaydeder. Yapilan bu
ige hadis usuliinde "ta’lik" ad1 verilmektedir. Taberi ise "huddistu" tabiriyle
kaydettigi ta'liklerinde isimleri hazfetmez,

Hadis usulliniin bircok konulan ve 1sulahlan vasitasiyla, isnadlarin,
heldalde rivayetlerin sozlii nakil yoluyla geldifine isaret etmedigini, aksine
glivenilir ravilerin ve miielliflerin isimlerine delalet ettifini ispat etmeye
¢aligtim. Bugilin aruk bu iddiayr bize kadar ulagmis erken dénem
kaynaklarninin igi§inda birgok delillerle ispat etme imkanlarina sahibiz. Mesela
Taberi tarihinde "Ibn Humeyd Sellime'den, o da Ibn Ishak'tan"senediyle
zikrettigi biitiin rivayetleri Muhammed b. Ishak'in MeZazi'sinden harfiyyen
iktibas etmistir. Kur'ana yazdif tefsirinde zikrettigi :"Muhammed b. Amr el-
Bihili-Ebu Asim en-Nebil-Isa b. Meymun-Ibn Ebi Niiceyh-Miic&hit"
isnadiyla aldigi biitiin rivayetleri Miicahid'in bize kadar ulasan Tefsir'ul
Kur'ani'l-Kerim'inden harfiyyen iktibas etmektedir. Burada ¢ok sayida
benzeri misaller zikredilebilir,

Kitaplan bize kadar ulasmig miielliflerin eserlerinde yer alan isnadlardan
yapabilecegimiz tespitler (Mesela Buharinin isnadlarinda yer alan Malik ismi
Maélik'in Muvatta'indan yararlanildifini gostermektedir.), veya bu hususta
ulagabildigimiz diger malumata dayanarak ve isnadlardan yola gikarak,
kullamlan kaynaZin miiellifini tesbit etmenin miimkiin oldugunu iddia
edebiliriz. Mesela Buhéri'nin :"haddesena Mislim b. Ibrahim, haddesena Ali
Ibnu'l Mubarek” seklindeki rivayetinden sonra: "Bu hadis Horasan'da Ibnu'l-
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Mubarek’in kitabindan alinmamusgtir, ibnu'l-Mubarek onlara bu hadisi
Basra'da yazdirmistr.” miilahazas: zikrolunur. Bu degerlendirmede,
Buhéri'nin rivayette, iistadi Miislim b. Ibrahim'in kendi geyhi Ali b.
MedinT'nin eserine dayanan (ondan istinsah olunan) kitabini kulland:gi,
anlatilmaktadir.

Diger bir misalde: Ibrahim b. Ebi Télib Imam Muslim'e:"Sahih'inde
kullandigin Suveyd'den gelen rivayetlere nasil ulagtin, diye sorunca ona :
"Haberin yok mu, onlar1 Hafs b, Meysere'nin niishasindan aldim" diye cevap
verir. Imam Miislim'in el-Camiu’s-Sahih'indeki bu isnadda Suveyd b. Said
(6. 248-862) ismi hakikatte Hafs Ibn Meysere'nin (6. 180-769) kitabina igaret
etmektedir ve maksad da odur.

Fakat ¢ogu kere isnadlar, bugiin elimizde bulunan kaynaklarda
kullamlan kitaplarin miielliflerini tespit edebilecegimiz herhangi bir bilgiyi
ihtiva etmezler, Mesela Buhdri'de var olan:"Abdullah b. Muhammed bize
haber verdi dedi ki, bize Abdurrezzak haber verdi dedi ki bize Ma'mer
Hemmam'dan o da Ebu Hureyre'den haber verdi” isnadinda bulunan her bir
isim meshurdur ve aslinda burada zikredilen sey de miielliflerdir, yani bu
sahislarin yazdiklart eserlerdir.

11k dénemlerin allimleri, erken doneme ait bu kaynaklara zaman olarak
yakin olmalan hasebiyle bunlari taniyorlar, isnadlarda zikredilen isimlerle
kastedilen eserterin ¢ofunu tespit edebiliyorlardi. Bu sebeble de ¢ok nadir
baz1 hallerin disinda bu kaynaklarin neler oldufu hususunda bize genisg
bilgiler (isaretler)vermemektedirler.

Iste bunun igin kitaplarda zikredilen isnadlardan hareketle rivayetin
kaynagin tesbit yolunu bizim bulmamiz, bu yolla Isldnun ilk asrina aid olup
asl kaybolmusg, bazi kisumlart bize ulagabilmis eserlerin tesbitini yapmamiz
lazimdir. Boylece biz bu miiellefutin bir kismmnin daha iyi bir sekilde yeniden
tegkiline imkén bulabiliriz.

O halde biz kitaplart su gekilde incelemeliyiz: Ciizler iginde kaynagi
arastinlan kitabin dier isnadlan toplanir, bu ciizler en son ravilerinin
isimlerine gore tasnif olunur; biz (ciizler arasinda) miigterek birinci isimden
yola ¢ikar, miigterek isimlere ilave olarak diger ferdleri, menkibelerini nazarda
tutarak inceleriz, bu yolla ulagacafinuz son isim, aragtinlan kitapta kullanilan
kaynak eserin muellifidir. Ravilerin isimleri birinci ravide birlesiyor, ondan
sonra farklilagiyorsa igte bu birinci ravi kullanilan kaynain yazandir, ancak
onun kaynaklar1 muhtelif olabilir. Isimler ikinci ve hatta figiincii tabakaya
kadar miigterek olursa bu miigterek isimler ravilerin isimleridir, isimlerin
teklesmeye baglamasindan 6nceki son miisterek isim, kaynagin miiellifinin
ismidir.
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Islamin ilk asirlarma ait bir eserin kaynaklarini tespit etmek istersek, bu
kaynaklarn asillarin aym aragtirma metoduyla mezkur ciizler igerisinde
aragtirma imk&nina sahib oluruz. Buhérinin kitabi lizerine yapilan aragtirmada
ortaya ¢ikan sey onun kaynaklarinin yiizde doksan oramindaki kismumn kendi
seyhlerine rici olusudur, nddir bazt durumlarda Buhari kendisinden iki li¢
nesil énceki miielliflerin eserlerini kaynak olarak kullanir (yani Buhérinin
kaynaklari gogu kere yakindan tamchgr giivendigi kaynaklardir). Taberinin
kaynaklar1 ise bunun aksinedir ve bunlar éncelik, kidem bakimindan
Taberi'den ¢ok daha dncelere uzanir. Buna gore, yani mitellifin kaynaga
yakinlik ve uzakhg {izerine yapilacak bir aragtirma miiellifin eserinin keyfiyet
ve nitelifi hakkinda hitkiim vermemize imkén verecektir, Miellif eserinin
muhtevasini tertibde kendinden dnceki eserlerin muhtevasina ne kadar bagimh
olmugtur? Mesela Buhdride bu bagimlilik ihtisar ederek almak suretinde
olmusgtur. Ciinkii o gergekte kendinden dnceki nesle aid yaklagik iki yiiz
eserden istifade etmistir ve bunlarin her biri de muhteva tertibleri bakimindan
oldukg¢a farkh gelismeler gosterir. Miislim de kitabinin tasnif usuliini
kendinden Onceki nesilden almistir ancak o, eserini muhtevasint miimkiin
oldugu diciide daha eski kaynaklardan segmeye ¢aligmgtir,

islam kiitiiphanelerindeki kaynaklan inceleyip tespit ederken her seyden
once isnadin hicri ikinci-ligiineii asirda ortaya ¢ikug ve rivi isimlerinin
diizmece olduunu iddia eden yanly fikirlerden kurtulmamiz lazimdir. Bunun
icin ve buna uygun olarak bizim, birinci hicri asirdan bize ulasan eserlerde
rastladiginuz rivilerin isimlerinin dakik bir fihristini hazulamamiz lazimdir ki
bu fihristler bize, miisterek isnadlar arasinda genig bir kargilagtirma ve
mukayyese yapma imkani da verecektir.

1. Konferans mahiyetinde olan bu makale; Ma‘hedu Tarihi Ulumi'l
Arabiyye ve'l Islamiyye negriyaundan olan "Muhadarat fi Tarihi'l-Ulumi'l-
Arabiyye ve'l-Islamiyye, Fuad Sezgin, Frankfurt-1984" isimli eserin 131-
145, sahifeleri arasinda yer almaktadir.

1995/1996 sretim yihda Bakii Devlet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'ne
oFretim iiyesi olarak geldifimde ¢ok yetersiz olan Fakiilte kiitiiphanesinde
buldugum eserlerden biri de Fuad Sezgin'in mezkur eseri oldu. Bu eserin
iginde yer alan ve terclimesini sunduumuz makaleyi okudum. Isnadin ortaya
cikisinl, menseini ¢ok gilizel bir selulde anlatip ispat ettifini, bu hususta
ozellikle de miistegriklerce ileri siiriilen celigkili fikirlerin yanlighfim ortaya
¢ikardifin ve bunlann tutarsizliing ispatladigini gérdiim.

Hadis usuliiniin bir konusu gibi sadece okunup gecilen hadis alma ve
nakletme vyollarint (tahammuiu’l-hadis'i) tahlil ederek, bu usiillerin ve burada
kullamlan lafizlarin iyice incelenmesi halinde hadislerin sadece sozlii rivayet
yoluyla nakledilmediginin, aksine bir cogunun yazih kaynaga dayal ve yazih
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olarak nakledildigiin anlagilacagini ortaya koymaktadir. Senedlerde zikredilen
rivi isimlerinin sahislara degil, o sahislarin eserlerine igaret ettifini iddia
ederek isnad tedkikinde orjinal bir ydn ortaya koymaktadir. Biitlin bu
yeniliklerin yaninda miiellif hadis kiiltiiriimiiziin kaynaklarinin incelenmesi ve
degerlendirilmesi hususunda kendinden sonraki aragtirmacilara hedef
gostermekte ve bu incelemelerinde izlemeleri gereken metodlara igaret
etmektedir, '

Kisaca hadis vsuliiniin bazi konularina orjinal bir yaklagim serdedilen
ve varolan bircok yanlig kanaat ve fikirleri diizelten bu makaleyi terciime
ederek ilim camiamizin ve talebelerimizin istifidesinde sunmay1 uygun
buldum. Ancak bir konferans konusmasinin metni mahiyetinde olan makalede
verilen bir¢ok bilgi ve naklin kaynag gosterilmemistir. Bu kaynaklarin tespiti
ve gosterilmesi ashinda bizim vazifemizdi, nevarki, bu calismay1 yapabilmek
i¢in yeterli bir kiitliphaneye sahip olmak gerekmektedir. Basil: arapga kaynak
eserler bakinundan Azarbaycanda hemen hemen tek sayilabilecek fakiiltemiz
kiitiiphanesi bdyle bir aragtirmay1 yapabilecek yeterlilikte olmaktan ¢ok uzak
ve yeni tesekkiil eden bir kiitliphanedir. Herhalukarda bu terciimenin hadis'e
ve onun problemlerine ilgi duyan fakiiltemiz talebelerine bir rehber olacagim
onlarin arapga hadis usulli dili ve anlattmina agina olmalar1 i¢in
kargilagunilmalt okumalarinda yardimer olacagim {imid etmekteyim. Bu
timittir ki beni, baz1 ilim ¢evrelerinde birgok kismu bilinenin tekrar: olarak
degerlendirilebilecek bu makaleyi terciime etmeye sevketmistir. Bu terciime
ingallah 1lmi meraka bir katkida bulunur. Arapc¢a yazilmasi gereken bazi
metinlerin de Arapg¢a olarak yazma imkdnimn bulunmamast sebebiyle Latin
alfabesiyle yazmak mecburiyetinde kaldigirm da itiraf etmeliyim.!

1-  1995/1996 oEretim yihda Bakii Deviet Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi'ne dgretim iiyesi
olarak geldigimde ¢ok yelersiz olan Fakitlte kiitiiphanesinde buldufum cserlerden biri de
Fuad Sezgin'in merkur escri oldu. Bu eserin i¢inde yer alan ve terciimesini sundugumuz
makaleyi okudum. Isnadin ortaya ¢ikigini, menseini ¢ok giizel bir sekilde antatip ispat
cttigini, bu hususta dzcllikle de miistegriklerce ileri siiriilen ¢eligkili fikirlerin
yanlighiint ortaya gikardiing ve bunlarin tutarsizhiim ispatlacdig..g girdiim,

Hadis usultiniin bir konusu gibi sadece okunup gegilen hadis alma ve nakletme
yollarint {tahammuiu'l-hadis'l) tahlil ederck, bu asiillerin ve burada kullanilan lalzlarin
iyice incelenmesi halinde hadislerin sadece sdzlii rivayet yoluyla nakledilmediginin,
aksine bir cogunun yazih kaynaga dayali ve yazih olarak nakledildigiin anlagilacaging
ortaya koymaktadir. Senedlerde zikredilen rivi isimlerinin saislara dedil, o gahislarin
eserlerine igarel cttigini iddia cderek isnad tedkikinde orjinal bir ytin ortaya koymaktadir,
Biitiin bu yeniliklerin yaninda miiellif’ hadis kiiltiiriimiiziin kaynaklarinin incelenmesi
ve degerlendirilmesi hususunda kendinden sonraki aragurmacilara hedef gostermekte ve
bu incelemelerinde izlemeleri gercken metodlara igaret etmektedir.

Kisaca hadis nsuliiniin bazt konularima orjinal bir yaklasim serdedilen ve varolan birgok
yanlis kanaat ve [ikirleri diizellen bu makaleyi terciime ederek ilim camiamizin ve
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lalebelerimizin istifidesinde sunmayr uygun buldum. Ancak bir konferans konug-
masmin metni mahiyetinde olan makalede verilen birgok bilgi ve naklin kaynagh
gosterilmemistir. Bu kaynaklarin tespiti ve gosterilmesi ashinda bizim vazifemizdi,
nevarki, bu galigmayr yapabilmek igin yeterli bir kiitiphaneye sahip olmak
gerckmekiedir. Basil arapga kaynak eserler bukimindan Azarbaycanda hemen hemen (ek
sayilabilecck fakiifiemiz kiitiiphanesi bbyle bir arastirmayi yapabilecek yeterlilikte
olmaktan ¢ok uzak ve yeni lesekkil eden bir kiitiiphanedir. Herhalukarda bu terciimenin
hadis'e ve onun problemicrine ilgi duyan fakiiltemiz talebelerine bir rehber olacagim
onlarm arapga hadis usulii dili ve anlaumina agina olmalan i¢in kargilagtirdmali
okumalarinda  yardimer olacagm: iimid etmekteyim. Bu timittir ki beni, baz: ilim
gevrelerinde birqok kismu bilinenin tekrar: olarak degerlendirilebilecek bu makaleyi
lerciime etmeye scvketmistir. Bu terctime ingallah 1lmi meraka bir katkida balunur.
Arapga yazilmasi gereken bazi metinferin de Arapga olarak yazma imkaninin
bulunmamasi scbebiyie Latin aifabesiyle yazmak mecburiyetinde kaldigimi da itiral
ctmeliyim.,
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