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Oz

Istikak, Arapga naslarin anlasilmasi ve yorumlanmasi i¢in 6nemli bir etkendir.
Istikakin anlamdaki etkisi farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birisi de
kelimelerin farkli koklerden tiiretilme ihtimalidir. Bu ¢alismada, Muhammed Tahir
b. ‘Asir'un, et-Tahri ve't-tenvir adli tefsirinde kelimelerin farkl koklerden tiiretil-
me ihtimaline binaen, istikakin ayetlerin farkli yorumlanmasindaki yansimasi ele
alinmistir. Bu baglamda konunun daha iyi anlagilmasi igin 6ncelikle istikakin tanimi

* Bu ¢alisma, Abdullah BEDEVA'nin Bingél Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii TiB Arap
Dili ve Belagati Anabilim Dalinda, Prof. Dr. Nusrettin BOLELLI danismanliginda devam
etmekte olan “Tahir b. ‘Asur’un et-Tahrir ve’t-Tenvir isimli Tefsirinde Etimolojik (Istikak)
Yaklagimlar” adli doktora tezinden tiretilmistir.
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ve kisimlarina kisaca deginilmis daha sonra Arap dilinde istikakin anlama etkisine
dikkat gekilerek istikakin 6nemi ortaya konmaya calisiimistir. Arastirmanin temelini
olusturan ibn Agﬁr’un tefsirinde bu kapsamda ele alinan kelimeler tespit edilmis ve
¢alismanin temel amacini yansitacak miktarda 6rnekler segilerek tahlilleri yapilmis-
tir. Hgili kelimeler degerlendirilirken dil yonii 6ne ¢ikmis bazi tefsir kaynaklarinda
ele alindig1 sekliyle karsilastirilarak aradaki farklara kisaca deginilmistir. Boylelikle
ibn Astir'un tefsirinde genelde kelime istikakina verdigi onem tespit edilmis, zelde
ise kelimelerin farkli koklerden tiiretilmesine yonelik meydana gelen yorum farkli-
liklar1 ortaya konmustur. Sonug olarak bu konuda ibn Astir'un kendisine has bazi
yaklagimlar ve degerlendirmeler tespit edilmeye calisiimistir.

Anahtar kelimeler: Arapga, ibn A@ﬁr, i§tikék, Kok kelime, Yorum

Abstract

Etymology is an important factor in understanding and interpreting Arabic ru-
les. The impact of etymology on meaning could be observed in different ways. One
of these is the possibility that words could have beeen derived from different roots.
In the present study, the reflections of etymology in Muhammed Tahir b.’s interpre-
tation “Astir'un, et-Tahrir ve’t-tenvir” were discussed within the context of deriva-
tion of words from different roots. Thus, in order to get a better understanding on
the subject, initially, the definition and sections of etymology were briefly discus-
sed, and then the impact of etymology on the meaning in Arabic was emphasized to
establish the significance of etymology. In the interpretation of ibn Astir, which was
the basis of the present study, the discussed words were determined and the samp-
les that reflected the aim of the study were selected and analyzed. In the assessment
of the related words, the differences between their use in different interpretation
resources were determined and discussed. Thus, the significance assigned to voca-
bulary etymology by ibn Astir was identified, and interpretation differences due to
derivation of the words from various roots were presented. As a result, ibn Asﬁr’s
unique approaches and evaluations were attempted to be determined.

Keywords: Arabic, Ibn Asir, etymology, root word, interpretation.

GIRiS

Istikak, dilin gelismesi ve tabir zenginligi icin énemli unsurlardan biri-
sidir. Zira zamanla insanoglunun hayatinda olusan sartlara binaen giinde-
lik yagsama dair ortaya ¢ikan yeni unsur ve nesneleri ifade eden kelimelerin
kullanilmasi ve olusan fikirler igin tabirlerin tespit edilmesi 6nemli bir hu-
sustur. Insanoglunun bu husustaki ihtiyacim karsilamasi, kelime tiireterek
uygun ifade ortaya koymakla, onu karsilayan bir tabir belirlemekle veya
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bagka dilde kullanilan ifadeleri oldugu gibi aktarmakla miimkiindiir. Uy-
gun kelime tiiretmek, her dilin 6zelligine gore degisiklik arz etmekte ve bu
yonteme farkli isimler verilmektedir. Ornegin Tiirkge gibi eklemeli dillerde
bu tiir uygulamalar birden fazla kelime birlestirilerek veya bir koke farkl
ekler getirilerek gerceklesirken Arapga gibi biikiimlii dillerde ise birtakim
ameliyelerle kelimenin seklini degistirerek farkl: bir sekle biirtindiirmekle
gerceklesmektedir. Arapgadaki bu yonteme istikdk adi verilmektedir. Bu
vesileyle istikak, Arapcanin gelismesi ve gelisen sartlar dogrultusunda orta-
ya ¢tkan unsur ve nesnelerin dildeki karsiliginin belirlenmesi igin 6nemli bir
husustur. Ibn Cinni (6. 392/1002) bu konuda Ebu Ali el-Farisi (6. 377/987) nin
su ifadelerini nakleder: “Sayet bir sair, “lamu’l fiil” cinsinden bir harf ilave
ederek bir isim, bir fiil veya bir sifat olusturmaya g¢alisirsa onun igin caiz-
dir ve olusturdugu kelime de Arap kelamindan olur”.! Ayrica Tevfik Sa-
hin Arap dilinde istikak hakkinda su ifadeleri kullanir: “Tstikak, cesitleriyle
birlikte kelime tiiretmede ve yeni anlam kazandirmada &nemli bir aractir.
Zira istikak devamli bir tiiretme yontemidir. Her ne kadar Arapcadaki kalip
olgusu kiyas (kuralli kelime tiiretme) tek diizelik ve donuklugu ¢agristirsa
da hem istikak hem de kalip olgusu Arapgaya biiyiik fayda saglamaktadir.
Boylelikle bize, kelime kaliplarinda harf eksiltip ilave etmek, donugu canh
kilmak, ogrettigi sekilde kuralli kelime tiiretmek diiger”.? Istikakin Gnemi
hakkinda dile getirilen bu ifadelerden sonra konumuz geregi bu baslikta,
istikakin tanimini, kavramsal cercgevesini, kapsamini, kistmlarini, varsa bu
hususta farkli yaklasimlar, istikdk konusunda asil kelime meselesi ve bu
konuya dair temellendirmeleri kisaca ele almaya ¢alisacagiz.

1. ISTIKAKIN TANIMI VE KAVRAMSAL CERCEVESi

Arap dilinde kelime tiiretimi icin kullanilan bir isim olan istikak laf-
71 3-3-_p (3-k-k) harflerinden meydana gelen kdkten tiiretilen ve Jls:!
(ifti‘al) babindan mastar olup sozliikte; bir seyin parcast veya yarisi, asil
amacin disina ¢ikarak sozii saga sola cekmek, bir tarafa meyil etmek an-
lamlarinda kullanilmaktadir.?

1  Bu goriisii aktarirken (..»,(5 e e e 1 e Js (;;T é—’-f gibi ornekler
vermektedir. Ebu'l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el—Husdis, thk. Abdulhamid
Hindavi, (Beyrft: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 2013/1434), 1: 357; Fuad Hanna Terzi, el—Iétikﬁk,
(Beyrut, Mektebetu Liibnan, 2005), 53.

Tevfik Muhammed Sahin, ‘Avamilu tenmiyetil-lugat, (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1422), 104.
Ebu Nasr ismail b. Hammad el-Cevherd, TacuI-laga ve’s-Sihdhu l-arabiyye, thk. Muhammed
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Terim anlamui ise bir¢ok terimde oldugu gibi farkl sekillerde tanimlan-
mistir. Genel itibariyle istikak igin “Cesitli kaliplara girebilen bir kokten
farkli kelimelerin tiiretilmesi”; “Anlam iligkisi bulunmak sartiyla bir takim
degisiklikler yaparak bir kelimeden farkli bir kelime olusturmak”;* “Hem
lafiz hem de anlam iliskisi gz 6niinde bulundurularak bir kelimeyi farkli bir
kelimeye doniistiirmek”;® “Anlam ve terkip iliskisi gozetilmesi kosuluyla bir
kelimeden sekilsel olarak farkli bir kelime ortaya ¢ikartmak”;® “Herhangi bir
lafzi degisiklik olmakla birlikte iki kelime arasinda anlam ve lafiz agisindan
ortak noktay1 tespit ederek birini digerine asil kilmak”? gibi seklen farkl: fa-
kat asil itibariyle ayni sonuca varan degisik tanimlar yapilmustir.

Tanimlardan da anlagilacag; tizere iki kelime arasinda istikakin varligin-
dan s0z edilebilmesi i¢in aralarinda hem anlam hem de lafiz iligkisi bulun-
mast gerekmektedir. Yapilan bu tanimlarin bazilari istikak: faaliyet (ameld)
olarak tanimlarken bazilar1 da istikaki bilgi (ilmi) olarak tanimlamaktadir.
Zira bu konuda et-Tehanevi (0. 1158 h.) soyle demektedir: “Arap dilcileri,
istikaki bazen bilgi olarak tamimlamistir. Ornegin, Meydani'nin “istikak,
iki kelime arasinda, asli mana ve terkip bakimimndan miinasebet oldugu-
nu bilmek ve birisini digerine irca’ etmektir. Asil kelimeye miistak minhu
tiiretilen kelimeye miistak denir” seklindeki tanimi1 bu 6zellikte bir tanim-
dir. Bazen de ameli olarak tanimlamistir. Soyle ki “ Istikak, bir lafizdan
kendisine terkipte uygun olan baska bir lafiz tiireterek uygun bir anlamda
kullanmaktir, tiiretilene miistak, asil kelimeye miistak minhu denilir.” sek-

Muhammed Samir-Enes Muhammed es-$ami-Zekeriyya Cabir Ahmed, (Kahire: Daru’l-
hadis, 2009), 608; Ebw’l-Huseyn Ahmed b. Faris, “skk”, Mu’cem-u Mekdyisil-Luga, thk.
Abdusselam Muhammed Harun, (Beyrut: Daru’l-fikr, 1979), 3: 171; Ebu’l-Kasim Mahmud
b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, Esasu'l-Beldga, thk. Muhammed Basil,
(Beyrtit: Daru’l-kutubil-ilmiyye, 1998), 1: 515-516; ibn Manzir, Ebu’l-fadl Muhammed
b. Mukrim, “skk”, Lisanul-arab, (Beyrt: Daru sadr, ts.), 10: 184; Firtizabadi, Mecduddin
Muhammed b. Ya’k(ib, “skk”, el-Kamusul-muhit, (Beyrut: Muessesetu'r-Risale, 2005), 898;
Muhammed Murtaza el-Huseyni ez-Zebidi, “skk” Tdcul-‘ariis min cevdhiril-Kamils, thk.
Abdulmun‘im Halil Ibrahim-Muhammed Mahmud, (Beyriit: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,
2012), 25: 300.

4  Emil Bed?’ Yakiib, Fikhul-lugati’l-arabiyye ve hasdisuha; (Beyrut: Daru’l-‘ilmi li'l-melayin,
1982), 186-187;

5  Alib. Muhammed es-Seyyid es Serif el-Curcani, Kitabu't-tarifit, thk. Muhammed Siddik
el-Minsavi, (Daru’fadila, tsz.), 26;

6  Ebu'l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, es-Suyti, el-Esbdh ve'n-nezdir fi'n-nahv,
thk. Muhammed Abdulkadir el-Fadili, (Beyrut: el-Mektebetu'l-asriyye, 1--3), 1: #a;

7 Hanna Terzi, el-Istikdk, 23-24; Soner Giindiizoz, Arapganin S6z Varhigi, (Ankara, 2015), 15.
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linde tanimlanmustir. 8 Istikakin unsurlari, Mustak (tiiretilen kelime), Mus-
tak minhu (asil kelime), iki kelime arasinda mana ve madde bakimindan
ortaklig1 ve lafzi degisim olmak {izere dort tanedir. Bunlar ayn: zamanda
istikakin sartlarini da olusturmaktadir.’

Dilciler, istikak’1 konu edinen bilime “Ilmu’l-Istikik ismini vermisler-
dir. Istikak ilmi icin yapilan tanimlarin 6zeti mahiyetinde Katip Celebi (6.
1067/1657) soyle bir tanim yapmaktadir: Iki kelime arasinda, cevher agisindan
var olan asil-fer” iligkisi bakimindan, tiiremenin nasil oldugunu inceleyen bilim
dalidir.’° Bat1 dilbiliminde istikak, derivation (tiiretim bilimi) olarak, istikak
ilmi ise etymology (koken bilim) olarak ifade edilmekte ve her iki kavram-
da icice gegmis olarak kullanilmaktadir. Osmanli doneminde her iki terim
Araplardan alinan kavramlar olan Istikak ve flm-i Istikak isimleriyle ifade
edilmistir. Glinlimiizde ise modern Arap dilbilim ¢alismalarinin da etki-
siyle kelimelerin kokeniyle alakali bu bilim LaslsesV! el-etimiilticiya, s
' deold) ilmurt-ta’sil sl Lol et-ta'silu'l-lugavi ve S oA ‘ilmu’t-ta’sil
(kokenbilim) isimleriyle anilmaktadir.!!

2. ISTIKAKIN TURLERI

Istikakin, ilk dénemden itibaren hicri dordiincii asrin ortalarmna kadar
dil alaninda ortaya konmus biitiin eserlerde varlig1 bir gercektir. Ancak
bu zamana kadarki eserlerde istikak, kisimlara ayrilmadan genel cerge-
vede teorik olarak ele alinmaktaydi ve bir kelimenin veya ifadenin baska
bir kelimeden tiiretilmesi uygulamali bir sekilde islenmekteydi. Istikaki
ilk olarak kisimlara ayiran kisi Ibn Cinni (6. 1002/392)dir. ibn Cinni Na-
hiv ilminde, Arap dilinin genel yapisin ele aldig1 ve 6zelliklerini belirttigi
“el-Hasdis” isimli eserinde istikaki sagir ve kebir olarak ikiye ayirmakta ve
bu taksimat1 da ilk olarak kendisinin ortaya koydugunu soéylemektedir.'?
Daha sonraki asamalarda kelimelerin istikakindaki farkli uygulamalar ve
ozellikler dikkate alimarak istikakin zorluguna gére - Ibn Cinni'nin ortaya

8  Tehanevi, Muhammed Ali b. Muhammed, Kessif istilahdtil-funiin, (Beyrht: Daru’l-
kutubi’l-'ilmiyye, 1998), 2: 510.

9  el-Kefevi, Ebu’l-Beka Ey(ibb. Musa el-Hiiseyni, el-Kulliyit, thk. Adnan Dervis-Muhammed
el-Misri, (Beyrt: Muessesetu'r-risale, 1998), 118.

10 Katip Celebi, (Haci halife), Kegfu'z-zuniin ‘an esimil-kutubi ve'l-funtin, (Istanbul, 1941), 1:
101.

11 Giindiizoz, Arapcanin Soz Varligi, 16-17.
12 ibn Cinni, el-Hasdis, 1: 490.
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koydugu taksimatin etkisi olsa gerek - bagka kisimlar da ortaya konmustur.
Sekkaki (6. 626/1229) “Miftdhul-‘ulfim” adli eserinde hocas1 el-Hatim1 (.
?Yden naklederek Ibn Cinni'nin taksimatina ilave olarak, istikaku’l-ekber
adinda yeni bir tiirii ilave eder ve istikdki sagir, kebir ve ekber seklinde
tige ayirir.”® Daha sonraki zamanlarda Ciircani (6. 816/1413),"* Suytti (6.
911/1505)"° Sevkani (6. 1250/1834),' gibi alimler bu taksimat dogrultusun-
da istikaki ele almiglar.

Modern dénemde istikdk alaninda yapilan bazi ¢alismalarda yeni bir
tasnif modeli gelistirilmis ve bu dogrultuda istikak kisimlara ayrilmistir.
Bu donemde istikakla ilgili calismalar yapan Abdullah Emin “el-Istikak”
adl eserinde yeni bir tasnifte bulunur ve istikak-1 kubbar'” adinda yeni bir
istikak tiiriinden s6z eder. Modern dénem dilbilimcilerden Hamid Abdul-
kadir ise bagka bir agidan yaklasarak istikaki, sagir, asgar, kebir ve ekber
seklinde dort gruba ayirmaktadir.’ Yapilan bu tasniflerin tiimii bir araya
getirildiginde bes istikak tiirii ortaya ¢ikmaktadir. Ancak genel olarak ya-
pilan istikak taksimatlarina bakildiginda Hamid Abdulkadir'in taksima-
tindaki asgar, sagirin kapsamina girdigi igin istikak-1 dort kisma ayirmak
yerinde olacaktir. Dolayisiyla istikak, sagir, kebir, ekber ve kubbar olmak
tizere dort kisma ayrilmaktadir.

Istikak’t sagir: Istikak’1 sagir, istikak esnasinda miistak minhu'nun (asil
kelime) harfleri ve harflerin sirast korunarak bagka bir kaliba aktarilma-
styla yapilan istikak tiirtidiir. Arapcadaki kelime tiiretilmesi daha ¢ok bu
yolla meydana gelmektedir. Lugavi istikakta kelimenin harfleri ve siralar1
degistirilmeden yapilan istikak ile Basrali dilcilere gore mastar olan keli-
meyi, mazi, miizari, ismi fail ve ismi mef'til gibi kelimelere doniistiiriilerek
yapilan istikak buna 6rnektir.

13 Ebt Ya’k(ib Siracuddin Ydasuf b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Ali el-Harizmi es-Sekkaki,
Miftahul-'ulitm, thk. Abdulhamid Hindavi, (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 2014), 47-48.

14 Seyyid Serif Curcani, Kitabu't-ta'rifit, 26.

15 Ebu’l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyfti, el-Muzhir fi ‘uliimi’l-luga ve
envid’iha, thk. es-Sirbini Seride, (Kahire: Daru’l-hadis, 2009), 2: 284-286.

16 Sevkani, istikdk kisimlariyla alakali asgar, sagir, ekber kavramlarmi kullanmaktadir.
Fakat Sevkani'nin bu kisimlari i¢in yaptig1 tanimlar klasik dilcilerin sagir, kebir ve ekber
i¢in yaptiklari tanimlarla ortiismektedir. Bk. Muhammed b. Ali es-Sevkani, Nuzhetu'l-
ahdak fi ‘ilmi’l-istikak, thk. Serif Abdulkerim Neccar, (‘Umman: Daru ‘imar, 2003), 28.

17  Istikdk-1 kubar ibdala, istikak-1 kubbar ise nahta denk gelir.

18 Hamid Abdulkadir “Sunaiyyetu’l-ustlil-lugaviyye”, Mecelletu mecma'i’l-lugati’l-Arabiyye,
11, (1959), 114-116.
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Istikak-1 kebir: Bir kelimenin harflerinde takdim tehir yapilarak ortak
bir anlam cergevesinde yeni kelimelerin elde edilmesidir. Bu istikak tiirii-
ne kalb-i lugavi de denilmektedir.” Bu istikak tiirtinden kelimeler ortak
bir anlama sahiptir. Ornegin —J= ile L~ kelimeleri “gekti” anlaminda ve

cwﬂe :,o- nin” kird1 “anlaminda olmalar1 gibi. Fakat bu istikak tiiriinde
kelimelerin ayn1 anlamda olmalar: sart degildir. Ciinkii kelimelerin anlam-

larinin hareketle ortak anlamin anlagilmas: da yeterlidir.

Istikak’t ekber: Bir kelimenin bazi harfleri degistirilerek yeni bir ke-
limenin tiiretilmesidir. Yani bir kelimenin bazi harflerini, aralarinda sifat
veya mahre¢ benzerligi veya yakinligi bulunan bazi harﬂerle degistirilerek
gergeklegtlrllen istikak tiirtidiir. Ornegin J> 1 (pislik) ile e (pislik, kir)
ve 3~ (karga sesi veya bagird) ile ;9.@4 (anird1)® kelimeleri arasindaki
istikak, bu tir bir istikaktir.?!

Istikdk’1 kubbar: Istikik-1 kubbar, bir veya birkag harf diisiiriilerek iki
veya daha fazla kelimenin anlam ve lafiz uygunlugu iginde yeni bir kelime
olusturmak igin birbirlerine kaynastirilmasidir. Bu istikak tiiriine ayni za-
manda “Naht” ad1 da verilmektedir.” Nahtin temel amac1 yeni bir anlami
ifade etmek, bazi ifadeleri kisaltmak, belli bir sesi veya ciimle icerisinde
baz1 kelimelerin belli parcalarini olusturan sesleri hlkaye etmektir.?> Orne-
gin Araplar giiclii olan adam anlaminda J:-up ve > kelimelerinden (naht
yoluyla) “kls (Giigliiy kelimesini, J.@.w ve de kelimelerinin birlegsiminden

19 Muhammed el-Antaki, Dirasit fi fikhil-luga, (Beyrut: Daru’s-sarkil-Arabi, ts.), 332;
Sa’id el-Afgani, Fi Usili'n-Nahv, (Beyrit: el-Mektebetu'l-islami, 1987), 131, Muhammed
Abdulmakstd, el-Esmiul-Arabiyye fi't-tasrif, (Kahire: Matbaatu’l-emane, 1989), 1: 147;
Hulusi Kilig, “Istikak” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV. Yayinlari,
2001), 22: 440. Abdullah Emin ise kendisinin yaptig: taksimatta istikak-1 kebiri ibdal-1
lugaviyle yapilan istikak tiirii olarak nitelemektedir. Kalb-i lugaviyi ise istikak-u'l-ekber
olarak isimlendirmektedir. Bk. Ahmed Emin, el—f@tikdk, (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 2000),
333, 373.

20 Bu iki kelimenin ortak anlami1 rahatsiz edici sesleri ifade etmeleridir.

21 David-i Antaki, Tezyinul-esvdk bi-tafsili Esviki’l-'ussik, (Matbaatu'l-Ezheriyye’l-Misriyye,
1319), 336; S&’id el-Afgani, Fi Usili'n-Nahv, (el-Mektebetul-islami, Beyrat, 1987), 131;
Hanna Terzi, el—i§tikﬁk, 27; Kilig, "1§tikék”, 22: 440.

22 Ahmed Emin, el-Istikik, 391; Hanna Terzi, el-Istikdk, 27; Ayrica naht konusunda ayrintili
calisma icin Bk. Yakup Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretiminde Naht
Yonteminin Kullanimi”, Niisha Sarkiyat Arastirmalar: Dergisi, 10, (2003), 97-118; Glindiizoz,
Arapcamin Soz Varligi, 76-85.

23 Ahmed Muhammed Kadtr, Medhalun ild fikhil-lugatil-‘arabiyye, (Dimagk: Daru’l-fikr,
2010), 254.
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AT e .

W (yliksek/gliclii ses) kelimesini ve ALS ve (-La-!\ kelimelerinden
(JJ-@J\ (sert) kelimesini tiiretmektedirler.”** Ornegm Db Cas sana feda
olsun” anlamindaki ciimleden Js» veya x> kelimeleri tiiretilmigtir. : JU
A Yl 539 Js>Y “La havle ve 14 kuvvete dedi” anlamina gelen ciimleden
o> kelimesi elde edilmigtir.?®

3. ARAP DILINDE iSTIKAKIN ANLAMA ETKIiSi

Genelde Arapga metinlerin 6zelde ise Kur’an nassinin anlasilmasinda
en onemli unsurlardan birisi dildir. Zira Arap dili ¢alismalarinin baslatil-
masindaki temel nedenin Kur’an’in yanlis okunmasinin ve bu yanlis okun-
masinin neticesinde temel amactan uzak olarak yorumlanmasimin oniine
gecmek gibi bir amact olmas1 Arapg¢a dini metinlerin yorumlanmasinda
dilin etkisini destekler mahiyettedir. Bunun igindir ki alimlerin ¢ogu mii-
fessirin sartlarini sayarken onun Arap diline hakim olmasimin gerekliligi-
ni dile getirmislerdir.?® Bu kapsamda metinlerin yorumlanmasinda etkili
olan baslica dil 6zelliklerinden birisi de kelimelerin istikakidir. Suytti (6.
911/1505) bir miifessirde bulunmas: gereken sartlar ele alirken bunlarin
arasinda dilin, nahiv, sarf, belagat gibi alanlar1 saydiktan sonra istikakin
da bilinmesi gereken bilimler arasinda sayarak soyle der: “Bir miifessirin
bilmesi gereken alanlardan dordiinciisii istikaktir. Ciinkii bir ismin iki
farkli kokten tiiremesi onun anlamimin degismesini gerektirir”.?” Istikakin
anlama yansimasi tiirevlerin, kok kelimelerin anlamini icermesi, kelime-
ler arasindaki niians farkliliklar1 ve zaman igerisinde anlam degisikligine
ugramalar1 gibi hususlar olmakla birlikte SuyGti'nin de belirttigi gibi bu
yansima ¢ogu zaman kelimelerin muhtemel koklerden tiiretilebilme ihti-
malinde karsilagilan bir durumdur. Bu hususu bir 6rnek tizerinden izah
edersek mesela,

asud L4y Ay AR vu,éjg G i) u@y\ o Jy \;\,/

“O, (senin yanmdan) ayrilinca yeryuzunde bozgunculuk yapmaga ekin ve nesli

24  Ebirl-Huseyn Ahmed ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi'l-luga, thk. Ahmed Hasan, (Beyriit: Daru’l-
kutubi’l-ilmiyye, 1997), 209-210

25  Ahmet Emin, el-Istikik, 393.

26 Ebu Abdilldh Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitthul1-gayb, (Beyrit:
Daru’l-fikr, 1981), 2: 435.

27 Ebu'l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyfti, el-Itkan S ‘ulitmi’l-Kur'dn, thk.
Suayb el-Arnavut, (Beyrfit: Muessesetu'r-risaletu nasirtin, 2008), 771.
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yok etmege calisir. Allah ise bozgunculugu sevmez”. (Bakara, 2/204) ayetinde bir
onceki ayette gecen ve zahiri goriiniisiiyle insanlarin hosuna giden ancak
hakikatte 6yle olmayan kisilerin yeryiiziinde bozgunculuk yapmalarindan
bahseder. Bu kisilerin hangi durumda bozgunculuk yapacag: ayetteki &
kelimesinin tiiretilebilecegi ihtimali olan kelimelerin anlamlarinda ortaya
cikmaktadir. Soyle ki bu fiilin iki farkli kokten tiiretilmesi muhtemeldir.
Bunlardan birinci “arkasini doniip gitmek” anlaminda olan 4Jsd! kelimesin-
den tiiretilmesidir. Bu durumda ayete konu olabilecek kisilerin ikiytizlii
oldugu anlasilir. Yani Hz. Peygamberin veya Miisliimanlarin huzurunda
iken iyi goriinmeye calisirlar, onlarin giivenin kazanma gayretinde olur-
lar. Fakat onlarin yanindan ayrildiktan sonra yeryiiziinde, anlatilan sekilde
bozgunculuk faaliyetinde bulunmaya ¢aligirlar.

Tkinci ihtimal ise bu kelimenin “bir yere vali (yonetici) olmak” anlamin-
daki ¥4l kelimesinden tiiretilmesidir. Bu istikak yaklasimina gore zahiren
iyi goriinen kisilerin eline bir yetki veya hakimiyet firsat1 gegince bozgun-
culuga meyilli gercek karakterleri ortaya ¢ikar ve yerytiziinde ekinleri ve
nesilleri yok etmek suretiyle bozgunculuk yaparlar.?® Dolayisiyla bu keli-
menin iki farkli kelimeden istikak olabilme ihtimalinden hareketle iki farkl
yaklagim ve iki farkli insan karakterinden bahsedilmistir. Zira birinci yak-
lasimda baz: kisilerin ikiytizlii olduklar1 (miinafiklik) sonucu ortaya ¢ikar-
ken, ikinci yaklasimda ise baz: kisilerin ellerinde gii¢ yokken iyi olduklar1
fakat ellerine gii¢ gectikten sonra bozgunculuk yapacaklari neticesi ortaya
cikmaktadir. Boylelikle kelime istikakindaki iki farkli yaklasim iki farkl
yorumun meydana gelmesine sebep olmustur.

4. iBN ASUR’'DA KELIMENIN FARKLI KOKLERDEN TUREME iH-
TIMALI VE ANLAMA ETKISi.

Kaynaklarda kelimelerin farkli koklerden tiiretilebilme ihtimaline bina-
en ayetlerin farkli yorumlanmalarini sik¢a gormek miimkiindiir. Bu hususa
sikca bagvuranlardan birisi de Ibn Astirdur. Ibn Astir, istikakim yaptigi ke-
limelerden bazilarini hem lafiz hem de anlam olarak farkli kok kelimeler-
den tiiretilebilecegi ihtimali {izerinde durmaktadir.?? Bunu yaparken ¢ogu
zaman kelimelerin farkli koklerden tiiremesinin anlama olan etkisini goz

28 1Ibn A§ﬁr, Muhammed et-Tahir, Tefsiru’t-tahrir ve’t-tenvir, Muessesetu’t-tarih, Beyrft, tsz.,
2:252.

29 Bk.ibn A§ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 4: 237, 289; 5: 175; 16: 39.



68

Nusrettin BOLELLI-Abdullah BEDEVA

oniinde bulundurarak ayetleri tefsir etmekte ve bu farkliliklarin ayetlerm
yorumlanmasmdakl etklsml ortaya koymaya calismaktadir. Mesela, “Is: d‘j
J,Ml.,a J:>r.- NIV \5-@ J:u /Onlar bir mucize gorseler yiiz cevirirler ve Suregelen
bir sihirdir” derler.” (Kamer, 54/2) ayetindeki frmw: kelimesini ele alirken
iki farkli kokten tiiretilebilecegini sdylemekte ve bu dogrultuda anlam yiik-
lemektedir. Bunlardan birisi bu kelimenin “gecti” anlamindaki ;s fiilinden
tiiretilmesi ihtimalidir. ibn Astir, bu ihtimal kapsaminda kelimedeki “_»
ve “&” harflerinin takviye/tekid amacli olduklarmi belirtmekte ve kelime-
nin de mecazi olarak “gecici sihir” anlaminda oldugunu sdylemektedir.* Bu
tiiretme ihtimaline gore inkarcilarm Hz. Peygamber eliyle gerceklesen mu-
cizelerin gegici bir sihir olduklarina inandiklar1 veya Oyle gormek istedikle-
ri ve bundan dolay1 fazla 6nemsemedikleri anlasilmaktadir. Bu kelimenin
istikakindaki ikinci ihtimal ise “kuvvet” anlamindaki 3\ lafzindan tiiretil-
mesidir. Ibn Agﬁr, bu ihtimali aktarirken “sin” ve “ta” harflerinin talep igin
olduklarini sdyler. Dolayisiyla inkarcilar tarafindan, Hz. Peygamberin bunu
yapmasindaki amacin gii¢ elde etmek istemesi olarak yorumlanir. Bunun
gerceklesmesi igin de bunu tekrar tekrar yapmaktadir. Boylelikle bu kelime-
nin anlam1 “devamli tekrarlanan sihir”dir.* Bu da miisriklerin Hz. Peygam-
berin bu gibi sihirlere sik¢a bagvurdugunu soyledikleri neticesini verir.

ibn Astirun bu kelimenin istikakindaki farkl: yaklasimlarinda, miis-
riklerin Hz. Peygamberin eliyle gerceklesen mucizelere olan farkli bakis
agilarini ortaya koydugu goriilmektedir. Birinci yaklasima gore miisrikler
bu mucizelere basit ve gegici bir gozle baktiklar: ve fazla onemsemedikleri
anlasilirken, ikinci yaklasimda ise miisriklerin, bu mucizelerin siklikla ger-
geklestirilen sihir olduguna inandiklar1 ve bunlarin Hz. Peygamberin elin-
den sik sik gerceklesmesinin gii¢ elde etmek amagli oldugunun kanaatinde
olduklarimi yansitir.

ibn Astir, bu kapsamda kelimelerin istikikini yaparken bazen lafzen
ayni olsa da kok kelimenin ¢ok anlamli olamasina dikkatleri gekmektedir.*
Kok kelimenin ¢ok anlamli olmasi her ne kadar asil kelimenin lafiz olarak
farkli olmasini gerektirmese de anlam farklilig: onu farkh kok kelime kil-
maktadir. Boylelikle ibn Asiir, bu yéntemle asil kelimelerin farkli anlamla-
ra gelmelerinin onlar1 farkli kok kelime kildigini dolayisiyla istikakini yap-

30 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, XXVII, 167.
31 ibn Astir, a.ge., ay..
32  Bknz. ibn A@ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 22: 193.



bn A§ﬁr’un Tefsirinde Kelimelerin Farkli Koklerden Tiiretilmesi
ve Anlama Yansimalari

69

tig1 lafizlarm bu agidan farkli koklerden tiiretildigini ortaya koymakta ve
bunun da anlam etksini hissettirerek ayetlen yorumlamaktadu Ornegin,

“Nlacy lasr U}-S)-ﬂ-'j w\y o VJ‘Q‘ 0552 193la J-U\ o Yahudilerden Gyleleri
var ki, (kelimeleri yerlermden kaydmp) tahrif ederek onlar: anlamlarindan uzak-

lastirirlar.” (Nisa, 4/46) éyetinde boyle bir yaklasim gormek miimkiindiir.

fbn Astir, bu ayette ;) y} kelimesini istikak acgisindan degerlendirip
anlamlandirirken bu kelimenin 22 lafzindan tiiretildigini sdylemekte-

dir. Bunu yaparken de bu kelimenin iki farkli anlamini géz 6niinde bu-
lundurmaktadir. Bunlardan birisi “harf ve kitabet” anlaminda olan <2+
kelimesinden tiiremesidir. Bu isitkak yaklasimina gore dyetten kastedilen
yahudilerin kendi istek ve arzularina gore Tevrat'in ifadelerini bagka ifade-
lerle degistirmeleridir. Boylelikle tahriften kasit ifadelerin tiimiiyle degis-
tirilmesidir. Tkinci ihtimal ise “tahrif” lafzimin tiiredigi <24 kelimesinin
kenar anlaminda olmasidir. ibn Astir'un da tercih ettigi bu yaklasgima gore
buradaki tahriften maksadin Yahudilerin, Tevratin ifadelerini degistirme-
den onu kendi heva ve heveslerine gore yorumlamalaridir.®

Tefsir kaynaklarmin ¢cogu da bu ayeti tefsir ederken buradaki tahrifin
her iki sekilde de olabileceklerini ifade etmektedirler.* Zamehseri ve Taberi
gibi bazi miifessirler ise bu iki ihtimalden sadece birincisine yani kelimeleri
bagka lafizlar ile degistirmek anlaminda ele almaktadir. ibn Astir'u bu
konuda diger kaynaklardan farkli kilan, bu kelimenin anlamini baska bir
ifadeyle tahrifin olabilecek yonlerini aciklarken kelime istikaki {izerinden
izah etmeye calismasidir.

ibn Astir'un yorum tahrifi yaklagimina gore bilginlerin istedikleri gibi
vahyi yorumlamasi 6zelde Tevrat i¢in olsa da genelde belli ideolojiler igin
biitiin kutsal metinlerin bu tarzda yorumlanmasini kapsamaktadir. Dola-
yistyla bu yaklasimla Tevrat 6zelinden biitiin kutsal metinleri kapsayacak
sekilde bir yorumlamaya gidilmistir demek miimkiindiir.

33 ibn Astir, Tefsiru’t-tahrir ve't-tenvir, 4: 146.

34 TFahruddin er-Razi, Mefitihul-gayb, 10: 121; Nasiruddin Ebé Said Abdullah b. Omer b.
Muhammed el-Beyzavi, Envaru't-tenzil ve esraru’t-te vil, (Beyrht: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye,
2015), 1: 217; Ebti Hayyan Muhammed b. Ytsuf el-Endelusi, el-Bahrul-muhit, thk. Adil
Ahmed Abdulmevctd-Ali Muhammed Mu‘avvid, (Beyrfit, Daru’l-kutubil-ilmiyye,
1993), 3: 274.

35 Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahser, el-Kessdf , thk.
Ebu Abdillah ed-Dani, (Beyrfit: Daru’l-kutubi’l-Arabi, 2016), 1: 397; Taberi, Ebti Ca‘fer
Muhammed b. Cerir, Cami ‘u’l-beyin ‘an te vili dyil-Kur dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin
et-Ttrki,( Kahire: Daru Hicr, 2001), 7: 103.
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ibn Astir, cogu zaman kelime istikikini yaparken tiiretilebilecegi kok
kelimeler arasinda tercihte bulunarak ayetleri tefsir etmektedir. Fakat ba-
zen de kok kelimeler arasinda herhangi bir tercihte bulunmadan ayetleri
yorumlamaktadir.*® Muhtemelen burada istikak tercihinde bulunmadig:
kelimelerin hangi kokten tiiredigine dair yeterli bilgiye sahip olmadigin-
dan veya Kur’an ayetlerindeki anlam ge§1t1111g1ne/zeng1nl1gme isaret etmek
amagh tevakkuf etmek tutumunu benimsemisgtir. ” Ju 4 blﬁ Lo }b—i@
?tm'ﬁ\/( Cimriler), Cimrilik ettikleri sey kiydmet giiniinde boyunlarma dolanaca -

” (Al-i imran, 3/180) ibn Astr bu ayetteki O yjia.w kelimesinin iki farkl
kokten tiiretilme ihtimaline deginmektedir. Oncelikle bu fiilin U (giiciin
tizerinde bir sey yiiklenmek) kelimesinden tiiredigini sOylemektedir. Bu
istikak yaklasimina gore “cimrilik yapanlarin cimrilikleri kiyamet giiniinde
bir vebal olarak karsilarina ¢ikacagi ve onlara sikint1 yasatacagr seklinde
yorumladiktan sonra, ikinci istikak 1ht1ma11n1 aciklar ve kendisi de bunun
daha isabetli oldugunu sdyler. Soyle ki o 58 }L« fiilinin tasma anlamindaki
Jsbll kelimesinden miistak oldugunu ve cimrilik yaptiklar: mal kiyamet
glintinde cisim olarak onlarin boyunlarinda bir tasma olacagini ve onunla
azaplanacaklarini sdyler. Bunu tercih etmesini de Hz. Peygamberden ri-
vayet edilen bir hadis” ve Arap kelamiyla® temellendirir.*” Boylelikle bu
ayet, birinci yontem ile kendilerine azap sebebi olan malin tasma olarak
boyunlarina gegirilmesi manevi bir vebal olarak yorumlanirken ikinci yak-
lasima gore ise malin kendisi onlarin boyunlarina tasma olarak gegirilecegi
seklinde yorumlanmaktadlr

ibn Astir, “Y wu\ ST _,Qj mx L w G Bk = JL{VLJJLZ.J
o y..bu/Sankl senin ondan haberin varmig gzbz sana soruyorlar De ki: Onun bi -
gisi sadece Allah katindadir. Fakat insanlarin cogu bilmiyorlar.” (A'raf, 7/187)
ayetinde ise fs“; kelimesini agiklarken aralarinda herhangi bir tercihte bu-
lunmadan farkh koklere gotiirmekte ve bunun anlama yansimalarini de-

36 Bk.ibn A§ur Tefsiru't-tahrir ve t tenvir, 1: 165, 577, 686; 2: 252, 417; 7: 236.

37wl - % M)! o J: ojla ua) Jn ',w N #/Kim bir karis kadar toprak gasp ederse
klyamet giinii kendisine yedi kat yer kendisine tasma olarak takilir. Miislim, Kitabu'l-
adab, 10.

38 L d a}b (w:d‘ iz 7)) ui:}i;u/O, kotii aligkanlig giivercin tasmasi gibi boynuna takmis.
Bk. Ebu’l-Fadl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. fsmail el-Meydani, Mecme‘ul-emsal,
thk. Muhammed Muhyeddin Abdulhamid, (Matba‘etebetu’s-sunnetil-Muhamediyye,
1955), 1: 145.

39 ibn A§ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 3: 296.
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taylica anlatmaktadir. Bunlardan birisi, Kessaf'ta da* tercih edildigi gibi bu
kelimenin “bir gey hakkinda ¢ok soru sordu” anlamindaki « 4> fiilinden
miistak olmasidir. Digeri ise “ikram ve sefkat etmekte asir1 gitti” anlamin-
daki 4; 4> fiilinden miistak olmasidir. Uctincii bir istikak ihtimalinide ak-
tarmaktadir. O da birinci istikak yaklasimina benzer bir anlam olan “bir
igte 1srarct oldu” anlamindaki oL~ fiilinden miigtak olmasidir.*!

bn Astir, bu kelimenin anlamin istikdk iizerinden belirlerken bu an-
lamlar1 ayetin yorumlanmasina da yansitmaktadir. Birinci ihtimale gore,
bu kelimenin “¢ok soru soran” anlaminda oldugunu, ¢ok soru sormanin da
bilmeyi gerektirdigini ifade ederek :s"'; kelimesinin “bilen kisi” anlamin-
dan kinaye oldugunu sdyler. Buna gt;re miisrikler Hz. Peygamberin kiya-
metin ne zaman kopacagina dair bilgi sahibi olduguna inandiklarindan ona
kiyametin ne zaman kopacagini sormaktadirlar. Tkinci ihtimal olan “sanki
sen onlara ikramda bulunansin, onlara sefkat edensin” anlamina gore ise
bu ayette miisriklerle alay etmek s6z konusu olmaktadir. $oyleki bu ihti-
male gore miisrikler, gostermelik olarak Hz. Peygamberin onlara ikramda
bulunacagin sefkat edecegini, izhar ederek kiyametin ne zaman kopaca-
g1 soruyorlar. Boylelikle Hz. Peygamber de onlarin bu yaklasimimdan
etkilenmis olacak ve onlarla birlikte kiyametin kopacag1 zaman arastir-
maya ¢alisacaktir.*> Dolayisiyla Hz. Peygamber bdyle bir yola bagvurmak-
la onlarin maksadi olan onu bu konuda aciz birakma hususunda basarili
olmalarimni saglayacaktir. Buna binaen bu iki farkli yaklasimdan iki farkl
anlam yansimasi ortaya gikmaktadir. Bunlardan ilki miigrikler kiyametin
kopacag1 zamani 6grenmeye yonelik soru sorunca, Hz. Peygamberin bu
hususu Allah’a ¢ok sordugundan onun hakkinda bilgi sahibi olduguna ina-
narak sormaktadirlar. Digeri ise miisriklerin hile yoluyla Hz. Peygamberi
bu konuda yanlarina ¢ekerek onun bu konudaki acziyetini ortaya koymaya
cabalamalaridir. ibn Astir bu farkl yaklasimlarda bulunurken herhangi bir
tercihte bulunmayarak aktarmaktadir.

ibn Astirun bu kapsamda ortaya koydugu yaklasimlardan birisi de
ayetlerdeki farkli okuyuslardan hareketle kelimeyi farkl koklerle irtibat-
landirarak anlamlandirmasidir.®® Boylelikle her bir kiraat vechini kelime

40 Zemahseri, el-Kessif, 2: 137-138.

41 ibn Astir, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 7: 378-379.
42 ibn A@ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve’t-tenvir, 7: 378-379.
43 ibn A§ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 11: 241;
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istikakini yaparak temellendirmekte ve bu dogrultuda ayetleri yorumla-
maya galismaktadir. Bu yaklagimlardan birisini “wad) 8, \36/Gozler kamas-
tig1 zaman” ayetinde gérmek miimkiindiir. 1bp Astr, bu ayetteki & fiili
icin, biri 3, (“ra” harfinin kesrasi ile) digeri &, (“ra” harfinin fethasr ile)
olmak iizere iki farkh kiraat vechini nakletmektedir. Bu iki farkli okuyusu
degerlendirmesi ise soyledir. Birinci okuyusa gore bu fiil “dehgete kapilds,
kala kald1” anlamina gelmektedir. Bu durumda fiilin goze isnad1 mecaz-1
akli olur. Insanin vasfi goze verilmistir. Zira insanin dehgete kapilmasi
gozlerinin digari firlamug gibi parlamasina sebep olmaktadr. Ikinci okuyu-
sa gore & 5 fiili 32! (parlamak) kelimesinden miistak olmakta ve parladi
anlamma/gelmektedir.“ Bundan 6tiirii bu kiraat vechine gore kelime asil
anlaminda kullanilmaktadir. Bu iki farkli yaklasimla birlikte ibn Astr, bu
farkli vecihleri ortak bir payda igerisinde birlestirmekte ve “bu iki kiraa-
tin bulugtuklar1 anlam birdir. O da korkudan kindye olmasidir.” sozleriyle
ifade etmektedir.* Zira insanlar kiyamet giiniinde karsilastiklar: tirkiitiicii
manzalar karsinda dehsete kapildiklar: ve korku dolu anlar yasadiklar: i¢in
bu vasif ile vasiflanmaktadir.

ibn Astr tarafindan kelimelerin farkli koklerden tiiretilme ihtimali de-
gerlendirilirken goze ¢arpan hususlardan birisi de tiiretilen kelimenin tii-
retildigi kok kehmeye gore ash veya mec3gzi anlamda lgullamlmas1 ihtima-
lidir. Mesela, * ("L‘ 90«4 Jﬁ, ﬁj ubub ﬁUﬂJ‘j fo Jj\“ ﬁ/O ilk ve sonduyr.
Zihir ve Batin'dir. O, her seyi hakklylu bilendir.” (Hadid, 57/3) ayetindeki ﬁU:J\
kelimesinin istikakinda bu yaklasimi sergilemektedir. ibn Astr, bu vasfin
iki farkli kokten tiiretilebilecegini soyler. Bu iki goriisten biri olan “agik”
anlamindaki ¢l kokiinden tiiretilmesini tercih etmektedir. Zira bu an-
lam kendisinden sonra gelen ;LU\ kelimesiyle anlamca uyum igerisinde ol-
dugundan daha uygun olacag: kanaatindedir. Bu tercihe gore Allah’in bu
vasif ile vasiflanmasi mecaz-1 akli olarak degerlendirir. Yani Allah’mn zati
goriinemeyecegi icin onun zati sifatlariin delillerinin ehli nazar icin agik
ve secik oldugunu ifade eder. Ikinci ihtimal ise “galip gelmek” anlamin-
daki ,s¢k)! kelimesinden tiiretilmesidir. Bunun da anlamca kendisinden
sonraki vasif ile uyusmadig; icin tercih edilmesinin s6z konusu olamaya-
cagini vurgular.* Boylelikle ibn Astr, bu lafzin farkli koklerden tiiretilme
ihtimaline binaen kelimeyi farkli olarak degerlendirmektedir.

44 bn Astir, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 24: 319.
45 ibn A@ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve’t-tenvir, 24: 319.
46 Ibn A§ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir, 27: 328.
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SONUC

ibn Astir'un tefsiri birgok dilbilimsel tefsir gibi ayetleri yorumlamak-
ta dilsel tahlilleriyle 6n plana ¢ikan kaynaklardandir. Bundan dolayidir ki
ibn Asur, ayetleri tefsir ederken ¢ogu zaman gramatik tahlillere bagvur-
dugu gibi kelimelerin istikakini yapmak suretiyle anlamlandirmaya ca-
lismaktadir. Dolayisiyla kelime istikdkini yaparken bu kapsamdaki fark-
I1 yaklasimlar neticesinde ayetleri farkli yorumlama yoluna gitmistir. Bu
konuda goze carpan hususlardan birisi kelimeyi farkl koklere gotiirerek
anlamlandirmasi ve bu dogrultuda ayetleri yorumlamaya galismasidir. Ibn
Astir, bu yontemi uygularken bazi lafizlarm hem anlamca hem de lafiz-
ca farkli olan kelimelerden tiiretilebilecegi ihtimali {izerinde durmaktadir.
Bununla birlikte bazen ayetlerdeki kelimelerin ¢ok anlamli kelimelerden
istikakini yaparken ayni kelimenin gelebilecegi anlamlar: farkli kok kelime
kabul etmekte ve bunu ayetlerin yorumlamasina yansitmaktadir. ibn Astir,
lafizlari, farkl koklerden tiiretilebilecegini ele alirken bazen yaptig: fark-
I1 igtikaklar arasinda tercihte bulunmazken ¢ogu zaman tercihte bulunur
ve ayetleri bu dogrultuda tefsir eder. ibn Astir'un farkli koklerden istikak
yapmasinda goze ¢arpan hususlardan birisi de bazen kok kelimenin anla-
mindan hareketle ayetleri hakikat veya mecaz anlamlar kapsaminda de-
gerlendirmesidir. Ayrica kelimenin bulundugu kalibin farkli anlamlarmna
dikkatleri ekerek aciklamalarda bulunur. Netice itibariyle ibn Asiir istikak
olgusundan hareketle bir¢ok “ayette kelimelere farkli anlamlar yiikleyerek
yorumlama yoluna gitmekte ve bu dogrultuda ayetlere farkli perspektiften
bakilarak yorumlama olanag1 saglamaktadir.
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