HADISTE METIN TENKIDI ()
Dog. Pr. Sal:hattin POLAT*

KAVRAM OLARAE METIN TENKIDI

Tarih : «insanlarin zaman ve mekan icerisinde gecirdikleri
gelismeleri .ve psikolojik hareketlerini, bu hareketlerin sebep so-
nug¢ minasebetlerine dayanan ortak deferlerini aragtirip tavsit
ed=n bir ilimdir» diye tarif edﬂmektedlr (1).

Oyleyse hadis ilmi ile tarih ilminin calisma sahalar bir ag-

dan mugterektir, Yani her iksi de miisahede etmedigimiz olayla-
r1 incelerler. Bu durumda hér iki ilmin -aym metodla caligmasi
mantiki goriinmektedir. 1k bakista bdyle bir sonuca varmak
“miimkiin olmakla birlikte her iki ilmin maniheytleri ,aym metod-
larin kulaniimasma miisaid midir? Bu srounun cevabinl  vere-
bilmek icin derinlemesine mukayeselere gitmek gerekecektir.

«Tarih metodu», «Tarihte wusuly,.«Tarih tenkitciligi» gibi
- kavramiarla ifade edilen ilmi- tarlhglllgm 19. asrin ortalarina dog-
Tu ortaya giktifina dair yaygin bir kanaat meveuttur. ‘Batida,
‘tarih metoduna dair ilk eserlerin o zaman yazilmaya baglanmig
olmasi béyle bir kanaata yol acmig clmalidir (2). Ilmi tarih¢iligin
yaklagik bir asirhk geemisi oldufundan hareket eden batili sos-
yal bilimciler ve onlardan etkilenen baz son devir miisliiman mii-
ellifler, tarih tenkitciliginin, aralarindaki miigterek noktalar se-

bebiyte hadis ilmi icinde uygulanmas: gerektigini-savunmaktadir-
lar. Bu ylizden her firsatta «hadislerin ilmi tenkiteilikten uzak
olarak bize ulagtip» kanatini tekrar etmektedirler. Musliimanla-
rin genel tarihe dair eserleri icin bu ilmi tenkit¢ilikten uzak ol-

(*) Erciyes Universitesi llahiyat Fakiiltesi ('jéretim Uyesi
1. Kafesogiu, 5. '
2. Tarlh tenkideilifine dair yamlan eserler i¢in bkz: ae., 4.
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ma ithaim bir olciide kabul edilse bile, aym: seyin hadisler i¢in

“de gecerli oldufunu soylemek pek o Kadar kolay olma_sa_gefek-‘

£ir.

Biz bu aragtirmamizda hadis ilminde ilmi tenkid usullerinin'
ne ¢lglide kullamlip kullamimadifim, tarih ve hadisteki fenkid"
usullerinin mukayesesini, birinin metodlarmn digeri icin kulla- .

nmup kullanlmayaeagiml anahatlariyla tesbit ettikten sonra, mo-

. dern tarihgilikte «metin tenkidi» veya «i¢ tenkid» denilen sistemin

hadis ilmindeki uygulan1§1m ve problemleri incelemege cahg,aca-

giz.

'I’arihin kaynak malzemeleri, maddi kalmtllar ve haberler ol-

mak iizere iki kisimda mutilda edilebilir. Haberler de sdzlii ve ya- -

zlL olmak izere ikiye ayrilir. Maddi eserlerin tarihi olaylarla mii-
nasebetini tesbit etmek ve-sonuclara ulasmak fiziki kanunlara

baghidir. Bu yiizden delaletleri aqiktir. Habeflerin delaleti ise re--

miz seklindedir. Olay1 miigahede eden Kkisi o olayin kendi lizerin-
de biraktigi tesiri kendi kavramlanyla bize aktarmaktadir. Ha-
“berlerin delaleti bu yilizden istidlalidir, Tarihginin elindeki mal-
" zeme tarihcilifin baslangic noktasi, incelenen olay ise son nokta-

der. Tarihei bu iki nokta arasinda birbirine bagh istidi&ller yapa-

rak yol alirken, herhangi bir noktada yapacagl hata, varacagl so-
nueun da haiali olmasina yol acacaktir. Iste deney ve gozleme -da-
yanan ilimlerle tarih ilminin en bé,riz fark bura.dadlr (3).

Tarihi olaylarl gergege uygun sekilde tesbit i¢in modern ta.—
,rlhglhkte iki tenkid metodu kulamimaktadir (4).:

1 Dig tenkid (en—Nakdu 1-Har1c1, cnthue_ externe) yani
kaynak kritigi. Kaynak malzemenin orijinal’ mi yoksa -sahte mi
oldugunu tesbit icin yapilan iglemlerdir. Kaynak malzeme mev-
cut haliyle kulamilmaya elverigli degilse, kullanilabilir hale getir-
me iglemi de bu safhads yapiir. Yazil belg\elerde orijinal metin

elde meveut . degil veya degigikliklere maruz kalmigsa asil metni .

inga etmek (edition critiqive: tenkidli nesir) gerekir. Ayrica kay-
nagm olayla zaman-mekin miinasebetleri tesbit edilir. Kaynak

- yazih ise ne zaman ve nerede yazildifim, yazarin olayr dogrudan
miisahede cdip etmedigini, s6zlli kaynaksa yine kagincl el ka,ynak
oldugunu taym etmek gerekir.

3. Longlois, 679,
4. Togan, 75-101; Kasefoglu, 3640; Menhecul bahs et- Tar1hx 82-122
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2— I¢ tenkid (en-Nakdu’l- batini, eritique interne) yani mub-

tevanin tenkidi. Ig tenkid de ikiye ayrilir :

a}) Olumlu (icabi, pozitif) tenkid. Térihi kaynag anlamak
ve tahlil etmek i¢in yapilan islemlerdir. Bu safhada kaynagin di-
lini, terimlerinin o giinki anlamiarim: ve islibunu iyice anlamak
esastir. _ .
' a) Olumsuz (selbi, negatif) tenkid. Bu tenkid de iki mer-
hale yapilir: ’
aa) Miellifin veya haberi nakledenin tenkldl : Yani duriist-
liglinlin tesbiti. Bu tesbiti yapabilmek igin olayl nakledenin bu-
nu ne amagla, naklettigi, onu diiriistliikkten uzaklasmaga mecbur
birakacak ¢evre gartlarimin bulunup bulunmadigl, verdigi haberin
amacina hizmet eden bir haber olup olmadifi, anlattigi olayda
kendi adina bir gurur payl bulunup bulunmadigl, sosyal, siyasi
ve psikolojik- bir baskiya maruz bulunup bulunmadifi, haberin
sanslire ugraylp ugramadifi, ravinin belli bir millet, kavim, dev-
* let, gehir, hanedan, kabile, din, mezhep, siyasi taraf ve ideoloji
wmensubu olup olmadigi, kiiltir seviyesi, ne derece tarafsiz oldu-
gu, uslup ve edebi endigeler icin baz gercekleri veya. dnemli te-
fe.ruata feda edip etmedigi, haberin tarihi gergeklere uyup uyma-
difl, kaynaklar arasinda tezadlar varsa bunlarin neden kaynak-
landif:... gibi hususlara dikkat etmek gerekir. Ayrica haberi de-
gerlendirirken giinlin sartlarm degil, o zamamn sartlarnim = ve
muhitini gdzoniinde bulndurmak, hayalen o zamana ve mekina
gitmek, yani kaynagin ne dedlglm degil, ne demek istedigini sez-
mek gerekir.
bb) Haberi bize aktaramn akli dengesinin ve duyu organla-
rinmn saglam olup slmadigmun, olay: tam ve hatasiz miisahede et-
mesme imkan saglayacak cevre sartlarimn bulunup bulunmadl-
$min tesbiti gerekmektedir.

K1saca tarihei, yargilama esnasinda Dbiitiin delilleri ve karine-

leri titiz bir sekilde inceleyen ve deferlendiren bir hakim gibi 01-
malidir,

- HADISELERDE METIN TENKIDI YAPILMADIGI
1DDIALARI

- Baz1 mistesrikler ve miisliiman miiellifler, hadis ilrhinde sa-

dece cerh-ta’dil yoniinden sened tenkidi yapildifl, metin tenkidi- -

ne onem verilmedigi iddiasmmu ileri siirmektedirler. Bu iddialar-
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dan bir kaglm srnek kabilinden kendl ifadeleri ile vermek uygun
-olacaktir : -

_ Caetani hadisgilerm.metin hakkinda her tiirlii tenkidden
miictenib (uzak) davrandlklarlnl qoyler (5). ' '

Dozy. de §oy1e der «Hadisin klymet i zatlyesmz tahklk. etmek
" ‘gerekir. Sahibe benzeyip benzemedifini, sayan- itimad d1ger be-
- yanat ile muvafik diiglip diismedigini muayene etmeli. Miisliiman
hadis toplayicilar: oralara kadar gitmiyorlardi. Muslimanliklarina
ziyan getirmeksizin ‘bunu yapmaya muktedir olamazlardi» (6).

Goldziher'in bu konudaki ifadeleri ise celigkilidir, Bir yerde
miisimanlann metin tenkidinden bihaber olduklarmi, isndd ni-
zami oldufu siirece en goze batar tarihi yanlighklar gormedikle- -
rini soylerken, (7) bagka. bir yerde Ahmed b. Hanbel’in miisne-
dinde isnad: saglam olmasina ragmen sahih kabul edilmeyen ha-
dislerin mevcudiyetinden bahsetmektedir. Imanmn Slim dose-
~ ginde, isnadindan sliphelenmemesine ragraen, metni dider riva-
yetlere muhalif olan bir hadisi misnedinden ¢ikarmasi igin oglu
Abdu'lal’a. vasiyet ettigini kaydetmektedir (8).

Ne garip tecellidir ki batili alimler tarih tenkitciligi imiiya-
mm kimseye vermek istemezlerken, fbni Haldun (808/1405) da
- missliimenlarin tenkidel zihniyetten —uzaklaghiklar i¢in hataya
- diistiiklerinden, glinlimiizden yedi asir Once sikayette. bulunmak-

tadir: - «Ekseriya tarihciler, miifessivler ve hadisciler hikdye ve .
olaylarda hataya diismiiglerdir. Her tiirlii rivayetlere giivenip on-
lari temel esaslarla kargilagtirmamalar, benzerleri ile mukayese
etmemeleri; hikmet Slgiisii ve kainatm prensiplerine- (tabayi’) vu- -
kufla olaylari ele almamalary; tefekkiir ve basireti esas ittihaz et-
memeleri yliziinden gergekten uzaklagmislar, hata ve vehim ¢ol-

lerinde kaybolmuglardir.» (10) Ibni Haldun'un bu ifadelerini hi¢ -

bir miisliithan &limin metin tenkidi yapmadift geklinde anlamak
- minnkiin degildir. O, miislimanlar i¢cinde bu tenkidel zihniyetten

Caetani, 1/92-3. .
Dozy, 1/162-3.
" Goldziher, 2/ 140
- Okic, 10- 11.
Ugan, 196-8.
fbnu Haldun, 12-3.
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usak olanlardan sikdyetcidir. ifade tarz maksadimn bu oldugu—
nu- gostermektedir.

Bazi son devir miisliiman miielifler de ayni iddiay: ileri .siir-
mekiedirler. Meseld Zaxlr Kadrii Ugan bunlardancir (9).

Sosyal tarihgilik yéniiyle sohret kazanan Ahmed Emin de bu
konuda sunlar soylemektedir: «Cerh-Ta’dil &limleri metin tenki-
dinden myade isnad tenkidiyle ugragtilar. Rasulullah’a (s.a.v.)
nisbet edilen rivayetlerin sdylendigi muhite uymadify veya tarihi
hadiselerle tenakuz tegkil ettigi veya rlva,yetm Rasulullah'in a.s.
usltbuna yabanci olan bir ifade tarzi tasidifi veya fikhit kayitlar
intiva ettigi v.s. gibi yonlerden tenkide girigen kisiler cok néadir-
dir. Ravilerin cerh ve ta’diline verdikleri énemin ¢ok cliz’i br kis-
mim dahi bu alana yoneltmediler. Meseld Buhari bile hadisteki
otoriteligine ve titiz bir arastirmaci olmasina ragmen, sadece ri-
cal tenkidi ile yetindifinden «Yiz yil sonra yeryiiziinde nefes ahip
veren hi¢ kimse kalmaz» (11) veya «Her sabah yedi adet acve
hurmasi yiyen kigiye-geceye kadar sihir ve zehir tesir etmezs (12)
gibi tarihi gergeklere ve tecriibeye aykiri rivayetleri kitabmna al-
: 1n1§t11 » (13).

Ahmd Emin ba§ka, bir eserinde hadiscilerin révi tenkidi ga,y\.-
© sini giiden s fenkide ¢ok bnem verdiklerini belivten senra 6,1

demektedir: «Fakat i¢ fenkid hususunda fazla bir sey _Va.pl"flad:.
Jar. Hadisin metnini, gercefe uyup uymadifi yéniinden incele-
mediler. Mesela Tirmizi (275/892) nin Ebu Hureyre'dzn nalkietti-
gi: «Mantar (kem’e) kudret helvasi gibi Allah’in ihsarindandir.
Suyu goze gifadir. Acve denilen hurma cenneitendir. Zelbire karg
sifadir.» (14) Bu hadisi mantarm goze faydas: ve acvenin panzc-

hir clup olmamasi agisindan tenkit ettiler mi? Bir. rivayete gire .

evel. Ebu Hureyre anlatiyor: «2,5 veya 7 mantar aldun. Suyunu
bir kabin icerisine 31kt1m Gozli hasta olan (amsé) C@li}LIl’lln go-
ziine slirme gibi sirdiim. Iyilesti» Fakat bu genel bir hikim ver-
mek i¢in kafi degildir .Bir defa faydasi gdriilmesi mantaiin o has-
taliga faydali oldugunu isbata kafi gelmez. Defalarca  tecriibe
edilip miisbet sonu¢ alinmas: gerekir, Dahasy, icindeki unsurlann

11.. Buhari, mevakit, 40.

12. Bahari, et'ime, 43, tibb, 52, 56.
13. Fecru'l-Islam, 217-8.

1, Tirmizl, tib, 22.
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tahlili lazimdir. Eger o ¢agda bu tahlil miimkiin degilse istikrd
yo‘uyla tecriibe edilmesi gerekirdi. Boyle bir davramg hadisin sa-
hih veya uydurma. oldugunu tesbit etme metodu olabilirdi. Yine
aym gekilde hadisciler kigileri hadis uydurmaya yonelten siyasi
sebepler flizerinde de durmadilar. Hadiscilerden cogunun Emevi,

Abbasl ve Alevileri destekleyen rivayetlerden siiphelenmedikleri-
ni gérmekteyiz. Aym sekilde asr-1 saadetin, Hulefay-1 Régidin,
Emevi ve Abbasi donemlerinin sosyal ¢evresini de incelemediler.
Hadisin: SOylcndJEi ¢evreye mutabik olup olmadifim da inceleme-
diler. Bazan ravinin hadis uydurmasma yol agan sahsi gevresini
de incelemediler.» (15) -

Bu tenkldlerm hakhlik derecesini ortaya koymak ic¢in-iddia-
lar1 ayr1 ayn ele almak yerine hadiste metin tenkidi tatbikaimm
inceleyecegiz. Yalmz bu konuya girmeden’ énce tariheilerin ten-
kid metodlanyla hadiscilerin tenkid metodlarim muka.yese et- .
mek yerinde olacaktir. . : .

TARIH VE HADIS METODUNUN MUKAYESESI

Modern tarih tenkifgilifi ile hadis ‘terik_itgiligi kendi iclerin-
de miistakil birer sistemdirler. Hadis ilmi islam tarihinin ilk yu-
ianndan itibaren kendi tenkid sistemini kurup olgunlaghirdifin-
~ dan, tenkid siizgecinden gecirilmis malzeme ile birlikte, tenkid
igin gerekli bilgi ve verileri de giiniimiize ulaghirmustir. Tarih il-
minin gurumu ise bdyle degildir. Tenkidgilik icin gerekli veriler-
den mahrumdur. Bu ylizden tarih¢inin genellikle metin fenkidin-
den bagka yapabilecegi birgey yoktur. Bunlarn ¢ogu da kesin bil-
gilere dayanmaktan ziyade, ictihadi ve istidlall tenkidler olacak-
- t1r. Hadis. ilminde ise i¢ ve dig tenkide dair biitin veriler elimiz-
dedir. iki sistem arasindaki bu temel farktan dolayi tenkit me-
todlar1 da farkli olacaktir. Sistemlerin  biinyelerinden crkrmg
farkll tenkid  metodlarini, digeri icin uygulamak bir takim
problemler doguracaktlr . -

Simdi her iki ilmin tenkld merhalelerini ayr1 ayri kar§1la§t1- o
ralim . -

1— KAYNAKLARIN TOPLANMASI : Tarihgilikte ilk planda

Dittiin ka.yna_,klarm derlenmési gelir. Bu genel bir prensip olmakla

15. Duhé’l—islé._m, 2/130/2.
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birlikte, tarihcilerde bir kaynagin miimkiin oldugu olctide degi-
gik blitiin varyanflarmi toplama tatbikatina yaygin bir sekilde
rastlamuyoruz. Hadiscilerde ise bir hadisin biitiin varyantlarim
toplama gelenegi cok yaygindir. Hadis kitaplarinmn cofu kaybol-
. masina, ragmen bir hadisin degisik hadis kitaplarinda ¢ok mikfar-
da varyantlarina rastlamanuz bunun en acik delilidir. Ayrica hadis
tarihine goz attigirmzda meshur hadis koleksiyoncularmin, sayilarl
ylzbinlere varan hadis toplayip, bunlarin icinden beg-on binini
kitaplarina aldiklarim gdrmekteyiz (16). Burada sozii edilen ya-

rim veya bir -‘milyon hadisin herbiri farkl muhtevall hadisler de-

gil, isnadlari farkh, mefinléri miikerrer hadislerdir. Hadisci-
ler metni aymi da olsa senedi farkli olan her rivayeti miistakil
bir hadis kabul ederler (17). S0zl edilen degisik varyantlarin top-
lanmasindan amac¢ mevsik kaynaklar elde etmektir. Hadisteki
tenkiteiligin en onemli 6n sart: budur. Difer tenkidler bundan
sonra gelir. Hatta hadisler varyant sayisi acisindan  taksimata
tabi tutulmus bunun sonucu miitevatir, meshur, aziz, mistefiz,
garib, ferd gibi hadis terimleri ortaya cikmigtir. Tek varyanti
olan hadislere giiphe ile bakilmig, benzer tarikleri bulununcaya
kadar askiya alimmglardir. Ferd hadisin bagka tariklerini aragtir-
ma. iglemine itibar adi verilir. (Tarih kaynaklarnna géz attifumiz-

da ise pek ¢ofunun tek kanaldan geldigini miigahede ederiz.) Bu

durum tek tek hadisler plamnda oldugu gibi hadis kitaplar pla-
nminda da héyleydi. Herhangi bir miellifin hadis kitabimi miimkiin
oldugu kadar fazla raviden okumak biiyilik bir meziyet sayilirdi.
Meselda Ahmed b. Hanbel (241/855), Imami Malik’in (179/795)
Muvattam on kiislir muhaddisten (18), Ali b. Hasan,,ibnu’l—Mii—
baiek (181/797) in kitaplarimi ondort degigik rividenn (19) oku-
muglardir. Yahya b. Main (233/847): Biz bir hadisi otuz kanaldan
yvazmadikeca tatmin. olmazdik» demistir. Ebu Hatim er-Rézi'nin
de «60 kanaldan almadik¢a tatmin olmazdik» dedifi naklediiir.
Ibrahim b. Said el-Cevheri de «Yammda hadisin yiiz degisik var-
yantl olmazsa ben o konuda yetimim demektir» dermis (20).

i6. Buharimin sahihini 600 bin hadisten derledigi: bkz. Hedyii's-Sari, 5.
Tedrib, 1/100; Ab. Hanbel'in miisnedi, 750 bin hadisten segtigi: tedrib,
1/100; Yahya b. Main’'in bizzat kendi eliyle 600 bin veya bir milyon hadis

- yazdigi ve oliince 124 sandhik (kinumatr) kitap biraktifi: Yahya b. Maih,
1/54-60.

i7. Tedrib, 1/99-101. - -

18. Ziirkani, 1/16. '

19. Tehzib, 9/299..

20, A’zami, 96-7.
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— KAYNAGINr SIhHATTNIV TESBITE

.Tarihci ve. hadlsgmm yapacag ikinci ig eldek1 malzemenin
sthhatini tesbit etmektir. Hadisciler bu konuda daha titiz oigiiler
- koymuglardir. Haberi, nakledenler.zincirindeki kigiler tek tek gi-
venilir ve hafizasi saglam, sened kesintisiz olmadikca kabul et-
mezler. Bu konuda Hasan b. 8alih'in (160/777) ilging bir beyana-
t1 nakledilir «Biz bir kigiden hadis nakledécegimiz zaman,- hak-
kmda o kadar teferruath ve titiz sorugturma, yaparcik ki, bilgi
- aldigumz kigiler; «Bu kisi bir kadina talip oldugu icin mi boyle
sorugturma yapiyorsunuz?» derlerdi» (21). '

Bir kimse gordiigii veya okudugu herhangi-bir ‘hadis kitabin-
dan- dogrudan hadis nakledemezdi. Ancak belli sartlar yerine' ge- -
tirirse o kitaptan hadis nakledebilirdi (22). Hadisciler sahih olan’
nagdisleri, sahih olmayanlardan ayirabilmek ic¢in her iki tir hadi-
si de ayr ayr miistakil kitaplara yazarlardi. Ahmed b. Hanbel,

- Yahya b. Main’in gizli bir gekilde Ma’mer’in Eban’dan nakiettlgl
hadisleri yazdifin: gormiig, «uydurma oldufunu séyledifin halde
oniarl- nigin yaziyorsun?» diye sordugunda: «Buniari yazip toplu- -
yorum ki, yarin birisi gelipte aym hadisleri Eban. yerine Sabit'i
koyarak nakiederse ona yalan soyliiyorsun dlyeblleylm » dlye ce-
vap v.,rmlsur (23) ) , - -

Hadlsgller bir réviden hadis alirken onun dmdar ve miittaki
olmasim Kkafi gormemigler, miittaki baz kisilerden ehil olmadik-
lari gere kgeSIyle hadis almamuglardir. Dindarlikla ehliyeti birbi-
rine kargtirmamiglardir (24). Sadece hadis naklinde degil hadis -
digt konularda yalan séyleyenlerden (muttuhem bi’l kizb) de ha--
dis almarmslardir. - =

Yam malzemelerinin 1nce1enerek belgenm orijinalitesini tes-
bit gibi ¢ok modern sayilan bir metod bile hadiscilere yabanci de-
gi.dir. Hadisciler hadis kitaplarinda yapilan bir takim tahrifatla-
r1 ve hatah ilaveleri kagid ve miirekkep farkindan hareket ederck
tesbit etmiglerdir. «Sliphelendigimiz bir kisim vardi Inceledigi- -

. mizde bu kismun taze miirekkeple yazilmig oldugu.nu gérdiik» gi-

bisinden ifadelere hadis literatlirtinde sikca rastlamak miimkin-

Z1. Kifaye, 155. . .
'22. Bkz: Hadis -usulii kitaplarimm «Tahammiiliil hadis» bokHimleri,
23. A'zami, 98. -

24. Ornek igin-bkz: Mizan, 4/451; Tehzib, 9/90.
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diir (28). Tarih 11mnndﬁ bu tm tenkldleld n géemis hazir malmezs
bulmak ¢ck zordur. '

>

3— KAYNAGIN ANLASIL.MASI

- ‘Kaynaklarm bize ulagtirdifi muhtevanin anlasilmasina yar- .

dimelr colacak bilgiler konusunda da «hadisnin «tarihwe tartigi-
maz lstUnligi. vardr. Hadisciler metinlerde gecen garib (nAdir
kullanilan) kelimeler, lafizlarim gramer ve edebi yonden tahlille-
ri, isimlerin okunug incelikleri v.s. gibi mistakil ilim dallari tesis
~ edip bu alanlarda kiitiiphanecler dolusu eserler yazmglardir. Ay-
rice, gerh _gelenegi ile bu klasik maltimati kolay kullamlir sgekle
sokarak nesilden nesile aktarmiglardir. Baz muhaddisler metni
ilgilendiren bu tiér ilim dallarinda daha derinlemesine jhtisaslag-
muglardir. Tarihcinin ise boyle tahlil edilmis ve ¢ozlilmils, yazildi-
g1 devrin anlayigina gore yorumlanmis vesika metinleri elde etme
ganst hemen heémen yok gibidir,

4— MENFi METIN TENKiDi

Hadisgiler sadece kaynafin sihhatini tesbitle kalmanuglar,
buglinkii i¢ tenkid metodlarmi, gerektigi yerlerde en miikemmel
sekilde kullanmiglardir. I¢ tenkidin tatbikatimi teferruiath olarsk
ileride ele alacafimz icin burada meselenin sadece tarih ilmiyle
mukayese. yonii Uzerinde durulacaktir. Rivilerin icerisinde bir-
lunduklarn sosyal ve psikolojik gartlar muhaddisler tarafindan
derinlemesine gézlenmis ve incelenmistir. Haberi nakledenin mez-
-hebini, siyasi ve ideolojik temAyiillerini, bu temayiillerinin taraf-
sizhfina engel olacak dereceye varip varmadifim, ilmi ve kultu-
rel seviyesini, imerd ile iligki ve ishirligi igerisinde olup olmadi--
g1, clayr dogrudan m yoksa bagka bir kanal vasitasiyla mi nak-
lettigi gibi yonlerden incelemiglerdir. Bununla da kalmayarak bu
hususlara ait biitiin bilgileri ricél kitaplan vasitasiyla sonraki ne-
sillere birakmiglardir. Sadece vardiklar sonuclari - akiarmakis
- kalmayip, onlarl bu sonuglara gotiiren bilgileri de aynen aktarms,
dirastliigt ve cesareti gdstererek, hiikiimlerinin isabet derecesi-
ni her zaman kontrol etme imkam hazirlammgiardir. Bu konuda
- ornekler vermek yerine, meseleyi cerh ve ta’dil kitaplarina hava-
le etmek daha yerindedir. S6zil edilen kitaplardan herbangi biri
gelisi giizel okundugunda bile bu konuda bol miktarda Srneklere
rastlanacaktir, Ayni tenkid metodu, tarih ilminde de bol miktar-

25. Ornekler icin bkz: Mt’is]im,‘ mukaddime, 15-18; Beyhaki, 10/122-6.
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da kullaniliyorsa da, tarihgilerin bu ‘maksadla gecmigte derlen-
mis malimattan mahrum oluglarl sonucu, yaptiklari i¢ tenkidler

ya nazari olmakta veya kesin memnedlere dayandlrllamamakta-,

dir,

»

Hadisciler-di ve i¢ tenkidin her ikisini de kullanmalla bera-

ber dig fenkide Oncelik tamimgiar ve meséilerini birinei. planca

buna yoneltmiglerdir. Bu bir noksanlik degildir. Clnkii mevsiki-
yeti kesin olmayan bir belgenin muhtevasinl tenkidden ise bagla-
yarak mevsikiyetini fesbite caligmak hadisciler igin, kisa yol var-
ken uzun yolu tercib etmek olurdu. Ciinkii her iki tenkid icin de
malzemeleri 6niinde hazir olunca, dncelikli ve kisa olan yolu fer-
cih etmelen gayet mant1k1 idi. Tarlhgmm metm tenkldme fnem
1amad1g1ndand1r Bu durumda metin tenkidi yoluyla vemkamn
guvanlhrhglm teshit edecektir.

Baz: . hadislerin, metin tenkidi yapiimadan kabul edildigine
grnek gosterilirken gozden kacan onemli bir nokta bulunmakta-
dir. Metin tenkidi yapan kisi ya miisliiman veya gayi-1 mislim
olacakfir. Gayr-1 miislim oldugu takdirde Islam diisiince sistemi
lgerlsmde problemsiz goriilen bir hadis metni, gayr-1 miislim di-
siince sisteminin 15151 altinda incelenince problemli goriilebilmek-
tedir. Farkli zihniyetlerin metin tenkidi kriterlerinde de farkli-
Liklar olacaktir. Kisi pratikte, cevre etkilerini ve ait oldugu di-
siince sisteminin tesitlerini bif tarafa koyup ,nétr bir zihniyete
genellikle ulagamamaktadir. Metin tenkidcisi. miisliiman ise bu
sefer de icinde yasadifl zamanin ve cevrenin gartlarina gore ola-
y1 tenkid etme hatasina diigebilmektedir. Her iki tutum da taraf-
s1z tenkidcilife aykiridir. Cinkd kigi gegmis olaylari o zamanin
sartlart ve cevresi icerisinde degerlendirirse ilmi bir metin tenki-
di yapmig olur. Olayl kendi mamamna getirmek yerine, kendisi
. 0 zamana gitmelidir. Su halde metin tenkidindede kullanilacak
kriterlér de o zamamn kriterleri clacakfir. O zamana dair bir ¢ok
genis maltmati ileriki c¢aglara aktaran hadis ilmiyle, bu sansa
- cok az sahip olabilen tarih ilminin  muhikemeye dayanhan ten-
kidleri, farkli esaslardan yola ¢ikacaktir. .

Bir diger dnemli nokta da sudur: Metin tenkidine hi¢ nem
vermermis hadisgiler bulunabilir. Bunlarin ihmali biitiin bir siste-

me ve ghun mensuplaring yiiklenemez. Bulup bulugturulup me-
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tin tenkidi yapilmadigina ornek olarak gosterilen hadisler hoyle
ihmalkir hadiscilerden geliyor olabilir. Nagil ki dig tenkide dair
ihmalleri bulunan hadisgiler yiziinden biitiin dig tenkid tatbi-
- katmu suclamiyorsak, aym sey ic tenkid icin de gegerlidir.

HADISTE METIN TENKIDi TATBIKATI

Hadiscilerin' metin tenkidine énem vermedikleri iddialar te-

melde iki sebepten kaynaklanmaktadir.

1— Hadis tenkid sisteminin sathi bir nazarla incelenmesi:
Hadis literatiiriiniin biiyiik cofunlugunu cerh-ta’dil eserlerinin
tegkil etmesine bakanlar, sanki sistemi sadece bu tiir tenkidin teg-
kil ettigi gibi bir kanaata sahip olmuglardir. Halbuki ileride bah-
sedecegimiz gibi hadis ilminin metin tenkidi mahyetinde bir ¢ok
gelenekleri ve tatbikatlarl mevcuttur.

. 2— Islami ilimler taksimatimn kati sirlar icerisinde mii-
talaa edilmesi: Metin tenkidini sadece hadis usiilu ilmi icerisinde
aramak hatali sonuclara gotiirebilir. Bazi miistesrikler hadislerde
kusur arama cabasiyla fikih ilminde hadis arastirmalarn  yapa-
rak, hadis ilmi kriterierinin zaaf noktalar1 olarak fikihtan Grnek-
ler géstermekiedirler. Metin fenkidi meselesine ‘gelince, ise fikih
ilmini yok farzetmektedirler. Birinci tutum ne kadar hatali ise
ikinei futum da o kadar hatahdir. Her ilmin kendi icinde bir i¢ iib-
tiinlGgi olmakla birlikte islami ilimlerde kesin brang ayirun si-
mrlan sézkonusu degildir. Ozellikle hadis gibi biitiin islami ilimle-
rin miigterek malzemesi s6z konusu olunca bu durum daha agik ge-
kilde ortaya cikar. Halbuki hadis ilminde aramp bulunamayan
baz metin tenkidi sistemleri fikih ilminde meveuttur. Yani me-
tin tenkidi igini Hadis ve Fikih ilmi aralarinda bélilsmiislerdir.
Hadislerin defigik sartlara gore degerlendirilip yorumlanmas: ve
‘tatbikata aktarllmasi gérevini fikih ilmi {stlenmigtir. Tabii ki
bu, hadiscilerin, hadislerin fikhi yénii ile ilgilenmedikleri mana-
sina da gelmez. Hatta hadiscinin naklettigi hadislerin fikhini bil-
mesi tegvik edilmig ve biliylik bir meziyet sayilnistir. Bu iki ilmin
imam denilebilecek seviyeye gelmis otoriteleri her iki ilimde bir-
den ihtisaslagmg kigilerdi (26). Ozellikle tedvin oncesi dénemler-
de bu iki ilim birbirlrinin ayrilmaz parcalar halindeydi.

Sahabe déneminde hadislerin Kur'an, diger simnetler ve di-
nin genel esaslar cercevesinde degerlendirilmesi seklinde . basla-

26. Hakim, Marife, 63-85.
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yan metin tenk1d1 faahyem 111mler1n tedvinine kadar ki donemde -
genelde deg1§1k bran§1ardan islam Alimlerince uygulanmg, ilim-
lerin tedvininden ‘sonra isé fikih ve kelam, metin tenkidi ile daha
gok"te’mayiiz etmigtir. Burada yeri gelmigken gunu belirtelitn ki
misltiman "alimler arasinda ietin tenkidi prensiplerinde ihtilaf

meveuttur. Metin tenkidi Uatblkatl incelenirken su husus hic bir
zaman gozden uzak tutulmamahd;r Bir alimin yapmgi metin
tenkidinin prensibe veya uygulamasina, bagka bir alim kargi ¢i-
kabilmektedir. Misliimaniann gelistirdikleri hiir ilmi ortamda
bu cesit ihtlatlara bol miktarda rastlanmaktadir. Bu husus dzel--
likle fikih ilmi i¢in daha fazla gecerlidir. Bir amael da metin ten-
kidi prensiplerini - sistematize etmek olan -usul-u Fikh ilminde
‘dahi bir takim farkh ekoller tesekk{l etmistir. Ileride verilecek
metin tenkidi drneklerinin biitlin' miisliiman Alimlerce kabul edil-
-nuig olmayacagma ozelikle dikkat edilmelidir

HADISIN IWETNIYLE ILGALI SIHI—EAT QARTLA_RI

~ Yukarida behrtmgnmz iddi alarln aksine hadﬁgﬂer 1sralia -
metnin sthhati icin senedin mhhatmm kafi gelmeyecegml betirt-
miglerdir.

Meseld, Hakim (405/1014),.Usill-u hadise dair olan -kitabi-
mn 29, bOHminid isnad: glvenilir  rivilerden ‘mijgtesckkil
olmasina ragmen sahih olma,yan hadislere ayirmis ve bun-
lara trnekler vermistir. (27) ibnwl Cevzi (597/1200) de isnach
saglam olmasina rafmen metni mevzu olan hadisler. bulndugunu_\
behrtmektedlr (28). :

Tmam Nevev1 (676/12'7'7) hadlsgﬂerm herhangl bir hadise’
wsahihtivs veya «hasendir» demek yerine, «dsnady sahihtir» veya -
«isnad: hasendir» demelerinin  sebebini s0yle agiklamakiadir:
- «Herhangi bir hadisin senedi sahih veya hasen iken, illet veya
. sazzliktan -dolayl metni zayif olabilir. ‘Hakim Miistedrekinde bu
1fadeler1 gok kullanir (29) '

, $u halde senedin 51hhat1 metnin sithhatini gerektirmedigi gi-
~ bi, senedin zayifhif1 da metnin zayif olmasim gerektirmez. Ciinki
- senedi zayif olan bir hadis bagka bir tarikden sahih bir senedle

37, Hakim, Marife, 58-62.
28. fbnu'lCevzi, 1/100-106.
2. Tedrib, 1/61. _
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naklzdilmis olabilir (30). Bu sebeple muhaddi_sler, zaylf senedle

nakledilen bir hadis i¢in «hadis bu isnadla zayiftirs denilmesini,
«Hadis zayiftir» denilmemesini tavsiye ederler (31).

.Bir hadisin sahih olabilmesi icin dort sart aramr: 1— Ravi-

lerin adalet ve zabt sahibi olmasi. 2— Senedinr muttasml olmast. "

§— Sazz olmamas, yani sika révilerin rivayetlerine muhalif cl-
mamasi. 4— letli olmamam (32). Hadis ilk bakigta Zusursuz
gibi goriniirken sadecs hadis mittehassislarmin anlavabiizcefi

gizli kusurlar tastyabilir. Béyle hadislere mualiel (illetli) denir.

Bu illetler senedde de olabilir, metinde de (33).- Ayn1 gekilde
gazzlikda hem sened, hem metin icin sézkonusudur 24): 3u hal-
de sahib hadisin sartlarindan ilk ikisi birinej planda dis tenkidi
lgilendirirken, son ikisi hadisin sazz ve illetli olmamas: k&ydlYla
i¢ tenkidi ilgilendirmektedir. '

METIN YONUNDEN HADIS TAKSIMATI

Hadisgiler hadis cesitlerinin taksimatin yaparlarken sened
ve metni ayrl ayri nazar itibara almiglardir, Hadis cegitleri metin
-veya seneddeki bazi Ozellik ve farklardan ortaya cilomughir, Bu
taksimatta metin esas alindiganda su hadisler yer alir: Miiteva-
' tir, makldb, miidrec, musahhaf, nisih, mensth, miitesabih, sazz,
mahfuz, miinker muzdarip, muallel.. .. '

Sazz ve illetin tariflerini yukanda verdik. Diferierinin metin
tenkidiyle iligkilerinden Kisaca: bahsetmek yerinde olacaktir:

Miitevatir hadis: Yalan tzerinde birlegmeleri aklen miimkiin
olmayacak sayida rivi tarafindan nakledilen - hadislerdir. Miiteva-
tir hadisteki kesin kanaat, seneddeki ravilerin tek tek incelenme-
- sinden ve difer sthhat sartlarim tagimasindan ziyade, bu sayida

v kiginin bir araya gelip yalan uydurmalarim aklin imkansiz gor--
-, mesinden Kaynaklanmaktadir. Miitevatirin tarifinde sened sayi-

sinin degil de aklin verecefi hiikkmiin esas alinmasi dikkat cekici-
dir. ' )

30, Itr, 290-1.

31. 1. Salah, 1/296.7.
32. Tedrib, 1/63.
33. Tedrib, 1/251-3.
34. Kogvigit, 2064-5.



. bunlardan amag, farkli sened ve metinlerin mukayesesme 1mkan

‘Maklib, Miidrec; Musahhaf: Sened veya metninde takdim
te’hir yapilan hadislere maklub, sonradan ilavler yapilmis hadis-
lere miidrec, tizerinde tahrifat yapilmig hadislere misahhaf de-
nir. Bu ii¢ terimde cerh ve ‘ta’dil kriterleri degil, sened veya me-
tin tizerinde yapilan degisiklikler ve bunlarn tesbiti stzkonusu-
~ dur. Hadisin farkl: tariklerinin mukayesesi ile tésbit edilen bu de-
Zisikliklerin tesbiti hadisin orijinal metnini ortaya koymayl he=
. defleyen bir metin tenkidi ameliyesidir. Sadece bu konularda ya-
zilan eserler dahi muhaddislerin metin tenkidine énem vermedik- -
leri iddiasim redde kafidir. S '

- Miitegabih hadis: Zahiri manasina hamledildifinde islamin
genel esaslanyla celigtigi icin te’vil edilen hadislerdir. Burada
metnin anlagilmas: ve yorumu ag¢isindan metin tenkidi sozkonu-
sudur. Hadisin dini ve akli esaslara aykirihf sebebiyle reddedil-
mesi konusu ileride genig olarak ele alinacaktir. '

Sazz, Miinker, Mahfiiz ve ‘Muzdarib hadis: Bu ii¢ terim, ha-
disler arasindaki metin veya sened agisindan muhalefet (aykirl-
lik)  durumuyla ilgilidir. ‘Aralarinda aykirilik olan hadislerden her
iki tarafin ravileri de sika olmakla birlikte bir tarafin ravisi bir-
den cok, karst taraftaki hadisin révisi ‘tek ise, ravisi birden ¢ok
. glana.mahflz, ravisi tek kalan hadise gazz denir. Bu durumda
mahfuz hadis tercih edilip, sazz hadis reddedilir. Tek kalan ravi
sika degilse bu rivinin rivayetine miinker denir, ve miinker riva-
vetin reddedilecegi aciktir. Aralarinda muhalefet olan hadislér-
.den hichirini tercih imkam olmazsa biyle hadislere muzdarlp ha-
dis denir (35).

Gorildagi gibi bu son kistmda da hadisieri birbirleriyle mu-
kayese edip aykiriliklardan hareket ederek mevsuk metni  teshit -
islemi yapimaktadir.

MUARAZA SiSTEMi _

Hadis ibminde bir hadisin, cok sayida senedinin toplanmasi-
nn gelenek oldugunu daha once belirtmistik. Pek- ¢ok hadis kita-
binda bir hadisin farkh metinleri - bir arada verilmigtir. Biitiin

hamrlama.ktlr

35. Bu hadis cesitlerinin tanxml icin bkz: -Kocyigit, ilgili maddeler.
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Hadisin farkh tariklerinin birbiriyle mukayesesine hadis il
minde muéraza veya mukabele ismi verilir (36). Sahabe dine-

minde, ozellikle dért halifenin, kendilerine nakledilen hadisleri -

bagkalarimin da bilip bilmediklerini arastirdiklarina sahit olmak-
tayiz. Hz. Aige gibi bazi miinekkid sahabilerin de, nakledilen her-

hangi bir hadisi diger hadislerle veya Hz. Peygamberin tatbikat-

lariyla mukayese ettikleri bilinmektedir (37). Muiraza sistemi-
nin mengei sahabenin bu tatbikatlarina kadar goétiiriilebilir. Fa-
kat yaygin olarak kullaniimasi tabidn déneminde baglarr (38).

Muéaraza iglemi depisik gekilerde yapilmistir :
'1— Sahabilerin veya ravilerin rlva,yetlerlm birbirleriyle mu-
~ kayese etmek, -

2— Bir muhaddisin veya rlvinin rivayetlerini degigik | za
m=aniarda yeniden dinlemek suretiyle, énceri rivayetlerinden
farklt olarak rivayette bulunup bulunmadiginmi kontrol ebtmek.
Bundan maksad ravinin zabtim kontrol etmektir. Meseld Hz. Aise
(36/678), Urve b. Zlibeyrin (64/712) Ibnu Omer'den (74/693)
naklettigi «Allah insanlann kalbinden ilmi sékiip almaz. Alimler

vefat eder ve cahiler onlan idare ederler...» geklindeki hadisi ikin-

ci defa Ibnu Omer’e yeniden sordurarak onu deremis «Highir iis-
ve ve noksan yapmad: DoZru sdyliiyor» demistir, Halife Mervan

b. el-Hakem’de goreviendirdigi bir kisi vasitasiyla Ebu Hureyre- |

nin rivayetierini yazdirmig, daha sonra aym hadisleri tekrar Ebu
Hureyre ye sordurmustur. Bu esnada: perde arkasindan birisi Ebu
Hureyre'nin haberi cimadan rivlyetlerini daha énce yazilan ki-
~ taptan kontrol etmektedir. Ebu Hureyre'nin ilave ve noksansiz
aynen onceki gibi rivayet ettigi goriilmiistiir (39). Emevi halifesi
Hisam da Ziihri'yi buna benzer bir sekilde kontrol etmistir (39a).
Bu ¢esit "ilging kontrol metodlarina degisik kisiler hakkinda za-
mah zaman bagvurulduguna dair hadis tarihinde epeyce o6rnek
bulinak mimkiindiir, -

-

3— Bir hadis geyhinin miiteaddid talpbelermm rivayetlerini

mukayese ederek yapilan kontrol. Bundan gaye hem hocanin ri-

36. Bu iki terimin, hadisleri karsilagtirip mukayese etme manasma klasik
~ literatinde kuilantldi: A'zami, 67 (dlpnot)
37. Bkz: Icabe, ilgili verler.

38, Dort halifenin bu tatbikatlarindan ornekler icin bkz: A'zami, 50-8.
39, A'zami, 68.9.
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- - tesbit etmektlr

vayetlerlm kontrol, hem de talebelerden hata, yapan varsa bunu

Yahya b. Main, Hammad b. Seleme: (16'7/783) nin hadislerini
ihtiva eden kitabin 18 6grencisinden dinlemigtir. Nicin boyle yap- ‘
t1g1 sorulunca sbyle demistir: «Hammad bazan h_ata\_eder Hatala-
. rn ondan mi yoksa bagkasindan mi kaynaklandifmm 6grenmek
- istiyorum. Efer dgrencileri bir hadiste ittifak ederlerse (hepsi ay-
- m sekilde rivayet ederlerse) hatanin Hammad’da cldugunu anli-
_yorum. OZrencilerden birisi difetlerinden farkl rivayette bulu- -
nusa ondan nakledenlerin. hatall oldugunu enliycrum. Boylece '
Hammadin hatalariyla ogrencilerinin hatalarmi  ayirdediyorum
(40). Takdir edilécektir ki hatalardan yola glkarak dofruyu tesbit
etime esasma dayanan bu metod gok mantiki, ilging ve glniimiiz-
de de makbul sayilan bir tenkid usuliidiir. 1
© © 4— Bir muhaddisin veya ravinin hadislerini bagkalarmn ri-
vayetleriyle mukayese etmek: Yahy& b. Main bir giin Ismail b.
Uleyye’'ye (193/808) hadislerini nasil buldugunu sormus, «Dogru
ve dilzgiin (miistakim) buldum» cevabimi ahnca, bunu nasil tes-
bit ettigini sormustur. Ibnu Uleyye «Diger ravilerin hadisleriyle
mukayese ettik (aradna) dofru oldugunu gérditk» demistir (41).

Yine Yahya b. Main'in soyle dedigi nakledilir: «Yahya b. Ye-
man’in rivayetierini ¢cok defa bagkalarimin rivayetleri ile kars:-:
Iagtirdim (afédtﬁ). Zat olanlarmi almadim.» (42).

5— Der’s esnasmda hocaya hadislerinin baskalar ‘tarafindan
nakledilen farkli rivayetlerini sorarak bu farkhiik konusunda ho-
" camn bilgisini almak: Msseld Siifydn b, Uyeyne’ye (198/813)
ders esnasinda nakletigi hadislerin bagkalarinca farkii nakledil-
digi sOylenmis, o da kendi rivayetlerinin gerekeeli olarak savun-
masini yapmlgtlr (43). : :

6— Kitabin hafizadan ifeya Kitabin kitaptan kontroiﬁ " Ast- -1
aet’ren beri hadis ravilerinin igittikleri hadisleri Vazmak sure-

" 39, Terkira, 1/104, Tehsz 9/449

49. a.e. 69.

41, Yahya b. Main, 1/68.

42, a.e., 3/319 Nr: 152%

43. Humeydi, 1/11-2, 117, 135, 2/4178

128




tiyle unutmanin fniine gegmek istediklerini biliyoruz. Boylece te-
reddiid halinde hafizadaki hadislerin kitaptakilerle veya bir ki-
taptaki hadisin -bagka bir kitaptaki ile karsilagtiriimasi yapilimsg-
tir. Hadis literatiiriinde bunun orneklefine de bol miktarda rast-
lamak miumkiidiir (44). . ' '

Yukarida anlatifimz mufraza islemlerinde hem senedin,
-hem de metinlerin mukayeseleri yapilmistir. Clinki senedler me-
tinler igin vardir. Senedin en inée teferruatiyla ugrasan hadiscile-

- vin metin farklarm g0z ardi etmeleri diisiiniilemez. Kald1 ki bazm

‘hadis metinlerinin farkh niisanslar, eksiklik ve fazlaliklari, ha--

dis kitaplarinda bize kadar ulagtirimugtir. Bu da metinlerin de
mukayeselerde dikkate almdigim gosterir.

HADISLERIN MEVZULUK ALAMETLER]

Hadisciler, hadis metiMerinﬁeki baz karinelere . bakarak
mevzi olduklarma hiikmedilebilecegini ifade etmiglerdir "(45).

Meseld Ibnu Saldh. (643/1245): . «Hadisin mevzuy oldugu ravi
ve mervideki (hadis metnindeki) bir takim karinelerie bilinehi-
lir. Bir ¢ok uzun hadis vardir ki, lafizlarinda ve manalarndaki bo-
zukluklar mevzl oldukiarina delalet eder» der (46).

Ibnw’l Kayyim’a (751/1350) «Bir hadisin mevzi oldugu sene-.

“dine bakilmaksizin anlagsilabilivr mi?» diye soruldugunda s0yle

cevap vermigtir: «Sahih siinnetleri hazmetmis, onlan eti kemigi
haline getirmis, hadisler konusunda ihtisas ve meleke kazanmig,
Rasulullah’in a.s. siretindeki incelikleri, emirlerini, yasaklarini,
haber verdigi ve davet ettigl seyleri, sevdigi ve sevimedigi hususia-
I1, onunla hasgir nesir nimug ashab gibi bilen kisile1 mevzi ha-
disleri senedine bakmadan tamyabilir.» (47) Itnu Kayyim'in bu
Ifadesi hadis miitehassislarmin, Rasululah'in ,a.8” neyi sbyleyip -
neyi ‘sfylemeyecefini tahmin edebileceklerini gostermektedir. Da-
ha sonra ibnu’l-Kayylm, agafidaki Ozellikleri tasiyan hadislerin
mevzli olacagim belirtmistir :

1— Rasulullah’m a.s. stylemesi iimiimkiin olmayan mantik-
s1z ifadeler tagimasi. «Kim 18 ilahe illallah derse Allah bu kelime--

44, Kitapla karsilastirma &rnékleri icin bkz: A'zami, 727,
45. . Benzer ifadeler icin bkz: Tedrib, 1/276. Hikim. Marife, 59-60.
46. Ibnu Salah, 89. - ‘

47. Menarilmiinif, 4. Tbn, Dakik elid’in de benzer bir Hadesi mevouttur,
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den 70 bin dili olan bir kug yaratir...» geklindeki rivayet gibi.
2— Rivayetin tecriibe ve miisahadeye aykinhgi: «Eatlican
ne icin yenirse ona fayda verir.» gibi.
3— ifadelerinin cirkin veya giiliing -olmasi: «Pmng insan ol-
sayd: halim selim bir kisi olurdu. Onu yiyen ag¢ ise dayar.» gibi. -
4— Sarih- siinnete aykirihfi Ismi Ahmed veya Muhammed -
olanlar medheden hadisler gibi.

- 5— Rasulullah’in a.s:. pek ¢ok k1§1nm huzurunda yapms ol-
dugu bir seyin bir kisi tarafindan nakledilmesi. $iilerin, Peygam-
berimizin a.s. veda haccl déniigi Gadiru Hum denilen yerde Hz.
Ali'yi halife tayin ettigini bildirmesi gibi. ‘ |
" - 86— Hadisin bizatihi batil olmasl. «Allah 6fkelenince vahyi
farsga gdnderir. gibi. '

7— Bir peygamber kelamina benzememesi.

8- Tabiblerin veya mutasavviflarin ifade tarzlanna benze-
mesi: «Balik yemek viicudu zayiflatir. gibi.

9— Kur'ann sarih hiikiimlerine aykiri olmasi.

10— Hadisin manasinda veya lafzina bozukluk olmasi (48).

Gorildiigii gibi-bu karinelerin hepsi de metni il’gilendjrmek-'

.*te ve metnin i¢ tenkidi suretiyle hukum verilmesi esasina dayan—
-maktadir. :

. Buraya kadar deha ziyade hadis literatiiriindeki metin ten-
- kidi tathbikatini ve esaslarmi ortaya koymaya calistik. Bundan
sonraki bolumlerde genellikle fukahd tarafmdan yaplimig olan
metin tenkidleri incelenecektir (Devam edecek)*

' (*y NOT, Referanslarda kullanilan  kisaltilous yazér ve eser isimlerinin tam
~ sekli makalenin sonunda bibliyografya kisminda verilecektir.

38, ae., 50, Tedrib, 1/2757.
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