HUSN VE KUBH KONUSUNDA AKLIN ROLU VE
iMAM MATURIDI

Dog. Dr. Ali BARDAKOGLU*

Hiisn ve kubh istilahlaryla amlan giizellik ve girkinlik, iyilik
ve kotiililk meselesi Kelam ilminin oldugu kadar islam Hukuk
Usfiliiniin de dnemli bir konusunu tegkil eder. islam hukukunun
ve metodolojisinin en 6nemli konularindan- birisi «geri hii-
kiim» ve bu hilkmiin kaynagl olan «hikim» meselesidir. Usuleil-
ler seri hiikmii genellikle «iktizd, tahyir veya vaz’' bakimindan -
miikelleflerin fiillerine iligkin Allahin hitébichr» geklinde tarif ef-
mekle (1) hilkmiin kaynafinin, yani hékimin Allah oldugunu ds
belirtmig oluyorlar. Nitekim «Hiikiim ancak Allaha aittir» (2)
ve «Dikkat edin hiikiim onundur.» (3) ayetleri de ilk planda bu- -
nu ifade etmektedir. Ancak, aklin ser'i hiikiimde bir rolii var mi-
dir? Gerek Sari'nin hiiktimierini idrak ve kesifte ve gerekse ger'i
hiikiim koymada akhin fonksiyonu ve yetki alani nedir?. Iste bu
sorularmn baglattifl tartigma, islam Hukuk UsGliinde chiisn ve
kubh meselesinni dogurmugtur. Diger ifadeyle, bu konudaki fark
11 goriigler, fiillerdeki hiisn ve kubhu idrak ve ispatta aklin roli
konusunda islam alimleri arasindaki gériiy ayrbhiklarina dayan-
maktadir.

Q) E1c1yes Umversuem Tahiyat Fakiiltesi Oretim Uyc51

1. el-Beydivi, Abdullah. b.Omer (v.685/1286), Minhacu'l-Vusil iIa Hmi'l-
Usill, (Esnevi ve Bedahsi serh ile birlikte), Ngr. Daru'l-Kiitiibi’l- -fimiyye,
Beyrut 1984, 1/41; Ibn Abdissekir, Muhibbullah (1119/1707), Miiselle-
mu's-Siibiit, (Mustasfa ile birlikte), Bulak 1324, 1/54; es-Sevkéni, Mubam-
med b. Ali (v. 1250/1832) Irsidu’'l-Fuhiil, Nsr. Daru'l-Ma'rife, Beyrut tz.,
s. 5. Ayrica bkz. el-Amidi, Ebu'l-Hasen Seyfuddin Ali b. Ebi Ali (v. 631/
1234, el-ihkam fi Usili'l-Ahkdm, Kahire 1967, 1/90-91.

K. Kerim, el-En'Am, 6/57, Yisuf, 12/40, 67.

K. Kerim, el-En'am, 6/63. '
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. Gogunluk usulciiler hiisn ve kubhu su i¢ anfamda kullamr-
ag : e ) ’ o

1— insamn tab’ma Ve yapisina uygun olan gey guzel ve iyi,
aykir olan sey ise ¢irkin ve koétiidiir. )

2— Hiisn, bir geyin olgunluk ifade eden vastidir. Illm, co-
'merthk cesaret gibi. Kubh ise, bunun mdd olarak bir gseyin nok-
sanlik ifade eden. vasfidir. Bilgisizlik, cimrilik, korkaklik gibi. -

3— Hiisn, yapilmas1 §vgliyli (medh) ve daha sonra da sevabi
gerektiren seydir. Kubh ise, yapilmast kinamayi (zemm) ve daha
sonra, da cezayl gerektiren seydir. “4)

Muftezile ekolii de hiisn ve kubhu benzer §ek11de tarit etmekte-

" dir: Yapilmas: aklen §viilen sey 1y1, kinanan gey ise kétidiir. Gi-

cil yeten- ve bilenin yapmas:1 gereken gey iyi, yapmamasi gereken

sey de kothdiir. (5) Duffer bir tarifte, yapilmasi terkedilmesine
tercih edilen sey iyi, bunun zmdd1 ise kotiidiir. (6) '

‘ Hatta Imamiye ekoliintin tariflerini de katarsak hiisn ve kub-
hun yedi-sekiz agidan ele alindifim ve tanumlandifini  goriiriiz,
Maksada uygunluk-aykinlik, tab’s uygunluk-aykirihk, zorluk--
' kolayhik, olgunluk-eksiklik, ovgi-kinama, miikafat-ceza.. vb. hep °
hiisn ve kubhun taniminda sézkonusu olan kriterlerdir. Aneak he-
men ifade edelim ki, hiisn ve kubhun béyle farkli acilardan farkh
sekillerde tarif edilmesi, bunlarla estetik anlamda giizel ve ¢irkin,
ahlaki anlamda iyi ve kotil, mantiki anlamda dogru ve yanhs, di-
ni anlamda hayir ve ger kavramlarindan ne zaman hanglsmm .

kastedildigine pek dikkat edilmemis ve b1r alan. aylrmuna gidil-
‘memis olmas1 sebebiyledir. . "

Gordiigiimiiz kadariyla, Mutezile hiisn ve kubhun tanmminda
genelde 6vgii ve kinama kriterini kullanmakta, «igleyene sevap ve-

4, Sadrugserfa, Ubeydullah b. Mesid (v. 747/1346), et-Tavdih, Beyi‘ut tiz.,
1/172; el-Clircani, es-Seyyid es-Serif Ali b. Muhammed (v. 816/1413) Ser-

o hu'l-Mevakif, Istanoul 1311, T1I/146. .

© 5. Ebn'Hiiseyin el-Basri, Muhammed b. Ali (v.436/1044), el-Mu'temed, Thk.
M. Hamidullah, Dimask 1965, 1/364-365; et-Teftizéni, Sa'duddin Mestid
b. Omer (v. 792/1390), et-Telvih, Beyrut tz., 1/173; es-Sirbini, Abdurrah-
méan b. Muhammed (v. 1326/1908), Takrirat Ala Cem'i'- Cevimi’, (Ben-
nani hasiyesi ile birlikte), Misir tz., 1/5455.

6. Ebu’l- Huseyn el-Basri, I1/868. ' /
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giinahin tereltiip etmesi» dlglsiint kullanmaktan sarfinazar = et-
mektedir. Bunun birinei sebebi, Mutezile'nin, fiili-ister Allaha
izafe edilsin isterse insana-sif fiil olmas: yoniinden ele almig ol-
masidir. Fiilin .Allaha nisbet edilmesi halinde sevap ve gilinahin
Allaha izafesinde bir anlam bulunmaz. Fakat évgii ve kanama agi-
“sindan durum béyle degildir. Her ne kadar Allahin {fiiilerinin hep-
si giizelse de, fiilin sirf fiil olmas: itibariyle glizellik (hiisn) ve
cirkinlikle (kubh) vasiflandirilmas miimkiindiir. (7) Mesels zu-
Iiim, Allahtan sadir olmasa bile bizatihi ¢irkindir. Allalun fiilleri-
nin hiisn ve kubh ile vasiflanmayisi, bu iki vasfin sadece kullann
fiilllerine ait olduffunu gistermez. Vasiflanmamn miimkiin  olup
_olmamasi, biyle bir vasiflamamn vaki veya dogru olup olmadigi
noktasirnidan daha genel bir bakis acisidir. Diger bir ifade ile, bura-
da iizetinde durulan husus vasiflamamn imkamdir, yoksa vasii-
jamann vuk(u degil. (8) Difer sebeb ise, Ahiret hayatimn aku
tarafindan miistakillen idrak edilemeyen, ancak haber ile biline-
bilecek (serr’i) bir durum olmasichr. Ahiret hayatindaki sevap ve
cezanin, hiisn ve kubhun tanimma dahil edilerek dolayisiyle aklin
hakimiyet alamna alinmasi dogru olinaz. (9)

Hiisn ve kubhun taniminda sevap ve giinah kriterini kullan-
maktan kacinan Mutezilenin her iki gerekcesi de birfakim ten-
kitlere muhatap olabilir. Vukiu ihtimalini kabul etmedigimiz va-
siflamanin mimkinligiint tartigmanm bir anlami yoktur. Hiisn
ile «kemail» kastediliyorsa o zaman Allamn fiillerine hiisnin nis-
bet edilmesi miimkiin olabilir. Bunun disinda, Allahin - fiillerine
ne sevabin ve ne de 6vgiiniin terettiip. etmesi dugiiniilemez. Bu ne- -
vir itbafin imkamm diigiinmek, Allahin zatiyla ilgili bilgile_rimiz— .
le celigki tegkil eder. (10) Ayrica 6vgii miikafattan, kinama ise
cezadan daha umimi bir tabir olup tabiatiyla: Svgli ve kinama,
uhrevi sevap ve giinahi icine alir. Mutezilenin ileri siirdiigii ikinei
gerekceye gelince, bu da kendi savundugu «giizellik ve ¢irkinligin
akliligi», yani iyi igler yapamn miikafat, koti isler yapamn da
ceza gormesi demek olan adaletin aklen giizel ve vacip olusu
prensibi ile ¢eligmektedir.

Aklin hisn ve kubhu, yani iyilik ve kétuliigy, giizellik ve ¢ir-
kinligi kesf, tayin ve fespitteki roliine gelince; hiisn ve kubhun

7. et-Teftdzani, I/173; eg-Sirbini, 1/55. .

8. Ahmed, Muhammed Serif, Fikretw'-Kanfini't-Tabii  Indel-Miislimin,
Bagdad 1970, s. 26. .

9. Ahmed, s. 27.

10, et-Teftazani, I/173.
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baglargicta zikredilen ilk iki manasinda, daha agik bir ifadeyle
insan tab’1 ile kemal ve noksan sifatlarmn 6lgli alindigy hiisn ve
kubhun aklilifinde Islam Alimleri arasmda ihtilaf yoktur. (11)
- Asil ihtilaf noktas, yapilmas1 ovgii ve sevabl gerektiren, terkedil-
mesi kinama ve cezayl gerektirén neviden hiisn ve kubhun . akil
ile mi yoksa din ile mi bilinecegi, akli mi yoksa ger’t mi oldugu hu-
susudur. Bu konudaki goriisleri Mutezile, Egariyye ve Maturidiy-
ye ekolleri olmak {izere ii¢ gurupta toplamak miimkiindiir. Genel-
de Imamiyye ‘usulciileri birinci, Safiiler basta olmak iizere ¢o-
gunluk usulciiler ikinci, Hanefi usulciiler ise {i¢lincii ekole men-
qupturlar

" - Mutezile EKolil
Mutezﬂe_ ekoliine mensup Islam alimleri hiisn ve kubhu akli
bir hadise olarak degerlendirmisler, isimlendirme, izah ve hatta
Ehli Siinnet kaynaklarnn aktarmasinda birtakim farkliiklar bu-
lunsa bile netice olarak, birkisim fiillerde :z81i hiisn ve kubh bu-
hundugunu, bizatibi glizel ve bizatihi ¢irkin olan geylerin dinden
" bagimsiz olarak akilla idrak edilebilecegini ileri slirmiiglerdir.

Tk kugak Mutezili alimlerden Ibrahim en<Nazzim - (v.231/
845), Ebu’l-Huzeyl el-AlIAf (v. 235G849) ve Muhammed el-Iskafi-
ve (V. 240/854) gore, hiisn ve kubh, fiillere ait birer zati durum-
dur. Dinin bildirmesi olmadan da akilla idrak edilebilir. Bu koni-

_da Nazzam g0yle der : «Allahin emretmesi caiz olan her masiyet
nehiy sebebiyle girkindir. Allabin mitbah kilmas: caiz olmayan
her masiyet ise bizdtihi cirkindir. Allalhi tamimak ve onun hak-
kinda aykir bir itikada sahip olmak boyledir. Ayni sekilde Alla-
hin emretmesi caiz olan her sey bu emir sebebiyle giizeldir. Fakat,
Allalun ancak emretmesi caiz olan gey ise bizatihi gilizeldir. (12)
rbwl-Kasim el-Belh® cl-Ka’biye (v.319/931) gore, hiisn ve kubh,

“fiillerin 24t ve hakiki sifatiart ile alékahdlr (13) :

Radi Abdulcebba,ra (v.415/1025) vé Ciibbai ekoliine gire,
adalet ve zuliim, ilim ve cehalet gibi fillerin hiisn ve kubhu zitla-

11. Sadru$$er1 a, 1/173; el- Curcam III/146 -147.

12. el-Eg'ari, Ebu'l-Hasen Ali b. Ism&'il (v. 324/936), Makalatulislam:yym'
Thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhainid, Kahire 1950 1I/43; el-Clircint, -
111/147; Ibn Emiri'lHace (v. 879/1474), et-Takrir vetTahblr (Tahrir ile
birlikte), Bulak 1316, 11/89.

13. Kadi Abdulcebbar, Abdullah b. Ahmed el-Hemedani, (v. 415/1025), Serhu

" Usitli'lHamse, Nsr. Abdulkerim Osmén, Kahire 1965, s. 310.

- 62



riyla defril kendilikierinden sabittir. (14) Fakat bir kisim fiillerde
ise hiisn ve kubh, fiillerdeki yon ve itibarlar sebebiyledir. Ciinki
bir fiil belli bir sekil ve durumda gtizel olurken bagka bir durumda
cirkin olabilmektedir. Meseld «secde» fiili Allaha yapidiginda gi-
zel, seytana oldugunda ¢irkin olur. (15) Ebu’i-Hiiseyn el-Basri'ye .
11.436/1044) gore deo, ¢irkin (kabih) tek bagsina cirkinligi gerekti-
ren hakiki bir vasfi tazammun ettigi icin c¢irkindir. Bir geyde ¢ir-
kinligin olmayis1 ise, o seyin giizel olmas: i¢in yeterlidir. (16) §ia’
dan Imamiyye (Caferiyye) ekoliine mensup usulciilerin bu konu-
doki girtigleri, Mufezile biiyiikierinin yukarlda aktarilan  gériis-
rinden pek farkh deg11d1r (1)

Ozetle ifade etmek gereklrse, Mutezileye gtre hiisn ve kubh,
fiilllerin zatiyla, sifatlartyla, yon ve itibarlanyla aldkali bir durum-
dur. (18) ' :

Hiisn ve kubh konusunda aklin hakimiyyetine gelince; Mute-
zileye gore hiisn ve kubh akli iki durumdur. Yani Sari'nin emri
diginda aklin kendisinde sabit olan birer durumdur. Alil onlarn
dinden bagimsiz olarak i<rak eder. (19) Akil, tagidigi fayda ve za-
rara bakarak fiilin hiisn ve kubhuna hiikmeder. (20) Hiisn ve
kubh ger'in, yani Sari‘ain emir ve nehyinin muktezasidir. Giizel,
glizel oldugu icin enwedilmig, cirkin, cirkin oldugu igin yasakian-
rustir. (21) Dinin emir ve nehiyleri, hiisn ve kubhu kegfeder
(acar) ve tekid eder, Yoksa ispat ve ingh etmez. Meseld, namazin
viicibu ve zinanmin haram olugu, Sari'nin emir ve nehyi sebebiy-

le degil kendiliklerinden sabit iki geydir. (22)

14, Kadi Abduleebbar, el-Mugni Fi Ebvabi't-Tevhid ve'l-Adl, Nsr. el-Miiesese-
ti'l-Misniyyetit'l-Amme, Kahire, 1962, VI/30-31, '
15. Kadi Abdulcebbar, $Serhu Usilil-Hamse, s. 310, 564.; Tbn Hiimém, Kema-
{uddin muhammed b, Abdilvahid (v. 861/1457), et-Tahrir, (Takrir ile bir-
likte), Bulak 1316, 11/89,; el-Amidi, 1/77.
16. el-Ciircani, IT1/147; Emiri Padisdh, Muhammed Emin (v. 972/1564) Tey-
sirw't-Tahrir, Ngr. DarulKiitiibi'F{lmiyye, Beyrut tz., ¥1/150.
17. Bkz. el-Muzaffer, Muhammed Rizi, Ustlu’l-Fikh, Necef 1971, I1/216 wr.:
. el-Hakim, Muhammed Takiyy, el-Usilu'l-Amme,Beyrat 1963, Nsr. Da-
ru'l-Endiiliis, s. 286 vd. ; Ahmed, s. 38.
18. es-Sevkini, s. 6.
19. eg-Sirbini, 1/54.
20. el-Bennani, Abdurrabméan (v.1197/i783), Hasive Ala CemIICevanu M-
s tz.,, I/59.
21, eldlzmiri, Muhammed b. Veli b. Rastl, Hasiye Ale'l-Mir'at, Istanbul 1309,
1/277; es-Sirbini, 1/55. !
22, el-Ciircani, TI1/145-146; el-Mahallf, Celaluddin Muhammed b. Ahmed (v.
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Bununla birlikte kaynaklar, Mutezileye giore aklin hiisn ve
kubh konusunda hékim sayilip sayilmadigl hususunda farkh. ifa-
deiese sahiptir. Kesfu'l-Esrir miiellifi Abdulaziz el-Buhar® (v. 730/
1330) Mutezilenin bu konudaki gorisiinii sdyle aktanr : «Mute-
zileye gore akil, ger’i illetlerin iistiinde olarak, giizel 'gérdigiinii
- kesinlikle vacip kihel, cirkin gordiagiinii de aym sekilde haram ki-
Iict Gir illettir. Ciinktl ger’i illetler kendi baglarna vééip klier 0l-
mayip gercekte birer emérelerdir ve onlarda nesh ve tebdil ahka-
m cereyan eder. Aki’ ise herhangi bir tebdil sézkonusu olmaksizin -
bu geyleri tek bagina vicip kilier ve haram kilicidir. Véacip ‘alig ve
haram kihg ydninden akil ser’? ilietlerin lizerindedir. Yani din bu
-gyamn vécip veya haram oldufunu aciklamasa bile akil bunlara
 hilkmeder. Bunun stibutu Sarinin bildirmesine bagh degildir»
(23) '

Sadrugg,erla.nm (v 747/1346) ifadesi ise goyledir : «Mutezile-
ye gore akil, hiisn ve kubh konusunda mutlak hikimdir. Bu Alla- -
ha karsi da, insanlaré, karsi da bdyledir. Kullarr igin aslah (en iyi}
olamn yaratmak aklen Alaha vacip, bunu terk haramdir. Vacip ve-
ya haram oluga hiikmetmek, zorunlu olarak hiisn ve kubha hiik-
metmek demektir. Kullara gelince, akil Allahin hitkmi olmadan
da insanlarn fiillerini vicip haram veya miibah kilabilir» (24).

Mutezilenin hiisn ve kubh konusunda akli hakim kabul etti-
fi goriigline sonraki devir Ehli Stnnet kaynaklarmmda yer yer
raslamaktayz. (25) Fakat, gordiigimiiz kadanyla, gerek Mutezi-
lenin dnde gelen alimleri ve gerekse goguniuk Ehli Siinnet alimi .
bu tir ifade tarzimi pek benimsemis gdzitkmemektedir. '

JKadi Abduleebbar bu konuyla ilgili olarak ; «Onlarin «Allah
Taala onu vicip kildw sjziinden maksat, «Allah bize vacibin va-
cip oldugunu bildirdi» veya «delaleti ile bizim vicibi tammarza
. nnkan verdln demektlr » (26),

864/1460), Serhu Cemi'l-Cevé.mi, {Bennani hagiyesiyle birlikte), Misir tz.,
1736; el-dziniri, 1/277; es Sirbini, I/55. _ '
23. Abdulaziz el-Buhiri b. Ahmed (v.730/1330), Kesfu'l-Esrar, Istanbul 1307,
IV /1349-1350.
" 24. Sadrugseria, I7190.
25. Molla Hiisrev, Mubammed b. Ferimiz (v. 885/1567) Mir'atulUsdl, (Iz-
. miri hasiyesi ile birlikte), 1/274,; ibn Melek, Abdullatif b. Abdilaziz (v.
885/1567), Serhu’lMenar, Istanbul 1319, s. 48; el-Tzmiri, 1/277; el-Ensari,
Abdulali Muhammed b. Nizamiddin (v. 1225/1810), FevatlhurRahamut
Serhu Miisellemi’s-S{ib{it, (Mustasfi ile blrhkte), 1/25
26, el- Mugm VI/62. :
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cAllahin bildirmesi (sem’) ne bir seyin ¢irkinliini ve ne de
glizelligin gerektirir. Sadece, akil gibi, delalet yoluyla o fiilin dura-
munu ortaya kor. Clinkii birgseye delalet, o seyin bulundugu du-
ruma deld’~tuir. Yoksa o gey, deldlet sebebiyle oyle olmaz Aym
sekilde birseyi bilme de o geyin kendisine taalluk eder. Yoksa o
sey, piline sonucu oyle olmug degildir. Dogru haber de boyledir.
Akl veya din (sem’) birgeyi giizel gériir, ¢irkin goériir, demek dog-
ru degiidir. Ancak, bu ifade ile akil ve dinin o geyin -gilizellifine
ve cirkinliine delalet ettigi kastediliyorsa o zaman dogru olur.»
~ (27) demektedir.

Ebwl-Hiiseyin ~l-Basri de, «bilmenyi hiisn ve kubhun tani-
minda onemli bir 6ge olarak almakta (28), aklin {iilleri ve buna
kagh olarak fiillerin hiisn ve kubhunu bileceginden (29), Sari’nin
bunu insana gostereceginden ve bildireceginden bahsetmekte (30),
gordiigiimiiz kadariyla, akla «hakim olma» vasfini izafe etmemek-
tedir.

Ehli Siinnet alimleri de bu konuda Mutezilenin goériigiini ak-
tarirken, genelde Mutezileye gére aklin hikim degil midrik oldu-
gunu (81), kegfedici oldugunu (32) belirterek bu konuda yumu-
sak bir ifade kullanmaktadir. Meseld, bu konu ile ilgili olarak
Abdurrahman el-Bennéni'nin (v.1197/1783) ifadesi sOyledir :

«Allahtan bagka hakim yoktur ve bu husus iki taraf arasin-
da ittifak konusudur. Clnkii Mutezile akli hakim kabul etmez,
aksine hékimin ancak Allah oldugu hususunda bizimle goriiy bir-
‘ligi icindedir. Bizimle onlar arasindaki tartigma, aklm dine (ger’)
jhtiya¢ duymaksizin hitkmii idrak. edeblhp edemeyecegi konusu-
dur, Oniara gire edebiiir.» (33)

Mutezili ekole bagll ¢agdas Sia usulciileri de «Mutezileye go-
re aklin hakim oldugu» isnadini dogfru bulmamakta, hatta «’akli_

27. el-Mugni, VI/64.

28. elMu'temed, I1/364-365.

29, el-Mu'temed, 1I/869, 386-887.

30. el-Mu’temed, I/366, II1/869-870.,

31. el-Gazzili, Ebd Hamid Mubhammed b. Muhammed (v. 505/1111), el-Mus-
tafd Fi IlmilUstl, Bulak 1324, 1/56-57; el-Amidi, I/77; Ibn Hii
mém, et-Tahrir, I1/89; Emirdi Padisdh, I1/150; es-Sirbini, 1/54; el-Benna-
ni I/56 ; es-$evkani, s. 6.

32. el-Esnevi, Abdurrahim b. el-Hasen (v. 772/1370) Nihayetu's-Stl, (Besah-
si serhi ile birlikte), Beyrut 1984, 1/154.

33. el-Bennéni, I/56.
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hitkra» tabirinin bile Mutezileye nisbet edilemeyecegini belirtmek-
- te ve Mutezileye gére 2kim idrak edici oldugunu ve akilla idrak
edilen miidrekattan bahsedilebilecegini ileri- siirmektedir. (34)

' Bu itibarla denileliiir ki, Mutezile akli, hiisn ve kubhu ispat
- ve ingd edici degil aksine, birkisim egyada bizatihi bulungn hiisn
_ve kubhu kegfedici, ortaya cikarici ve idrak edici kabul etmelkte
ve hitkmil hakiki anlamda degil mecaz olarak akla nisbet etmek-
tedir. Din, akhn idrak ettigi bu hiikmii tekid eder. (35) Diger bir
ifadeyle, Mutezileye gore fiillerin zati sifatlar ve sabit degerleri
vardir. Eikiim de fiild:ki bu hilsn ve kubh sifatinin yansmmasidiz.

‘Boyle olorca, tabir yerinde ise, fiil ile hiikiim arasmnda bir illet-
ma’lal miinasebeti kuruimakta ve f111 hikkmiin kaynagl olma.ktaﬁ
dir. (36) S

"vIutezﬂeye gore, aklin husn ve kubhu idrakine gelince bu ie¢
- tarzda olur

a) Akil baz fiillerin hiisn ve kubhunu zardri olarak idrak
eder. Nimete karsilik siikrAmm, bogulam kurtarmanin ve faydal
dogrunun iyiligini, nankérligin ve zararlt yalanin kotulugunu
idrak etmesmde oldugu gibi.

i

b) Ak]l bazan da, bir fnhn hiisn ve kubhunu ancak du,gune-
rek idrak edebilir. Zararh dogrunun glrkmhglnl ve faydah yala-
nn giizelligin idrak boyledir. N

}
' ¢) AKkil baz seyleri de sadece 11ah1 vahy yoluyl& bﬂebﬂlr
Mesela, 1badetler1e iigili ahkam boyledzr (37)

Aklm tek ba§1na idrak edebilecefi §eylerin giizellik ve ¢irkin- .
1igi hakkinda akilda bir delil vardir ve dinln sihhatinin bilinmesi
de akhn bu gekilde miistakillen idrak etmesine baéhdlr. '(38) .

34. el-Muzaffer, I1/217 vd.; el-Hakim; s. 280-281; Yakm goriig 19111 bkz. Ah-
med, s: 48. .

35, Kadi Abduicebbar, el-Mugni, XI/101 el-Bennéni, 1/56

- 36. Ahmed, s. 62.

- 37.. el-Gazzali, 1/56; el-Amidi, 1/77; elEsnew I/155 etTa.ftézé.tﬁ, 1/173; el
Hakim, s. 294-295; Benzer bir’ aylnm 19m bkz. Ebu'l- Huseyln el- Basn,
: 11/886-387. . C s

38. ' Ebu'l- I-Iuseym el Basrz, Il/887 -



Kadi Abdulcebbér fiillere ait hitkiimleri «akli» ve «ger’d. gek-
linde ikiye ayirmakte, fiillerin akilla bilinen hikimlerine aklin
' ya zarari olarak ya da kazanma yoluyla ulagtifuu, bunlar dine
izafe etmeye mahal olmadifin, dinin bu nevi hiikiimleri tekid igin .
geldifini ifade etmekiedir. Din olmadifl zaman bilinemeyecek hii-
kiimler ise «em’? hékiimler»dir. (39)

Ebu’l-:Juseyn el-Basri’ye gore de; bir olaymn hitkmiinii bilmek
icin 6nce akla bagvurulmasi ve onun akidaki hikmimniin degige-
bilirliginin tespit edilmesi, sonra da akilde ulasilan bu hiikmiin
e delillerde nasil karsilandiginin, degisip degismediginin bilin.
me:i gerekir. Sayet dinde, bu niikmiin degistigini gosteren bir de-
Il +cksa aklin bu hikmiyle hitkmedilir, Cunkii bilinmelidir ki,
hitkiimde esas alnain yarar, aklim gerektirdiginden farkli olacak
olsaydi, Allalun hize bunu bildirmemesi caiz olmazdi. Fakat dinde
hiikiim farkh ise, o z2man dinin hiikmiiyle hiikiim verilir, Clin-
- kil akil hiikme, din delilin aksini soyleme1n931 §a.rt1y1a delalet
eder. (40)

b— Eg'ariyye Ekolii

Hiisn ve kubh konusunda ikinei goriis Es'ariyye ekoliine ait-
tir. Ebuw’l-Hasan el-Eg'ari (v.324/936) ve usulciilerin ¢ogunlugu-
na gore, filllerde Allalin emretmesini veya yasaklanmasim ica-
bettiren zatl bir hiisn ve kubh bulunmadifi gibi, fiillerin hiisn ve
kubhu gerektiren bir vasiflar1 da yoktur. Diger bir ifadeyle egya-
da bizzat giizellik ve ¢irkinlik olmaz. Hiisn, Sari’nin viicGb, nedb
ve ibdha seklinde tezahiir eden izniyle, Kubh ise hurmet ve kera-
het seklinde goziiken yasekiamasiyla olur. Izin verilen sey giizel,
yasaklanan sey ise cirkindir. Miikelleflerin fiillerini hiisn ve kubh
ile vasiflamamn mensgei akil degil dindir. Namaz, orug gibi ibadet-
ler sadece Sari'nin emri olmasi cihetiyle giizel; zina, hirsizlik,
haksizlikla cana ve mala tecaviiz gibi fiiller de sadece Sarinin
nehyi oldugu igin ¢irkindirler. $arf’nin bu tiir emir ve nehyi olma-
sa, bunlar da giizel ve ¢irkin olmazlar. Diger bir ifadeyle dinin.bil-
dirmesinden 6nce fiilin giizellik ve cirkinligi yoktur. (41).

39. Kadi Abdulcebbir, cl-Mugni, XI/101.

40. Ebu'l-Hiisevin el-Basri, 11/908-909. .

4. el-Amidi, I/87; el-CiircAnt, IT11/145 vd.; Ibn Emir el- Hicc, I1/91; el-Be-
dahsi, Muhammed b. Hasen (v. 922/1516), Mendhicu'l-Uk{il (Esnevi ser-
hi ile birlikte), 1/154. '
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Eg'ariyye fiilde zati hiisn ve kubh bulunmadifinr ileri siiver-
ken su gerekcelere dayanir : Fiillerin hiisn ve kubhunu akilla bil-
mek miimkiin degildir. Clnkii akilar fiillerin vasiflamasinda co-
gu defa -ihtilaf i¢cindedir. Birinin giizel gérdiigimi bir bagkas: cir-
kin biﬂabilir.‘Bir gahis bile bir fiil hakkinda degisik 2zamanlarda
farkl gorislere sahip olur, Akl karar verirken dig tesirlere agik-
tir. Fiilin maksadina uygunlugunu, gilip durumunu veya vasfini
dleli alir. Halhuki bu olgiiler her zaman gercegi yansitmaz ve na-
dir durumlarda da olsa varilan hiikmiin aksine bir hilkiim ver-
mek gerekebilir. Akil birgeyin hitsn ve kubhund hiikiim verirken
o seyin icinde bulundugn durumu genellestirir ve devamli zanne-
der. Bu sebeplerle, aklin iyi gérdiigiiniin Allah katinda da iyi ol-
dugunu, kbt gérdiigiiniin Allah katinda da kétil oldufunu sdyle-
mek, sevap ve giinahin da bu o&iciiler dahﬂmde terettiip edecegini
iddia etmek, zordur. (42)

Fiiller hakkinda Allahm_hiikmiiniin miistakillen akilla bilin- -
mesine imkan yoktur. Meseld adam 6ldiirmenin bizitihi cirkinli- -
gi olamaz, maksat ve sartlara gore hiikmii degigir. Yalan da bdy--
ledir. Meseld, bir peygamberin yerini zalimden glzlemek icin sOy-
. lenen yalan glrkln Olabllll' mi? (43) :

‘Baz fillerde hiisn ve kubhun alilla zartri olarak idrak edile-
~ bilecefini sdylemek de dogru olmaz. Birock Islam &alimi bu gorii-
i kabul etmemektedir. Halbuki zarfiri olan seyde tartigma olma-
mas1 gerekir. KaldiKi, insaniarin birseyin hiisn ve kubhunda itfi-
faki o geyin zarGri olmasim gerektirmez. (44) Hem kullann fiil-
leri ihtiyarl degil 1zdirari oldugu icin aklin o fiillerin sonucta se-
- vaby mu yoksa cezayi m gerektirecegine hikkiim vermesi miimkiin
olmaz. (45)

Hiisn ve kubh, Sari'nin emir ve nehyinin micebi (geregi)dir.
Giinkil Sari’ bildirdiginin aksini soyleyecek olsaydi o seyin hiik-
mi de degisirdi. Cirkin olan glizel, giizel olan cirkin olurdu. Nite-.
" kim nesh ayetleriyle evvelce haram olan birsey helal veya vécib,
vécib olan bir§ey de helal olabilmektedir. (46)

42, cl-Amidi, 1/78; el-Gazzali, 1/58-59; el-Ciircani, 111/146; el- Ensan, 1/33 vd.
43, el-Gazzali, 1/57; -ibn Emir el-Hice, II/91

44, el-Gazzali, '1/57-58.

45. el-Amidi, 1/79; et]eftazéni 1/173-175; el Curcanl I11/148.

46, el-Ciircani, IT1/145-146; el-lzmiri, 1/277; es-Sirbini, I/54-55.
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Allabin. fiillerine hiisn ve kubh nisbet edilemez. Hiisnii «ya-
saklanmayan her ig» seklinde veya «kemal» sifatiyla tammlarsak
Allahin fiillerinin hepsinin giizel oldugu sdylenebilir, Fakat hiisn
ve kubh, 6vgll ve kinama Slgiisliyle belirlendiginde bunlarn Alla-
hin fiillerine nisbet edilemeyecegi aciktir. Hatta hiisn, «emredilen
gey» diye tarif edlldlgmde bile Allahin fiilleri icin sozkonusu edile-
mez. (47) -

Gerek Mutezilenin ve gerekse Eg’ariyyenin savundugu birbi-
rine zit bu iki gorisiin, bilhassa Keldm ilminin alanina giren bir
-takim sonuclan vardir. Fakat biz konu Keldm ilmini flgilendir-
digi icin bu ydndeki tartigmalarm ayrintisina girmeyecegiz.

Ozetle ifade etmek gerekirse; esyada ziti bir hiisn ve kubh
bulundudunu ileri sliren Mutegzile ekolii mensﬁplan, hiisn ve
kubhun tespit ve tayininde akla biiyiik rol vermekle kalmayip ak-
Iin buna goére verecegi karara uymayi da gerekli gérmekte, bu &l-
¢lyli sevap ve ginahin tahakkuku i¢in yeterli kabul etmektedir,
Diger bir ifade ile, peygamberin daveti kendilerine ulagmamis in-
sanlarin, aklin iyi gordigini yapmalariun vicib, k6t gérdiigii-
nG yapmalarinin ise haram oldufunu, bu yolla ulagilan - bilginin
uhrevi mesuliyet icin yeterli olacagim ileri siirerek ug bir goérig
ortaya koymusgtur.

Biraz da Mutezilenin goriisline reaksiyon olarak gelisen Es'a-
riyye ise, kendilerine dinin daveti ulagmayan kimselerin herhangi
bi: igi yapmak veya yapmamakla yiikiunli olamayacagini, akln
boyle bir sorumluluk icin yeterli olmayip uhrevi sorumluluk icin,
. mutlaka bir peygamberin davetinin ulagmig olmasinin gerektigi-
ni ileri stirerler. Boylece kendilerine peygamberlerin tebligi ulag-
mamis Kimseleri akillarimin geregi ile sorumlu olmaktan kurta-
rirken, bu arada, esyadaki hiisn ve kubhun idrakinde aklin rol ve
hakimiyyetini iyice azalttif1 icin, yine aginliktan uzak olmayan
ikinei bir u¢ goriig ileri stirmiigtiir.

Iste bu noktada; mutedil, orta ve makul bir yol izleyen Matu-
rhdiyye Ugiincl bir goriigle kargimiza, g1kmaktad1r.L

¢ — Méaturidiyye Ekolii '
Imam Ebd Manstr el-Maturidi (V. 333/944) ve onun goriigle-
rini ben1msey1p ge11§t1ren Islam Alimlerinin olugturdugu Hclineil

.....
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Reldm ekolii (tarihi sira itibariyle), Maturidiyyedir. Ancak Imam
_Maturidi'nin goriigleri, Hanefl hukuk ekolliniin kurucusu Ebl Ha-
nife'nin (v. 150/'167) goriiglerinden pek ayr diigliiniilmemelidir.
Ayrica, Maturidiyye ekoliiniin de de genelde Hanefi hukukgular
tarafindan geligtirildigi ve devam ettirildigi gz onimde bulundu-
rulursa, Mbturidiyye kelém ekoliiniin Hanefi hukuk ekoli ile siki
bir miinasebet iginde oldugunu, boylece akla verdikleri tnem ve
. yer itibariyle metod bitlifine sahip bu iki, kelam ve fikih mezhe-

" binin birbirini tamamladlklan rahathikia soyleneblllr

Is

imam,Maturidi’y'eV gére hiisn ve kubh iki noktadan kaynak-
lamir : insan akli ve insan fab. Aklin giizel ve cirkin  gérdifl
seyler ile tab'in giizel ve cirkin gérdiigil seyler aym da olabilir, ge-
lisebilir de. (48) Bir kisim seylerin giizelligi, birkisim egyamn da
¢irkinlig akilda bedihi olarak sabittir. ARkl bunlarl zariri olarak
idrak eder, emreder ve yasaklar. Meseld; nimete glikretmenin, .
dogrulugun ve adaletin glizelligi, nankérliigiin, zulmiin ve yala- -
nmn ¢irkinligi boyledir. (49) Akln gilizel gérdiigii durumdan du-
ruma degismez.. (50) ' ' S

insan tab’ina .gelince, akildan biraz farkhdir, Aklm giizel gor-

o duéunu tab’ cirkin goriilebilir. Allahin iradesi ve yaratmasi senucu

akil ile tab’ arasinda boyle bir degerlendirme tezad: vardir. Bun-
dan da gaye, insanin, aklim kullanarak imtiham = bagermasidir.
- Akla gore glizel ve girkin olan, durumdan duruma degismediZi
halde tab’a gore belirlenen giizel ve ¢irkin, aligkanlik, terk Vs g1-
bi harici sebeblerle deg1§eb111r (51) '

"fmam Maturid husn ve kubhu yukardaki ayirma para.lel, X
olarak, mahiyeti itibariyle ikiye ayirir: kendilginden giizel ve ¢ir-
kin, fulm sonuglar ve duruma goré glizel ve ¢irkin. (52)

Bu a.ylrmﬂar gerek Mutemlenm hiisn ve kubhu fuhn 2:hn
yanisira sifat, vecih ve itibarlar ile de degeriendiren. gorug.un kar-
§ﬂama31 ve gerekse sonrakl devir Hanefl usulculecnn hiisn ve kubh

bkz elAmldl, 1/179 vd.

48, elMaturidi, Ebdi Mansur Muhammed" b. Muhammed (v. 333/944) Kita-

bu't-Tevhid, Nsr. Fethullah Huleyf, Istanbul 1979 (ofset), s. 170.

49, el-Maturidi, Kitabw't-Tevhid, s. 178, 181, 217:218.
- 50 el-Maturidi, Kitabu't-Tevhid, s. 201, 223 224,

51. el-Maturdi, Kitdbu't-Tevhid, s. 218, 221-224.

- 52, el-Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 201.
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konusunu sistemlestermelerine kaynaklik etmesi itibariyle énem-
ligir. '

Imam Maturidi, Eg’ariyye ekoliiniin aksine olarak akia din-
den ayr1, miistakil bir énem vermig, onu, esyadaki hiisn ve kubhu
idrak edici bir deger olarak tamtrmstir. Nitekim Imam MAturi-
di, énemli bir eseri olan Tevilatu Ehli’s-Siinne’de A’rdf Suresinin
28. ayetinde gecen «fenalik» kelimesini «kotilikte haddi agan
sey» olarak, 33. Ayette gegen «fenaliklar» kelimesini de «dinde ve
akllda. cirkinligi z&hir olan gey» olarak agiklamg, «miinker»i,

_«aklm ve dinin iyi kar§ﬂamad1g1 sey» olarak tammlamigtir. (53}

Imam Matundl En’am Suresinin 56. a.yetmdek_l «De ki, sizin
-heveslerinize uymayacagim.» ayetini yorumlarken, Hz, Peygam-
berin heva ve hevese uymadifini, sadece delile vahye (sem’) ve
aklin giizel gordiigiine ‘uydugunu» belirtmektedir. (54) Aym sekil-
de, I. Maturidi «ri’yetullah» meselesiyle ilgili A’raf Suresinin 143.

ayetini yorumlarken ve ri'yetullahm imkammna delil getirirken,
«Allala gormeyi aklin ve tab'in giizel gordugunu» kaydetmeyl de
ihmal etmemektedir. (55)

Aym zamanda bir Hanefi hukukeusu olan I. Maturidinin bu
yaklagim tarz, Istam hukukunun yazili kaynaklars yorumlama-
-da akla bilyitk yer veren Hanefi hukukc¢ularin metodu ile onemli
bir benzerlik arzettiZinden, bilhassa Hanefi usulciiler Islam Hu-
kuk Uslilinde <haékim» ve «ger’i hiikiim» konusunu incelerken
Imam Maturidi’den bilyik dl¢iide yararlanmuslardir. (56) Boyle-
ce, usulciilerin de katkisiyla konu giderek sistemlestirilmis ve ne-
ticede Mutezile ve Eg’ariyye ekollerinin aginhiklarindan uzak, da-’
ha cok Miutezile goriigiine yakm mutedil ve savunulabilir ur;un-
cii bir goriis ortaya cikmistir.

Imam Maturidi’ye ve onun adiyla amlan Maturidiyye ekolii-
ne gore, hiisn ve kubh aklidir. Esyada bizatihi hiisn ve kubh, fil-

53. el-MAturidi, Tevildtu' Ehli’s-Siinne, Kaysen Résgit Efendi Kutuphane51, :
Yazma, No:47, v. 182 a, 183 a, 183 b. _

54. el-Maturidi, Tevilatu Ehli's-Stinne, v. 163 b.

35, el-Maturidi, Tevilatu Ehli's-Stinné, v. 197 b.

56. tmam Maturidinin bu konudaki gdriislerinde, mezhep ifmarm Ebd Ha-
nife ve talebelerinin ne derece etkisinin oldugu hususu onemhdn' ve ay-
r1 bir arastirma konusu olabilir.

57. ibn Hiimim, Serhuw'l-Miisayere, Istanbul 1979 (ofset), II/38 Molla Hiis-
rev, 1/277; el-Enséri, 1/28.
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lerde bizatiht glizellik ve cirkinlik, iyilik ve kétiiliikk vardir. Akl
fiillerdeki dzelliklere ve onlarda gordigii fayda ve zarara bakarak,
fiillerin ¢ofunda hiisn ve kubhu miistakillen idrak edebilir. Allah
da bizzat glizel olam yasaklamaz ve bizzat .¢irkin olam emretmez.
Bu noktaya kadar Maturidiyye ekolii, Mutezile ile gorily birligi
icindedir. Baz1 kaynaklarin, fiile ait hiisn ve kubhun siiblitu konu--
sunda Hanefilerin aynen Mutezililer -gibi diglindiigiinii ifade et-
mesinin (57) anlam budur. Fakat bu nokfadan sonra Maturidiy-
ye, Mutezileden ayrihir. Maturidiyyeye gore, akhn gizel gérdigii-
ni emretmek de, akin ¢irkin gérdiigliinii yasaklamak da Allaha
vacib degildir, fakat miinasibtir. 'Diger bir anlatimla, Allahm mii-
kelleflerin fiili hakkindaki hikkminiin, akillarimizin bu fiilde id-
" rak ettigi giizellik ve cirkinlife gore olmasi sart degildir. Fiilin
hiisn ve kubhla va'sﬂlar_}.dlrllmasl, Allahin da buna uymasinl = ge-
rektirmez. (58) Biyle olunca, sirf aklin ulagacagl hiisn ve kubh
ile teklif olmaz, sevap veya giinah terettiip etmez. Miikelleflerin
sevap ve giinahla muhatap tutulmasi, ancak Sari’nin bildirmesin-
den, yani peygamberlerin tebhgmden sonra - mimKkiin olur (59)

Ancak, ‘Mé_,turidiyye bu hitkmiinden Allaha, imant ha;rig tut-
maktadir. iman, yani Yiice Allahin varh@m ve birlifini tanima,
akln bedihi olarak kavrayacag: bir durumdur. Bunun icin' dé, pey- .
gamberlerin teblizi ulagmasa da kisi Allaha imandan sorumludur.
Hatta iman Maturidi, buldf cafina ermemis akil sahibi miimey-
" yiz Kkiigigilin dahi, dinin hiikiimleri agisindan olmasa bile Allahi
tamma ve bilme agismdan sorumiu olacafim sdylemistir. Bu ay-
'm zamanda EbQ Hanife ve Ebd Yusufun (v.182/798) goriigiidiir.
(60) Bu konuda mevcut Ayet ve hadisler de yukardaki fikri des-
tekler bir yoruma tabi tutulmaktadir. (61). Su var ki, peygambe-
rin daveti ulasmayan kimselerin akilla Allahi tammaktan sorum-

58. Ibn Emir el-Hace, II/91. ‘ : )

59. Hiisn ve kubh konusunda Eg'ariyye ve Maturidiyye arasindaki tartl;ma -
ve taraflarin delilleri hk. bkz. el-Tzmird, 1/278 vd. -

60. Ibn Emir el-Hacc, I1/89-90; el-izmiri, I/278. )

61. ﬁrne‘k kabilinden zikretmek gerekirse; Isra Suresinin 15. Aayetindeki
«Biz, peygamber gondermedikce kimseye azap etmeyiz.» ifadesinde ze:
cen «peygamber=i «akil» ile agiklanmsg, Ayetin hilkmiinii <akil ile biline-
meyecek (sem'l) konularda azap etmeyizs veya «diinyevi azap -etmeyiz»
seklinde yorumlamiglardir. Aym sekilde, «biiliifa ‘erinceye kadar cocuk-
tan mesuliyetin kaldinldigimi» bildiren hadisi de (Ebfi Davud, IV/559,
hadis no:4402) «bulfifa ermeyen gocufun dinin ahkammdan (seriyi’) so-
rumlu olmayacafi»’ seklinde yorumlarmmslardir. (Bkz. ibn Emir el-Hacc.

- 11/90, el-Tzmiri, 1/278-279.)
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Iu olacaklam hususu, biitiin Hanefilerce benimsenmis olmayip
Buhéral Hanefiler, zati hiisn ve kubhu kabul etmekle birlikte Eg-
ariyye ekolii gibi diisiinmekte, bu kimselerin mesul olmayacak-
larmn ileri s{umektedir. (62) :

MAturidiyye ekolilne mensup Hanefi usulciilerin hisn ve
kubh konusunda tasnifleri sdylece ozetlenebilir: Hiisn ve kubh
kendi aralarinda ikiye ayriir :

a) Kendindeki bir mana sebebiyle giizel ve c¢irkin, (zaﬁ
hiisn ve kubh); Iman ve adaletin giizelligi, zultim, zina ve katlin

_ cirkinligi gibi. Hangi dine mensup olursa olsun, hatta hicbir dini

bulunmasin, biitiin akil sahipleri adaletin giizel, zulmiin ¢irkin ol-
dugunda miittefiktir. Akil bunlarin zatin idrak etmeseydi boyle
bir sonuc¢ alinamazdl.

-

b) Haricl bir mana sebebiyle giizel ve ¢irkin Akil bazen bir

~seyin giizel veya ¢irkin oldugunu harici durumdan, o geyin vasfin- -

dan ve igcinde bulundugu sarflarmdan ¢ikanr ve dyle idrak eder.
Cihadin glizelligi, miktar veya 6zelligi bilinmeyen malin satiginmin
cirkinligi boyledir. Her iki gurup hiisn ve kubhun kendi iginde alt
ayirimlarl vardir .(63) Bu fir aypnmlann Islam hukuku agisin-
dan énemi ise, hiisn ve kubhun fiilin hukéki sonuclarna tesirinin
her gurupta farkli farkl olmasidir . :

Bu arada sunu da ilave edelim ki, Hanefilerin ger’i deliler ara-
sinda «stihsan»a cokea bagvurmug olmalar:, hilkiim cikarmada

. akli ve aklin giizel gordiigiing bir deger olarak kabul etmelerinden

kaynaklanir.

Gercekten de,"Maturidiyye ekoliiniin yukarda. ozetlemeye c¢a-
histigimiz bu goriigii tercihe gayan bir goriistiir. Kur'anda Allahin
iyi ve giizel olani emrettigini, k6fii ve ¢irkin olam da yasakladifini -
gosteren, emir ve yasaktan once giizellik ve ¢irkinligin bulundu-
guna igaret eden pek ¢ok ayet vardir. $ari’'nin adaleti, iyiligi, bag-
kalarina yardim etmeyi emredip tagkin kotiilikleri ve hayasizif

62. Ibn Himam et Tahrir, II/90.

63 es-Sast, Ebt Ali Ahmed b. Muhammed (v. 320/932), Ushlu's-Sasi, Nsr.

Darul-Kitibi'l-Arabi Beyrut, 1982, s. 142-143; es-Serahsi, Muhammed
b. Ahmed (v. 483/1090), Usiilu’s-Serahsi, Nsr. Darn’l-Ma'rife, Beyrut 1973,
1/60 vd.; Abdulaziz el-Buhari, I/184 vd.; Sadrusseria, 1/191 vd.; Ibn Ab-
dissekdr, I/51-52.
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yasa.klamam temiz seyleri helal kilip murdar olanlar: haram kii-
mas1, blitlin bu giizel yahut ¢irkin vasiflarin dinin hiikmii agik-
lanmadan once de bu tiillerde mevecut oldugunu gostermektedir.
’ Akll zardri olarak baz seylerin gtizel ve iyi, baz seylerin de cirkin-
.ve kot oldugunu idrak edebilir. Zaten akilda bdyle musait bir ze-
min olmasa, peygamberlerin tebliginin benimsenmesi- ve bu. ze-
minde filizlenmesi miikiin clmazdi, '

Hiisn ve kubh etrafinda odaklanan bu’ tartlg,manm Islam Hu-
kuk Us(Ii ile ilgili bir bagka tartigmay: da beraberinde getlrdlgl-
ni biliyoruz. O da, akhn ger'i hiltkmiin kaynag olup olamayaca-
g1 meselesidir. Hakkinda ger'i '(dini) hikiim bulunmayan konu-
da akil hiikiim kaynafi olabilir mi? Bu soruya verilen cevaplar
~ farkh farkhdir. Mutezileye gore, bir' meselede -akil hiisni idrak et-
migse o vicib, kubhu idrak etmisse o haramdir. Clinkii Allahmn
hiikmiiniin de esasi fiillerdeki giizellik ve -girkinliktir. Herhangi
“bir meselenin hiikmii Sari tarafindan agiklanmgsa, bizim fiilde-
ki glizellik ve ¢irkinligi aragtirarak akil yoluyla bir hikme ulag-
mamuz gerekir. Bu 1t1bar1a akil miistakil bir hiikiim kaynangr

_Matundlyye ekolii de dahil, Bhli Siimnet alimleri, 7hukmun
yalniz Allaha ait oldugunu bildiren 4yetler (64) kargisinda akla
«hikim» vasfiru vermekten kacimmislar, akli sadece idrak ve kest
edici olarak vasiflamayr tercih etmiglerdir, (65) Ehli Siinnetin or-
ink goriisline gére, Sari Allahtir, hiikiim de Allaha aittir. Akil hii-
kiimlerin mistakil kaynag1 olamaz, belki vasitasi olur. Hakkinda
Sari'nin hitkmii bulunmayan konularda Kiyas, istihsan, maslahat
gibi delillerle verilen hikiimler de esasinda naslara, yani- Sari'nin
bildirdigi hiikiimlere racidir. Bu anlayis tarzim, «Hilkiimler an-
cak nassdan almur veya nassa’ harmledilir. Misliimamn kargilag-
t1g1 her olay hakkinda ya nassin baglaylcl bir hilkmii ya da dela-
leti bulunur» gériiglint savunan Imam Safi’de (v. 204/819) de,
(66) veya hilkkiimlerin nassa hamlini oldukeca genis tutan ve bir-
cok akli delili de bu gercevede miitilaa eden ¢ogunluk usulciilerde
de goriiyoruz. Konu bu ac¢idan ele alindifinda biitiin kaynakidan
Kur’ana ired eden usulciilere ha,k vermek mﬁmkﬁndiir. '

64. K. Kerim, el-En’am, 6/57, 63, Yisuf, 12/40, 67..

65. Bazi Hanefilerin akli, «hiisn ve kubhu miicib» olarak tanmmladiklar: ¥i-
vayeti de vardir. Bkz, el-lzmiri, I/278..

66. es-Safi'7, Muhammed b, Idris (v. 204/819), er-Risale, Thk. Ahmed Muham-
med Sakir, Kéhire 1979, s. 477, 512; Aynica bkz. Ebii Zehre, Muhammed,
Ustilu'l-Fikh, (Trc. Abdulkadlr $ener, islam Hukuku Metodolo_usl An-’
kara 1973,) s. 84. . .-
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Burada goyle bir soru akla gelmekte: Hiikmiin ancak Allaha
ait oldugunu bildiren bu ayetler, aklin miistakil bir hilkim kay-
nagl olmasina, daha dogrusu boyle bir vasiflamaya engel midir?
fmam Maturidinin bu ayetlerde sbzkonusu edilen chikmin an-
cak Allaha zit olmaswm, «ulGhiyyet, rubbiyyet ve ibAdette hik-
miin sadece Allaha ait olmasi» geklinde veya «yaratma hususunda
hiikmiin Allaha ait olmas» geklinde yorumladigin: da (67) bu
arada behrtmek isteriz.

Kanaatimizce, akhin haklm veya hukum kaynagl olup olama-
yacagl yoniinde geligen tartisma, genelde bir terminoloji  tartig-
mas1 cercevesinde kalmig, cok ciddi sonuclarimn bulunmasina
ragmen, ilk devir Islam hukukeularmin hikiim cikarmada.  gos-
terdikleri miisamaha sebebiyle olacak, sonucta ciddi farkhlixlar
dogurmamigtir, Taraflar, farkli metod ve usuller i¢inde de olsa
ayni veya benzer sonuglara ulagabilmiglerdir. Bu itibarla, biitiin

; kaynaklarin Kur’ ana ired edilebilecegi hitkmiiniin dogrulugu ya-
msira Istamin akll miistakil bir deger kabul ettifi, bircok konu- -
yu akla, insanlarn yarar ve ihtiyaclarmmn hakemligine terketti-
gi hilkmii de dogrudur. Birgok ayette akli muhakeme tegvik edil-
mekte, vahiy clmadan da akli istidlalin miimkiin ve dogru olabi-
lecegine drnekler verilmektedir. (68) O halde bagannin ve sitkin-
fin kaynagi, akil ile nakil arasinda kurulacak dengede gosteri-
len -titizlik ve katilikfir. , ‘

67. el-Maturidi, Tevilatu Ehli's-Siinne, v. 276 a.

68. Meseld; En’am Suresi 74. ayette, Hz. Ibrahim'in peygamberlik &Sncesi
aldi muhakeme ve istidlalle toplumunun yanhshklarnt tespit -ettigi ve
elestirdigi, devamindaki 4yetlerde de yine bu yolla Allahun varhfint ta- -
mchfy bildirilmektedir.
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