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Abstract

Price setting mechanism is one of the fundamental topics in macroeconomic theory. Causes of business cycles
and effects of monetary policy on the economy can be observed with price changes. If prices are rigid (which causes slow
response to the nominal shocks), central bank can influence the real quantity of produced goods and services. According to
monetarism and new classical economic approaches, prices are flexible and there is no need for macroeconomic policies. On
the other hand, New Keynesian economic theory is built on the assumption that prices and wages are sticky. Therefore,
money is not neutral and monetary expansion results in real effects in an economy. In this paper we investigate the price
rigidities in Turkey. Also, we investigate if the nominal changes are distributed homogeneously or not on the basis of main
expenditure items and geometric density curves, average, median and standard deviation of price changes were obtained. For
these purposes we used price of the 331 goods in 2005: 01-2014:12 period obtained from Turkey Statistical Institute (TUIK).
The calculations are done by matlab. According to our results price rigidity is low in Turkey.
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TURKIYE EKONOMISINDE FiYAT KATILIKLARI

Ozet

Fiyat belirleme mekanizmasinin nasil isledigi makroekonominin en temel konularindan biridir. Konjonktiir
dalgalanmalarinin kaynaklari ve ayni zamanda para politikasinin ekonomi tizerindeki etkileri, fiyat degisimleri iizerinde
gozlenebilir. Eger fiyatlar yapigkansa (nominal soklara yavas tepki veriyorlarsa), merkez bankalari iiretilen mal ve
hizmetlerin reel miktarini etkileyebilirler. Fiyatlarin esnek oldugunu ongéren Monetarizm ve Yeni Klasik makro ekonomi
yaklagimlart aktif makroekonomik politikalara gerek olmadigint sdylityordu. Fiyatlarin ve iicretlerin kati oldugu varsayimi
tizerine inga edilmis Yeni Keynesyen iktisat teorisine gore ise para notr degildir ve parasal genisleme ekonomide reel
sonuglar tiretir. Tiirkiye ekonomisi i¢in hangi yaklagimin gegerli olduguna karar verebilmek i¢in bu caligmada fiyat katiliklart
incelenmistir. Ayrica, ana harcama kalemleri bazinda nominal fiyat degisimlerinin homojen dagilip dagilmadiklar
incelenmis ve geometrik yogunluk egrileri, ortalamasi medyani, standart sapmast elde edilmistir. Bu amagla Tiirkiye Istatistik
Kurumu’ndan (TUIK) temin edilen ve 2005:01-2014:12 dénemini kapsayan 331 maddenin fiyat: kullantlmistir. Calismalar
matlab ile hesaplanmustir. Calismanin sonunda nominal fiyat katiliklarinin diisiik oldugu bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Fiyat katiliklari, Yeni Keynesyen ekonomi, Nominal fiyat degisimi, Tiirkiye ekonomisi

1. Giris
Fiyatlarin esnek mi yoksa yapigkan mi olduklari sorusu, makro ekonominin énemli arastirma konularindan
birisidir. Konjonktiir dalgalanmalarinin kaynaklarini ve ayni zamanda para politikasinin ekonomi tizerindeki
etkilerini anlamak icin fiyat degisimlerinin dogru olarak degerlendirilmesi gereklidir. Eger fiyatlar yapiskansa
(nominal soklara yavas tepki veriyorlarsa), merkez bankalari iiretilen mal ve hizmetlerin reel miktarini
etkileyebilirler. Yeni Keynesyen teorisinin dnde gelen isimleri Fischer (1977) ve Taylor (1979; 1999), kademeli
fiyat ayarlama politikas1 nedeniyle ortaya c¢ikan nominal katiliklarin c¢ikti tizerinde siirekli bir etki

olusturabilecegini gostermislerdir. Dolayisiyla bir ekonomide fiyatlarin yapiskanlik derecesini belirlemek,
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soklarin etkilerinin dogru bigimde tahmin edilmesine yardimci olur. Ayrica, fiyat yapigkanhiginin karakteristigi

ve sektorel dagilimi enflasyon dinamiklerinin daha iyi anlasilmasina yardimci olur.

Keynes, 1936 yilinda yaynladigi “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adli kitabi ile birlikte
makroekonomik politika yaklagimlarina klasiklerden farkli, yeni bir bakig agis1 getirmistir. Kapitalist sistemin
20. ylizyildaki en biiyiik krizi olan Biiyiik Buhran’a taniklik eden Keynes, ekonominin tam istihdama ulagsmada
ve Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYH) nin toplam hacmini belirlemede basarisiz oldugunu, “herhangi bir iyilesme
ya da tamamen c¢okiis egilimi gostermeksizin uzunca bir stire normalin altindaki bir faaliyet diizeyinde
kalabilecek gibi goriindiigiinii” gozlemlemisti (Keynes,1936). Tam istihdama yeniden ulagsmanin yolu olarak
piyasalara hiikiimetin para ve maliye politikalar1 yoluyla miidahalesine izin veren Keynesyen iktisadin bu
Onerilerinin Biiyiik Buhran’dan ¢ikista yararli olmasiyla Keynesyen ekonomi altin ¢gagini yasamistir.

Keynesyen iktisat i¢inde agiklanan piyasa basarisizlig1 ve gayriiradi issizlikle ilgili onermelerde ticret
ve fiyat piyasalar1 esnek fiyatlar sayesinde dengeye gelir. Bu durum, Walras’in rasyonel bireylerin piyasayi
optimize eden davraniglarinin yer aldigi tam istihdam teorisiyle uyusmaz (Arrow ve Debreu, 1954). Walras
(1877) modelinde rekabetgi genel denge teorisi vardir. Mikroekonomiye hakim olan bu teori, Keynes’in aksine,
tek piyasalar ve ajanlardan baglayarak tiim ekonomik isleyisi tiimevarim yontemiyle agiklamaya ¢alisir. Mikro
ekonomik temeldeki bu eksiklik, Keynesyen ekonominin altin ¢aginda goz ardi edilse de 1973’den itibaren
degisen ekonomik kosullar, Keynesyen ekonomi politikalarina yoéneltilen elestirilerin artmasina neden oldu.
Aktif para ve maliye politikalar1 ile uygulanan devlet miidahalesinin, piyasalardaki toplam istikrarsizligi
giderebilecegi yoniindeki goriisii, petrol fiyatlarinin hizla arttig1 1970’lerde etkisini yitirdi. Monetarizm ve Yeni
Klasik makro ekonomi yaklagimlar1 aktif makroekonomik politikalara gerek olmadigint séylityordu. Piyasalar
gecici olarak dogal iiretim ve tam istihdam diizeyinden uzaklagsalar bile hizlica normale doénecegini
savunmuslardir. Ayrica Yeni Klasik yaklasimda is cevrimlerinin en belirleyici nedeni de dngoriilemeyen parasal
soklardir (Lucas, 1981).

1980’ler ise Keynesyen iktisat i¢in yeniden canlanma yillart olmustur. Lucas’m (Lucas 1980b)
Keynesyen iktisadin o6liimiinii ilan ettigi makaleden sadece alti yil sonra Howitt’in (1986) “Keynesyen
toparlanma” ve Blinder’in “Lucas’dan sonra Keynes” (1986) yayinladig1 ¢alismalar Yeni Keynesyen Ekonomi
teorisini ele aliyordu. “Yeni Keynesyen Okulu” terimini ilk defa kullanan Micheal Parkin, bu okulun temel
kavrami olarak da yeni akim rasyonel beklentiler varsayimi altinda fiyat ve iicret katiliklarini anlatiyordu. Yeni
Keynesci Okul, Yeni Klasik Okul’dan farkli olarak fiyat ayarlamalarinin tam rekabetci firmalar tarafindan degil
de monopolistik firmalar tarafindan yapildigini séyler. Yeni Keynesyen teorisyenlerin ticret ve fiyat katiliklar ile
ilgili yaptiklar1 arastirmalarla hem tutarli bir arz teorisi kurmay1 hedeflemisler hem de Ortodoks Keynesyenlerin
onemli bir eksigi olan saglam mikro temeller kurmaya ¢alismiglardir.

Fiyatlarin yapiskan oldugu ve kademeli bicimde zamana veya duruma bagl olarak ayarlandigi ¢ok
saylda makro ekonomik model gelistirilmistir. Uriin bazinda fiyatlari inceleyen, Kashyap (1995), Daniel v.d.
(1997), MacDonald ve Aarondon (2000) ve Kackmeister (2007) gibi arastirmacilar ABD’de toptan esya ve
tiiketici fiyatlarinin bir siire sabit seyrettigini gostermislerdir. Toplulastirilmis veri kullanarak yapilan Vektor
Auto-Regresyon (VAR) tahmini gibi ampirik ¢alismalarda fiyatlarin bir parasal sok sonrasi 18 aya kadar
degismeden kaldigi bulunmustur (Christiano vd., 1999). Bu ve benzeri bulgular 151ginda, politika analizi i¢in
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kullanilan modeller de dahil olmak iizere, pek ¢ok makro ekonomik model fiyatlarin yapiskan oldugu
varsayimina dayanir (Boivin, Giannoni ve Mihov, 2009).

Diger taraftan, son donemde toplulastirilmamig fiyatlar kullanilarak yapilan arastirmalar, fiyatlarin
yaygin bigimde varsayilanin ¢ok iizerinde bir esneklik gosterdigini ortaya koymustur. Ornegin, Klenow ve
Kryvtsov (2008) 1988-2004 yillarin1 kapsayan ABD tiiketici fiyat endeksi mikro verisine dayandirdiklar
caligmalarinda, fiyat ayarlamalarinin -indirim fiyatlarin ele alinigina bagli olarak- 4 veya 7 ay gibi ¢ok sik
araliklarda yapildigimi ve fiyat degisim oranlarmin ise % 10 gibi yiiksek bir deger oldugunu buldular.

Alvarez v.d. (2006), Avrupa Euro boélgesi mikro verisini kullandiklar1 fiyat aragtirmasinda, Avrupa
bolgesindeki fiyatlar1 ABD’ye kiyasla daha yapiskan buldular. Ortalama fiyat degisim orani, perakende sektorii
icin % 8-10, toptan esya sektorii i¢inse % 5 seklindedir ve fiyatlar degisim aralig1 13 ay olarak hesaplanmistir.
Degisik tilkeler igin yapilan fiyat katilig1 arastirmalarina 6rnek olarak, Israil igin Eden (2001), Giiney Afrika igin
Creamer ve Rankin (2008), Brezilya i¢in Solange (2009), Danimarka i¢in Hansen ve Hansen (2007), Japonya
icin Ikeda ve Nishioka (2007), Sili icin Medina v.d. (2007) verilebilir.

Tiirkiye ekonomisi iizerine yapilan bir ¢alismada, Abdioglu (2010) Tiiketici Fiyatlar1 Endeksi (TUFE)
kapsamindaki ana harcama kalemleri bazinda nominal fiyatlarin katilik derecelerini incelemis ve nominal
fiyatlarin asag1r dogru oldukca kati iken artis yoniinde ¢ok esnek oldugu sonucuna varmistir. Tirkiye
ekonomisinde, 1994-2009 yillar1 arasinda TUFE kapsamindaki mal ve hizmetlerin nominal fiyatlari ortalama her
1.6 ayda bir degismistir.

Ozmen ve Seving (2011), Tiirkiye’de TUFE’nin 6nemli kismini olusturan 6000 civart malin 2006:10-
2011:01 aras1 donemi kapsayan fiyat degisimlerini incelediler ve Tiirkiye’deki fiyatlarin degisim frekansini
gelismis ekonomilere kiyasla daha yiiksek oldugunu buldular. Ortalama 7.4 haftada bir fiyatlar degismektedir ve
fiyat ayarlamalarinin medyan degeri % 3.5 olarak bulunmustur. Ayrica, fiyat degisim sektorel bazda heterojenlik
gostermektedir.

Ozetle, ne onde gelen zamana bagh fiyat modelleri (Taylor 1980, Calvo 1983), ne de birinci nesil
duruma bagli fiyat modelleri (Dotsey vd. 1999, Golosov ve Lucas 2007) elde edilen ampirik bulgularla
uyumludur. Uriin bazl fiyatlardaki artis ve azalislar birbirlerini etkisizlestirdigi i¢in bu degisimler enflasyon

degerine yansimamaktadir.
2. Veri Seti ve Yontem

Bu kisimda, Tiirkiye ekonomisindeki nominal fiyatlarin katilik derecelerinin belirlenmesi
amacglanmistir. Ayrica, ana harcama kalemleri bazinda nominal fiyat degisimlerinin homojen dagilip

dagilmadiklar incelenecek ve geometrik yogunluk egrileri elde edilecektir.

2.1. Veri Seti

Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) temin edilen ve 2005:01-2014:12 doénemi nominal fiyat
serilerini igeren veri setinde 12 adet ana harcama kalemi bulunmaktadir. Harcama kalemleri ve igerdikleri madde
sayllar1 Tablo 1°de gosterilmektedir.

TUFE ana harcama kalemleri, gida, igki ve tiitiin, giyim ve ayakkabi, konut giderleri, ev esyasi, saglik,
ulagim, haberlesme, kiiltiir ve eglence, egitim, yiyecek ve icecek ile cesitli mal ve hizmetlerden olusmaktadir.

Mevsimsel {iriinlerin fiyatlarinin bazi aylar igin eksik olmasi, bazi madde fiyatlarinin zaman icinde eklenmis
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veya ¢ikarilmig olmalari ve fiyatlandirma tekniginin degismesi nedeniyle, bazi maddeler ana harcama
kalemlerinden dislanmistir. Bunun sonucunda, TUFE’de toplam madde sayis1 440 iken, nominal fiyat katihigimni

incelemek i¢in ¢alismada 331 maddenin fiyat1 kullanilmistir.

Tablo 1 / Table 1 Ana Harcama Kalemlerinde Yer Alan Madde Sayilary Quantitiy of Main
Expenditure Items

Ana Harcama Kalemleri Toplam Madde Sayilar Kullanilan Madde Sayilar:
2005:01-2014:12 2005:01-2014:12

Gida 130 83

Icki ve tiitiin 5 4

Giyim ve ayakkabi 64 41

Konut giderleri 13 12

Ev esyasi 64 57

Saghk 17 14
Ulasim 31 27
Haberlesme 14 7

Kiiltiir ve eglence 47 36

Ozel egitim 8 6
Hizmet 14 13

Cesitli mal ve hizmetler 33 31

TUFE 440 331

3. Yontemin Tanim

Ana harcama kalemleri bazinda nominal fiyatlarin aylik degisimi, bu degisime ait istatistiksel sonuglar
(ortalama, medyan vs) ve fiyat degisim frekansi hesaplanacaktir. Benzer calismalarda (Klenow ve Kryvtsov,
2008 ve Abdioglu, 2010), fiyat degisim indikatortl,

1, P;,+# P;,_,ise
I = { it it—1 1)

B Ol Pi,t = Pi,t—l ise

seklinde ifade edilmistir. P; ., i malinn ¢ zamanindaki fiyatini gostermektedir. Ancak, kullanilan TUFE veri seti
bir mikro veri degildir. Klenow ve Kryvtsov (2008) veri seti 85.000 kalemden olugmakta iken, bu caligmada

kullanilan TUFE veri setinde 331 madde yer almaktadir ve bir {irin veya hizmet grubundaki (ayakkabi, otomobil
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gibi) toplulastirilmis fiyatlar1 géstermektedir. Dogal olarak ¢ok kiiciik fiyat degisimleri olabilmektedir. Bunun
sonucunda % 0.1 gibi kiigik ve ihmal edilebilecek nominal fiyat degisimleri bile fiyat degisim indikatoriine
yanstyacaktir. Bu nedenle, fiyat degisim indikatérii ¢ok kiigiik degisimleri dikkate almayacak sekilde modifiye

edilerek,

I = {1, [log(P; ;) —log(Pi;_1 | > € ise o

0, |log(P;;)—log(Pi,_1| <€ ise

seklinde hesaplanmistir. € degeri, sifira yakin bir degerdir. Calismada kullanilan TUFE veri setinde yer alan her

bir ana harcama grubu i¢in fiyat degisim frekansi (Fj,) ve siiresi (Tj;),

Yiejlie
F, = —Nj 3)
1 “4)
T, =—
jt F}'t

ifadelerini kullanarak hesaplanmigtir. Ana harcama grubu j ile belirtilmigtir. N; ise j ana harcama grubunun
kapsadig1 toplam madde sayisin1 gostermektedir.

Ayrica, {iriin bazli fiyat degisimleri ile temelde toplulastirilmis bir veri olan enflasyon degeri arasindaki
iliskiyi degerlendirmek de ¢alismanin biitiinii agisindan 6nem tasimaktadir. Enflasyon degerinde hizli degismeler

gozlenmese bile iiriin bazinda fiyatlarin hizh degisim gosterip gostermedigi arastiritlmasi gereken bir durumdur.
4. Bulgular

TUFE kapsaminda yer alan 12 ana harcama kalemi bazinda nominal fiyatlarin degisimleri incelenmistir.

Fiyat degisim indikatorleri kullanilarak fiyat degisimlerinin frekansi ve siireleri belirlenmistir.
4.1. Nominal Fiyat Degisimleri

Ana harcama grubu bazinda aylik nominal fiyat degisimleri i¢in hesaplanmis geometrik yogunluklar
Sekil 1°de gosterilmektedir. Fiyat degisimleri cogunlukla artig yoniinde olmakla birlikte, bazi ana harcama
kalemlerinde artis ve azalislar dengelidir. Ornegin, igki ve tiitiin, kiiltiir ve eglence, haberlesme ve 6zel egitim
harcama kalemlerinden fiyat azalislari ile fiyat artislart bir birlerine yakin oranlarda gergeklesmektedir. Diger
taraftan, hizmet harcama grubunda fiyat degisimlerinin belirgin sekilde artis yoniinde oldugu, fiyatlarda ¢ok
nadir azalma goriildiigii soylenebilir.

Benzer sonuca, ana harcama grubu bazinda ortalama, medyan ve standart sapma degerlerini
hesaplanarak da ulasilabilir. Bu hesaplamalar, Tablo-2’de verilmektedir. Medyan degerinin sifira yakin
bulundugu harcama kalemlerinde (6rnegin haberlesme, 6zel egitim, kiiltiir ve eglence) nominal fiyatlar artig ve
azalis yoniinde dengeli olarak degismektedirler. Diger taraftan, medyan degerin yiiksek oldugu harcama
kalemlerinde ise fiyat degisimi genellikle tek yondedir. Ornegin % 0.6737 ile en yiiksek medyan degerine sahip

olan hizmet harcamalar1 kaleminde fiyat degisimleri biiyiik gogunlukla artig yoniinde gerceklesmistir.
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Figure 1/Sekil 1 Ana harcama grubu bazinda nominal fiyatlarin ytizdelik degisimlerinin geometrik
yogunluklary/ percentage of nominal price changes geometric density curves of on the basis of main
expenditure items
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Tablo 1 / Table 2 Ana harcama grubu bazinda fiyat artiglarinin ortalama, medyan ve standart sapma degerleri/
Average, median and standard deviation of price changes on the basis of main expenditure items

Harcama Kalemleri Ortalama Medyan Standart Sapma
Guda 0.7632163 0.47154598 4.125866
igki ve tiitiin 0.8560897 0.10717898 2.563810
Giyim ve ayakkabi 0.5177408 0.31444798 4.599905
Konut giderleri 0.7203434 0.32164366 2.593112
Ev esyasi 0.5622506 0.31893613 3.931179
Saghk 0.7754972 0.12053836 8.995686
Ulasim 0.7125135 0.17060151 3.464555
Haberlesme 0.8695708 0.00000000 8.994299
Kiiltiir ve eglence 0.5243785 0.01218064 5.621990
Ozel Egitim 0.8135684 0.08508061 8.537935
Hizmet 0.8337082 0.67372195 1.300582
Elezﬁllﬂl::l ve 0.6240165 0.32095406 4418619
TUFE 0.6538126 0.5580303 0.7972144

Tablo-2’de son satirda enflasyon oranindaki yiizdelik degisimlerin ortalamasi, medyan degeri ve
standart sapmasi verilmistir. 2005-2014 yillar1 arasinda aylik bazda ortalama enflasyon % 0.6538’dir. Bu deger,
ana harcama grubu bazinda hesaplanan ortalama degerler ile uyum i¢indedir. Diger taraftan, standart sapma
degeri icin ¢ok farkli bir durum s6z konusudur. Enflasyon verisinin standart sapmasi 0.7972 iken, ana harcama
kalemleri i¢in bu deger en diisiik 1.3006’dir ve 8.9957 gibi gorece yiiksek degere cikabilmektedir. Tiim harcama
kalemleri i¢in hesaplanan standart sapma ise 4.7586’dir ve enflasyon verisi igin hesaplanan degerin yaklasik 6
katidir.

Standart sapma degerlerinin bar grafigi Sekil-2’de verilmistir. En yiiksek standart sapma degerlerine
sahip olan harcama kalemleri haberlesme, saglik ve 6zel egitimdir. Diger taraftan, en diisiik standart sapma ise

icki ve tiitiin harcama grubundadir.
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Figure 2/ Sekil 1 Percentage standard deviation of nominal price changes on the basis of Consumer Price
Index and main expenditure items/TUFE ve ana harcama grubu bazinda nominal fiyat artiglarinin yiizdelik
standart sapmalari

Elde edilen bulgular 1s131nda goriilmektedir ki, toplulastiriimis bir veri olan TUFE enflasyon degerinde
gozlenen katilik, tiriin bazindaki fiyatlar igin gegerli degildir. Gergekte, tiriin bazinda nominal fiyatlar hizlh
bicimde degismektedirler. Fiyati artan ve azalan iiriinler birbirlerini dengelemekte ve bunun sonucunda

toplulastirilmig veriyi (enflasyon) katilastirict yonde etkilemektedirler.
4.2. Nominal Fiyat Degisim Frekansi

Ana harcama kalemleri i¢in (1.2)’de tanimlanan fiyat degisim indikatorii hesaplanarak nominal fiyat
degisim frekansi ve periyodu bulunmustur. € degeri 0.7 alinmistir. Bunun anlami, aylik bazda nominal fiyat
degisimi % 0.2’den az ise o madde i¢in ilgili aya ait fiyat degisim indikatorii 0’dir. Hesaplanan degerler, Tablo-

3’te gosterilmektedir.

Tablo 2 /Table 3 Ana harcama kalemi bazinda nominal fiyatlarin degisim frekanslar1 ve periyotlari / Frequency
and period of nominal price changes on the basis of main expenditure items

Harcama Kalemleri Frekans Periyot
(Ay") (Ay)
Gida 0.8618001 1.160362
I¢ki ve tiitiin 0.6092437 1.641379
Giyim ve ayakkabi 0.8969051 1.114945
Konut giderleri 0.7156863 1.39726
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Ev esyasi 0.7767949 1.287341
Saghk 0.5294118 1.888889
Ulasim 0.6514161 1.535117
Haberlesme 0.3229292 3.096654
Kiiltiir ve eglence 0.5915033 1.690608
Ozel egitim 0.512605 1.95082
Hizmet 0.8616677 1.16054
Cesitli mal ve hizmetler 0.7520325 1.32973

Tablo-3’te ana harcama kalemleri bazinda nominal fiyatlarin ortalama 1.11 ve 3.1 ay arasinda degistigi
goriilmektedir. Fiyatlarin en uzun siire degismeden kaldig1 harcama grubu 3.1 ay ile haberlesme iken, giyim ve
ayakkabi 1.1 ay ile degisim periyotu en kisa olan harcama grubudur. Ortalama fiyat degisim periyotu ise 1.33
aydir.

Grafik olarak Sekil-2’te gosterilen nominal fiyat degisim periyotlar1 degerlendirilerek, {irlin bazinda fiyatlarin
kisa araliklarla degistigi sdylenebilir. Standart sapma deZerleri en yiiksek olan saglik, haberlesme ve 6zel egitim
ayn1 zamanda fiyatlarin en uzun siire degismeden kaldigi harcama kalemleridir. Sonug olarak, Abdioglu

(2010)’nin sonuglarma paralel olarak, Tiirkiye ekonomisinde fiyat katiliklarinin diistik oldugu goriilmektedir.

5. SONUC

Ug ana baslik altinda Tiirkiye ekonomisinde fiyat dinamiklerini inceledigimiz bu galismada, ilk olarak
fiyatlarin katilik derecesi aragtirtlmistir. 2005:01-2014:12 dénemini kapsayan 331 iiriin ve hizmete ait TUFE
fiyat serileri kullanilarak elde edilen sonucglara gore Tiirkiye’de fiyatlar ortalama olarak her 1.3 ayda bir
degismektedir. Benzer calismalarda bu siireyi, Abdioglu (2010) 1.6 ay, Ozmen ve Seving (2011) ise 7.4 hafta
(1.7 ay) olarak bulmugtur. ABD i¢in 4-7 ay aras1 (Klenow ve Kryvtsov, 2008), Avrupo Euro bolgesi icinse 13 ay
(Alvarez, Dhyne, Hoeberichts vd., 2006) olan bu degerin Tiirkiye i¢in 2 aym altinda olmasi, fiyat katilik
derecesinin gelismis iilkelere kiyasla belirgin bigimde diisiik oldugunu gostermektedir. Ayrica, Tirkiye’de
sektorler bazinda fiyat dinamikleri bir hayli heterojen bir davramis sergilemektedir. Ornegin haberlesme
sektortinde fiyatlar arti veya eksi yonde yakin oranlarda degigsmekte iken, hizmet sektoriinde fiyat degisimleri

genelde pozitif yonde olmaktadir. Teknolojik gelisme ve rekabet kosullart bu farkliligi agiklayabilir.
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