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Abstract

Spatially overgrowth of metropoles and their sprawl cause a new spatial form where
the change and restructuring in the relations between center and periphery restructuring is
observed. This change/restructuring has caused a new socio-spatial structure defined as urban
region which includes specialized settlements located at the periphery of the center/metropolis.
In this context, urban regions comprise a center and the impact areas related to the functional
relations of this center. In the literature on urban regions that has arisen during the 1980s, it has
been emphasized that urban regions have developed a new spatial level with the help of networks
built to increase the competitive power of isolated settlements and to share information and
technology. Urban regions are defined as the spaces facilitating the “adaptation to globalization”
during the transformation process from spatial scales of nation state to new socio-spatial scales of
global structure. This study analyses urban region concept used to define contemporary spaces of
national and international literature and explores new definitions referred for current
transformations.
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MEKANSAL YENIDEN YAPILANMADA SINIR TANIMAYAN KENT
BOLGELER

Ozet

Metropollerin mekénsal olarak giderek biiytimeleri ve yayilarak geniglemeleri yeni bir
mekansal yapinin ortaya cikmasina sebep olmakta, bu yapida merkez ve g¢evre arasindaki
iliskilerin degiserek, yeniden yapilandig1 gozlenmektedir. Bu degisim/yeniden yapilanma,
merkezin/ana kentin ¢eperinde yer alan farkli uzmanlagmis yerlesimleri de igine alan ve kent
bolge olarak tanimlanan bir sosyo-mekansal yapinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu
kapsamda kent bolgeler, bir merkez ve bu merkezin islevsel baglantilarla iliskili oldugu etki
alanini icine almaktadir. 1980 sonrasi ortaya ¢ikan kent bolge yazininda, kent bolgelerin tekil
yerlesimlerin rekabet giiclerini artirmak, bilgi ve teknoloji paylasiminda yer alabilmek igin
kurduklart paylasim aglarmnin yardimiyla yeni mekansal bir diizlem olusturduklar: dile
getirilmektedir. Kent bolgeler, ozellikle ulus devleti temel alan mekénsal olceklerden, yeni
sosyo-mekansal olgeklerin 6ne ¢iktigi kiiresel yapiya gecis siirecinde “kiiresellesmeye uyumu”
kolaylastiran mekanlar olarak tanimlanmaktadir. Bu ¢alisma giintimiiz mekanini tanimlamada
kullanilan kent bolge kavramini ulusal ve uluslararast yazin cergevesinde incelemekte, yasanan
dontisiimlere referans veren yeni tanimlamalari aktarmaktadir.
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1. GIRIS

Yirminci ylizyilin son ¢eyreginde etkisinin daha yogun olarak gzlemlenmege
bagladig1 kiiresellesme siireciyle birlikte kentlesme yazininda yeni kavramlar
tartistlmaya baglanmigtir. Kiiresellesmenin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve yonetsel
etkilerinin yanisira mekéansal izdiistimleri ve kiiresel akiskanligin insan yasaminda
yarattig1 degisimler kentlerin icerigi ve kiiresel diizlemde sahip oldugu rollere de etki
etmektedir. Kentler daha ¢ok, sermayenin etkisiyle doniismekte, ekonomik yapidaki
degisimle birlikte kiiresel ag icerisinde yer bulabilen gelismis bolgeler ve kentler ortaya
cikmaktadir. Kiiresel 6lgekte biitiinlesme saglanirken, kentlerde pargalanma ve dagilma
stirecleri de gézlemlenmektedir.

Kentler, sanayi devriminin baslattig1 ivmeyle aldiklar1 goglerden farkl olarak;
giiniimiizde iletisim ve ulasim teknolojilerindeki yaganan gelismeler sonucunda iilke
icinden ve iilke disindan goglerle biiyiimesine devam etmektedir (Ertiirk ve Karakurt
Tosun, 2009). Demografik agidan biiyiiyen kentlerin mekansal biiyiimelerinde de
farklilagmalar gozlenmektedir. Bu biiylime kentten metropole, metropolden,
metropoliten alana ve metropoliten alandan kent-bolgeye evrilen kavramlarla
aciklanmakta ve bu kavramlara yonelik tartismalar ve calismalar literatiirde yerini
almaktadir.

Metropollerin giderek idari sinirlarini agarak, yayilarak genislemesiyle yeni bir
mekansal yapi ortaya ¢ikmakta, bu yapiy1 olusturan merkez ve g¢evresi arasindaki
iligkilerde de degisim gozlenmektedir. Bu degisim merkezin (ana kentin) ¢eperinde yer
alan farkli uzmanlagmis yerlesimleri de i¢ine alan ve kent bolge olarak tanimlanan bir
yapinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. 1980 sonrasi ortaya ¢ikan kent bolge
yazininda tekil yerlesimlerin rekabet giiglerini artirmak, bilgi ve teknoloji paylasiminda
yer alabilmek icin kurduklari paylasim aglarmin yardimiyla yeni mekansal bir diizlem
olusturduklar1 dile getirilmektedir. Kentin, niifus ve ekonomik faaliyetlerle birlikte
biiyiimesi; daha genis bir mekana yayilmasini, kent i¢inde farkli toplumsal gruplar
arasinda ayrimlagmayi1 ve alt merkezlerin olugsmasini da ortaya ¢ikarmaktadir. Birden
fazla merkezin bir arada yer aldigi kent bolgeler igin; ag kentler, ¢ok-merkezli
metropoliten bolgeler gibi tanimlamalar da kullanilmaktadir. Mekansal sinirlar
konusunda c¢esitli tartigmalar yapilsa da, kent bolge icinde yer alan mekansal alt
birimler arasinda degisik tiirde etkinliklerden kaynaklanan insan ve mal akimlarmin
yogunlugu kent bolgenin sinirlarini belirlemektedir. Bu calisma giiniimiiz mekanini
tanimlamada kullanilan kent bélge kavramini ulusal ve uluslararasi yazin gergevesinde
incelemekte, yasanan doniistimlere referans veren yeni tanimlar aktarilmaktadir.

2. KURESELLESME SURECININ KENTLERE ETKILERI

Bu boliimde kiiresellesme kavraminin ¢ikist, igerigi konusuna yonelik
degerlendirmeler yapilarak, kiiresellesme siirecinin kent planlama yazini {izerinden
kentlere olan etkisi tartisilmaktadir.

2.1. Kiiresellesme ve Kent: Tarihsel Ele Alis

Tarihsel veriler incelendiginde; kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigi,
degisik donemlerde farkli niteliklerle ortaya ¢iktigi, her konuyu ve kesimi etkileyen bir
olgu oldugu sdylenebilir. Kavram olarak kiiresellesmenin diinya genelinde her tiirden
iligkilerin yogunlasmasi ve hizlanmasi ve bu yogunlagsmanin bir sonucu olarak
mekansal uzakliklara ragmen wuzak bolgelerin birbirleriyle iligski igerisinde
olabilmeleriyle agiklanabilecegi yoniinde goriisler bulunmaktadir. Kiiresellesme
kavramimin giiniimiiz anlayisinda ise kullaniminin 196011 yillarla yayginlastigy,
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ozellikle 801i ve 90l yillardan sonra ise hemen hemen her ¢aligma alaninda 6nemli bir
anahtar kavram olarak yer aldigi soylenebilir. Son yillarin ekonomik, sosyal ve
toplumsal yazininda yapilan ¢aligmalarin bir sekilde kiiresellesmeyle iligkilendirildigi
goriilmektedir (Ertiirk ve Karakurt Tosun, 2009). Bu calismalarda kiiresellesme
kavraminin agiklanmaya calisildigi, kiiresellesmenin sebepleri ve sonuglar tizerinden
¢ikarimlar yapilmaya ¢alisildig1 goriilmektedir.

Kiiresellesme kavraminin kent ve bolge planlama disiplinin ¢alisma
konularinda da yer aldigi, kiiresellesmenin kentlerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel,
yonetsel ve mekansal boyutlarindaki etkileri tarihsel siirecte incelendiginde,
kiiresellesme- kentlesme etkilesimi {izerine ilk ¢alismalarin, ABD ¢ikisli olup temelde
ticaret, pazar dinamikleri ile kentsel biiyiime ve kalkinma paradigmalari arasindaki
iligki lizerinde yogunlastig1r goriilmektedir. 1950°li yillarda, caligmalarin genellikle
gelismekte olan ya da az gelismis tilke kentleri {izerinde durdugu ve bu ¢aligmalarda;
“merkezi yerler kuram1”; kentlerin hizli bityiime nedenleri; yoksulluk, sinirli sanayi
gelisimi, oligapolistik yap1, “bagimlilik kuram1” (dependency theory - Latin Amerika
aragtirmalar1) konularinin tartisildigi  bilinmektedir. ABD’li arastirmacilar bu
calismalarinda “politik” bir yaklagim1 benimserken, Avrupali aragtirmacilarin daha ¢ok
ulusal kalkinmayr vurguladigi goriilmektedir. 1960°lar ve 1970’lerin  bagina
gelindiginde, gelismekte olan ya da az gelismis iilke kentleri odakli ¢alismalarin devam
etmektedir. Ancak ¢alisma konulari; kentlerin biiytimesi ile ulusal ekonomik kalkinma
arasindaki paralellige; bu iilkelerin geri kalmis ekonomik ve sosyal dogasina ve “over-
urbanized (kentlerin ekonomik olarak kendini tolere edebilecegi biiyiikliigiin agilmasi)”
kavramlarina vurgu yapmaktadir. 19701i yillarin ikinci yarisindan baslayarak 1990lara
kadar olan siirecte yapilan ¢aligmalar ise, yine geri kalmig iilke kentleri ve ozellikle
hinterlantlarina odaklanmaktadir (Sat ve Giirer, 2008). 1970lerde kent biiylimesi-
kentlerin kendi i¢ dinamiklerinde gizlidir vurgusu yapilmasina ragmen, 1980ler de
kentlerin biiytimesinde uluslararasi ekonomik kalkinmanin 6nemi vurgulanmaktadir.
Boylece ulus-devletin by-pass edilmesi siirecine giris yapilmakta ve kiiresel 6lgekli
kapitalist kalkinma kapsaminda geri kalmis iilke kentlerinin form ve fonksiyonlarinin
nasil degistigi tizerinde durulmaktadir. Aragtirmalar kiiresel denge/dengesizlik, merkez-
ceper iliskileri ve “bagimli kentlesme (dependent urbanization - diinya sistemi ile geri
kalmiglik arasindaki kuvvetli bag)” konulari iizerinden ytiriitiilmektedir (UNCHS,
2001). 1990lara gelinceye kadar olan siirecte 6zet olarak, kiiresel cerceveye oturan
aragtirmalarin gelismekte olan ya da az gelismis iilkelere odaklandigi ve kentler tizerine
gelistirilen c¢alismalarin  kentlerin 6ziine inmek yerine ulusal politika, kiiltiir,
makroekonomik kalkinma vb. konular tizerinde durdugu séylenebilir (Sat ve Giirer,
2008). Kiresellesme tartigmalarinin yiikselise gegmesinde doniim noktasi olarak kabul
edilen 1989 yilinda Berlin duvarinin yikilmasi ve komiinizmin sarsilmasi gelismekte
olan ya da az gelismis iilke kentleri iizerine ¢alisan arastirmacilart akademik
Marksizm’e yoneltmis, liberal politikalarin da hiz kazanmasiyla kiiresel kent kavrami
akademik yazinda sik¢a anilir hale gelmistir. Friedman (1986), Sassen (1991)
gerceklestirdikleri ampirik g¢alismalarla bu konunun gelismesi ve gelistirilmesinde
6nemli rol oynamislardir.

21. yiizyil tartigmalarinda kentlerin kiiresellesme siirecinde yiiklenecekleri
yeni roller ile kentlerin iglevlerinin konu edindigi ¢aligmalar goriilmektedir (Eraydin,
2001). Yirminci ylizyilla yonelik bulgular sanayilesme siirecinin kentler iizerindeki
etkilerini ortaya koyarken, sanayilesme siirecinin go¢ egilimlerinin bir sonucu olarak
hizla biiyilyen kentlerin metropolitenlesme siireci tartigilmaktadir. Kiiresellesme
stireciyle birlikte ise kiiresellesmenin kentler {izerindeki etkilerinin bir sonucu olarak
kentlerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, yonetsel ve mekénsal yeniden yapilanmalariyla
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yeni bir degisim ve doniisim igerisinde oldugu, bu donemde metropolitenlesme
olgusunun farkli bir yapida gelismeye basladigina yonelik tartismalar yapilmaktadir.

2.2. Kiiresel Sisteme Eklemlenebilen Kentler ve Ozellikleri

Kiresellesme siirecinde kentlerdeki degisimde en onemli dinamiklerden biri
ekonomik yapidaki doniigiim olarak goriilmektedir. Ekonomik yapidaki degisim ve
dontisiimle birlikte bolgeler arasinda mal, hizmet, sermaye ve niifus hareketlerinde bir
degisim yasanmaktadir. Bu degisim siirecinde ozellikle sanayilesmis batili iilkelerin
diinya ekonomisine yon verdigi sdylenebilir. Bu tilkelerin gerek bilgi teknolojilerine
dayal1 tiretim yapilar1 gerekse gelismis isgiicli ve sermaye yapilari bu yon vermedeki
iistiin yanlar1 olarak goriilmekte, bu ozellikteki {iilkelerin kentleri ise uluslararasi
politikalarin ve ekonomik kararlara yone veren merkezler olarak kabul edilmektedir.
Bu ozellikleriyle one ¢ikan kentlerin ise kiiresel kent olma o6zelliginde olduklar
belirtilmekte, ilgili yazinda diinya kenti ve kiiresel kent olarak tanimlanmaktadir.
Diinya kenti kavramina yonelik ilk tartismalarin Friedman (1986) tarafindan yapildigi
goriilmektedir. Friedman’in diinya kentlerini uluslararasi ekonomiye yon veren
merkezler olarak tanimladigi, bu kentlerde hizmet sektoriiniin finans, hukuk,
danigmanlik ve reklamcilik gibi ileri sektorlerin 6ne ¢iktig1 goriisiinii savundugu
goriilmektedir. Kiiresel kent tanimlamasina yonelik bir diger kavramsal ¢alisma Sassen
(1991) tarafindan yapilmigstir. Sassen, kiiresel kentleri agiklamaya yonelik olarak bu
kentleri diger kentlerden ayirt eden o6zellikleri iizerinden incelenmesi gerektigini
Onermistir. Bir kentin diinya kenti olabilmesi igin: i. uluslararasi ticaret ve finans
merkezi olabilme, ii. ileri hizmet sektorlerinde ekonomik faaliyetlerin kiiresellesmesini
saglayan merkez olabilme, iii. yenilik merkezi olma ve yenilikgi tiriinler i¢in piyasa
olusturabilme yapisina sahip olabilme ozellikleri tagimalar1 gerektigini belirtmistir.
Kiiresel kent kavramina yonelik yapilan diger dikkat ¢ekici bir ¢alisma Scott (2001)
tarafindan yapilmistir. Bu ¢aligmada kiiresel kentler, kapitalist donemin 6ne ¢ikan
sektorlerinin kiimelendigi, tireticilerin yiiksek seviyede yogunlastig1 ve kiiresel sistemle
biitiinlesen kentler olarak tanimlanmaktadir. Bu ortak kabuller dogrultusunda basta
Londra, New York ve Tokyo gibi kentlerin bugiin diinya ekonomisine yon veren
kiiresel kentleri olarak goriilmektedir.

Eraydin (2001), kiiresellesme stirecine kentlerin eklemlenebilmesinin alti
farkll sekilde olabilecegini vurgulamaktadir: i. kiiresel sistemin odagi olarak, ii. bilgi
kapasitesi ile, iii. yaratict kapasiteleri ve yerel iliskilerindeki biitiinsellesmenin
yarattigini rekabet giicii ile, iv. teknolojik birikimleri ile, v. yapisal doniisim
gerceklestirerek ve vi. kiiresellesme siirecine bazi kesimlerin 6zverisi ile eklemlenenler.
Bu siniflandirmada tizerinde en fazla durulan kiiresel kent 6zellikleri; bilgi iiretme ve
ogrenme kapasitesi, yaraticilik, rekabet giici ve ¢ok sayida {iretim ve iletisim aginin
kesisme noktasi olabilmek. Bu 6zelliklere sahip olan ya da giidiimlii olarak bu siirecin
pargast olmaya aday olan kentlerin eklemlenmede 6nemli rol oynayan i¢ ve dis
dinamikleri gozoniine almasi ve gerekli yerel diizenlemeleri yapmasi gerekmektedir.

Bu tartigmalar 1s18inda kiiresellesmenin &zellikle metropoliten kentleri
etkiledigi, metropoliten kentlerin sinirlarinin ¢izilemedigi, c¢ok odakli/merkezli
bolgelere dontistiigii  belirtilmektedir. Bu yeni kentsel bicimin ayni zamanda
beraberinde bir pargalanmay1 da getirdigi, kent ile ¢evresindeki bolgeler arasindaki
farkliliklar1 azalttigi, bu yeni mekansal yapilanmanin ise kent-bolge kavrami ile
literattirde yerini aldig1 goriilmektedir (Garreau, 1991; Soja, 2001; Scott, 2004; Tekeli,
2004).
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3. KURESELLESMEYE UYUMDA YENIi MEKANSAL
GELISMELER: KENT BOLGE

Devlet tarafindan saglanan korumanin azaldigi ve liberallesmenin ekonomik
piyasalara egemen oldugu bir ortamda metropolitan kentler kiiresel aglar icinde
avantajli konum elde etmeye g¢alismislardir. Bu amagla ekonomik yapida 6nemli
degisimler yasanirken, mekanda da 6nemli doniistimlerin gergeklestigi goriilmektedir.
Bu dontisiimlerden biri olarak kentlesmenin artik bélgesel bir olgu haline geldigi ve
smirlarm onemini kaybettigi gozlenmektedir. Kentler, gerek morfolojik olarak gerekse
de iligkilerde giderek daha biiyiik ve karmasik bir yap1 niteligi kazanmakta ve kent
kavrami bu tiir kentleri tanimlamakta yetersiz kalmaktadir. Metropolitan alanlarin
giderek yayilarak genislemesi ile yeni bir mekansal olcek ortaya ¢ikmaktadir. Bu
mekanin ise, ana odagin ¢eperinde yer alan farkli uzmanlagmis yerlesmeleri igine alan
kent bolge kavrami ile tanimlandig gortilmektedir (Eraydin, planlama.org).

Kent-bolge kavraminin agiklanmasina yonelik fakli goriisler olugmus bu
goriislerde zaman zaman birbirinin yerine gecen diinya kenti, kiiresel kent, global kent,
mega kent, islevsel kentsel bolge, mega kent bolge gibi kavramlar kullanilmistir. Kent-
bolge kavrami ozellikle kiiresellesme doénemindeki yeniden yapilanmanin ve ulus
devleti temel alan bir yapidan yeni mekansal lgeklerin one ¢iktigi bir yapiya gegis
stirecinde “kiiresellesmeye uyumu” kolaylastiran mekanlar olarak tanimlanmaktadir
(Eraydin, planlama.org). Bu kavramsal ele alislarda kent-bélge kavraminin
aciklanabilmesine yonelik “bir merkez ve bu merkezin islevsel baglantilarla iligkili
oldugu etki alani, bu merkezin ¢evresindeki diger merkezlerle iliski kurabilmesi ve bu
merkezlere eklemlenebilmesi” yoniinde bir kabuliin olustugu goriilmektedir
(Rodriguez-Pose, 2008). Kent bolgelerin olusumunda hizmet ekonomilerinin yiikselisi
ve bununla iliskili olarak ekonomik iglevlerin kent merkezlerinden kentlerin ¢evrelerine
dogru kaymasi onemli bir dinamik olarak goriilmektedir. Bu siire¢ kentlerin etki
alanlarina dogru bir yayilma siirecinde oldugunu da gostermektedir. Hizmet
ekonomisine gecisle iliskili olarak kent bolgelerin olusumunda 6ne ¢ikan siireclerden
bir digeri sanayinin yer degistirme siirecidir. Sanayinin ana kentten kentin ¢eperlerine
dogru yer sectigi ve bu ana kentin halen giiglii bir ekonomik altyapiya sahip olmasi
gerektigi yoniinde kabuller bulunmaktadir (Ozatagan ve Giiveng, 2012).

3.1. Kent Bélgelerin Tanimlanmasinda Simirlar ve Agsal iliskiler

Kent-bolge kavrami aciklanirken ©ne ¢ikan hususlardan biri smirlar
konusudur. Yonetsel/idari simnirlar ile tanimlanan yerlesim sisteminin giiniimiizde
sinirlarla cizilemedigi bir yapi igerisinde oldugu goriilmektedir. Bu nedenle de kent-
bolge smirlari ile yonetsel smurlarin cakistigi/cakisamadigl  durumlar ortaya
cikabilmektedir (Ozisik, 2015). Cesitli calismalar kent bolgenin fiziksel sinirlarini
tanimlarken, “anakentin ayak izlerinin belirlendigi alan” deyimi kullanilmakta ve is
olanaklari, konut ve hizmetlerin arz ve sunumu arasindaki iliskilerle tanimlanan ve
yonetsel sinirlarla betimlenmeyen bir mekandan s6z edilmektedir. Kent bolge iginde
yer alan mekansal alt birimler arasinda degisik tiirde etkinliklerden kaynaklanan insan
ve mal akimlarinin yogunlugu kent bolgenin mekansal sinirlarini belirlemekte
kullanilabilir (Eraydin, planlama.org).

P13

Kent-bolgenin belirlenmesinde 1990'l1 yillarda Manuel Castells'in iirettigi “ag
toplulugunun yiikselisi” 6nemli bir etkide bulunmustur. Castells, bu gelismenin sonucu
olarak yalnizca biiyiik kiiresel kentlerin gelisimine odaklanmakla kalmayip, ayni
zamanda ag sehirlerinin birincil diigiimleri ve merkezlerinin ve ¢evrelerindeki gelisme
bigimi tizerinde de durmaktadir. Kent bolge kavraminin altinda aga baglh gelismeler
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fikri yatmaktadir. Polimorfik, ¢ok tabakali ve aga bagli kentlesmis bolge kavramlari,
kent bolge kavramini tartigmakta kullanilmaktadir.

Her gecen giin daha fazla sayida kisinin dogrudan fiziksel yakinliga
dayanmayan iletisimden yararlanmakta ve bu durum kentsel gelismeye iliskin
aciklamalarda daha fazla yer almaktadir. Niifusun daha biiyiik boliimleri, is ve aile
iligkileri ile diger sosyal iligkileri siirdiirmek i¢in telekomiinikasyon ve ulagim
teknolojilerine bagimli hale gelmektedir. Bu durumda kentsel iliskilere dayanan
mekana iligkin sinir kavraminin dagilmasina iliskin gelismeler yasanmaktadir.

Kent bdlgenin tanimlanmasinda yerlesim kiimelenmesi ile baglantili ulastirma
altyapisi ¢ok 6nemli girdiler olarak belirlenmektedir. Bir veya iki saatlik yolculuk veya
“bir giinde gidip gelinebilirlik” gibi baz1 kaba yonergeler, bazi agiklamalarda sinirlarin
tespit edilmesinde kullanilmaktadir (Georg vd., 2016).

3.2. Kent Bélge — Cok Merkezlilik iliskisi

Kent bolgenin “bir merkez ve bu merkezin islevsel baglantilarla iliskili oldugu
etki alani, bu merkezin g¢evresindeki diger merkezlerle iligki kurabilmesi ve bu
merkezlere eklemlenebilmesi” olarak yapilan tanimlamasinda “gok-merkezlilik”
anahtar bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kent bolgelerin morfolojik ve
fonksiyonel boyutlarin1 algilamada g¢ok-merkezlilik yazinin sundugu yaklagimlar
6nemli kaynaklar olarak goriilmektedir.

1990'li yillarin sonlarinda, biiyiik sehirler, siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel
degisikliklerden kaynaklanan iglevsel ¢ok merkezli sistemler olarak anlasilmistir. Bu
degisiklikler, diinyanin ve kentlerin farkli parcalari arasinda yeni baglanti ve
bagimliliklarin; hareketliligin ve hareketlilige erisimin artmasi, idari ve ekonomik
yapilarin yeniden dlgeklenmesi vb. etkiler ile artmasi sonucu olugmaktadir (Nielsen,
2015).

Belirli bir alanda birden fazla kentsel merkezin olusumu olarak
tanimlanabilecek olan ¢ok-merkezlilik, kentsel ekonomik ve sosyal aktivitelerin farkli
merkezlere desantralizasyonunu ve bu merkezler arasinda artan hareketliligi,
dolayisiyla da karmasik aktivitelerin mekansal dagilimini ifade etmektedir (Davoudi,
2003). Cok-merkezlilik, merkezlerin morfolojik ve fonksiyonel 6zellikleri ile birlikte
ele alinmaktadir. Kentsel aktivitelerin alandaki fiziksel organizasyonu (istihdam ve
hizmetlerin dagilimi, vb.) ¢ok-merkezliligin morfolojik 6zelliklerine vurgu yaparken;
kentsel alanlar arasindaki akimlar (aglar, iliskiler ve isbirlikleri) ise fonksiyonel
ozellikleri olarak degerlendirilmektedir (Sat vd, 2014; Meijers, 2005; Limtanakool vd.,
2007; Hall ve Pain, 2006). islevsel ¢ok merkezliligin herhangi bir fiziksel alanda
varolabilmesi i¢in s6z konusu alanin birden fazla merkez (diigiim) icermesi ve bunlarin
islevsel olarak birbirine bagli olmasi gerekmektedir. Eger merkezler arasinda
fonksiyonel bir baglantt mevcut degilse, islevsel ¢ok merkezlilikten bahsedilemez
(Green, 2007).

3.3. Kent Bolgeye Iliskin Farkh Kavramsal Aciklamalar

“Islevsel kent-bolge” ya da “mega kent-bolge” kavramlari kent-bolgelerin
tanimlanmasinda ele alinan farkli agiklamalar1 igermektedir.

Islevsel kent-bolge “ise yolculuk alani” bir ya da daha fazla belediye ile
cevresindeki sagak alanlarini igeren bolge olarak tanimlanabilir (Antikainen, 2005).
OECD (2012), 29 iilkede kentsel c¢ekirdekleri belirleyerek, bitisik olmayan alanlari
birbirine baglayarak ve ekonomik, demografik ve c¢evresel verileri kullanarak
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fonksiyonel kentsel alanlarin tanimlanmasma yonelik bir yontem gelistirmistir.
Sonugta, fonksiyonel kentsel alanlar bir ya da daha fazla sehir ve bunlarin toplu tagima
bolgeleri olarak tanimlanmuigtir.

Islevsel kent-bolge Friedmann ve Miller'in (1965) kentsel alan tanimi ile
kabaca eslesmektedir: bir ¢ekirdek etrafinda (en az niifus: 300.000) merkezlenmis ve
iki saate (100 mil - ginliik gidis donusleri icin azami mesafe) kadar siiriis mesafesine
kadar ¢evreye uzanan birbirine bagl bir alan. Bu boyut, Davoudi'nin (2003) bolgeler
arasi 6lgegine de karsilik gelmektedir. Burada iki 6nemli konu iizerinde durulmaktadir:
ilki bir bolgedeki kentlerin birbirine bagimliligini vurgulayan “kent sistemleri” ve
ikincisi bagimsiz ve hatta tamamlayici olan sehirlerin bir araya geldigi “kentsel aglar”
(Castells, 2002).

Hall ve Pain (2006) “mega kent-bolgeleri” Castell’in “iliskiler mekan1” (space
of flows) tanimlamasi iizerinden agiklamaktadir. Hall ve Pain'e gore, bir mega kent-
bolgesi, ekonomik olarak bolinmiis bir igboliimiinde gelisen ve bir veya daha fazla
merkeze sahip ¢ok sayida birbirlerinden ayri ama aga baglh sehirlerden olusur. Halbert
vd. (2006) ise, kiiresel mega kent-bolgelerini “sanal iletisim ve ulagim araciligtyla
fonksiyonel olarak cografi mekana bagli sehirler ve sehirler kiimesi” olarak
tanimlamaktadir.

Sonug¢

Bu c¢alisma, 21. yiizyihn kiiresellesme siireci ile birlikte kentlesme
dinamiklerinden metropollerin teknolojik, ekonomik ve sosyal alanlarinda yasanan
degisimleri ve kentlerin mekéansal yeniden yapilanma siireglerini kent-bolge
kavrammindan hareketle tartigma amacini tagimaktadir. Yirminci yiizyilin son
ceyreginden itibaren kentlesme yazininda, kiiresellesme siirecinin sosyal, ekonomik,
kiilturel ve yonetsel etkilerinin yanisira mekansal izduisiimleri tartisilmaya baslanmis ve
mekani tanimlayan yeni kavramlar ortaya ¢ikmistir. Ozellikle metropoliten kentlerde
goriilen yeniden yapilanma siireci ve ekonomi cografyasinda meydana gelen degisim,
bilgi teknolojisine dayali uluslararasi hizmet ekonomisinin one ¢iktig1, finans,
bankacilik, pazarlama, danigmanlik gibi faaliyetlerin gelistigi bir nitelik tagimaktadir.
Bu donemde kentlerin kiiresel sistemde degisen rolii onlar1 sabit mekansal yapilar
olmaktan c¢ikarmaktadir. Giintimiiz kentleri kiiresel akim merkezlerinin diigiim
noktalart olmakta ve kentler arasinda agsal iliskilerin artarak kiiresel kentlerde
kiimelenme ve yi1gilma egilimi yarattig1 goriilmektedir.

Kentlerin tek merkezli yapidan c¢ok merkezli bir yapiya evrilen ve bu
merkezlerin birbirileriyle eklemlenerek birlesen bir bolgeye, “kent-bolge”ye donustiigu
goriilmektedir. Olusan bu yapida kentsel ve kirsal alanlarin birbirine gectigi,
kentlerarasi iliskilerin derinlestigi, yonetsel sinirlarin 6tesinde bir yapinin ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Cesitli ¢alismalar kent bolgenin fiziksel smirlarini tanimlarken,
“anakentin ayak izlerinin belirlendigi alan” deyimini kullanmakta ve is olanaklari,
konut ve hizmetlerin arz ve sunumu arasindaki iliskilerle tanimlanan ve yonetsel
sinirlarla betimlenmeyen bir mekandan s6z etmektedir.

Kent bolgenin “bir merkez ve bu merkezin islevsel baglantilarla iliskili oldugu
etki alani, bu merkezin g¢evresindeki diger merkezlerle iliski kurabilmesi ve bu
merkezlere eklemlenebilmesi” olarak yapilan tanimlamasinda “gok-merkezlilik”
anahtar bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kent bélgeye boyle bir kavramsal
acilimla yaklasmak beraberinde, islevsel kent bolge ve mega kent bolge kavramlari gibi
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giiniimiiz kentlesme dinamiklerini agiklamada basvurulan diger anahtar kelimeleri
karsimiza ¢ikarmaktadir.

Kiiresellesme stireci ile birlikte metropoller, teknolojik gelismelerin ve yagam
bicimindeki degisimlerin etkisiyle sinirlar1 genisleyen, hatta smirlar ¢izilemeyen ¢ok
odakl bolgelere doniismektedir. Genis alanlara yayilan bu odaklar kimi zaman daginik
yapt sergilemekte, karma kullanimlar ile desteklenmedigi zaman, sorun alanlari
yaratmaktadir. Oniimiizdeki yillarda bu sorunlu alanlarin planlanabilir ve yonetilebilir
olmasi bir gereklilik olarak goriilmeli ve olusan bu ¢oklu kentsel gelisimler arasinda
fiziksel ve islevsel bir organizasyonun kurulmasi yoniinde ¢aligmalar yapilmalidir.
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