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Hiristiyanhkta Incil Yorumlarimin Tarihsel Kaynaklari
Oz

Hermeneutik felsefi bir kavram olmakla birlikte asil itibariyle dinsel kdkenlidir. Felsefede yorum ve anlam sorununu
ifade etmekle birlikte asil kullamimi Hiristiyanlik teolojisinde gergeklesmistir. Ciinkii Hiristiyanlik hem yeni bir din,
hem de Yahudiligin devami olma iddiasinda oldugu icin, hem de kurucusu olan Hz. Isa’ya ilahlik vasfi da verdigi i¢in
ister istemez ortaya ¢ikan geliskileri agiklama ve yorumlama ihtiyaci gerekmistir. Bu nedenle yorum konusu en fazla
Hiristiyan teolojisinde kendisini gdstermistir. Hiristiyanlik, kurucusunu ilah kabul ettigi i¢in incillerden daha &nemli
kabul eden, ayn1 zamanda ortaya ¢iktiktan bir kag yiizy1l sonra “kutsal kitap” kavramina sahip olan ve bu “kutsal
kitap” kavramimi Augustinus’tan sonra kilisenin gerisinde birakan, Hz. Isa’mn kendisinin Yahudilere gonderildigini
sOylemesine ragmen putperestlere de yonelen bir din oldugu i¢in tiim bu geliskiler biiyiik bir yorum geleneginin
dogmasin1 gerektirmistir. Hiristiyanlik {izerine yapilacak tiim felsefi veya teolojik ¢alismalar, Hiristiyanliktaki
problemlerin tarihsel kaynaklarimi1 géz oniine almak zorundadir. Bu ayni zamanda isabetli yorumun bir sartidir. Bu
calisgmada Hristiyanligin tarihsel problemlerinin kokenlerine ve o problemleri temsil eden tarihi sahsiyetlerin
fikirlerine ve birbirleriyle olan iligkilerine yogunlagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Ebionitler, Havariler, Paulus, Augustinus, Yorum.

Historical Resources of Biblical Interpretation in Christianity

Abstract

Hermeneutics is originally religious as well as being a philosophical concept. Although it is related to the problem of
interpretation and meaning in philosophy, its usage has in fact developed in Christian theology. Since Christianity
was a new religion which attributed divinity to its founder, Jesus, and claimed to be the successor of Judaism, it was
necessary to explain and interpret the contradictions that emerged. For this reason, hermeneutics has mostly appeared
in the Christian theology. Christianity accepts its founder as a deity, he is seen as more important than the Bible itself.
A few centuries after the bible has emerged, it attained the name ‘holy book’. This term has been discarded by the
Church after Augustine. In addition to these, Jesus was claimed to be sent to the Jews, yet Christianity was also
oriented toward pagans. All in all, the need to solve these problems has created such a great tradition of
interpretation. All philosophical or theological studies on Christianity have to take historical sources of the religion’s
problems into account. This is also a necessity for an accurate interpretation. This study focuses on the origins of the
historical problems of Christianity, the ideas of the historical figures who represent those problems and their relations
with each other.

Keywords: Ebionites, Apostles, Paulus, Augustinus, Interpretation.

“ Bu galisma, yazarinin “Felsefede, Hiristiyanlikta ve Islamiyet’te Hermeneutik” adli “Doktora Tezi’nden
iiretilmistir.
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1. Giris

Hiristiyanlik diisiincesini ve yorumlarini tam anlayabilmek i¢in ilk donem Yahudi
inancini, bu inancin i¢inden ¢ikan ilk Hiristiyanligin tarihsel kokenlerini anlamak
gereklidir. Hristiyanlik o donemde ortaya g¢ikan muhtelif zit fikirlerde kokenlerini
saklayan bir tarihsel yapiya sahiptir. Hem o zamandaki yerlesik dini inang, hem idari
yap1, hem de Hz. Isa’nin Yahudiler ve putperestler arasindaki konumu Hiristiyanligin
fikri ve inang yapisinin her yiizyilda yeniden yorumlanma ihtiyacinin kokenlerini

saklamaktadir.

2. Hz. isa Dénemi
Hiristiyanlikta yorum deyince hareket noktasinin Incillerden ¢ok, Yeni Ahid’den

daha ¢ok 6nemli olarak gériilen Hz. isa’nin kendisi oldugunu unutmamak gereklidir.*

Baslangicta “Kutsal Kitap” kavramina sahip olmayan Hiristiyanhigin o6zellikle
M.S. 300 yillarinda iznik konsiiliiniin toplanmasma neden olan bir takim goriis
ayriliklarma ragmen burada segilmis olan Incillerin ilk iiii yani, Matta, Markos ve Luka
genel konularda birbirlerini tasdik ederler. Bu ii¢ incile “Synopsis Inciller” ad1 verilir.?
Matta Incili Hz. Isa’nin sahsmin ve yasadigi bdlgenin kimligi konusu ile ilgili olup
(Harrington 1991:46), Hz. isa’nin sahsiyla ilgili béliimlerin devaminda Yahudilerin Hz.

Isa tarafindan azarlanmasi, suglanmas: ve kiigiik goriilmesi gibi konular agirliktadir.?

! Hz. isa’min hayati hakkindaki kaynaklarin basinda inciller ve Yeni Ahidin diger kitaplar1 gelmektedir.
Bunlar {igiincii ylizyilin basindan beri yazilan 27 risale ve mektuptur. Bunlarin havarilerden geldigi ve
tanrinin yazdirmasiyla ortaya ¢iktigi ve havarilerin inanglarindan farkli olmadigi sonraki donemlerde
Hiristiyanlar tarafindan kabul edilmistir.

2 Bu ii¢ Incil zaman bakimindan Yuhanna incilinden éncedir. Her dért incilin de verdikleri haberler sozlii
rivayetlerin toparlanmasindan ibarettir. Incillerin ortak o6zelligi, her bir ciimlesini degerlendirmek,
anlayabilmek i¢in, her bir ciimlenin baglantili oldugu olay ya da olaylarla ilgili bir kaynagin
bulunmayisidir.

% Huristiyanlarin dogru sayarak Yeni Ahide aldiklari incillerin disinda dogru saymayarak Yeni Ahide
dahil olmayan (apokryph) Incillerin en meshurlari Ebionitler ve Barnaba Incilleridir (Sarikgioglu
1982:207).

241



Ahmet KAVLAK, “Hiristiyanhkta incil Yorumlarmin Tarihsel Kaynaklan,”
Kaygi, 18(1)/2019: 240-256.

Hz. Isa doneminde Filistin Roma’nin bir eyaletiydi ve bagimsizligimi M.O. 63°de
kaybetmisti. Hz. Isa ile iliskide bulunan resmi kimseler Romalilardi. Idare memurlarinin
resmi dili Latince idi. Aramca 250 seneden beri halk diliydi. ibranice sadece Tevrat’ta
ve havradaki ibadetlerde kullamliyordu. Diger bir ¢ok Yahudi gibi Hz. Isa da en az iic
dil biliyordu.

Hz. Isa donemindeki meshur Yahudi gruplari ise Saddukiler, Farizalilar,
Esseniler’di. Saddukiler hakim zengin ziimreydi. Tevrat disindaki biitiin kutsal sayilan
yazilar1 reddederler ve her yenilige muhalefet ederlerdi. Farizalilar ise Tevrat disinda da
sOzli rivayetlerin dogrulugunu savunurlardi. Esseniler ise Farizalilar i¢cindeki asir1 bir
grubu temsil ediyordu ve asketik* bir hayat tercih etmislerdi. Hz. Isa’nin da bu gruba
mensup oldugu ileri siiriilmiisse de ispat edilememistir.” Bu tarikat Yahudilerin en kati

kurallar1 bulunan, kaderi istencin 6zgiirligiine yeg tutan bir gruptu (Vermes 2005:69).

Hz. Isa’nin cikisi takriben M.S. 28 senelerine denk gelmektedir. O donemde
miinzevi olarak Urdiin steplerinde yasayan Vaftizci Hz Yahya da Esseniler gibi sehir

kiltliriiniin disinda yasamaktaydi.

Hz. Isa’nin daveti iki esas iizere temellenmisti. Bunlardan birincisi yakinda
gelecek olan Ilahi Mesih Devleti ve Hakimiyeti, digeri Seriat meselesi (Sarik¢ioglu
1982:211), yani “Yahudi dininin karsisinda Hz. Isa ve taraftarlarmnin bu yeni gretisinin

T
konumu™” idi.

3. Hz. Isa Sonrasi
Hz. isa déneminde davetlerin tamami Yahudilere yonelikti. Putperestlere yonelik

davetler baslangigta Hz. Isa’ya diisman olan ve Roma adma muhbirlik yapan Sn.

* Diinyadan tamamen el etek ¢ekme anlanminda bir yasam tarzi.

® 1947 yihinda Lut Golii kenarinda bulunan Kurman Metinleri isimli papiriislerin bu gruba ait olmasi
kuvvetle muhtemeldir (Sartk¢ioglu 1982: 209).

® Bu durum biitiin Hiristiyanlik tarihi boyunca yorumlarin merkezinde yer alan birkag¢ 6nemli noktadan
birisidir.
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Paulus’un’ Hiristiyanhiga girmesiyle baslamistir. Hz. Isa’nin Yahudilere yonelik
davetinin fazla taraftar bulmamasi ve onlarin yalanlamalari, aslinda Yahudi dininin bir
devanu olarak ortaya ¢ikan bu ‘Mesih Hareketi’nin® miistakil bir cemaat olmasina ve
kendi kiliselerinin olugmasina neden olmustur. Paulus’un Hiristiyanliga girisi, hem ilk
ihtilaflarin ortaya ¢ikmasina, hem de Mesih davetinin putperestlere de yonelmesine

neden olmustur.

Hz. Isa’nin, kendisinin Yahudi kavmine génderildigine dair ifadeleri vardi (Matta
15,24). Fakat Paulus kendisinin Isa tarafindan putperestleri Hiristiyanliga davetle
gorevlendirdigini iddia ederek (Galatyalilara Mektup 2,9), davet alaninin genislemesine
neden oldu. Fakat ilk yorumlar ilk ihtilaflarin da baslamasimma neden oldu. Ciinkii
Yahudilerin dinine dayanan bu yeni cemaatin mensuplar1 i¢inde bulunan ¢ogu putperest
kokenli mensuplarin yeni problemlerin ¢éziimiinde nereye bagvuracaklar1 sorunu ortaya
cikti. Ciinkii, Yahudi olmak ancak Yahudi bir anadan dogmakla miimkiindii. Bu
durumda Yahudilikten gelmeyen putperest kokenli Hiristiyanlarin Musa Kanunlar ile,
yani Yahudi dininin kurallar1 ile bagli olup olmadiklar1 tartisma konusu oldu
(Habercilerin Isleri 15,1-21). Paulus Yahudi dininin kurallar1 ile yalnizca Yahudi
kokenlilerin sorumlu oldugunu, putperest kokenli olanlarin bu kurallara bagli olmasinin
Yahudi dininden ayrilmamis ve Yahudi dininin boyundurugu altina girmis olmasi
anlamma gelecegini iddia ederek, Hiristiyanlik inancini, putperest kokenliler icin
Hiristiyanlikta hicbir dini teklifin olmadig1 seklinde yorumladi. Paulus’un bu yorumu,
cemaat i¢indeki ilk ihtilaf kivilcim1 oldu. Yahudilikteki siinnet emri de Paulus’un itirazi

nedeniyle kaldirildi (Sarik¢ioglu 1982: 217).9

" Paulus (as1l adi Saul) Yahudi kékenli olup Roma vatandasi olan ve az sayida okuma yazma bilen birisi
olarak Roma Imparatorlugu adina muhbirlik yapmakta olan birisiydi.

8 Yahudilerin Hz. Davud dénemindeki gibi tekrar bir Yahudi devlet kuracagina inandiklari ve gelisini
bekledikleri kimse.

% Havari Petrus ve Hz. isa’nin kardesi Yakobus’un siinnet emrinin tatbikini istemelerine ragmen siinnet
emri kaldirildigr gibi, Paulus’un yorumlariyla, insami iyi eylemlerin, ibadetlerin degil sadece imanin
kurtaracagi, dolayisiyla her tiirlii ibadetin gereksiz oldugu anlayisi kabul edildi. Putlara kesilen ve
kesilmeden once 6len hayvanlarin etinden yememek, yakin akraba ile evlenmemek, gayri tabii iliskide
bulunmamak kurallar1 (Levililer 17-18) ise ayni sekliyle kabul edildi.
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Hz. Isa on iki Israil boyuna karsilik on iki havariyi se¢misti. Paulus’un Vizyonu10

ile Paulus da kendisinin havari oldugunu iddia etmisti. Bu konu baslangicta problem
olarak goriilmese de, Paulus’un bir ¢ok fikri Havarilerce tasvip edilmeyince ihtilaflarin
dogmasi kagimlmaz oldu ve havariligin $l¢iitinde uzlasma saglanamadi.™* Paulus diger
havariler gibi siradan balik¢ilar degil, Roma vatandasi, bir kentli ve ayni1 zamanda
Yahudi yazilarin1 ve toresini bilen biriydi (Michel 1992:46). Insanin giinahkar dogdugu,
1yi islerin insan1 kurtarmakta yeterli olmadigi, ‘Tanrinin Oglu’12 kavrami, Kémiinyon
Ayini'? gibi bir ¢ok farkli inanglar dogrudan dogruya Paulus teolojisinin kaynaklik ettigi
inanglardir. Ozellikle Havarilerce Yahudi dinini tamamlamak icin gelmis olduguna
inamlan Hz. isa’nin (Matta 15,24), Paulus’un Yahudi dininin kurallarin kaldirmak igin
geldigini sOylemesi, eskiden beri siiregelen dinin kurallarinin giinahin nedeni oldugunu
iddia etmesi, insanin giinahkar dogmasinin Tanr tarafindan oglunu kurban etmekle
biitiin insan toplulugunun giinahlarina kefaret oldugunu inang esas1 kabul etmesi gibi bu
glinkii Hiristiyanligin da temel inanglarini temsil eden bu anlayis ve inang, cemaatin de
ikiye boliinmesine neden oldu. Bu iki guruptan Paulus ile ihtilaf edenlerin olusturdugu

guruba dinler tarihinde Yahudi-Hiristiyanlar ya da Ebionitler denilir. **

10 Saint Paulus, baslangicta Hz. Isa ve cemaatinin en biiyiik diigmanlarindan ve Roma ihbarcilarindan
biriydi. Yine boyle bir ihbar i¢in Suriye’ye yolculuk ederken, kendi anlatisi ile, Sam yolunda gokte Hz.
Isa’y1 goriir ve ‘Beni nigin incitiyorsun?’ sdziinii duyar. Bunun {izerine muhbirlikten vazgegerek
Hiristiyanlik dinine girer ve kendisinin de havari oldugunu ve putperestleri irsat i¢in Hz. Isa tarafindan
gorevlendirildigini iddia eder. Bu olaydan sonra Havariligin Olgiitii konusunda ihtilaflar ortaya cikar.

" {lk Hiristiyanlar donemindeki bu ihtilaflar, daha sonraki dénemlerde yapilan yorumlarn, yine
baslangicta oldugu gibi ¢ogunlukla inangla sinirli olmasina, yani gelencksel olarak inanilana ters
olmamasina ve Incil igindeki ifadelerden ¢ok, yukarida anlatildigi ve yine gosterilecegi gibi, belirli
problemler etrafinda odaklanmasina neden oldu. Tarihsel olarak bazi olaylarin dogru tespiti miimkiin
olsaydi, goriilen o ki, su andaki yorumlarm biyiik bir kismina gerek olmayacakti. Tarihsel olarak ortaya
cikarilamayan ya da iki farkli rivayet arasinda se¢im yapilmasinda bir tercih ettirici dogru neden
bulunamayan olaylar yorum konusunun ister istemez belkemigini olusturmustur.

12 Yahudilik Hz. Uzeyr’e kars1 olana tutumlar1 nedeniyle tanrinin oglu kavramina ¢ok uzak olmamakla
beraber o donemde bdyle bir fikrin ileri siiriilmesi korkung bir durumdu.

13 Paulus ile birlikte putperest kokenli Hiristiyanlara yonelik irsat gorevi, Paulus’un bazi inang esaslarini
da yaymasiyla devam etti. Bunlardan en onemlilerden birisi ‘Tanrinin Oglu’ kavramindan sonra
‘Komiinyon ayini’ yani Hz. Isa’nin Zeytin dagindaki son vaazindaki ekmek ve sarapla ilgili hatirasiydu.
Goriisleri nedeniyle Paulus, Yahudi-Hiristiyanlar yani Ebionitler tarafindan nefretle karsilandi1 (Raisanen
2001:85).

!4 Ebionitler ya da Yahudi-Huristiyanlar, ilk bakista Yahudi kokenli Hiristiyanlar anlamma gelir. Fakat
tam olarak anlami Paulus teolojisinin ortaya ¢ikardigi inanglara muhalefet eden ilk kiliseyi temsil eder.
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Ebionitlere gore, Paulus’un Sam yolundaki vizyonu onu havari yapamaz, ¢armiha
gerilmek hidayet sembolii olamaz. Kanl1 kurban putperestlik inancinda bulunur. Hz. isa
Yahudiligin 1slahgisidir, yoksa biitiin Yahudiligi ortadan kaldirmak i¢in gelmemistir, o

kanli kurbanlarin diismanidir. Ayrica Tevrat safligin1 koruyamamustir.

[lk cemaatin baskan1 konusu da bu nedenle ihtilaf konusudur. Ebionitlerce ilk
baskan Hz. Isa’nin kardesi Yakobus, Katoliklerce Havari Petrus’tur’®. Biitiin bu inang
farkliliklar1 nedeniyle Ebionitler, hem Yahudiler hem de diger Hiristiyanlar tarafindan
dislanmiglar, Pella ve sonra da Bar Kochba sehirlerine gog ettilerse de Roma ve Yahudi

takibati nedeniyle birkag yiizy1l sonra tarihten silindiler.'®

4. Mezhepler ve Anlayislar

Yukarida anlatildigi gibi, cemaat igindeki ilk ihtilaflar Paulus’un topluluga
girmesiyle basladi. Paulus’un liderligini yaptig1 topluluk, agirligi putperestlere verdi ve
Hiristiyanlik putperest dinlerin yaygm oldugu Roma Imparatorlugu’nda hizla yayildi.
Takibatlarin siddetlenmesine ragmen ii¢ asir sonra Konstantin Hiristiyan olmadan 6nce
Hiristiyanliga hiirriyet verdi ve yavas yavas Roma Imparatorlugunun kanunlari

Hiristiyanhiga gore degistirildi. Kiliseye alisilmanus yetkiler verildi."’

4.a. Marcion: Paulus’un teolojisi iizerinde biiyiiyen ve putperestlere yonelik

davet ¢alismalar1 nedeniyle hizla yayilan Hiristiyanlik icine giren putperest kokenli

Baglangigta tamami Yahudilerden meydana gelmisse de, sonradan bu inanca Yahudi olmayanlar da dahil
olmustur. Hiristiyanligin ilk temsilcileri olan Ebionitler, Yahudi dinindeki kurallardan vazgegilmesini ve
Hz. Isa’min tanrisalligim kabul etmediler, daha sonra mensubu sayica biiyiik olan kilise tarafindan
reddedildiler (Waddington 1833:VIII). Ebionitlerce Hz. Isa Hz. Meryem’in bir erkekle olan normal
evliliginden dogmus, diger insanlardan farkli olmayan bir kimsedir. (Waddington 1833:66)

% Paulus ile havari Petrus arasinda c¢ikan siddetli tartismalar su problemlere dayanmaktaydi: Petrus
diyordu ki “sen Hz. isa’y1 Sam yolunda gérdiigiinii ve dini ondan 6grendigini sdyliiyorsun. Oyleyse
ogrendim dediklerin nigin bizim 6grendiklerimize ters. Sen dini Hz. Isa’dan dgrendiysen biz kimden
dgrendik? Hem sen havari oldugunu sdyliiyorsun. Oyleyse neden havarilerle ¢atistyorsun? Hem sen onun
diigmaniydin. Neden sana goziiksiin? Hem bir defa Hz. Isa’y1 gérmekle oluyorsa, Hz. Isa nigin bizimle
senelerce dolast1?.. Bu tartismalarin sonucunda Paulus cemaatten “deccal” denilerek kovulmustur.

® Giiniimiizdeki Hiristiyanhik timiiyle Paulus teolojisi iizerinde sekillenmistir. Su andaki Inciller de
Paulus taraftarlarinca yazilmis olan Incilleridir.

7 Biiyiik Teodosius zamaninda putperestlik yasaklandi, 529 yilinda Imparator Jiistinyen Atina’daki
Platon’un Akademisi’ni putperest oldugu gerekgesiyle kapatti (Sartkgioglu 1982: 231).
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olanlar, eski inanglarini tiimiiyle silemediklerinden, eski inanglarin ister istemez yeni

problemlere etkisi oluyordu.®

Bu donem i¢inde M.S. 140 yillarinda Paulus’a asir1 sadakatiyle ortaya ¢ikan
Marcion, (Boer 1976:60) Paulus kokenli Hiristiyanlarin inanglarini asir1 sekilde

yorumladi. Marcion yaklasik 144°te kiliseden atilmis, ayr bir kilise kurmustur.

Marcion’a gore kurtulusa, kendisinin Miijde olarak anladig1 habere basit bir iman
adimiyla kavusuluyordu. Marcion, Eski Ahid’in Tanrisi’nin kotii oldugunu ve Isa’nin
“iyi aga¢ hem iyi hem de kotii meyve veremez” (Matta 7,17) soziinii diinyaya atfederek,
icinde bu kadar aci ve kotiiliigli barindiran bir yerin kotii bir varligin eseri olmasi
gerektigini ileri stirmiistiir. Bu diisiince Marcion’un yorumlarinin hareket noktasidir. Bu
kot yaraticiyr da Gnostikler’in de kullandigi Platonik Demiurgos terimiyle tanimlamis
ve diinyamin yani sira insanin da bu kétii tanrmimn eseri oldugunu sdylemistir.™® Marcion
ayn1 zamanda Mesih’in bir bedene sahip olmadigini sadece bedeni varmig gibi yaptigini

sdylemistir. %

Marcion ayrica Miijde boliimlerinden de sadece bir tanesinin yetkin olabilecegini
savunarak kararimmi Luka boliimiinde vermistir. Luka boliimiinii de diger diizeltilmis
Pavlus mektuplar1 pargalarina eklerken savundugu Miijde’ye golge diisiirebilecek bazi
kisimlarim1 da temizleyerek, kendisine gore ilk kutsal kitap olarak kilisesine

sunmustur.21

Zor sartlara ragmen Marcion Ozellikle imparatorlugun dogu kesimlerindeki

kiliselerde genis bir izleyiciye sahipti ve 5.ylizyila kadar yer yer devam etmistir.

18 Eski adet ve geleneklerin, inanglarm Paulus teolojisi igine girmeleri, Paulus teolojisinin, Incillerden
gelen inancin gercevesiyle ilgili zorunlu kurallarinin bulunmamasindan kaynaklanmaktaydi. Incillerde
Hz. Isa’nin hayat hikayesi ve baz1 ahlaki 6giitlerin disinda pek az kural bulunmas1 nedeniyle yeni yorum
yapilmasina bir sinirlama konulamiyordu.

¥ Yalmz bu konuda belki de Gnostikler’den etkilendigi i¢in, kendisi ile celiserek ruh-beden arasinda bir
zitlik da goriiyordu.

20 Doketizm olarak bilinen bu inanca Gnostikler arasinda da rastlanmustir.

2 Bu yaptig1 ile ashnda kilise tarihinde ilk kutsal kitap siralamasi yapan kisidir. Bu sayede kilise de dogru
Kutsal Kitap listesini yapmak i¢in ayaga kalkmustir.
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Bu yorumlamalara gore 6zetle, diinyay1 yaratan Ulu Tanr1 degil, baska bir varlikti.
Demiurg’tu. Hz. Isa’nin babasi degildi. Diinya Yahudi Tanris1 tarafindan yaratilmusti.
Eski Ahid’in Hiristiyanlarin inanglarindan gikarilmasi gerekliydi. incil deyince Eski ve
Yeni Ahid’in bitiin kitaplar1 akla gelmektedir. Marcion bu kitaplarin birligini
reddetmisti (Chadwick 2003:104). Marcion’a gore, Luka Incili, Havariler Tarihi ve

Paulus’un Mektuplari disinda Hiristiyanlar i¢in kutsal bir kitap olamazdi.

Marcion bu goriisleri nedeniyle kilise icinde gnostisizmin tehlikeli en biiyiik
temsilcisi olarak goriildii (Boer 1976:61) ve kilise tarafindan zindiklikla sucglandi.
Bunun iizerine miistakil olarak kurdugu kilise de daha sonra imparatorun zindiklar

hakkindaki kanunuyla tarihten silindi.?

4.b. Arius ve Athanasius: Iskenderiye'de dogmus ve kendi adiyla anilan
(Arianism) mezhebi kuran Arius, Inciller hakkinda ortak bir kararin, yani ortak bir Incil
tizerinde anlagsmanin olmadigi, bir ¢ok incilin farkli guruplarca Hiristiyanlik inanci
olarak elde bulunduruldugu bir tarihte (Montague 1997:29) 'Kelam'in (Hz. Isa’nimn)
tanrisal bir varlik olmadigimi ileri siirerek, Hiristiyanlikta sapkin kabul edilen bir

kurumun ve Hiristiyanlik tarihinin en biiyiik olayinin dogmasina neden olmustur.?

22 Marcion’un goriislerine itirazda Inciller kaynakli bir gerekce gostermek biiyiik bir problem olmustur.
Marcion’a itiraz kararmin tek gerekgesi bu inanglar aleyhine bir ortak kilise kararinin alinmis olmasidir.
Bizi ilgilendiren tarafi, bu reddiye kararmnin, belirli bir kurallar biitiiniine ters diisiip diismedigi noktasidir.
Incillerin yorumunda goz oniine almmasi gereken ¢ok onemli bir nokta vardir; o da, Incillerdeki
climlelerin, hiikiimlerin ya da emirlerin sdylenme amaglar1 ve sdylendigi olaylarla ilgili bir kaydin
bulunmamis olmasidir. Bu nedenle yorumlar1 smirlayici bir kriterden séz etmek imkani yoktur.
Marcion’un aforoz edilmesinde (Boer 1976:62) ve goriislerinin de bu agidan reddedilmesinde kesin
olarak gosterilecek Incile dayali, agir1 yorumu sinirlayict bir hiikiim yoktur. Kilise, istisarelerinde kutsal
ruhun hazir olduguna inanir, bu nedenle oy ¢okluguyla alinan kararin aslinda kutsal ruhun sevkiyle
oldugunu kabul eder. Tartigsmalar1 yonlendiren ana unsur ise Paulus’un goriisleriydi.

% Arius’un yasammimn ilk dénemi hakkinda ayrmtili bilgi yoktur. 'Kilise Babalar1 Felsefesi' denilen
akimin Onciilerinden Diogenes'in yapitlarini incelemis, yine bir 'Kilise Babasi' sayilan Antakyali
Lukianos'un 6grencisi olmustur. Bir siire sonra Kilisenin dini goriislerini elestiren, Hiristiyan anlayisina
kars1 ¢ikan ve bu nedenle kiliseden ayrilan Meltios'un goriislerini benimsemis ve paylagmistir. Daha sonra
Kilise ile arasi diizelmis ve papazlikla gérevlendirilmigse de halki aydinlatmak icin verdigi vaazlarda,
Hiristiyan inancinin Tanr1 olarak benimsedigi “Kelam™in Tanr1 olamayacagini, tanrisal bir gii¢ olarak bile
sayilamayacagini ileri stirmiistiir. Kendisine yapilan tim uyarilar1 dinlememis ve sonunda kilisedeki
gorevinden alinmustir.
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Misir'dan ayrilip 6nce Filistin'e daha sonra Bithynia'ya giden Arius, diislincelerini
oralarda yaymaya calisti. izmitli Eusebios ile de tamisarak goriislerini ona da
benimsetmis, bdylece daha giiglii ve etkili bir tartisma ortami olugsmasini saglamistir. Bu
tartigmanin kisa siirede genis bir cografyaya yayilmasi, kiliseyi sikintiya sokunca,
Imparator Constantinus olaya karisma geregini duydu. Tartismalarm kesilmesi,
darginliklarin giderilmesi, kilise biiyiikleriyle yeniden barisilmasi uyarilart sonug
vermeyince, Arius, Hiristiyan dininin temel ilkelerine, 6ziine aykir1 goriisleri nedeniyle,
ki bu 6zden kasit Paulus’un gériisleridir, 325 yilinda iznik Konsili'nce aforoz edildi.
Diisiincelerini topladigi ‘Thalia' adli kitab1 yasaklandi. Bu yasaklamadan dolay1 Arius
ile ilgili bilgilerimizin ¢ogu kendi el yazmalarindan ziyade, onun muhalifleri tarafindan

yazilmus kitaplara aittir (Rowan 202: 95).%*

Kilise'nin 'Baba-Ogul-Ruh' iiglemesine baglanan ve bu ii¢clemeyi somutlastiran
inanci; goriislerini akil ilkelerine dayandiran, imani1 aklin denetimi altina veren Arius
icin, dogaya da insan diisiincesine de aykiriydi. Kiliselerin Dogu-Bati diye ikiye
ayrilmasi bile Hz. Isa’nin tanrligim akil yiiriitme ile reddeden Arius’un (Rowan
2002:98) ortaya attig1 disiincelerin yayilmasini, birtakim yeni inan¢ kurumlarinin
dogmasini engelleyemedi.25 Tanri'nin tek varlik olduguna inanan ve iiclemeyi gercek

saymayan akimlarin ¢ogu Arius'un goriislerinden etkilenmistir.?®

Iskenderiyeli iki tanribilimci olan ve teslisi savunan Athanasius ile teslisi
Hiristiyanlhiga ve akla ters bulan ve bu &gretiyi yaymakla kiliseyi suglayan Arius

arasindaki bu tartismanin biitiin Hiristiyan kilisesine yayildigini ve ilk konsilin iznik’te

2 Iznik Konsili bu yasaklamayla da yetinmemis, Ariusculuk'a karst Hiristiyan inanglarmi savunan bir
kitap hazirlatarak kiliselere dagitmistir. Bu kitaba gore; "lsa, Tanri'min tek ogludur, biitiin caglardan énce
Baba olan Tanri'dan dogmustur. Isa Tanri'min Tanrisi, wsigin isigidir, gercek Tanri'min kendisidir.
Dogmustur ancak yaratilmanugtir, Tanri ile bir tozdendir, 6zdestir, biitiin isleri yapan, yaptiran odur”™

% Ariusculuk, basta Misir olmak tizere, Vandallar, Vizigotlar, Ostrogotlar ve Lombardlar gibi (iiclemeli)
Hiristiyanliga iyice 1sinamamis topluluklar arasinda hizla yayildi. Venedik'te, Avrupa'nin degisik
iilkelerinde birgok Ariusgu kurulus ortaya ¢ikti. Bunlara 'Oniter' adi verildi.

% Arius'un diisiincelerini felsefenin elestiri konusu yapan, onlara kars1 Kilise'nin goriislerini savunan ilk
kilise babasi Augustinus olmustur. Augustinus, Arius'un Ozellikle 'li¢leme' konusunda ileri siirdiigii
diisiincelerin yalniz Hiristiyan inanglaria degil, bu inanglardan kaynaklanan ve akil ilkelerine dayanan
felsefeye bile aykirt diistiigiinii sdylemistir. Bu sozlerin etkisi biiylik olamamig tam tersine Arius’un daha
¢ok ilgi cekmesini saglamustir.
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toplanmasina neden oldugunu belirtmistik. Bu ilk biiylik konsil heniliz Hiristiyan
olmamis Konstantin’in imparatorluk icindeki bu iki biiyiik Hiristiyan gurup i¢indeki
tartigmalar1 bitirmek amaciyla ve onun istegiyle yapilmisti. Tanr1 Kelaminin tenlesmesi
ve Isa’da kalmasi konusunda mutabik olmakla birlikte (Bazi tarihgiler bu gériiste
degildir), kelamin dogasin1 farkli sekilde algiliyorlardi (Michel 1992:99). Athanasius’a
gore Tanr1 Kelami, yani Isa’da tenlesen Tanr1 Sozii yaratilmamisti, bastan beri Tanriyla
birlikteydi.?’

Konstantin, Hiristiyanlar arasindaki bu tartismaya son vermek i¢in M.S. 325°te
Iznik’te topladigi konsil Arius’un goriislerinin  Konstantin’in  miidahalesiyle

reddedilmesi sonucunu dogurdu. Olgiit olarak Paulus’un gériislerine basvuruldu.

Arius’un bu goriisiinlin reddedilisinin nedenine bakilirsa®, onun dislanmasinin
altinda yatan nedenin, Konstantin’in miidahalesi disinda, Arius’un goriislerinin
Paulus’un gbriislerine ters diismesi oldugu goriilmektedir.?® Bu ilk konsilin, yani iznik
Konsili’nin bu sekilde sonuglanmasiyla, giinlimiize kadar siirecek olan Paulus
goriislerinin hakimiyeti anlayisinin her problemin yorumlanmasinda vazgegilmez kriter
olmas1 olgusu geri doniilmez sekilde onaylanmis oldu. Bu konsilden sonra her tiirlii
tartisma ve yorumda 6l¢iit Paulus’un goriisleri oldu.®® Iznik Konseyi'nin konusu, Isa'nin

sadece bir insan olup olmadig: degildi. Bunun yani sira Isa'nin Tanr1 m1, yoksa herhangi

27 Arius’a gore, Tanr1 Kelami ezeli degildi. Tanr tarafindan evren yaratilmadan énce, ama zaman iginde
yaratilmisti. Yani Isa’da yaratilmanms Kelam degil bir yaratik tenlesmisti.

8 Arius’un goriisleri ve Isa yorumu neden biiyiik tartismalara neden olmustur? Bu nedeni anlamak igin
Kelamin ezeli sayilmamasinin ne anlama geldigine bakmak gerekir:*Kelam’in ezeli olmamasi, onun
yaratilmis oldugu anlamina gelmesi; yaratilmig olmasi da, yaratilmisin hataya agik olmasi, hataya imkan
tanimas1 ve dolayistyla tanr1 olmamasi gibi Hz. Isa’ya atfedilebilecek sonuglara neden oldugundan, bu
yorum Paulusg¢u Hiristiyanlik anlayisina oy ¢okluguyla ters bulundu.

%9 Kabul edilen Inciller de Paulus’un goriisleri dogrultusunda yazilmis Inciller olduklar igin, reddedilme
gerekgesinin sadece Paulus’un goriisleri dogrultusunda sekillenen inanglara ters diigmemek anlayist
oldugu gorilecektir. Ciinkii hi¢ kimse kendi iddiasini ispatlamak igin bagka bir kriter gdstermemistir.
Arius’un akil esash Isa anlayisina higbir akli gerekce ile muhalefet edilmemistir. Karar oy ¢okluguyla
almmustir.

%0 Arius’un, Mesih'in tanrisalligini reddedince bu konunun kilise ierisinde biiyiik bir teolojik tartismaya
doniismiis olmasi kilisenin Mesih'in tanrisaligini daha 6nce bu sekilde tartigmamig oldugunu gosterir.
Yoksa Arius'un Ogretisi hemen reddedilirdi. Iznik Konseyi bu anlasmazligi ortadan kaldirmak
maksadiyla, topluluk onderlerinin bir araya gelme kararidir. Mesih'in tanrisalligi tiim onderlerce
onaylanmistir. Arius ve destekgileri topluluk dnderleri arasindan atilmistir.
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bir ilah m1 oldugunu da tartisiyorlardi. Bu toplantida alinan kararlarla ortaya konulan

"[znik Iman Bildirisi" karar1, bugiinkii Hiristiyanlar i¢in de gegerli kabul edilmistir.*

Iznik Iman Bildirisi olarak bilinen bu bildiri, sadece Arius'un dgretisine karsi
¢ikmak amaciyla beyan edilen Ugliibirlik taninmi degil, fakat ayni zamanda tarihteki ilk
Hiristiyan iman bildirisidir. (Bu bildiri hala Ortodoks, Roma Katolik, Luteran ve
Episkopal Kiliseleri'nin ayinlerinde kullanilir). Arius'un 6gretisleri, tiim Hiristiyanlik

tarihi boyunca Mesih Inanlilari'nin yeni mantik kavramlariyla ugrastiklarini gt')sterir.32

4.c. Nestorius: Suriyeli bir piskopos olan Nestorius, Hz. Isa’da biri insani, biri de
ilahi olmak iizere gercekten de iki sahis var oldugunu, insani sahsin Meryem’den
dogdugunu, Ilahi sahsin ise tanrinin ebedi kelami oldugunu ileri siiriiyordu (Michel

1992:100). ‘Tanr1 Kelam1’ ile ‘Isa’ ayn1 anlama sahip degildir (Loofs 1914: 91).

Nestorius’un, bu farkli goriisiiniin Incillerden gosterilecek bir kaynagi olmadig
gibi, M.S. 431 yilinda Efes’te toplanan Efes Konsili’nin de bu goriisii reddetmesinde
Incillerden bir kaynak gdsterilmemistir. Fakat tartismalarin Paulus goriisleri agisindan

degerlendirildigini biliyoruz. Reddiye karar1 yine oy ¢oklugu ile almmigtir.>

4.d. Evtiches: Nestorius’un aksine Hz Isa’da iki degil tek sahis varoldugunu ve
bunun da sadece tanrisal oldugunu ilan eden Evtiches, (Michel 1992: 101) 451 yilinda
yapilan Kadikdy Konsili’nde (Kalkedon) yine oylama ile reddedildi. Evtiches’in bu
Monofizit 6gretisi, Kadikdy Konsili tarafindan reddedilmekle, ilk iki konseyin, yani

Iznik ve Efes Konsillerinin kararlar1 da onaylanmis oldu.

3 Bunlar: 1. Mesih Tanri'min Kendisiydi. 2. Mesih Baba'yla ayn1 6ze sahipti. 3. Mesih Tanrt'nin 'biricik'
Ogludur, yaratilmamistir. 4. Mesih, insanlarin kurtulusu i¢in insan bedeni almistir.

%2 Arius'un savundugu nokta suydu: Eger Baba Tann kesinlikle yetkin, iistiin ve degismeyense ve her
seyin kesin yaraticisiysa, o halde yeryiiziindeki her sey ve herkes, Tanri'dan ayri tutulmalidir. Ve Arius
varsayimina sunu eklemistir; eger her sey Tanri'dan ayriliyorsa, o halde Isa da Tanri'dan ayrilmahdir.
Arius ve izleyicileri, Mesih'in diinyaya gelmeden 6nce var olduguna ve Mesih'in diinyanin yaraticisi
olduguna inantyorlardi. Arius'a gore, Isa diinyanin yaradilisinda ve kurtulusunda biiyiik bir rol oynamusti,
fakat Kendisi Tanr1 degildi. Sadece tek bir Tanri olabilirdi. Bu yiizden Mesih mutlaka yaratilmiglardan
olmaliydi. Bu nedenle, Mesih de degisebilir ve giinah isleyebilirdi (tiim yaratilanlar gibi)... ve Mesih de
Tanri'nin aklina sahip degildi.

% Efes konsilinin red kararina ragmen Nestorius’un goriisleri yine de taraftar buldu ve giiniimiize kadar
devam etti. Iran ve Suriye’deki Nesturi kiliseleri Nestorius’u aziz olarak tanimaktadirlar (Loofs 1914:1).
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Roma ve Istanbul Kiliseleri, bu karar1 kabul ederken, Misir (Kipti) ve Suriye
Kilisesi (Yakubiler) bu karar1 kabul etmedi. O tarihten bu yana Kipti ve Siiryani

Ortodoks Kilisesi ile Roma Katolik Kilisesi arasinda birlik son buldu.>*

4.e. Augustinus: “Anlamak icin inaniyorum” diyen Augustinus onceleri
Maniehist, sonra Yeni Platoncu, daha sonralar1 Hiristiyanliga gegerek Kuzey Afrika’nin

liman sehri olan Hippo’nun piskoposu olmustur.

Augustinus’un en Onemli Ogretisi kiliseyi Kitab-1 Mukaddes’in {izerinde
tutmasidir. “Eger Katolik kilisesinin otoritesi beni harekete gegirmeseydi Incillere
inanmazdim” diyor. Augustinus’in yine 6nemli diislincelerinden biri, lizumlu amelde
bulunulursa ve vaftizle biitiin gilinahlarin affedilecegi goriisiiydii. Bu affetme isi de

ancak kiliseye aittir, buna inanmak gereklidir.

Kilisenin gilinahlardan kurtulmak icin veya kurtarmak icin yapilan ayinler,
azizlerin iyi amel hazinelerini topladiklar1 tasavvurunu dogurdu (Sarik¢ioglu 1992:240).
Bu goriisler ortacagin sonlarina dogru kilisenin bu anlayisin ticaretini yapmasina ve

Reform kilisesinin dogmasina neden oldu.®

Ancak Augustinus ile baslayan Yeni Platonculugun etkisiyle, Hiristiyan diinyast
baslangigta, Ibni Riisd’iin eserleri ile Avrupa’ya yayilmaya baslayan Aristoteles
felsefesini reddettiler. Daha sonra ibni Riisd’iin akil ve nakil iliskisi kavramma iliskin

yaklagimlar1 ile bilgiye ulasmanin birinci olanagmin akil oldugu sonucuna vardilar.

%1970 yilinda Kipti Kilisesi ile Roma Katolik Kilisesi arasinda imzalanan bir anlasma ile tanribilimsel
ayrimlara son verildi. Ermeni Kilisesi ise bu ayrimi reddetti.

% Augustinus’un Hiristiyanhga en onemli katkisi, felsefenin mesru bir Hiristiyan bilimi gibi
Hiristiyanlikta kabuliine zemin hazirlamis olmaktir. Bu tarihten sonra felsefe, daha dar bir anlamda Platon
ve Plotinus, ¢ok sonralar1 da Aristoteles, Hiristiyanligin inan¢ esaslarinin sekillendirilmesinde
vazgecilmez unsurlar durumuna geldi. Incillerden ve Incillerde anlatilan Hz. Isa’nin hayatindan inang
esaslart ile ilgili gdz oniine alinmasi gereken emir ve tavsiyelerin son derece kisitli olmasi nedeniyle, giin
gegtikce biiyiiyen ve siirekli tartigmalara boliinmelere ve yeni yeni mezheplerin dogmasina yol agan bu
bosluk felsefe ile kapatildi. Hz. Isa’nin tanrinm oglu olmasi ve kendisinde tanrisalligin ve insaniligin ayni
anda bir araya gelmis olmasi, kendisini insanlarin Hz. Ademden dolay: yiiklendikleri giinahlara kefaret
olarak kurban etmesi gibi dogmalara dokunulmamak sartiyla, her tiirlii felsefi yorum Hiristiyanligin fikri
alt yapisint olusturdu. Hiristiyanlik, baglangicta kilise babalarinin anlayiglarina, Augustinus’tan sonra da
yavag yavas felsefenin sistematik diisiincelerine birakildi. Fakat bir Hiristiyan felsefesi olusturma
yoniindeki ¢abalar Ronesans ile birlikte sona erdi (Michel 1992: 142).
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Albertus Magnus ile Augustinusgularin aksine, Aristoteles felsefesinin Hiristiyanlik

tanribilimine en uygun felsefi temeli sagladigina karar verildi.®

Augustinus’un kiliseyi Incillerin éniine ¢ikaran dgretisi, Katolikligin en dnemli
kurallarindan biri durumuna geldi. Giinahi ancak kilisenin affedebilecegi, bunun igin
sadaka ve kurban gibi kilise eliyle yapilacak ibadetlerin yardimci olabilecegi gibi
goriisler Katolik Kilisesi i¢inde suistimal edilerek ticarete doniisti. Endiiljans
(endﬁlgence)37, yani giinahlarin affi i¢in kiliseye yardim anlayis1 Katolik Kilisesinden

kopmalara neden oldu.*®

5. Sonug

Hiristiyanlig1 Kudiis ve civari disinda yepyeni bir hiiviyetle yayan Paulus, yaygin
sifahi Hiristiyan nakline gére Hiristiyanligi ve Incil'i bir mucize ile isa'dan aldigim
sdylemis, ileride kilisenin talimlerine isa’dan aldigini sdyledigi goriisleri hakim kilmak
icin gayret sarf etmistir. Yahudi oldugu halde Roma vatandasi olan (Ramsay 2001:35)
ve diger havarilerden farkli olarak eski kitaplar1 bilen Paulus, zeki ve zamaninin biitiin
dini cereyanlarini bilen bir insandir. Diger dinlerden bir¢ok hususlari Hiristiyanliga

aktarmistir.

Paulus, Isa'mmn ve Ruhu'l-Kuds'in Tanr1 olduklar1 inancimi yerlestirmeye
calismistir. Ayrica yine O, Isa'min vazettigi siinnet olmay1 ve domuz eti yememeyi de
kaldirmistir. Bir bakima bugiinkii Hiristiyanliga Paulus'un yorumlar: demek miibalagali

bir ifade olmaz. Nitekim, gerek mukaddes metinler gerek ilk kilise, gerek ilk Hiristiyan

% Hiristiyanlikta yapilan yorumlar tiimiiyle inang esaslarimin tanzimine iliskindir. Bu kural higbir devirde
bozulmamigtir. Ahlak ilkeleri biiylik ¢cogunlukla kilise babalarinin anlayiglarindan ¢ikarilmistir. Daha
sonra anlatilacagi gibi birinci ciimleden son ciimleye kadar devam eden, bazi goriisleri ispatlama
cabasindan Oteye gitmeyen Incil yorumlarinmn pek bulunmamasinin en biiyiik nedeni, Incillerin
terciimelerinin asli ile ayn1 kabul edilmeleridir.

%" Kilisenin giinahlar1 sadaka ve makbuz karsilig1 bagislamasi

% Katoliklige gore, kilise Hz. Isa’min viicududur. Hz. Isa’min yetkisi Papa’da, smrh olarak da
piskoposlarda viicutlasmigtir. Hiristiyanligi ilgilendiren biitiin konularda Papa tek otoritedir ve
yanilmazdir. Incilleri ancak kilise anlayabilir ve yorumlayabilir. Halkin Incilleri anlamasi kilise
araciligryla miimkiindiir.
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inanglarmin Paulus'un eseri oldugunda Hiristiyan ilahiyatgilart goriis birligi igindedirler.
Calvin’in yorumlar1 da Paulus’un goriisleri dogrultusunda ortaya konulmustur.®

O Katolik kilisesine ve onun Incil iizerindeki

Luther ile baslayan reformlar®
otoritesine itiraz olarak yapilmistir. Katolik kilisesindeki uygulamalar ve Katoliklik
etkisindeki kilisenin genel kutsal kitap anlayisi, incil iizerinde kiliseyi mutlak otorite
durumuna getirmisti. Incili ancak kilise yorumlayabilirdi ve halkin giinahlarin1 ancak
kilise affettirebilirdi. Kilise hem diinya islerinde hem de din islerinde mutlak otoriteydi.
Din adamlarimin tayinleri dogrudan kilise tarafindan yapildigi gibi, kralliklarin
mesruiyeti de ancak kilisenin onaylamasi ile kazanilabiliyordu. Kilisenin maddi manevi
hakimiyeti, Saint Augustine’nin Kkiliseyi incilin Oniinde tutan gorilislerinin esas
alinmasindan kaynaklanmaktaydi. Hiristiyanligin inanglar1 Saint Paulus tarafindan
sekillendirildigi gibi, kilise uygulamalar1 da ¢ogunlukla Saint Augustinus’un goriisleri

dogrultusunda sekillendirilmisti. Luther’in 95 maddelik bildirisi Katolik kilisesinin

uygulamalarina, dolayisiyla Saint Augustinus’un goriislerine yonelikti.

Hiristiyanlik yorum tarihinin problematik kaynaklar1 su sekilde ozetlenebilir:
Yahudilik-Hristiyanlik iliskisi, Hz. Isa’nin mahiyeti, tebligin kimlere yénelik olacag,
eski ve yeni inananlarin hangi seriata tabi olacaklari, havarilik meselesi, resim ve
heykellerin kudsiyeti konusu, kitaplarin kutsalliginin ve birden ¢ok Incil bulunmasi
meselesi, Incillerin ve kilisenin bir Hristiyan igin ne ifade etmesi gerektigi, incil
yorumlarmin siniri, konsillerin durumu, felsefenin inang ig¢indeki yeri, teslis problemi,

ebionitlerin durumu.

Bu problemlerin her birisi Hiristiyanlik tarihinde bir donem biiyiik sarsintilara
sebep olmus ve son haddede Paulus ekoliiniin basarisiyla son bulmustur. Mevcut

Hiristiyanlik bu problemlerin her birine taraftar olan sayisiz mezhep tarafindan temsil

% Paulus'un, Hiristiyanlik icin degismez prensipleri sunlardir:1-Hiristiyanlik biitiin insanliga hitap eden
bir dindir. 2-Tanrmmin oglu olan Mesih Isa, insanlarin giinahlarma kefaret olmak iizere Hag'ta can
vermistir. 3-Isa ve Ruhu'l-Kuds, ayn derecede Tanridir. 4-Oliiler arasindan dirilerek kalkmis olan fsa,
semaya ¢ikarak babasinin sag yanina oturmustur.

0 Luther’in reformu {i¢ noktaya odaklanmustir. Birincisi incili yorumlamak kilisenin tekelinde degildir.
Ikincisi, kilise diinyevi islerden soyutlanmalidir. Ugiinciisii, tanr ile kisi arasinda vasita bulunamaz. Bu
goriisler Protestan teolojinin Paulus’a ek olarak olgiitleri durumuna gelmistir.
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edilmektedir. Hiristiyanlik hakkindaki her tiirlii felsefi veya din temelli bir ¢aligsma tiim
bu tarihi problemlerin bilinmesini sart kogsmaktadir. Augustinus’tan itibaren felsefe ve
Hristiyanlik i¢ icedir. Hatta felsefenin bir ¢ok kavrami dogrudan Hiristiyanlik
diisiincesine aittir. Bu kavramlarin kdkeni bilinmezse filozof degerlendirmeleri ister

istemez eksik ya da yanlis olacaktir.
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