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OZET

Bu ¢aligsmada ilkdgretim 7. sinif matematik ders kitaplarmin 6gretmen aday-
lar1 ve Ogretmenler tarafindan incelenmesi amaglanmistir. Bu amagla, 2002-2003
Ogretim yilinda Erzincan Egitim Fakiiltesi {lkogretim Matematik Ogretmenligi A-
nabilim Dali dordiincii sinifinda 6grenimlerine devam eden 6gretmen adaylart bes
farkli gruba ayrildi. Bu gruplarda bulunan bes 6gretmen adayina “Konu Alani1 Ders
Kitab1 Incelenmesi” dersinde bir etkinlik olarak ilkdgretim 7. simf matematik ders
kitaplarini incelemeleri ve degerlendirme yapmalari istenmistir. Ayrica halen Erzin-
can ilinde on dort farkli ilkdgretim okulunda Matematik 6gretmenligi yapan 6gret-
menler tarafindan ilkogretim 7. sinif matematik ders kitaplarini degerlendirmeleri
istenmistir. Degerlendirme esnasinda Konu Alam Ders Kitabi Incelenmesi ile ilgili
bir Likert tipi Olgcek kullanilmistir. Elde edilen puanlarin ortalamalari alinarak
Varyans analizi uygulanmistir. Sonugta ders kitaplar1 arasinda p<0,05 seviyesinde
onemli bir farkliligin olmadig1 ancak 6gretmen adaylarinin olusturdugu grup calis-
mas1 ve dgretmenler arasinda bigimsel goriiniim (p<0,05), igerik (p<0,001) ve 6gre-
tim yontem, strateji ve teknikleri(p<0,001) yoniinden anlamli farkliliklar tespit e-
dilmistir.

Anahtar Sozciikler: Ders kitaplari, matematik dersi, ders kitaplarini deger-
lendirme yontemleri

SUMMARY

In this study, it was aimed to investigate the primary grade-7 mathematics
textbooks by student-teacher and teachers. The sampling that are attending mathe-
matics course at Ataturk University Erzincan Education Faculty in 2002-2003
Spring Term was divided five groups consisted of five persons and the fourteen
primary mathematics teachers. The former groups enrolled “Analysis of Primary
Education Textbooks” course, which the course is four per week, and as an activity
they investigated grade-7 mathematics textbooks and evaluated. During the evalua-
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tion, a Likert type scale was used. After computing the means, Variance analysis
was applied on the data. As a result, there is no difference between the textbooks
(p<0.05), but there is a significant difference between the student-teacher groups
and between the teachers and the student-teacher groups in terms of structure
(p<0.05), content (p<0.001), and teaching method, strategy and techniques
(p<0.001).

Keywords: Textbooks, mathematics course, the evaluation methods of the
course books

1.GIRIS

Egitim sistemleri i¢indeki egitim kurumlarmin ve bu kurumlarin bas-
langicinda yer alan ilkdgretimin istendik davranislarla donanmig bireyler
yetistirmesi uygulanan egitim programlarina baghdir. Egitim programi, egi-
timde amaclarin gerceklestirilmesinde temel arac olarak gosterilebilir. Og-
rencide istenen davramig degisikliklerini olusturmak, 6gretim sirasinda dik-
katini toplamak, ilgisini artirmak ve devam ettirmek amaciyla cesitli egitim
araclarinin kullanildigim gormekteyiz. Bu egitim araglarindan en 6nemlisi-
nin “ders kitaplar” oldugu belirtilmektedir. Kitap, sinifta 6gretmen ve yazi
tahtasindan sonra en sik basvurulan bir aragtir. Hatta, bir ¢ok durumlarda
yaygin olarak kullanilan tek 6gretim materyalidir (Kolag, 2003).

Egitim araglar1 arasinda 6zel bir yere sahip olan ders kitaplarinin uy-
gun nitelikte olmasi gerekir. Ders kitaplarinin esas belirleyici 6zelliklerinin
basinda onlarin 6grenciler i¢in diizenlenmis olmalar1 daha sonra ise ayrintili
bilgi verme, bilgiler arasindaki iliskileri a¢iklama,6grenciye bildiklerini tek-
rar ettirme, pekistirme gibi iistiin 6zelliklere sahip olmalar1 gelir. Iyi bir ders
kitab1 nasil olmalidir? Giiniimiizde okutulan ders kitaplari amaglanan hedef-
lere ne kadar uygundur? Ders kitaplarindan neler beklenilmelidir? Sorulari-
nin cevaplar glinlimiizdeki ilk ve orta 6gretimin kalitesini ortaya ¢ikaracak
niteliktedir (Y1lmaz ve ark., 1998).

Okullarda 6gretilen matematiginin bir amaci, toplumu matematik
okur yazar1 yaparak sanayinin, teknolojinin ve giinliik hayattaki diger alanla-
rin ihtiyag duydugu elemanlari yetistirmek, bir diger amaci ise: akademik
matematik de ¢alisacak matematikgileri daha kii¢iik yaslarda bir matematikgi
gibi sekillendirerek, onlar1 matematik bilimcisi olarak akademik hayata ka-
zandirmaktir. ilkdgretim kademesinde 6grencilerin edinecegi bilgi ve beceri-
ler agisindan her dersin ayri bir yeri ve 6nemi vardir. Matematik de bu bilgi
ve becerilerin kazandirilacagi ders alanlarindan biridir. Ancak matematik
dersi genel anlamda 6grenilmesi ve Ogretilmesi zor bir alan olarak bilinir.

% ¢ 2 ¢

Ogrenciler agisindan bazen “zor”, “can sikic1”, “eglencesiz” olarak tanimla-
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9% Cey

nan matematik, dgretmenler i¢inse “6gretimi zor”, “6grenci ilgisi diisiik” bir
ders olarak degerlendirilmektedir. Neden matematik dersine karsi genel an-
lamda bu tiir olumsuz tutum ve diigiincelerin oldugu ise arastirilmakta olan
ve aragtirilmasi gereken bir konudur. Kuskusuz bu durumda pek ¢ok fakto-
riin 6nemli rolii vardir. Ogrencilerin gegmis matematik deneyimi, donyargila-
11, basarisiz olma endigeleri, 6gretmenlerin kullandiklar1 yontemler, strateji-
ler, 6gretmenin bu derse karsi tutum ve inaniglart bu faktorler arasinda sayi-
labilir. Bu faktorler i¢inde biri de matematik ders kitaplaridir (Dayak, 1998;
Duman ve ark., 2001).

Matematik derslerindeki basarisizligin nedenleri arasinda; kitaplar-
daki ifadelerin karmasik ve anlagilmaz olusu, verilen 6rneklerin giinliik ya-
samla yeterince iliskilendirilememesi gibi faktdrler bulunmaktadir. Diger
ders kitaplarinda oldugu gibi, matematik ders kitaplarinin hazirlanmasinda
da dikkate alinmas1 gereken pek ¢ok faktdr vardir (Goze, 1999).

Ders kitabinin 6grenci i¢in sagladig1 faydalar arasinda sunlar sayila-
bilir (Duman ve ark., 2001):

(1) Ders kitabi, 6gretmenin sozlii dersini tamamlar

(2) Ders kitab1, sozlii 6gretimin bosluklarin, eksikliklerini giderir

(3) Bilgiler arasindaki baglantisizliklar: ortadan kaldirir

(4) Ogrenilen bilgileri tekrar gdzden gegirmeyi miimkiin kilar

(5) Ders kitabindan calisilirken 6grenci, daha aktif diisiinen ve so-
rumluluk hisseden bir yap1 i¢indedir

(6) Ogrenciyi farkli soru tipleri, sorularla ilgili farkli ¢oziim yollart
ve konu anlatiminda ileriye siiriilen farkli yaklasimlarla yiiz yiize getirir

(7) Ogretimi sikiciliktan kurtarir, ilginin devamini saglar

(8) Ders kitab1 6grencinin derse dnceden hazirlanmasini saglar.

Ders kitaplarinin hazirlanmasinda dikkat edilmesi gereken en 6nemli
husus, dersin 6gretim programinin dikkate alinmasidir. Segilen yontemler ve
teknikler, hedef ve davraniglarin gerceklestirilmesinde 6nemli bir unsurdur.
Ogrenmede; isitme ve gdrme 6nemli olmakla beraber, yaparak 6grenme daha
yararli ve siirekli sonuglar saglar. Programdaki islenis 6rnekleri, giinliik ha-
yatla baglantili ve 6grenci katilimii saglayacak nitelikte diizenlenmistir
(MEB, 1997).

Ders Kitaplarinin Secimi, Ogretimdeki Yeri ve Onemi

Kitaplar egitimde kullanilan, 6grencilere yardimei en 6nemli arag ve
gereglerdendir. Ders kitaplari, ders konularina ait bilgileri, sirali ve dogru
bigimde, 6grencilerin kendi kendilerine 6grenmeleri saglamak amaciyla ha-
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zirlanan araglardir. Tiirk Milli Egitim Sistemini diizenleyen Milli Egitim
Temel Kanununa gore ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulacak kitaplar
Milli Egitim Bakanligi'nca tespit edilir. Milli Egitim Bakanligi'nca belirlen-
meyen hicbir kitap ve egitim araci okullarda kullanilamaz. Resmi kurum ve
kuruluslarindaki kisi yada kuruluglarca hazirlanan kitap ve egitim araglarin-
dan, Milli Egitim Bakanligi'nca tavsiye edilmeyenler 6grencilere aldirilamaz,
3797 sayili Milli Egitim Bakanligi'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda kanun
ile bu gorev Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi'na
verilmistir. Bakanlik adi gecen bu kanunlara dayanarak ¢ikardigi Ders Kitap-
lar1 Yonetmeligi'nde, drgiin ve yaygin egitim kurumlarinda okutulacak ders
kitabi, temel ders kitab1 ve 6gretmen kilavuz kitaplarinin hazirlanmasi, ince-
lenmesi, yazilmasi ve dagitilmasina iliskin esaslart ayrintili bir sekilde belir-
lemis bulunmaktadir (MEB, 1997).

Ogretimin planlanmasi ve uygulanmasindan birinci derecede sorum-
lu olan 6gretmenden beklenen, ders kitabi se¢iminde en dogru karar1 verme-
sidir. Bunun i¢in de 6gretmenin iyi bir ders kitabinin niteliklerini bilmesi
gerekir. Her ne kadar okutulabilecek kitaplar1 Bakanlik belirliyor ise de, ayni
smif ve ders i¢in ¢ogu kez birden ¢ok kitap onerilmektedir. Diger taraftan
kitap yoluyla 6grenci, 6gretmenin anlattiklarini istedigi zaman, istedigi yerde
ve istedigi tempoda tekrar etme imkani bulur. Biitiin bunlar dikkate alindi-
ginda hazirlanan yada hazirlanacak olan ders kitaplarinin niteligi énemlidir.
Ders kitaplart bilgi dolu bir ansiklopedi olmaktan ¢ok, dgretici bir nitelik
tagimali, bir bagka ifade ile 6grenmeye rehberlik edici olmalidir. Aslinda bir
ders kitabimin niteligi bir degil, birgok faktorle iligkilidir. Kitap, bigcim ve
icerik agisindan egitici unsurlar igermelidir. Her seyden o6nce de ders kitabi
ilgili alanin programi ile tutarlilik gostermelidir. Bir ders kitabinda yer ala-
ramlarina uygun, diger disiplinlerle iligkilendirilerek ve bunu gergeklestirir-
ken de igerige uygun 6gretim yontem ve stratejileri kullanilarak verilmelidir.

Ders kitaplariyla ilgili yapilan arastirmalar ders kitaplaria yonelik
diinya dlgeginde kabul gérmiis belirli bir metodoloji yada kriterin olmadigi-
na igaret etmektedir. Bunun da temel nedeni, her toplumun kendi kiiltiirel
ihtiyaglar1 ve egitim anlayiglarinin gercevesinde bu kitaplarin igeriginin be-
lirlenmesi gerektigidir. Bununla birlikte ders kitaplarini inceleyen aragtirma-
cilar bu incelemeyi genellikle (1) gorsel ve teknik diizen, (2) igerik, (3) dil ve
anlatim gibi siniflamalarla agiklamaktadirlar. Ders kitaplarini incelemede en
onemli konulardan biri de icerigin dogru olarak verilip verilmediginin belir-
lenmesidir. Ders kitaplari incelendiginde bazi yanliglarin oldugu goriilmek-
tedir. Bu yanligliklara bazen problemlerde, alistirmalarda, icerigin anlatimin-
da, sembollerin kullaniminda ve ¢ok ¢esitli durumlarda rastlanabilmektedir.
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Ogretimi kolaylastirmada 6gretmenin en biiyiik yardimcisi olmakla birlikte,
evinde c¢alismak, 6devini yaparken yardim almak isteyen 6grencinin de basg-
vurdugu birinci derece kaynaktir. Ders kitaplarina iliskin elestirilerden birisi,
kitaplarin dgrenciler igin degil de, 6gretmenler igin yazilmis olmasi seklin-
deki bir iddiadir (Duman ve ark., 2001).

Bir ders kitabimin se¢iminde ve okutulmasinda 6nemli unsurlardan
biri kugkusuz 6gretmendir. Bir 6gretmen ders vermeden 6nce bazi unsurlari
ve ayrintilar1 gozeterek anlatacagi dersleri hazirlamalidir. Bir 6gretmen ne
kadar deneyimli biri olursa olsun, okutacagi matematik konulariyla ilgili 6g-
retim materyallerini (ders kitabi, yardimer kitaplar, ders notlar1 vs) énceden
birka¢ kez dikkatlice okumali, dersin igerigini 6grenmelidir, ders kitabinin
Ogretme amaglarini analiz edip, 6nemli ve gii¢ noktalarini belirleyip, yaratici
diistinme yeteneklerini gelistiren etmenleri bulmalidir. Ayrica 6gretmen ki-
taptaki tiim alistirma problemlerini ¢6ziip, her birinin problem ¢dzmede ka-
zandirdig1 temel bilgiyi bulmalidir. Ders kitab1 yalnizca 6grenci igin degil,
Ogretmen i¢in de oldukca yararlidir (Ersoy, 1997).

Kitap kapaginin ¢ekiciligini saglamada kitabin basligi da énemli rol
oynar. Kitabin bagligi 6grenciler i¢in anlagilir, 6z, ilgi ve dikkat uyandirici
olmalidir. Bir kitap kapaginda ayn1 zamanda yazar yada yazarlarin adi, yayimn
evinin adi, kitabin kaginci baski oldugu gibi gerekli diger bilgiler de yer al-
malidir. Ayrica kitabin ¢ekiciligini etkileyen diger faktorler arasinda, kulla-
nilan renkler, yaz tiirli ve puntolar1 da sayilabilir. Bir ders kitabin1 secerken
ayni zamanda okuyucu kitabin igindeki bilgileri bir sistematik i¢inde gérmek
isteyecektir. Kitapta bilgilerin bir kismi diiz bilgi, bir kismi tablo ve semalar-
la bir kism1 da sekillerle verilmektedir. Bu nedenle bir kitapta igindekiler
sayfasinin diizenli bir sistematik i¢inde verilmesi gerekmektedir. Ayrica ki-
tap i¢inde gegen sekil, sema ve tablolarin ve hatta kitabin arkasinda verilen
eklerin listesinin verilmesi énemlidir (Ersoy, 1997).

Ogretim Yontem ve Stratejileri Acisindan

Biitiin bunlara ek olarak ders kitaplarinda, yukarida da belirtildigi
iizere konular1 6gretmenlerin nasil kazandiracagina, ayni zamanda 6grencile-
rin de nasil kazanacagina iliskin boyutlarin yer almasi gerekmektedir. Ma-
tematik 6gretiminde diiz anlatim, soru-cevap ve alistirma disinda daha etkin
O0gretim yonteminin kullanildigini gosteren kanitlarin ya da 6rneklerin olma-
digina dikkat c¢ekilmektedir. Oysa ne Ogretildigi kadar nasil ogretildigi de
onemlidir ki, bu anlamda 6gretim yontem ve stratejilerinin rolii yadsinamaz.
Bu kapsamda agagida verilen 6gretim yontem ve stratejileri ile ilgili kriterler
matematik ders kitaplarinin hazirlanmasinda ve se¢iminde yardimci olabilir
(Ersoy, 1997).
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Baykul (2002) matematigin yapisina uygun bir 6gretimin agagidaki
amaglara uygun olmasi gerektigini belirtmektedir;
1. Ogrencilerin matematikle ilgili kavramlar1 anlamalarina,
2. Matematikle ilgili islemleri anlamalarina,
3. Kavramlarin ve islemlerin arasindaki baglar1 kurmalarina yar-
dimc1 olmaktir (Baykul, 2002).

Baki (2001) anlamli bir matematik &greniminin kullanma ve anlama ara-
sinda bir dizi kesfetme ve bulma etkinlikleri igermesinin gerektigini ve bir
matematiksel kavram kullanmadan baska kavramlarla iliskisini ve uygula-
masini gérmeden onu anlamanin olduk¢a zor olacagini belirtmektedir. Dola-
yistyla bir matematiksel kavrami anlamadan kullanmanin oldukga zor olaca-
g1 vurgulamaktadir(9). Sonug¢ olarak, matematik dgretiminde aktif 6gren-
me yontem ya da stratejileri dnemli rol oynamaktadirlar. Bu tiir yontemler
yoluyla &grencilerin, ayn1 zamanda diger 6grencilerle igbirligi i¢inde calis-
ma, grup ¢aligmasinmi gerceklestirme, ¢alismaya kendi diigiindiiklerini katma,
bu siire¢ i¢inde degisir calisma aligkanliklarini kazanma gibi yeterlikleri de
geligir. Ancak aktif bir matematik 6gretimi 6grencilerin daha ¢ok birbirleriy-
le ve gevreleriyle etkilesimlerini gerektireceginden, grup diizeni de bu ders
icin uygun olabilir. Yukar1 da sayilan baz1 yontemler, 6rnegin kesfetme yon-
temi, grupla calismaya daha uygun tekniklerdir. Bu yontemler i¢in 6gretmen
Ogrencilerinden grup ¢alismasi yapmalarini ve bunun iginde grup diizeninde
oturmalarini isteyerek, ¢alisma yapraklart verebilir ve onlardan bu ¢aligma
yapraklarindaki ilgili {inite ya da konuyla ilgili baz1 problemler {izerinde dii-
siinerek, grup olarak sorulari cevaplamalarini bekleyebilir. Ancak, biitiin
bunlar i¢in ders kitaplarinda 6gretmen ve Ogrencilere yonelik bazi ilkeler,
aciklayict bir bigimde yazilmalidir. Yine, her iiniteyle ilgili drnek caligma
yapraklar1 ders kitabinda verilebilir. Boylelikle 6gretmen ve dgrenciler, 63-
retme ve 0grenmeye daha fazla zaman ayirabilirler.

PROBLEM

Bu ¢alisma, ilkdgretim okullarinda matematik dersini isleyen dgret-
menler ile ilkdgretim matematik O0gretmeni adaylarinin matematik &gre-
timinin gergeklesmesinde kullandiklari temel materyallerden olan kitaplar ile
ilgili goriiglerini ortaya koymak ve aralarinda anlamli bir farkin olup ol-
madigimi tespit etmek amaciyla yapilmistir.
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2. MATERYAL METOD
2.1. Arastirmanin Evreni

Erzincan ilindeki ilkdgretim okullarinda matematik dersini igleyen
ogretmenler ve ilkdgretim matematik egitimi anabilim dalindaki 6gretmen
adaylar1 arastirmanin evreni olarak belirlenmistir.

2.2.Arastirmanin Orneklemi

Omeklem iki gruptan olusmaktadir. Ik grupta 2002-2003 dgretim
yilinda Atatiirk Universitesi Erzincan Egitim Fakiiltesi {lkogretim Matematik
Egitimi Anabilim dalinda okuyan dordiincii sinif 6grencileri ve ikinci grupta
ise Erzincan ilindeki ondort farkli ilkogretim okulunda gorev yapan matema-
tik 6gretmenlerinden olusmaktadir. {lk gruptaki 6grenciler besli gruplardan
olusmaktadir.

2.3. Ol¢me araci

[Ikgretim 7.s1mif matematik ders kitaplari, Duman, Karakaya, Cak-
mak, Eray, ve Ozkan, (2001)tarafindan hazirlanmis lgekte baz1 degisiklikler
yapildiktan sonra kullanmilarak degerlendirilmistir (4). Onceki 6lcekte altili
bir dlgek kullanilmis iken-“gok iyi”, “iyi”, “iyi degil”, “kabul edilebilir”,

b5 (134

“kabul edilemez”, “igermiyor”- tarafimizdan degistirilen Glgekte besli bir
Olcek -“cok iyi”, “iyi”, “iyi degil”, “kabul edilebilir’, “kabul edilemez”-
kullanilmustir. Olgek ders kitaplarinin; a) bigcimsel ydnden, b) igerik yoniin-
den ve c¢) strateji, teknik ve yontem yoniinden incelenmesini yapmak iizere

hazirlanmstir.

2.4. Uygulama

Arastirma kapsamima MEB’in ilkogretim 7. sinif ders kitaplari liste-
sinden segilen bes kitap alinmistir. Y1, Y2, Y3, Y4 ve Y5 yayinevlerini be-
lirtmektedir. Ancak yazarlarin isimleri ve yayimevlerine telif haklar1 nedeniy-
le caligmalarimizin kapsaminda higbir sekilde deginilmeyecektir. Ders kitap-
larinin degerlendirmesi ilkogretim matematik egitimi anabilim dalindaki 6g-
retmen adaylar1 ve ilkogretim matematik 6gretmenleri tarafindan yapilmistir.
Bu segilen bes kitap 5°1i Likert tipi dlcegine gore bigimsel, igerik ve 6gretim
stratejileri, yontem ve teknikleri gibi {i¢ alt baglik altinda toplanan bir 6l¢me
araci kullanilmustir.
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2.5. Veri analizi

Verilerin analizinde Betimsel(deskriptif) yontem ve Univariate
Varyans Analizi kullanilmistir. Oncelikle dlgegin her bir kismina cevap ve-
ren Ogrencilerin ve Ogretmenlerin verdikleri puanlar1 5°1i Likert 6lgeginde
“cok 1iyi” S(bes), “iyi” 4(dort), “iyi degil” 3(ii¢), “kabul edilebilir” 2(iki),
“kabul edilemez” (1), seklinde puanlandirilmis ve ayri ayri toplanarak arit-
metik ortalamalar alinmigtir. Elde edilen puanlara Varyans analizi uygulan-
mistir.

3. BULGULAR

Genel ve 0zel hedeflere ulasmada matematik ders kitabinin dnemli
bir yeri vardir. Matematigin genel anlamda diger derslere gore biraz daha zor
ve sikici bir ders olarak algilanmasinda matematik ders kitaplarinin da payi-
nin oldugu diisiiniilmektedir. Bu da matematik dersi i¢in kitap se¢imini daha
onemli kilmaktadir. Bunun i¢in 68retmen iyi bir matematik ders kitabinda
bulunmas1 gereken egitici unsurlar1 bilmeli ve kitap seciminde géz Oniinde
bulundurmalidir. Ancak ders kitaplarinin 6gretimde, 6gretmenden c¢ok, 0g-
renci tarafindan kullanilan bir egitim araci oldugunun unutulmamasi, kitap
hazirlanirken ve ders 6gretmeni tarafindan segilirken bu hususun 6zellikle
dikkate alinmasi gerekir (Ersoy, 1997).

Elde edilen sonuglardan, iyi bir matematik ders kitabinda bulunmasi
gereken nitelikleri, asagidaki basliklar altinda incelemek miimkiindiir (Du-
man ve ark., 2001).

3.1 Bicimsel Goriiniim Acisindan

IIkogretim 7. siif ders kitaplarmin dgretmen adaylar gruplar tara-
findan incelenerek 5°1i Likert 6l¢egine gore ayri ayri puanlandirmalari is-
tenmis ve elde edilen puanlar toplanarak aritmetik ortalamalar1 Tablo 3.1.1
de gosterilmistir.
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Tablo 3. 1.1. ilkdgretim 7. simf matematik dersi ders kitaplarimin gruplara gére bigimsel
yonden degerlendirilmesi

Yayinevi 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 45,2 87 52,6 80 87
Y2 45 70,6 53,8 82 70,6
Y3 58,4 87,8 63,6 96 87,8
Y4 49,2 79 61,8 74 79
Y5 58,4 80 49 88 80

Hesaplanan aritmetik ortalamalar gbz oniine alinarak dgretmen aday
gruplart arasinda ders kitaplarinin bigcimsel yonlerden degerlendirmeleri agi-
sindan fark olup olmadigini ortaya koymak amaciyla Varyans analizi yapil-
mistir. Varyans analiz sonuglart Tablo 3.1.2 de goriilmektedir.

Tablo 3. 1.2. iIkgretim 7. simf matematik dersi ders kitaplarinin gruplara gore bicimsel yon-
den degerlendirilmesinin Varyans Analizi Sonuglari

Kaynak Kareler To-Serbestlik  [Kare Ortalamasi [F Onem
lam1 Derecesi

Intercept Hypothesis | 124721,986 1 124721,986 102,416 | 0,001
Error 4871,174 4 1217,794

IYAYINEVI [Hypothesis 543,286 4 135,822 4,662 | 0,011*
Error 466,154 16 29,135

GRUPLAR |Hypothesis 4871,174 4 1217,794 41,799 |0,000*
Error 466,154 16 29,135

'YAYINEVI [Hypothesis 466,154 16 29,135

* GRUPLAR|
[Error ,000 0

*p<0, 05

Varyans analizi tablosu incelendiginde ilk6gretim matematik 6gret-
men aday1 gruplari arasinda %5 6nem seviyesinde anlamli bir farkliligin ol-
dugu anlasilmaktadir. Ayrica 6gretmen adaylarinin yayinevlerini degerlen-
dirmeleri agisindan da anlamli bir farkliligin varlig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Matematik dersi i¢in hazirlanacak nitelikli bir ders kitabi1 da bu ama-
ca yonelik olarak, 6gretmen ve 6grenciye hizmet edecektir. Ders kitaplarinin
bigimsel goriiniimii lizerine yapilan aragtirmalarda ulasilan ortak sonug, ki-
taplarin bigimsel goriiniim agisindan istenilen niteliklere sahip olmadigr yo-
niindedir. Bu kapsamda, kitaplarin kagidinin kalitesiz oldugu, iyi ciltlenme-
digi, kitaptaki resimlerin ve diger gorsel unsurlarin yetersiz oldugu belirtil-
migtir.
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Ozellikle ilkdgretim dgrencileri i¢in bu bigimsel ve gorsel boyut da-
ha da onemlidir. Ders kitaplarinda bigimsel boyut denince, yazi, ¢izgi, bos-
luk gibi unsurlar, gorsellikle ilgili grafiksel boyutlar ve baskiya iligkin nite-
likler anlagilmaktadir. Bigimsel goriiniimde en 6nemli konulardan biri kita-
bin yazar yada yazarlar hakkinda yeterli bilgi verilmesidir. Bir ¢ok kitap
yazarinin alani ile yazdigi kitabin konu alaninin 6rtiismedigi goriilmektedir.
Matematik ders kitab1 6gretmen ve 6grenci ve hatta veli olmak tizere birden
cok kullanicisi oldugu hatirlandiginda, hazirlanan bir kitabin bu ii¢ grubun
ihtiyaglarini kargilayacak bir bigimde olmas1 gerekir.

Matematik ders kitaplarinda ayrica kitabin arkasina yerlestirilecek
bir matematik s6zIigii 6grencilerin zaman zaman merak ettikleri yada hatir-
lamak istedikleri baz1 matematiksel kavramlar1 ve sdzciikleri okuyabilmeleri
icin yararli olacaktir. Mevcut ders kitaplari incelendiginde boyle bir uygula-
maya fazla rastlanmamakla birlikte, onerilebilecek bir unsur olabilir. Ayn
sekilde kitabin arkasinda yer alacak bir indeks, 6grenci yada 6gretmenlere
kitapta aradiklar1 konu yada kavrami kolaylikla bulmalar1 konusunda yar-
dimcr olacaktir. Tiim bu sayilan unsurlar bir biitiinlik olusturdugundan, ki-
tabin genel gdriiniimil seciminde etkileyici bir rol oynayacaktir.Matematik
Ogretmen adaylarinin ders kitaplarini bi¢cimsel yonden incelediklerinde grup-
lar arasinda p<0,05 seviyesinde aralarinda 6nemli bir fark oldugu gézlenmis-
tir.

3.2.i¢erik Yoniinden inceleme

Ders kitabinin se¢iminde dikkate alinmasi gerekli bir diger konu ise
igerigin nasil ve ne sekilde verildigi yada aktarilmaya calisildigidir. Bu ¢a-
ligma ilkdgretim 7. sinif matematik dersi ders kitaplarindaki iinitelerin her
birisinin igerik yoniinden incelenmesini de kapsamaktadir. Tablo 3.2.1 de
Unite 1 (Tamsayilar) gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmistir. Tab-
lo 3.2.2 de ise Unite I(Tamsayilar) in gruplara gore icerik yoniinden
Varyans analizi uygulanarak elde edilen tablo goriilmektedir. Tablo 3.2.2.
den goriildiigii gibi gruplar arasinda p<0,001 seviyesinde anlamli farklilikla-
rin oldugu tespit edilmistir. Diger tablolarda (Tablo 3.2.4, Tablo 3.2.6 ve
Tablo 3.2.8) yine p<0,001 de gruplar arasinda énemli farkliliklar oldugu or-
taya ¢ikmaktadir. Varyans analizi tablosu incelendiginde ilkdgretim matema-
tik 6gretmen adaylarinin ilkdgretim 7. sinif matematik ders kitaplarini yayin-
layan yayinevlerini degerlendirmeleri agisindan da anlamli bir farkliligin
olmadig1 belirlenmistir.
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Tablo 3.2.1. ilkogretim 7. smif matematik dersi ders kitaplarndaki Unite 1 (Tamsayilar)
gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesi

Yayinevi 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 52,8 71,4 59,2 59,6 62
Y2 56,4 65 62,4 64,8 82
Y3 50,6 70,4 57,8 59,6 60
Y4 46 66,4 48,4 57 63
Y5 45 74,2 48,4 49,2 72

Tablo 3.2.2 ilkogretim 7. simf matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 1 (Tamsayilar)
gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesinden elde edilen Varyans Analizi sonuglari

IKaynak [Kareler Serbestlik [Kare IF Onem
Toplami Derecesi Ortalamasi
Intercept Hypothesis| 90432,518 1 90432,518 |264,10{ 0,000
3

Error 1369,658 4 342,414

I'YAYINEVI [Hypothesis 291,082 4 72,7170 2,381 | 0,095
Error 488,982 16 30,561

GRUPLAR [Hypothesis 1369,658 4 342,414 [11,204] 0,000*
Error 488,982 16 30,561

'YAYINEVI [Hypothesis 488,982 16 30,561

%

GRUPLAR
Error 0,000 0

*p<0,001

Tablo 3.2.3. flkdgretim 7. smif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 2 (Rasyonel Sayi-
lar) gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesi

Yayinevi 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 67 90,6 50,6 50,6 65,4
Y2 43 82 64,2 64,2 83,6
Y3 41,4 83,2 60 60 59,4
Y4 58,4 75 614 774 63
Y5 46,4 91,4 61,6 61,4 73
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Tablo 3.2.4. {lkdgretim 7. smif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 2 (Rasyonel Sayi-
lar) gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesinden elde edilen Varyans Analizi sonug-

lar1

Kaynak Kareler ToplamiSerbestlik  [Kare Ortalamasi |F Onem
Derecesi

Intercept  [Hypothesis| 106824,386 1 106824,386 | 138,638 | 0,000
Error 3082,102 4 770,526

IYAYINEVI Hypothesis 150,038 4 37,510 0,437 | 0,780
Error 1374,234 16 85,890

GRUPLAR [Hypothesis| 3082,102 4 770,526 8,971 | 0,001*
Error 1374,234 16 85,890

IYAYINEVI Hypothesis| 1374,234 16 85,890

%

GRUPLAR
[Error 0,000 0

*p<0, 01

Tablo 3.2. 5. Tlkégretim 7. sinif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 3 (Denklemler ve

Dogru Grafikleri) gruplara gore icerik yoniinden degerlendirilmesi

Yaymevi 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 52,6 50 72 41,2 74,2
Y2 53,8 57,4 72 574 50,6
Y3 63,6 51,8 64 51,8 60,2
Y4 61,8 42,4 70 42,4 53,4
Y5 49 55,6 68 55,6 53,4

Tablo 3.2.6. Tlkégretim 7. sinif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 3 ( Denklemler ve
Dogru Grafikleri) gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesinden elde edilen Varyans

Analizi sonuglart

Kaynak Kareler Top-[Serbestlik [Kare Ortalamasi [F Onem
lam1 Derecesi

Intercept Hypothesis 81133,826 1 81133,826  |275,163| 0,000
Error 1179,430 4 294,858

'YAYINEVI [Hypothesis 68,166 4 17,042 0,318 | 0,862
Error 857,818 16 53,614

GRUPLAR |Hypothesis 1179,430 4 294,858 5,500 | 0,006*
Error 857,818 16 53,614

'YAYINEVI Hypothesis 857,818 16 53,614

3%

GRUPLAR
Error 0,000 0

*p<0, 01
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Tablo 3.2.7. {lkégretim 7. simf matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 4 (Oran, Orant1 ve
Yiizdeler) gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesi

Yayinevi 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 59,4 82 51,4 57,2 67
Y2 60 90,6 53,8 57,4 43
Y3 57,2 91,4 53,6 51,8 41,4
Y4 55 68,4 55,2 42,4 58,4
Y5 65,4 89,2 47,8 55,6 46,4

Tablo 3.2.8 Ilkogretim 7. smif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 4 (Oran,Orant1 ve
Yiizdeler) gruplara gore igerik yoniinden degerlendirilmesinden elde edilen Varyans Analizi

sonuglari
Kaynak Kareler Serbestlik Kare Ortalamas1  |F Onem
[Toplami1 Derecesi

Intercept Hypothesis 90120,040 1 90120,040 92,714 0,001
[Error 3888,080 4 972,020

[YAYINEVI Hypothesis 155,344 4 38,836 0,650 | 0,635
[Error 956,096 16 59,756

GRUPLAR |Hypothesis 3888,080 4 972,020 16,266/0,000*
[Error 956,096 16 59,756

IYAYINEVI Hypothesis 956,096 16 59,756

3%

GRUPLAR
IError 0,000 0

*p<0,001

3.3 Ogretim Yintem ve Stratejileri Acisindan

Tablo 3.3. 1. Tlkogretim 7. siif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 5 (Agilar ve Cok-
genler ) gruplara gore 6gretim stratejileri yoniinden degerlendirilmesi

Yayinevi | 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 45 77,4 52,6 60,4 82
Y2 41,6 75 53,8 73 90,6
Y3 46 80,2 63,6 76,4 91,4
Y4 48 62,4 61,8 59,4 68,4
Y5 46 77 49 71,2 89,2
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Tablo 3.3.2 {lkogretim 7. simif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 5 (Agilar ve Cok-
genler) gruplara gore Ogretim stratejileri yoniinden degerlendirilmesinden elde edilen

Varyans Analizi sonuglari

Kaynak Kareler Serbestlik  |Kare Ortalamas1 [F Onem
Toplami Derecesi

Intercept  [Hypothesis | 107767,758 1 107767,758 92,266 0,001
[Error 4672,026 4 1168,006

IYAYINEVIHypothesis | 365,498 4 91,374 2,371 0,096*
[Error 616,678 16 38,542

GRUPLAR [Hypothesis | 4672,026 4 1168,006 30,304 | 0,000%**
[Error 616,678 16 38,542

'YAYINEVI|Hypothesis | 616,678 16 38,542

%

GRUPLAR
IError 0,000

#p<0,10 **p<0,001

Tablo 3.3.3. ilkogretim 7. sinif matematik dersi ders kitaplaridaki Unite 6 (Cember, Daire
ve Silindir) gruplara gore 6gretim stratejileri yoniinden degerlendirilmesi

Yaymevi 1. Grup 2. Grup 3. Grup 4. Grup 5. Grup
Y1 87,4 47,2 74 59,2 81,2
Y2 92 46 58,2 69,4 71,4
Y3 80,8 45,4 82,4 78,8 92,6
Y4 83,2 44,2 61,8 87 67,8
Y5 95 42,4 56,8 62,2 70,8

Tablo 3.3.4. Tlkégretim 7. sinif matematik dersi ders kitaplarindaki Unite 6 (Cember,Daire ve
Silindir) gruplara gdre Ogretim stratejileri yoniinden degerlendirilmesin-den elde edilen

Varyans Analizi sonuglari

Kaynak Kareler Serbestlik Kare F [Onem
Toplami Derecesi Ortalamasi

Intercept IHypothesis 120714,554 1 120714,554 197,252{ 0,001
Error 4965,014 4 1241,254

[YAYINEVI [Hypothesis 318,614 4 79,654 0,996 | 0,438
Error 1279,258 16 79,954

GRUPLAR |[Hypothesis 4965,014 4 1241,254  |15,525|0,000*
Error 1279,258 16 79,954

IYAYINEVI [Hypothesis 1279,258 16 79,954

* GRUPLAR
[Error 0,000 0

*p<0,001
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3.4. Ogretmenlerin Ders Kitaplarini Degerlendirmesi

Tablo 3.4.1. de ilkogretim 7. siniflarinda matematik dersini isleyen
on dort farkli 6gretmenin kullandiklar1 ders kitaplarinin bigimsel, igerik ve
Ogretim yontem ve stratejileri yoniinden degerlendirmeleri goriilmektedir.
Tablo 3.4.2. den gorildigi gibi bigimsel, igerik ve Ogretim yontem ve
stratejileri yoniinden ders kitaplarini incelediklerinde &gretmenler arasinda
onemli farkliliklarin oldugu ve bu farkliligin incelenen kriterler yoniinden
onemli olmadig tespit edilmektedir.

Tablo 3.4.1 Farkli yaymevleri tarafindan hazirlanmis 7. simif ders kitaplarinin ilkdgretim
matematik 6gretmenlerinin MEB yayinlarini bi¢imsel, igerik ve dgretim ydntem ve stratejileri
yoniinden degerlendirmeleri

Okul ad1 A B C D E F G
Bicimsel Goriinim Kriteri 674 |71,4 |89 80,8 |80.8 |81 658
Icerige iliskin Kriterler 90,2 [65,6 |93.2 90,6 |95 77.4 |61
Ogretim Strateji, Yontem ve | 64,6 |70,4 |64,6 |89 944 684 |73
Teknikleri

Tablo 3.4.1 devamu

Okul adi H I J K L M N
Bi¢imsel Goriiniim Kriteri 772 672 |84,6 |72,4 (60,2 |71,2 |80,7
R‘erige fliskin Kriterler 75,4 1602 |90 73,2 |77 76,3 |79,6
Ogretim Strateji, YOntem ve | 73,8 1604 |85 62,2 | 784 |75,6 |76,5
Teknikleri

A: Aksemseddin Ilk6gretim Okulu I: Merkez ilkogretim Okulu

B: Atatiirk {lk6gretim Okulu J: Salih Erkan ilk6gretim Okulu

C:Barbaros Ilkégretim Okulu K: Siimer Ilkégretim Okulu

D: Cumbhuriyet lkogretim Okulu L: Seker Ilkégretim Okulu

E: Firat {lkdgretim Okulu M: Vali Metin lyas Aksoy Ilkégretim Oku-
F: Goktiirk Tlkogretim Okulu lu

G: MEV Yavuz Selim Hkégretim Okulu N: Ziya Gékalp Hkbgretim Okulu

H: M.Kemal ilkogretim okulu Tlkégretim
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Tablo 3.4.2 Farkli yaymevleri tarafindan hazirlanmis 7. simif ders kitaplarinin ilkdgretim
matematik gretmenlerinin bigimsel, icerik ve 6gretim yontem ve stratejileri yoniinden deger-
lendirmelerinden elde edilen sonuglarin Varyans analizi Sonuglart

IKaynak IKareler Toplami [Serbestlik  [Kare F Onem
IDerecesi Ortalamasi

Intercept Hypothesis| 277643,341 1 277643,341 | 1597,66 (0,000
Error 2606,719 15 173,781

IKRITERLER Hypothesis| 184,752 2 92,376 1,934 {0,162
Error 1432,848 30 47,762

OGRETMENLERHypothesis|  2606,719 15 173,781 3,639 10,001%
Error 1432,848 30 47,762

KRITERLER*  [Hypothesis 1432,848 30 47,762

OGRETMENLER|
[Error 0,000 0

[Ikogretim matematik 6gretmen adaylarinin ve 6gretmenlerinin ders
kitaplarmi degerlendirmelerini karsilagtirmak amaciyla belirtilen kriterlere
gore elde edilen puanlara Varyans analizi uygulanmistir. Sonuglar Tablo
3.4.4 de gosterilmigtir.

Tablo 3.4.4. Orneklem grubundaki ogretmen adaylar1 ve Ogretmenlerin puanlarma ait
Varyans Analizi Sonuglari

Kareler Toplami1 Serbestlik  Dere-Kare  Ortala-F Onem
cesi mast
Gruplar arast 140,941 1 140,941 8,550(0,043*
Grup ici 65,935 4 16,484
Toplam 206,876 5

*p<0,05

Tablo 3.4.4 den goriildiigii gibi ilkdgretim 7. siif matematik ders
kitaplarmin ilkogretim Ogretmen adaylar1 ve ilkogretim matematik Ogret-
menlerinin degerlendirmeleri g6z Oniinde bulundurularak hesaplanan
Varyans Analizi Sonuglar1 incelendiginde p<0,05 anlamlilik seviyesinde se-
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cilen 6rneklemdeki gruplar arasinda anlamli bir farkliligin oldugu tespit e-
dilmigtir

4. TARTISMA VE ONERILER

[Ikdgretimde Matematik Ders kitaplari, MEB ders kitaplar1 ydnetme-
ligi ¢erg¢evesinde hazirlanmaktadir. Uygulamada yazar ve yazarlar piyasada
var olan kitaplar1 toplayarak buradaki bilgilere biiyiik olasilikla kendi goriis
ve deneyimlerini de katarak yeni kitap yazimini gerceklestirmektedirler.
Yazilan bu kitaplar MEB talim terbiye kurulu, Kitap Inceleme Komisyonlari
tarafindan incelenmekte ve kabul edildikten sonra Ders kitab1 olarak satisa
sunulmaktadir. Ders kitaplarinda bi¢imsel, igerik, strateji, yontem ve teknik
yonler goz Oniinde bulundurulmali ve bunlar1 diinya standartlarina uygun
kurallara dayandirarak ve yazar(lar) kitabin1 hazirlarken en az bu normlara
bagl kalmali ve tabii ki bunlara fazladan ilaveler koymalidir.Yazimda yazar-
lar arasinda fark yaratabilecek en 6nemli konu kitabin ifade dilidir (Y1lmaz
ve ark., 1998). Bundan dolay1 ders kitaplari, alanlarinda uzman olan egitim-
ciler tarafindan hazirlanmali ve hem 6gretmenin hem de Ogrencinin kul-
lanabilecegi bilgileri icermelidir. Ders kitabinda verilen bilgiler 6grencinin
zihinsel gelisim diizeyine uygun olmali,konular ise somuttan soyuta,basitten
karmasiga,kolaydan zora bir sira izlenmelidir (Sadoski, 2001).

Bunlarin yaninda kullanilan kagit tiirdi, resim, grafik tablo ve sekiller
diinya standartlarinin gerisinde kaldiklar1 igerik yoniinden sadece yalin
bilgileri igerdigi ve Ozellikle ders kitaplarinin 6gretim strateji, yontem ve
teknikleri bakimindan yetersiz oldugu yalnizca sunus yoOntemini igerdigi
anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin ders kitab se¢ciminde kendilerine ve dgrencilerine
daha faydali olacak kitaplarin nitelikleri ve se¢imi konusunda gerekli olan
kriterlerden haberdar olmalar1 agisindan bdyle bir ¢aligmanin faydali olacag:
ortaya cikmaktadir. Ders kitabiin se¢iminde sadece bigimsel goriiniimiin
yeterli olmayacagi bunlarin yaninda igerik ve dgretim strateji-yontem ve
teknikleri yonlerinden de degerlendirmenin énemi bir daha 6rneklemde yer
alan katilimeilar tarafindan vurgulanmistir. Tablo 3.4.4 de Ilkdgretim 7. simif
matematik ders kitaplarinin ilkogretim Ogretmen adaylart ve ilkogretim
matematik 6gretmenlerinin degerlendirmeleri g6z oniinde bulundurularak
hesaplanan Varyans Analizi Sonuglar1 incelendiginde p<0,05 anlamlilik
seviyesinde secilen Orneklemdeki gruplar arasinda anlamli bir farkliligin
oldugu tespit edilmistir. Buradan incelenen ders kitaplarinin degerlendiril-
mesinde Ogretmen adaylari ve Ogretmenler arasindaki farkliligin nedeni
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olarak 6gretmen adaylarinin heniiz 6gretmenlige baslamadan once aldiklar
Konu alan1 Ders Kitab1 incelemesi dersinin olumlu etkilerini ortaya koymak-
tadir.
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