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Malazgirt Zaferi'nin 900. yildénimi miinasebetiyle kaleme alinan M.
Necati Sepetcioglu'nun Kilit adli romani, milli romantik bir duyarhlikla
tarihi gegmisi hal'e tasir ve simdi'de yeniden yorumlar. Anadolu'nun va-
tanlagsmasinda bir déniim noktasi olan Malazgirt Zaferi, Tiirk varliginin
Anadolu’da tutunmasinda kilit bir konum stlenir. Yazar, bu 6nemli ku-
rulus ve topraga kok salma dénemine ait mitik enerjiyi glinlimiize tagiya-
rak bir misyon asilamasi yapmak ister. Alparslan, kolektif bilincin gele-
cege yonelik ylice ideallerini tasiyan bir arketip olarak karsimiza cikar.

Kilit adli romanda yazar, tarihsel olani edebi metne donistirirken,
sloganik soyleme diismeden yiiksek bir anlati diizeyi yakalar. Tebligde,
“Kilit"teki milli romantik tarih dontstirimin{n, roman kurami agisin-
dan ¢oziimlemesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Necati Sepetcioglu, kilit, milli romantizm,
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ABSTRACT
Kilit: A National Romantic Historical Transformation

Mustafa Necati Sepetcioglu’s novel, called Kilit was written due to the
Malazgirt Victory’s 900th anniversary. Carrying the past to the present,
the novel comments on history with a romantic sensitivity. The Ma-
lazgirt Victory is a turning point for Anatolia’s nationality, undertakes
an important role for Turks’ existence in Anatolia. The writer wants to
make mission transfer by carrying mythic energy to modern day which
is related to this important foundation period. Alpaslan turns up as an
archetype who has sovereign ideas which are for the future collective
counciousness.

In the novel called Kilit when writer turns the historical one into the
literary text, he catches a high-ranking explanation before falling into
a sloganic interpretation. In declaration, the analysis of national ro-
mantic historical transformation will be made in accordance with novel
theory.

Key Words: Mustafa Necati Sepetcioglu, lock, national romantism, Ana-
tolia, civilization, historical novel, nation.
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Giris: Dede Korkut Gizgisinde Bir Yazar ve Eseri
ireyin ve milletin kendi mitini olusturma stireci olan tarih, roman
turtinde kaynak olarak kullanilinca, bireye ve millete ait 6zerklesme,
Ozgtinlesme ve biitiinlesme asamalarini belirginlestirir. Bu baglam-
da tarihi roman, soylu amag ve istekleri, yiiksek idealist normlari ve benim-
senmis kiymet hiikiimlerini icsellestirir.

Mustafa Necati Sepetcioglu'nun Kilit' adli romaninda, tarihi yapan bi-
tin kanallar, mitoloji ve erdem karisimi ile edebi metin evreninde yeniden
kurgulanir; zira, ‘tarihi roman, tarihin yeniden yansimasi degildir. Ge¢misi
fiksiyon bakimindan yeniden yorumlamadir” (Celik 2007: 120). Tarihi gec-
misi simdi'ye tasiyan ve simdi'de yeniden yorumlayan bir milli romantik
olarak yazar, Turk varliginin Anadolu cografyasindaki tarihsel varolus sert-
venini anlatir: “Gegmise beyin ve kalp diyaloguyla yonelen milli romantik,
‘yasanmig’'in, ‘olmus’un veya tarihsel'in tstiindeki teferruati atarak bizi ta-
rihsel tin'le yiizlestirir” (Korkmaz 1999: 249). Boylece, Tiirk toplumunun ya-
sam normlarini koruyan ve bize ulastiran milli kimlik belgelerimizden birini
olusturur.

Tarih ve romanin “cift sesli sdylemi” (Aktulum 2000: 33) icerisinde,
Anadolu'nun vatanlastirilmasi, romanin ana matrisidir. Tarih sdyleminden
roman metni sdylemine dogru anlamsal ve iceriksel bir dontisimiin gercek-
lestirildigi eserde, “spekiilatif tarih felsefesi” (Ucar 1994: 27) ile drtiisen milli
romantik tarih dontistirim yapilir: “Tarihi roman, milliyetciligin, milli dev-
let ve milli beka fikrinin kuvvetlendigi, diigsman giiclerinin hissedildigi devir-
lerin tGrrtinleridir. Tarih romaninin idealist felsefe ve romantizm ile olan bagi
ortadadir” (Tural 1982: 228). Tanrisal bakis agisi ve anlatici ile kurgulanan
eser araciligiyla “gecmisten gelecege dogru giden kesintisiz bir yaratma aki-
sinda” (Nietzsche 1998: 49) tarih bilinci olusturma amacina da hizmet edilir.

Kilit romani, Tiirk- Islam ruhunun olusum &ykiisiiniin simgesel diizeyde
degerler dizgesi ile aktarildig1 bir edebi metindir. Tarihi degerlerden yeni
bir insan tipi icin ipuglari arayan yazar, “hiir ben’in kendisini ifade edecegi
bir Gist kurumun hiir ‘milli ben’lik” (Kolcu 1997: 17) oldugunun farkindadir.
Zaman! asan boyutuyla eser, destan kiltiiri ve tarih gerceginin romanin
sonsuzlugunda sentezlenmesidir.

1. Kolektif Bilincin Yiizii/ Ulkiicii Bir Tip: Alpaslan
Kisiligi ve davranislari ile boyutlu bir “Glkict tip” (Eliuz 1999: 141) oldugunu
kanitlayan Alpaslan, bir tilkiiniin pesinde sorumluluklarini yerine getirme-

1 Mustafa Necati Sepetcioglu, Kilit, irfan Yayinlari, istanbul 2005.
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ye calisir. Milletinin varlig1, onun benliginin tstiindedir ve onun yasantisi,
milleti adinadir. O, “yagsam alaninda duragan degil, boyuna degisen, kendi
kendini asan, doganin yaratici erkini 6ziinde yogunlastirarak bicimlendiren,
yaratici bir eyleme donistiiren” (Nietzsche 1998: 50) bir tiptir. Kahramanca
bir yasayisin ve topluma mal edilmis bir miicadelenin kisisi olarak, erdem,
sagduyu ve hiiner sahibidir. inanc, degerler biitlini, bilgi birikimi ve kendi-
ne giiven ile sentezlenmis bir i¢ yapisi vardir.

Alpaslan, dogasinda dogustan itibaren gelisen ve etken olan ‘gii¢ diirtiisii

(Marcuse 1990:40)nii akil, maneviyat, ululuk nitelikleri ile biittinleyerek ytice
birey arketipinden rol 6diin¢lemesi yapar. O, sadece fiziksel gii¢ gerektiren
basarilar ile degil, psikolojik zaferleri ile de dikkate degerdir. Toplumsal
ve milli agidan tasidig1 sorumlulugun farkindadir ve bunlari asabilmek igin
biling, bilincalti ve bilingdis icerikleri diizenler. icinden ciktigl toplumun
tam bir aynasi olan Alpaslan, ist ben/i¢ akil/6z ben olan Sar1 Hocanin aklin
Otesindeki davranis bicimlerini, Gistiin bilgeligini, kigiliginde 6ziimser: “Al-
paslan gibi bir cihan yetisiyor. (..) Sar1 Hocay1 bilen Alpaslanimiza varir. Bu
Oyle bir istir ki étesi Tanri yazgisidir. (..) Sart Hocamiz aklimizdi; Alpaslan’a
verdi.. Alpaslan’da akil, yigitlikle birlesti” (Kilit, s.213).

Alparslan, ge¢misle yani Sart Hocayla kurdugu bag sayesinde varligini ye-
nileme ve yeniden canlandirma olanagi bulur. O, “her zaman kolayca alt
edilmeyen bir dizi degisik engelle karsilasmak ve onlari asmak zorunda (ol-
dugu) yorucu yolculugunda” (Campbell 2000: 118) “ruh, beden; insan, tabi-
at; gecmis ve hal arasinda mucizevi bir kdprii” (Kantarcioglu 1981: 7) kurarak
benligini butiinler ve kendini asma gayreti icerisinde miicadelesine devam
eder: “Herhangi bir ideolojiye angaje olmus tarihsel romanlarda karakterden
cok tip s6z konusudur. (..) Bu tipler, gercek bir kahramandir ve karsilarina
cikan gucliiklerin tstesinden gelmeyi basarirlar” (Gogebakan 2004: 48). Go-
cebe toplumun zorunlulugu olan fiziksel gliciine, soylu rehberi Sari Hocanin
akil, sezgi, iman ve milliyetcilik yonlerini de ekler. Bdylece, hem maddi hem
de manevi anlamda tamliga ulasir; varlik alanini derinlestirir.

Oldukga dinamik ve azimli olan baskisinin savasi, Ziya Gokalp'in “vatani
ahlak” (Ziya Gokalp:142) olarak ifade ettigi Tirk vataninin geniglemesini,
ebedilesmesini kendi bireysel faydasindan dnce gérme ve istin tutma yo-
niinde sekillenir: “Ben Sel¢uklu'nun basinda olsaydim Selguklu'ya baskin
yapamazlardl” (Kilit, s.61). O, yasaminin yeni bir yone dogru aktiginin far-
kindadir ve “kendi varligin yenileme” (Eliade 1993: 78) istegini, milletinin
gelecegini belirleme ayricaligl ile biitiinlemeyi basarir. Olmasi gerek sesine
duyarli olan ve bu sesin beklentilerini eyleme donistiiren Alpaslan’in yeni-
den dogus yeri, mitin yetkili elcisi Sar1 Hocanin kucagidir:
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“Sar1 Hoca yamgisiyla, yavrusuna kol kanat geren bir kartala benzedi-
gini hissetti. Yamgisi kocaman gokytiziintin iki yanindan acilmis koca-
man birer kanat gibi biitiin kotiltklerden ve ugursuzluklardan korumak
istercesine Alpaslan’t értiiyordu. Her seyden; geceden, ayazdan, kasim
sonunun ayaza bulanmis alacali ay isi§indan, kurttan ve kustan, gorii-
nenden hem de gériinmeyenden korumak istiyordu.(..)

Biiyiisen beni dinlemezsin.

Niye? Tugrul Bey amcamla Cagri Bey babam dinlemiyorlar m1?
Alpaslan sdyledigi séziin ne demege geldigini bilerek mi konustu yok-
sa?.. Sdyledigi soziin ne demege geldigini bilmeden konustuysa?.. Sari
Hoca, gokytiziinin her iki yanina dogru agilmis kartalin kanatlarinin
daha da btylylip acildigini hissetti; daha da; dahadan da daha da..
Kocaman kartal kanatlari sanki Sart Hocanin omuz baslarinda birlesi-

yordu; kartal kanatlarint kimildatan gii¢ kucagindaydi.” (Kilit, s.90).

Verilmis degil yasanmis tarihe telmih yapilan eserde, Gykii zamani
Alpaslan’'in dokuz yasinda oldugu zamanda baslar; 26 Agustos 1071'de
sona erer. Alpaslan’in 20 yasinda oldugu déneme kadarki bu 11 yillik siire,
Alpaslan’in ve Selcuklu’'nun zamanin rahminde yeniden dogmasina olanak
tanir. Milkkemmel, 6zglil olmayan ve evrensel olarak yeniden dogan Alpaslan,
artik toplumsal agidan sorumluluk tasiyan ve kiiltiirel olarak da bilin¢lenmis
bir kisidir. Bu baglamda, zaman kendi olusu/millet olusu kuran, gelistiren,
yasatan isleviyle tinsel boyuta sahiptir.

Yitimleri yazgi kabul etmeyen, bagkaldiran ruhlarin temsilcisi Alpaslan’in
kendi olus atilimlari, Tirk tarihi ve Anadolu’da Ttrk kimligi ile ortiiserek
destanlasir. O, vatan sevgisi, haysiyet, bagimsizlik gibi kutsal degerlere sa-
hip Tiirk insaninin diistinselden eylemsele ddniisen sahlanisini ruhunda
hisseden bir karakter olarak kurgusal diinyada yeni’den varlik bulur.

2. Birlestirici imge: Kilit

Baskisinin erginlenmesinde ve yeni kapilar agmanin cesaretine sahip olma-
sinda kilit imgesi, iceriksel diizlemde tarihi ve mitolojik kiiltiir kodlarinin ta-
styicisidir. Kilit, milli ben’i yakalama asamasindaki baskisiye “kendi ben’ini
yapan degerlerin farkliligini anlama” (Aktas 1996-1: 104) ve “bizi biz kilan de-
gerler biitlintinti yorumlama” (Aktas 1996-2: 34) yoniinde katkida bulunur.

“Anahtar yardimiyla calisan kapatma aleti” (Banguoglu 1999: 244) olan ki-
lit, sadece bir nesne; kilitli olan da herhangi bir mekan degildir. Kilit, “kendi
imgesini aciga vurma” (Kundera 1989: 31) gayreti icerisindeki kahramanin
miicadelesindeki engeldir. Bireylesme siireci icerisindeki bagkisi ve diger
tilktict tiplerin bu engeli agsmasi ve kilidin 6tesindeki diinyaya ulasmasi zo-
runludur. Yigitlik yani maddi/ fiziksel gtig, akil ve inang yani manevi gii¢ bir-
likteligi ile bu engel asilabilir.
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Kilit ya da kilitli olan, Tirk mitlerinin kutlu mekani Anadolu; anahtar ise,
“Ttrk milletine yepyeni bir istikbal hazirla(yan)” (Kirk¢tioglu 2002: 701)
Malazgirt Zaferi'dir: “1071 Zaferi, Ttirklerin milli benliklerini muhafaza et-
mek sartiyla medeniyet degistirmesinde bir doniim noktasi teskil etmistir.
Malazgirt Savasi ile Turkler bozkir medeniyetinden, Akdeniz medeniyetine
gecmigslerdir. Malazgirt Savasi, milletimize Anadolu adli kutlu bir vatan ka-
zandirmistir” (Kiirkgtioglu 2002: 701). Ancak yasandiginda varlik bulan/varlik
kazanan zaman fenomeni, yasam ile i¢ icedir; yasam ve zaman yan yana iler-
ler. Yasam zamanla mimkiindtir; zamanin kendisidir. Malazgirt, Ttirk milleti
icin cetin ve engellenemez miicadelelerin oldugu bir doniim noktasi ola-
rak yasamin icine siner. Tiirk ulusunun toplumsal bilincaltina ait degerlerin
kisilestigi Alpaslan déneminde hiz kazanan kilidi acma cabalari, Malazgirt
esiginden gecisle yoniini bulur; bu kutlu varolus miicadelesi, istanbul'un
fethine kadar devam edecektir.

Kilit ismi, Anadolu’'nun kilitlenen kapilarinin acilis sertivenini imlemekte-
dir. Selcuklu'nun dayanagi, glivencesi, devamliligi ve umudu olan Alpaslan,
eserde alp tipinin temsilcilerinden Sav-Tekin’in hediyesi ve daha sonra da
“‘ulu kisi kiiltii” (Korkmaz 1989: 32)niin temsilcisi Sart Hocanin emaneti olan
Bizans kilidinin agilmasi ile kendi sorumluluklari arasindaki 6zsel bagi kav-

rar. Sar1 Hoca, baskisiye kilit imgesinin degerler dizgesini duyumsatir:

“Her kilidin acgilmasi gerektir ki, o kilidin kilitledigi yere giresin de otu-
racaksan oturasin; yurt yapacaksan yurt yapasin... bunun icin de ne
gerek? Anahtar gerek... kilit pasliysa yaglamak gerek... daha daha?..
orasini burasini kurcalamak, sagini solunu yoklamak, sikiysa gevset-
mek, gevsekse sikistirmak gerek. Ama bu her kilit i¢in bdyle mi gerek;
Hayir! Kilidine gore, kilidin icabatina goére... onu artik ehli her kimse
o anlar. (..) Kilit niye acilmadi? Acilmaz tabii... Hani besmelesi bu-
nun? Besmele niye gelmez aklina. Sav-Tekinim yigitligine gtivenir! (..)
Yigitligi yetmez aklina da gtivensin diyoruz, amma besmeleyi de unut-
masin diyoruz, besmelesiz baslamasin... Odunun bile neyi var? Ozii
var. Oyleyse? Hadi al bakalim simdi su kilidi; al da, o yigitligin, o aklin
besmeleyle cilalansin, hep beraber bir besmele ¢ekelim, gérelim ne
olacak?” (Kilit, s.16).

Milli kiltir kodlarinin yasatici ve ayirt edici niteliklerinin dile getirildigi
bu ifadeler, tilkiicii tipin sahip olmasi gerek vasiflari vurgular. Sari Hoca, {il-
kiict tipin kendiligini gerceklestirmesinin bu sentez ile miimkiin olduguna
dikkat ceker.

Kapilarin kilitli olmasinin ya da kilidin varliginin &nemi yoktur. Anahtar ki-
litte ve kilidi acacak olandadir (Eroglu 1997: 66) ki, bu da ancak kendi olusu
gerceklestirmeye baglidir: “Her kilit agilir hay ogullarim yeter ki anahtarini

bilmeli” (Kilit, s.118). Tlrklerin yurt edinme politikasini acar nitelikteki kilidi
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ve kilidin anlam dizgesini ¢ozmek anahtari bulmak; anahtar olabilmek de-
mektir. Topragi vatanlastirmanin ‘kilidi acmak’; bu amacla yapilan miicade-
lenin de ‘anahtari bilmek’ olusu, bireyi ve milletin kendini tamamlayisinin
ifadesidir. Bu kutlu ve zorlu yolculugun her asamasi, hayati 6nem tasir ve
hedefe yaklastirir:
“O gece Alpaslan diisiinde kocaman bir kilit gérdi ve bir stirii anahtar.
Birbirlerine benzeyen, birbirlerinin esi; birbirine gimiisten, altindan,
ipekten ipliklerle baglanmis ytizlerce, binlerce, on binlerce anahtar
gdrdii. Anahtarlar, anahtarlar, anahtarlar... dizi dizi anahtarlar gordii
Alpaslan. Ve kocaman, hi¢ agilmamis kocaman bir kilit gordd.” (Kilit,
5.120).

Riiya, varligin siirdiigiiniin isaretidir. Insan riiya ile, diinyada bes duyu-
nun Gtesine gegebilir ve diinyayi algilayarak yasamin biiylisinden kopmaz.
Alpaslan’in riiyasi, “i¢gtidiisel bir mesaj” (Campbell, 1994: 673) niteliginde-
dir. “Yorucu yolculuga” (Campbell, 2000: 118) ait ipuclari tasiyan, bu riiya
baskisiye yapmasi gerekenleri ileten bir haberci konumundadir:

“Cok az uyuyordu; uyuyabildigi zamanlarda bir ¢6l beyazliginda diis-
ler basliyordu; dort naldan daha siiratli kosan bir at hiziyla uzaktan
yaklasiyordu, yaklastik¢a biiytiyordu, buiytidiikce Alpaslan’a carpip dev-
rilecekmis gibi bag dondiirtiyordu. Ama bir yerde, tam Alpaslan’in goz-
lerinin 6ntinde birden duruyor, ¢ol beyazliginin orta yerinde kapkara,
kocaman asilip kaliyordu. Kilitti.

Oylece duruyordu. Sonra ¢él beyazhigi géz kamastiricr bir parilti icinde
tutusuyordu. Kilit kipirdaniyordu. Agilir gibi.

Alpaslan kilit acilmadan uyaniyordu. Distintiyordu; uyuyamiyordu”
(Kilit, 5.256-257).

Psikolojik olarak saglikli ruh hallerinin, insani yonelimlerini siirdiiren,
varolma miicadelesi veren insanlarin yasam belirtisi olan riiyalar, “kendi
kendimize génderdigimiz mesaj” (Fromm 1995: 25)lardir. Kolektif bilincin
gelecege yonelik yiice ideallerini tasiyan bir arketip olan Alpaslan, bu rii-
yanin mesajini ¢dzdigiinde, kaostan kosmosa ulasabilecegini hisseder. O,
yasadigi karisikligin, ¢6ziimstizliglin ¢cozumini rityasi araciligiyla bulmaya
calisir. Alpaslan benliginde, kolektif bilincin gelecege yonelik ideallerini ta-
siyan Yiice Birey arketipini 6ztimser. Kilit imgesinin anlam dizgesini agcimla-
manin, kesin zaferler icin cikilan gizemli macerasindaki &nemini duyumsar.

Kilit ve kilidin acilmasi, Selcuklunun Bizans't asarak Anadolu’ya egemen
olmasi demektir. Orta Asya’'da baslayan Ttirkliik sertiveninin Anadolu’da sii-
reklilik kazanmasi sorumlulugunu yiiklenen baskisi, hem kendi ben’inden
hem de milletin kendisinden bekledigi bu kutlu godrevi, yerine getirmekle
yukimludir:

“Bu kilit bil ki burada, bu Dandanakan’da bil ki yarim acildi. Al artik.
Yarisini nerde acarsin orasini sen bil gayri... (..) Oguzlu'yu denize ulastir
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derim... Oguzlu’'nun gdgsii bagri acik olmali. Oguzlu gogsii bagr acik
dustinmeli derim... Ne demege gelir ? (..) Deniz sonsuzdur. Buralari
gibi kapali kutu degildir. Kapali kutuda bogma Selcuklu'yu... Kapali ku-
tuda ne yetistir ki... Ustiine kilidi vurdun mu hapissin. Denize kilit vur
bakalim hadi... g6ge kilit vur... (..) Bu kilidi unutma. Sikildigin zaman
bak... Ne dediysem onu okursun... (..) Bir tek sey istedim Alpaslanim;
Sar1 Hocanin bir tek dilegi oldu émriinde. Senin, Selcuklu'yu denize
ulastirdigini gérmek... Selcuklu'ya bin yil, on bin yil kalacag bir yurt

verdigini gérmek. (..) Selcuklular... mahsere kadar Alpaslanim... deniz
kiyisinda... denizlerin &tesinde... gdkyiiziinde bile var...” (Kilit, s.174-
175)

“Ilk esigin asilmasi” (Campbell 2000: 94) olan Dandanakan Zaferi ile
Turklerin Anadolu’daki giicti ve varligl artmaya baslar. Bireyin ve milletin
hayatinda esik olarak adlandirilan asamalar daima vardir ve karsgisina ¢ik-
maktadir. Bu asamalar, atlatildikca hem birey hem de millet olgunlagir ve
kendini kanitlar. Bir doniim noktasi olarak kabul edilen esik, romandaki kilit
ile esdeger durumdadir. Esigin atlanmasi ile kazanilan erginlesme ve zafer,
kilidin acilmast ile ayni sonucu dogurmaktadir. Sar1 Hocanin vasiyeti ve son
emaneti olan kilit imgesi, tarih karakterinden roman tipine ddniisen bas-
kisinin sahip oldugu milli suuru, benligi ile biitiinleyip gerceklestirmesine
olanak verir. Belirlenen belli bir hedefe dogru cikilan bu yolculukta, kilit esik
konumundadir. Kilidi acacak anahtari belirlemek, anahtari bulmak, anahtar
olmak esigin asilmasi anlamina gelmektedir. Bir sifre konumunda olan kili-
din acilmasi, 6zgtirliige de pencere acilmasidir.

3. Yeniden Varolusun Mekani: Anadolu

Mekan, zaman ve hareket ile sinirlari belirlenen, icinde insanlarin deger sis-
temlerinin ve sosyal yapinin sekillendigi bir mekanizmadir. Bireyin kisiligi-
nin olusumu, mekanin sundugu toplumsal karaktere baghdir. Millet yiiksek
bir cevherdir. Vatan ise, milletin varligina “cevher birligi” (Kaplan 1985:41)
ile bagli evrensel bir unsurdur. Topragi vatan yapan millet fertlerinin ona
verdigi deger ve onun ugrunda verilen miicadelelerdir.

“Odaklanma bilincimize seslenen” (Bachelard 1996: 45) vatan, oOrtiik an-
lamda kolektif olusumun gerceklestigi derin ve boyutlu cagrisimlar yukli-
dir. Alelade bir toprak parcasini vatan kilan &zellikler nelerdir? Ozlenen,
ulasilmak istenen, aranan huzur/dzgtirlitk ortami olan vatan, milleti ¢ozil-
mekten, dagilmaktan, anlamsizlagmaktan, degersizlesmekten kurtaracak bir
imge deger halindedir. Vatan, madde ve mananin toplami olarak “anlam
aktarici bir 6ge” (Korkmaz 2004: 68)dir. Ayricalikli bir mekan halindeki va-
tan, hayallerin, diiglerin, ruhun barinagidir. Biitiin kutsal degerleri sinirlar
ve biinyesinde bulundurur.
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Vatan, ylice ve kutsal degerlerimizi koruyan, bizim biz olarak kalmamizi,
bagimsiz yasamamizi saglayan varolma teminatimizdir. Annemiz, yarimiz,
yarinimizdir. Vatan, Tirk milleti icin sadece bir fikir degil, bu fikrin yasam
buldugu, gercek oldugu bir varlik alaninin simgesidir; bireyin “tarihsel diz-
ge icinde kendini insan olarak kesinledigi, kimligini onayladigi bir yerdir”
(Korkmaz 2004: 68). Dinin, namusun, birligin, Gilkiintin... anlamini buldugu
vatana sahip olmak, yasamaktan daha énemlidir.

Mekan, insan varolusunun en yakin tanigidir: “Ontolojik anlamda me-
kan, insan varliginin evrendeki tutunma yeri, bir oluslar/kilislar diyari ve
nihayet insan basarilarinin hem triinti, hem de etkiyen nitelikli uygulama
alanidir” (Korkmaz 2007: 400). “Oturulan” yer/otag, insan toplulugunun
bizim'lestirerek kendiligine dahil ettigi bir yasam alanidir: “Oturma isleviyle
ilgili varliklar ve imgelir (..) yumurta, yuva, ev, vatan, evren olarak siralanir”
(Bachelard 1996: 111). Oznelden evrensele dogru derinlik kazanan ‘oturma’
eylemi, fiziksel bir durumdan ziyade yasanilan yeri barinak, korunak, daya-
nak ve kok salma mekani olarak belirlemek demektir.

Eserde, Anadolu siyasi, sosyal ve mitik nitelikleri ile kutlu bir mekan ha-
lindedir. Ctinkd “Tlrkligin en 6z ve kokld kiltlirt Anadolu’dadir. Anadolu,
Turkligiin kaymak tabakasidir. Yapici ve yikict maya da, yine Anadolu’dadir”
(Ogel 2001: 9). Devlet olma miicadelesi veren Selcuklular, eski yurtlarina bir
daha dénmemek tizere geldikleri bu mekana, Tiirk medeniyetini kurma ide-
alini de tasirlar. Anadolu, Tiirk destanlarinin mekani olarak, Oguz boylarinin
kahraman ve evliyalarinin diyaridir. Millet olma macerasi, ancak kolektif ruh
ile bir uyuma donustiirtilerek yasanabilir. Tirkliik, varolusunu stirdirmek
arzusundadir. Turk cihan hakimiyeti mefkuresini Anadolu’'daki cografyasi-
na tasiyan T{rkler, bireyin ve toplumun yeniden 6rgiitlenme ve bilinclenme
slirecini de sistemlestirirler. Bizans sinirindaki bu toprakla egemen olmak
arzusu, Selcuklularin mekani vatanlastirma gayesi ile birlesir:

“Selcuklu konugsmamali is yapmali; 6yle her 6niine gelenin stirlip alaca-
g1 yerleri degil diinya yikilsa bile altinda kalmayacak, el vurulup alinma-
yacak yerleri yurt edinmeli. (..) Ttirk boylari icin ekile stiriile yorulmus
toprak olmus; dolsiiz toprak olmus, a¢ toprak olmus; bize sdkiilmemis
cayir lazim, biz s6kmeliyiz; cayirin altindaki topragi ilkin biz ¢ikarmaliyiz
ki glin 1s181na, bizden bagkasini yabanci bilsin.” (Kilit, s.70).

Yurt edinmek, mekan insan biitiinligiinin en kutlu bulusmasidir. insa-
nin {izerinde yasadigi/yasamak istedigi topragin havasi, suyu, bitkisi ile ic
icsellegsmesidir. Anadolu mekaninin ruhu, Ttirk ruhu ile yeni anlam dizgeleri
kazanir. Turk kimliginin tarihselligini kutsayan bu mekan, milletin bellegine
dontiiserek, gecmisten gelecege dogru devamlilik kazanir. “Vatan sevgisinin,

insan kimligini kontrol altinda tutan bir tist- benlik” (Goka 2001:133) olma-
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s1, topragi vatanlastirma gayretinin de temel diistincesidir: Vatan, sinirlari
belirlenmis bir mekan olarak bagli bulunulan en biiyiik grubu temsil etmesi
bakimindan dnem kazanir. (..) eger sinirlarimizi ¢izip ‘biz’ demezseniz, ken-
dinizi tanitacak ya da kolayca taninmanizi saglayacak bir kimliginiz olmaya-
caktir’ (Goka 2001: 132). Topragi kendileme egimli, insanin kendini anlaya-
bilmesi, taniyabilmesi icin zorunludur.

Siradan bir toprak parcasi olmaktan ¢ikarak “ortak bilinc(in)” (Tural 1998:
11) simgesine dontigen vatan, milletin varolus serliveninin hedefidir. Yo-
gunlasmis bir varlik olarak vatan, “odaklanma bilincimize” (Bachelard 1996:
45) seslenir. Ait olma ve sahip olma duygularinin kolektif bilincaltinda me-
kansal boyutu vatan/yurttur. insanin tarihselligini somutlayan vatan, gec-
mis, simdi ve gelecektir. Sadece yasanilan simdi'ye ait bir mekan degildir;
gecmiste varligimizi kdkleyen gelecege de uzanan kutlu bir degerdir.

Sonug: Romanin Evreninde Aydinlanan Tarih

Mustafa Necati Sepetcioglu, “Kilit” romaninda tarih metnindeki parcalari,
butin insani yonleriyle anlatirken ulusal kimlik tasarimini saglayacak bir ta-
rih bilinci konumlandirmaya calisir. Boylece “tarihi kisileri metinlestir(me),
kurmaca bir gerceklige dontstiir(me), kurmaca/ hayali kisileri de tarihsel-
lestirme” (Yalc¢in-Celik 2005: 36) basarisi yakalar. Bu cabasi, “gecmisin yo-
rumu, giinlin algilanmasi ve gelecek beklentisi” (Tekeli 1998: 23) olarak for-
mile edilebilecek bir misyonun sonucudur.

Mustafa Necati Sepetcioglu, Tiirk milletini birbirine baglayan zihni ve be-
dii faaliyetlerin, tarihi ve sosyal olaylarin ¢cagdas yorumcusu sifatiyla Tiirk
tarih suuruna organik bir kimlik kazandirir; zira “tarih suuru sadece ge¢misin
gecmisligini bilmek degil, onun halde var oldugunu anlamak” (Kantarcioglu
1987: 16) oldugunun farkindadir.

Topraktaki yaratma giicliniin yeni ve daha giiclti bir varolusa doniismesini
anlatan Mustafa Necati Sepetcioglu, eserlerinde birey-toprak-vatan kavram-
larini, i¢sel bagdasim ve etkilesim icinde biitlinler. Edebi varligin ve buyruk
yasamanin {ilkiisel bir sembolii olarak metinlesen “Kilit” romani da, tarihi,
mitolojik kodlari ve Tirk ruhunun haykirislan ile bitiinlenerek sekillenir.
Topragin vatana dontistiirilmesi ve vatan edinilmesi siirecini anlatan ro-
man, kilit imgesi tizerine kurulur. Bu imge, kendi icerisinde varolma, kendini
kanitlama, 6zgiirliige kavusma gibi milli ve manevi degerleri barindirir.

Milli kimligi ve milli ben’i yakalama endisesi tasiyan yazar, “Kilit” roma-
ninda, sahip oldugu milliyetci tarih goriist ile hafizanin ayak seslerinde
kendini ve milletini yeniden kurar. Eserde, “Ttirk ruhu” ve “Ttirk insan tipi’ni
duygusal ve kiiltiirel olarak “BiZ"de bulusturur. Béylece, topraga kdk salma
maceramiza ait mitik enerjiyi glintimtize tasir.
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