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Fiziki sermayenin yami sira insan sermayesi, biiyiime ve kalkinma stirecini
etkileyen onemli bir unsurdur. 1980°li yillarin sonuna dogru neo-klasik iktisat¢ilar
tarafindan ileri siiriilen yakinsama teorisinin reddedilmesiyle i¢sel biiyiime kuramlar
dogru ortaya ¢ikmustir. Igsel biiyiime kuramlar iktisadi biiyiimeye etki eden faktorlerden
biri olarak kabul edilen insan sermayesi degiskenini dikkate almaktadir. Bu dogrultu da
yvapilan ¢alismalarda insana yatirim diizeyini etkileyen egitim, saglk, ar-ge harcamalari
gibi faktorlere yapilan yatirimlarin iktisadi biiyiimeyi etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Bu
calismada, egitim harcamalarinda meydana gelen degisimin iilkelerin uluslararasi alanda
katildigi sinavlardan olan TIMMS ve PISA sinavi puanlari ile arasmdaki iliskinin
belirlenmesi amaciyla sinava katilan iilkeler iizerinden analiz yapilmigtir. Ulkelerin orta
ogretime yaptigi egitim yatirimlart ve TIMMS sinavi 1995-2015 yillarinda matematik ve fen
puanlart alinmistir. Ayrica, PISA sinavi 2000-2015 yilart arasinda okuma, fen ve
matematik simavi puanlart ele alinarak rassal etki panel veri modeli yapisinda
genellestirilmis en kiigiik  kareler yéntemi kullamlmistir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda PISA ve TIMMS sinavinda iilkelerin iktisadi biiytimeleri ile egitim kalitesi
arasindaki istatistiksel olarak anlamsiz oldugu, iilke bazinda incelendiginde ise bazi

tilkelerin istatistiksel olarak anlaml oldugu sonug¢lari elde edilmistir.
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ECONOMICS ANALYSIS OF EDUCATION PROCESS IN
DEVELOPMENT?

Abstract

In addition to physical capital, human capital is an important factor affecting
growth and development process. Towards the end of the 1980s, the theory of internal
growth emerged as a result of the rejection of the theory of convergence proposed by neo-
classical economists. The internal growth theories take into account the human capital
variable, which is considered to be one of the factors affecting economic growth. In this
study, it has been concluded that investments in factors such as education, health and R &
D expenditures affecting the level of investment in human affect the economic growth. In
this study, an analysis was conducted on the countries participating in the exam in order to
determine the relationship between the TIMMS and PISA test scores, which are the exams
of the countries where the change in education expenditures took place internationally.
Maths and science scores were taken from the educational investments of the countries for
secondary education and for the TIMMS exam in 1995-2015. In addition, PISA exam,
2000-2015 years, reading, science and math exam scores were taken in the generalized
least-squares method of random effect panel data model was used. In the PISA and TIMMS
examinations, it was found that the countries were statistically insignificant between the
economic growth and the quality of education and the results were statistically significant.

Keywords: PISA, TIMMS, Educational Expenditure, Panel Data Model.

GIRIS

Bilgi toplumuna gecis siirecinde egitim, saglik vd. insan sermayesi
yatirmlart iilkelerin gelismislik diizeylerini 6nemli 6lciide etkilemektedir. insan
sermayesi kuramui ve igsel bliylime kuramina yonelik kuramsal ve ampirik bir¢ok
calisma gelismislik farkliliklarinin 6nemli bir bolimiiniin insan sermayesi ile
aciklandigimi gostermektedir. Egitim, saglik vd. insana yatirim unsurlarina 6nem
veren iilkeler Japonya, Almanya, ABD, Finlandiya gibi gelismis ekonomilerdir.
Teknolojik alanda degisim ve teknolojik yakinsama, insan kaynagmin egitimi ile
yakindan iligkilidir. Birinci sanayi devriminden giniimiize teknolojik alanda
yasanan degisim, insana yatirim unsurlarindan egitim ile sosyal, kiiltiirel, siyasi ve
kurumsal alandaki degisimi de beraberinde getirmistir.

Insan sermayesi ve insana yatirim kuramma ilk teorik katkida bulunan
iktisat¢c1 Theodore W.Schultz’a goére verimlilikteki artiglar tamamen fiziki sermaye
ile degil, insanlarin kazandigi nitelikler ile agiklanmaktadir. insan faktoriiniin
niteligini etkileyen en dnemli insan sermayesi yatirimlarindan birisi ise egitimdir
(Schultz, 1971:24-36).

2 This article is produced by converting an article by expanding of report titled Economic
Analysis of Educational Process in Development: The Case of Turkey presented in
conference 'Inclusive and Sustainable Growth and Income Distribution' organized in 2016
by Turkey Economic Association.
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Sosyo-ekonomik gelisme siirecinde egitimin ekonomik getirilerinin yani
sira sosyal, kurumsal ve kiiltiirel getirileri de bulunmakta ve uzun dénemde bir
yatirim harcamasi olarak degerlendirilmektedir. Egitime yapilacak yatirimlar ve
egitimin kalitesi bir toplumun gelismislik diizeyini 6nemli dl¢lide belirlemektedir.
Egitime yatirim insan faktoriiniin niteligini yiikselterek, azalan verimleri artan
verimlere doniismesine ve iilkelerin rekabet giicliniin yiikkselmesine yol agmaktadir.
Giliney Kore, Singapur, Tayvan vd. {ilkeleri 1980 sonrasi donemde iist gelir
grubuna tastyan unsur egitim, bilim, teknoloji ve Ar-ge yatirimlari olmustur. Neo-
klasik yaklasimda insan sermayesi ve egitimin Onemine deginilmis olmakla
beraber, teknolojik gelisme “cennetten diisen meyve” olarak kendiliginden ortaya
cikan digsal bir unsur olarak ele alinmig, insan sermayesi degiskeni tiiretim
fonksiyonuna dahil edilmemistir. Insan sermayesi kurami ve igsel biiyiime
modellerinde ise insan sermayesi ve egitim degiskeni fiziki sermaye ile birlikte
iiretim fonksiyonuna dahil edilerek, biiylime ve kalkinma siirecinde niteliksel
degisimin analizinde dogrudan bir unsur olarak ele alinmustir.

II. Diinya savas1 sonras ileri siiriilen insan sermayesi kurami mikro temelli
ic getiri orani yaklasimlari (Aukrust 1959), (Mincer, 1958), (Becker,1962),
(Psacharopoulas, 1973), (Chiswick, 1974) vd, makro temelli liretim fonksiyonu
yaklagimlari, (Schultz, 1961) (Denison,1962), (Acms & O'Neill, 1962), indeks
yontemi (Harbison & Myers, 1964) vd. yaklasimlari egitim ve biiyiime iligkisini ele
alan baglica yaklagimlardir.

Igsel biiyiime modellerinde fiziki sermayenin yani sira insan sermayesi
unsuru olarak egitim, biiyiimenin onemli kaynaklarndan birini olusturmaktadir.
Biiyiime siirecinde insan sermayesinin roliinii inceleyen yaklasimlar, 1980 sonrasi
donemde Romer (1986) ve Lucas(1988)’ in ¢alismalari ile literatiire girmistir.

Igsel biiyiime modellerinin bir tiirii olan, insan sermayesi modeli ile Nelson
ve Pelps (1966), Becker, Murphy ve Tamura (1990), Rebelo (1992), Mulligan ve
Sala-i Martin (1992) ve Barro ve Lee (1992) tarafindan egitim ve ekonomik
bliylime iligkisi ortaya konulmustur. Egitimdeki kalitenin ekonomik biiylime
iizerindeki etkilerini ele alan Neri, pozitif ve anlamli sonuglara ulagsmis ve kalite
artiginin, yakinsama uyumunun iyiligini arttirdigin ileri siirmiistiir. Bils ve Klenow
ise egitim ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligkisini inceleyerek, iki
yonli iligki elde etmis ancak biiylimeden egitime yonelik olarak daha giiclii bir
iliski oldugu sonucuna ulasmiglardir (Caliskan, Karabacak &Megik, 2013: 35-37).
Barro’ya gore egitimli bireyler yeni teknolojilere daha kolay uyum
saglayabilecekler, yeni teknolojilerin yayilma etkisi ortaya g¢ikacaktir. Egitimin
kalitesi, egitimin niceliksel artisgindan daha ¢ok biiylimeyi etkilemektedir (Barro,
2001:16-17).

Insan sermayesi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi test etmek icin
yapilan bir¢ok ampirik ¢alismada (Denison, 1962; Mankiw, Romer & Weil, 1992;
Barro, 1991; Ranis, Stewart & Ramirez, 2000; Piazola, 1995; Webber, 2002;
Gregorio, 1992; Tallman & Wang, 1990; Mayer, 2001; Bloom, Canning & Sevilla,
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2001; Brempong & Wilson, 2003; McDonald & Roberts, 2002) insan sermayesi
gostergeleri olarak egitim ve saglik degiskenleri kullanilmistir. Egitim gostergeleri
olarak ¢ogunlukla egitim harcamalar1 ile okullagsma oranlarmim kullanilmigtir.
Birgok calismada giiclii ve pozitif yonlii bir iliskiye rastlanmasina ragmen, sinirl
sayida da olsa bazi ¢caligmalarda, 6rnegin Monteils (2004)’in 19. ve 20. yiizyillarini
kapsayan Fransa i¢in yaptigi arastirma ve Jaoul (2004)’un 1899-1937 doénemi
Almanya icin elde ettigi sonuglarda, insan sermayesi ile ekonomik biiyiime
arasinda bir iliski bulunmamusgtir. Tiirkiye lizerine yapilan Giingor (1997), Canpolat
(2000), Ergen (1999), Coban (2003), Kar ve Agir (2003), Bozkurt ve Dogan (2003)
ve Kar ve Taban (2003) tarafindan yapilan ampirik ¢aligmalarda insan sermayesi
gostergesi olarak genelde egitim harcamalari ile okullagsma oranlarinin kullanildig
ve bu gostergelerle ekonomik biiyiime arasinda ise, genellikle pozitif yonli bir
iligkinin oldugu goriilmektedir (Taban & Kar, 2006:163-164).

Kalkimmamn gerektirdigi insan giiciiniin yetismesi egitim ile olanaklidir.
Egitimin kalitesinin yiikselmesi bireylerin verimliligini etkileyerek toplumsal
kaliteyi, istihdam diizeyini ve yiiksek katma deger saglayan bir asamaya gegisi
hizlandiracag: ifade edilebilir. Bu ¢alismada, egitimin kalitesindeki degisimin
bliyiime ve kalkinma {izerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla, egitim
harcamalarinda meydana gelen degisimin {ilkelerin uluslararasi alanda katildigi
siavlardan olan TIMMS (Third International Mathematics And Science Study) ve
PISA (Programme For International Student Assessment ) sinavi puanlari ile
arasindaki iligkinin belirlenmesi amaciyla smava katilan iilkeler iizerinden analiz
yapilmistir. Calismada, Oncelikle literatiir taramasi, daha sonra ise veri,
ekonometrik yontem ve analiz sonuglari ele alinmaktadir.

LITERATUR

Karsilagtirmali egitim sistemi bir bilim dali olarak 1900°lu yillarda ele
alinmis ve bu konuda birgok calisma yapilmistir. Ancak, Birinci ve ikinci Diinya
savaglarmmin ortaya c¢ikmasiyla {ilkelerin egitim ile ilgili caligmalarinda ulusal
egitim bakanliklarinin raporlarini, iilkeler {izerinde bazi yazarlarin arastirmalarini,
kisisel gézlem ve deneyimlerine dayanarak hazirladiklari raporlar1 kullanmiglardir.
Bundan dolay, iilkeler arasinda analiz ve karsilastirma yapmak zor, resmi istatistik
caligmalar1 ve olanaklar1 smirl olmustur(Tiirkoglu, 1999: 46). Egitimin niteligini
Olgmek ve uluslararasi alanda karsilastirma yapmak amaciyla 1964 yilindan beri
uluslararasi alanda bir¢ok sinav yapilmaktadir.

Uluslararast  Egitim Basarilarmi1  Degerlendirme  Kuruluglar1t  (IES)
tarafindan 1964 yilindan bu yana belli llkelerin &grencilerinin basarilarinin
degerlendirmeye yonelik uluslararasi ¢aligmalar yapilmaktadir. 1995 yil1 ncesi s6z
konusu caligmalardan Birinci Uluslararas1 Matematik Calismasi (FIMS), Birinci
Uluslararast Fen Caligmas1 (FISS), Okudugunu Anlama Calismasi ya da Birinci
Uluslararast Okuma Becerileri Calismas1 (FIRS), Ikinci Uluslararas1 Matematik
Calismas1 (SIMS), ikinci Uluslararas1 Fen Cahismasi (SISS), Okuma Becerileri
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Calismas1 ya da Ikinci Okuma Becerileri Calismasi (SIRS) gergeklestirilmistir.
Ogrencilerin basarilarm 6lgmek amaciyla 4 yillik araliklarla tekrarlanan matematik
ve fen basarilarinin 6l¢iildiigii TIMSS sinavi, matematik, 3 yillik araliklarla yapilan
fen ve okuma alanlarinda PISA smawvi ve Ogrencilerin okuma basarilarinin
degerlendirmek amaciyla 5 yillik araliklarla tekrarlanan PIRLS smavi da
yapilmaktadir. 1995 yilindan sonra uluslararasi alanda yapilan sinavlara katilan
ilke sayisinda artis meydana gelmistir.  Ayrica, smavlar belirli araliklarla
yapilmaya baglanilmistir.

Yapilan ¢aligmalar incelendiginde Altmok ve Murseli ABD ve Latin
Amerika iilkeli sinav sonuglar1 iizerine yaptiklari analizde iktisadi biiyiime ve
egitimin kalitesi arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugunu ortaya
koymustur(Altinok & Murseli, 2007:237-244). Hanushek ve Kimko yaptiklari
calismada i giicli kalitesi ve iktisadi biiylime arasinda gii¢lii bir iligki oldugunu
ortaya koymuslardir( Hanushek & Kimko, 2000:1184-1208). Barro ve Lee egitimin
niceliginde meydana gelecek degisimlerin iktisadi biiylime iizerindeki etkisini
incelemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada iktisadi biiylime iizerinde egitimin etkisini
istatistiksel olarak anlamli bulmuslardir(Barr& Lee,2000:1-38). Barro ¢aligmasinda
100 {ilke i¢in iktisadi biiyiime ve egitim arasindaki iligkiyi incelemistir. Analizin
sonucunda, fen puanlarinda meydana gelecek tek bir standart sapmadaki artig
iktisadi biiyiime oranlarinda her yil ortalama olarak %1 oranminda artis ortaya
cikaracaktir. Ayrica, egitimin seviyesinde bir standart sapmalik artis bilylimeyi
sadece %0.2 oraninda artiracaktir. Matematik puanlar1 da istatistiksel olarak
anlamli ve pozitiftir. Okuma puanlari ile biiylime arasindaki iliski ise istatistiksel
olarak anlamsizdir (Barro, 2013: 301-328). Hanushek ve Woesmann 6grencilerin
biligsel becerilerinin iktisadi biiyiime iizerindeki etkisini inceledikleri ¢aligmada 50
iilkeye ait sinav sonucglarini incelemistir. Analiz sonucunda, hem gelismekte olan
iilkelerde hem de gelismis {iilkelerde, biligsel beceriler, iktisadi biiyiime iizerinde
giiclii ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu sonucunu bulmuslardir
(Hanushek & Woesmann, 2009: 1-61). Bosworth ve Collins ¢alismasinda iktisadi
biliylimeye etki eden faktorleri 84 iilkeye ait verileri analiz etmislerdir. Analizin
sonucunda, iktisadi biiyiime Uzerinde etki eden faktorlerin istatistiksel olarak
anlamli oldugunu bulmuslardir (Bosworth & Collins, 2003: 113-206). Ramirez
calismasinda 38 sanayilesmis iilkelere ait verileri kullanarak analizi yapmustir.
Analizin sonucunda yiiksek matematik ve fen puanlarma sahip iilkelerin iktisadi
bliylime oranlarinin daha hizli oldugu sonucuna ulagmistir(Ramirez, 2006: 1-
29).Atherton ¢aligmasinda iktisadi biiyiime ve egitimin kalitesi arasinda iliskiyi
incelemek amaciyla 42 iilke ait verileri kullanmistir. Analizin sonucunda, iktisadi
bliyime ve egitim kalitesi arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna
ulagmistir(Appleton vd., 2008: 1-12).
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VERi VE EKONOMETRIK YONTEM
Veri Seti

Ulkelerinin egitim yatirimlar1 ve egitimin kalitesi arasindaki iliskinin
incelendigi bu ¢alismada egitim yatirimlarinin gostergesi olarak ortadgretim egitim
harcamalar1 ele alinirken, egitimin kalite gostergesi olarak da iilkelerin uluslararasi
alanda katildiklar1 PISA® ve TIMMS®* smavlarindan elde ettikleri basar1 puanlari
ele almmustir. Bu ¢alismada 1995-2015 yillarmi kapsamaktadir. Kullanilan
bagimsiz degiskenler TIMMS smavw1 i¢in 1995, 1999, 2003, 2007, 2011 ve 2015
yillarinda yapilan TIMMS smavlarinin sonuglarindan elde edilen fen ve matematik
puanlari, PISA smavi i¢in 2000, 2003, 2006, 2009, 2012 ve 2015 yillarinda yapilan
PISA sinavlarmin sonuglarindan elde edilen fen, okuma ve matematik puanlari
olarak alinmistir. Bagiml degisken ise iilkelerin orta Ogretime yaptigi egitim
harcamalaridir. Ulkeler iizerinde yapilan rassal etki panel veri modeli yapisinda
genellestirilmis en kiiciik kareler yontemi kullanilarak 1995-2015 donemine ait
yillik veriler kullanilarak model kurulmustur. Tirkiye igin kullanilan egitim
harcamalar1 Milli Egitim Bakanligi(MEB) Biitce Raporlarindan ve sadece MEB
harcamalarini igermektedir. Ulkeler icin egitim harcamalar1 World Bank’dan
ulasilmigtir, PISA sinavina ait verileri ise OECD PISA’dan, TIMMS smavina ait
veriler ise TIMMS smav1 raporlarindan elde edilmistir.

Analizde kullanilan degiskenler ve kisaltmalar sunlardir:

v' Egitim harcamalari (eh)

v Ulkeler (id)

v" Uluslararas1 ogrenci degerlendirme programi genel okuma 6lgeginde
(oku)

v" Uluslararasi 6grenci degerlendirme programu genel matematik dlgeginde
(mat)

v" Uluslararasi 6grenci degerlendirme programi genel fen dlgeginde (fen)

Belirtilen degiskenler kullanilarak olusturulan modelde, iilkelerin egitim
harcamalarma yaptig1 yatirimlar da ortaya ¢ikan degisimlerin iilkelerin katildig
PISA ve TIMMS smavina etkileri her iilke igin ayr1 olarak incelenmektedir.

3 PISA smavima katilan toplam 36 iilke; Arjantin, Avusturya, Belcika, Isvicre, Brezilya,
Sili, Almanya, Danimarka, Cek Cumbhuriyeti, Estonya, Ispanya, Finlandiya, Fransa,
Ingiltere, Macaristan, Endonezya, Israil, Irlanda, izlanda, italya, Japonya, G.Kore, Letonya,
Malezya, Meksika, Hollanda, Norveg, Yeni Zelanda, Polonya, Portekiz, Isve¢, Tunus,
Slovakya Cumhuriyeti, Tayland, Tiirkiye, Uruguay.

4 TIMMS smavina katilan toplam 18 iilke; Avusturalya, G.Kore, G.Afrika, Hongkong,
Ingiltere, Irlanda, Israil, Isveg, Italya, iran, Japonya, Litvanya, Macaristan, Norveg,
Malezya, Slovenya, Sili, Yeni Zelanda
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Analiz Sonuglari
PISA Sinavi Analiz Sonuclari

Egitimin kalitesi ve egitime yapilan harcamalar arasindaki iliskiyi
incelemek amaciyla kullandigimiz rassal etki panel veri modeli yapisinda
genellestirilmis en kiiglik kareler yonteminde Uluslararas1 dgrenci degerlendirme
programi genel matematik 6l¢eginde analiz sonuglari tablo 1°de verilmistir.

) Tablo 1: Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi Genel Matematik
Olgegi Sonuglari

EH| Coef. Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interval]

e e e e
LMAT | .019262 .1329687 0.14 0.885 -.2413519 .2798759
_cons | 1.666972 .3822481 4.36 0.000 .9177792 2.416164

e e e
sigma u | .88432814
sigma_e| .33401384
rho | .87515101 (fraction of variance due to u_i)

Tablo 1’de iilkelerin matematik Slgeginde genel sonuglar verilmistir. Bu
sonuglara gore, bagimsiz degisken olan egitim harcamalar1 ve bagimli degisken
olan PISA smavi matematik Olgegi arasinda pozitif yonli bir iliski oldugunu
gostermektedir. Ayrica, olasilik degeri incelendiginde bu degerin 0,05’den biiyiik
oldugu egitim yatirimlar1 ve PISA smavi matematik puanlar1 arasindaki yiiksek
iliskinin %95 giiven aralifinda istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna
ulagilmistir. Snava katilan iilkelerin hepsi incelendiginde ise Tiirkiye’nin olasilik
degerlerinin 0,05’den kiiciik oldugu ve %95 giiven araliginda istatistiksel olarak
anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu durumda sinava katilan diger iilkelerin %95 giiven
araliginda istatistiksel olarak anlamsiz sonucuna ulagilmistir.

Tablo 2: Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi Genel Fen Olgegi
Sonuglar1

EH| Coef. Std. Err. z P>zl [95% Conf. Interval]

e e e
LFEN| .0000749 .0739995 0.00 0.999 -.1449615 .1451113
_cons | 1.732742 .2536031 6.83 0.000 1.235689 2.229795

e e e
sigma u | .98729999
sigma_e | .28892037
rho | .92111876 (fraction of variance due to u_i)
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Tablo 2’de Uluslararas1 6grenci degerlendirme programi genel fen 6lgegi
sonuglart verilmistir. Genel sonuglara gore olasilik degeri incelendiginde bu
degerin 0,05°den biiylik oldugu egitim yatirimlart ve PISA smavi fen puanlari
arasindaki yiiksek iliskinin %95 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamsiz
oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sonuglara gore, bagimsiz degisken olan egitim
harcamalar1 ve bagimli degisken olan PISA smavi fen dlgegi arasinda pozitif yonlii
bir iligki oldugunu gostermektedir. Smava katilan tilkelerin hepsi incelendiginde ise
Tirkiye’nin olasilik degerlerinin 0,05’den kiigiik oldugu ve %95 giiven araliginda
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu durumda sinava katilan biitiin
bu ilkelerin %95 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamsiz sonucuna
ulasilmigtir.

) Tablo 3: Uluslararast1 Ogrenci Degerlendirme Programi Genel Okuma
Olgegi Sonuglari

EH| Coef. Std. Err. z P>zl  [95% Conf. Interval]
e e e e
LOKU| .0212337 .1332594 0.16 0.873 -.2399499 .2824173
_cons | 1.66171 .3831468 4.34 0.000 .9107562 2.412664
e e e e
sigma u | .88404254
sigma e | .33401381
rho | .87508043 (fraction of variance due to u_i)

Tablo 3’de Uluslararasi 6grenci degerlendirme programi genel matematik
0lgegi sonuglar1 verilmistir. Genel sonuglara gore olasilik degeri incelendiginde bu
degerin 0,05’den biiylik oldugu egitim yatirimlart ve PISA sinavi matematik
puanlar1 arasindaki yiiksek iliskinin %95 giiven araliginda istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu sonucuna ulagilmustir. Smava katilan ilkelerin  hepsi
incelendiginde ise Tiirkiye’nin olasilik degerlerinin 0,05’den kiiciik oldugu ve %95
giiven araliginda istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu durumda
smava katilan diger iilkelerin %95 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamsiz
sonucuna ulasilmigtir.

TIMMS Sinavi Analiz Sonuclari

Egitimin kalitesi ve egitime yapilan harcamalar arasindaki iliskiyi
incelemek amaciyla kullandigimiz rassal etki panel veri modeli yapisinda
genellestirilmis en kiiglik kareler yonteminde Uluslararas1 dgrenci degerlendirme
programi genel fen 6lgeginde analiz sonuglari tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4: Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi Genel Fen Olgegi
Sonuglar1

EH| Coef. Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interval]
e e e
LFEN | -.0200385 .0328143 -0.61 0.541 -.0843533 .0442763
_cons | 1.632628 .0886004 18.43 0.000 1.458975 1.806282
e e e
sigma u | .05397108
sigma_e | .03958289
rho | .65024189 (fraction of variance due to u_i)

Tablo 4°de Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi genel fen dlcegi
sonuglart verilmistir. Genel sonuglara gore olasilik degeri incelendiginde bu
degerin 0,05’den biiyiik oldugu egitim yatirimlart ve TIMMS sinavi fen puanlari
arasindaki yiiksek iliskinin %95 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamsiz
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Bu sonuglara gore, bagimsiz degisken olan egitim
harcamalar1 ve bagimli degisken olan TIMMS smavi fen dlgegi arasinda negatif
yonlii bir iliski oldugunu da gdstermektedir Smava katilan {ilkelerin hepsi
incelendiginde ise Ingiltere, Israil, italya, Litvanya, Macaristan, Malezya, Norveg,
Slovenya ve Sili degerlerinin 0,05’den kiigiik oldugu goriilmiistiir. Bu durumda bu
ilkeler %95 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
ulasilmigtir

Tablo 5: Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi Genel Matematik
Olgegi Sonuglari

EH| Coef. Std. Err. z P>|z] [95% Conf. Interval]
e e e
LMAT | .0152144 .0266054 0.57 0.567 -.0369311 .06736
_cons | 1.536927 .0716475 21.45 0.000 1.396501 1.677354
e e e
sigma u| .05740108
sigma_e | .03940346
rho | .67970561 (fraction of variance due to u_i)

Tablo 5’de Uluslararasi 6grenci degerlendirme programi genel matematik
0lgegi sonuglar1 verilmistir. Genel sonuglara gore olasilik degeri incelendiginde bu
degerin 0,05’den biiylik oldugu egitim yatirimlari ve TIMMS sinavi matematik
puanlar1 arasindaki yiiksek iliskinin %95 giiven araliginda istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu sonucuna ulasilmistir. Ulkelerin hepsi incelendiginde ise Ingiltere,
Israil, italya, Malezya ve Norveg’in olasilik degerinin 0,05°den kiigiik oldugu ve bu
yiizden %95 giliven araliginda istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
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ulasilmustir. Izlanda disindaki diger iilkelerde ise %95 giiven araliginda istatistiksel
olarak anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir.

SONUC

1995-2015 dénemi yillik verileri igin TIMMS ve PISA smavina katilan
iilkelerin iktisadi biiylimeleri ile egitim kalitesi arasindaki iligkiyi incelemek
amaciyla yapilan bu ¢alismada, iktisadi biiylimenin goéstergesi olarak ortadgretim
egitim yatirimlart ele alimirken egitimin kalite gostergesi olarak da iilkelerin
uluslararas: alanda katildiklar1 PISA smavi matematik, fen ve okuma puanlar1 ve
TIMMS sinavi matematik ve fen puanlari sonuglari ile arasindaki iligki
arastirilmistir. Bu ¢alismada kullanilan rassal etki panel veri modeli yapisinda
genellestirilmis en kiiglik kareler modeli sonuglarina gore, egitim yatirimlar: ve
uluslararas1 alanda yapilan PISA ve TIMMS sinavlar1 arasinda herhangi bir
ilisgkinin olmadigi sonucuna ulasilmigtir. Genel olarak, iilkelerin egitim
sistemlerinin uluslararasit standartlarda farklilagsmasindan ve egitime yapilan
yatirimlariin niteliginin ve niceliginin iilkeden iilkeye degismektedir. Ayrica,
analizde kullanilan iilkelerin iktisadi gelismislik diizeyleri arasinda farklilik
bulunmaktadir. Bundan dolayr da filkelerin PISA ve TIMSS sinavlar1 basari
puanlar1 ve uluslararasi alanda genel siralamalari iilkeden iilkeye degisiklik
gostermektedir. Ancak, Cinoglu’nun yaptig1 ¢alismaya gore, 2003 PISA smavinda
iilkelerin matematik basarilari ve GSMH arasinda yiiksek gelire sahip iilkeler ve en
iyl matematik sonuglarina sahip iilkeler arasinda pozitif bir iligkili oldugunu ortaya
koymustur. Yapilan ¢alismalarda, yiiksek gelirli iilkelerin egitim harcamalar1 ve
smav sonuclar1 incelendiginde genel olarak egitime yapilan yatirimlarin smav
sonuglarint olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir. Ancak egitim yatirimlarinin
uluslararasi smav bagarilarin etkileyen tek faktor olmadigi unutulmamalidir.

Tahmin edilen parametreler, sinav degiskenlerinden PISA sinavi fen,
okuma ve matematik siavlar1 genel olarak degerlendirildiginde istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu sonucu bulunurken {iilke bazinda incelendigin de ise sadece
Tirkiye’nin istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucu bulunmustur. Tirkiye’nin
PISA smavi sonuglar1 incelendiginde her yil puanlarda artis meydana geldigini
goriilmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de egitime yapilan yatirimlarin egitimin
niteligini etkilemektedir.

TIMMS smavi sonuglarma bakildiginda fen ve matematik sinavlar1 genel
olarak degerlendirildiginde istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucu elde
edilmistir. Ulke bazinda bakildiginda ise fen smavi igin Ingiltere, Israil, Italya,
Litvanya, Macaristan, Malezya, Norveg, Slovenya ve Sili’nin istatistiksel olarak
anlamli oldugu, matematik smnavinda ise Ingiltere, Israil, Italya, Malezya ve
Norveg’in istatistiksel olarak anlamli sonucu elde edilmistir.

Altmok ve Murseli(2007) ve Atherton (2012) iktisadi biiylime ve
egitiminin kalitesini 6lgmek amaciyla yaptigi ¢calismada iktisadi biiylime ve egitim
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arasinda pozitif yonlii bir iliski bulmustur. Yaptigimiz analiz sonucunda elde edilen
ampirik bulgular degerlendirildiginde ise iktisadi biiylime ve egitimin kalitesi
arasinda TIMMS sinavi matematik puani ve PISA smavi fen, matematik ve okuma
puanlari arasinda pozitif yonli bir iligki bulunmustur. Ancak, Barro ve Lee (2000),
egitimin niceliginde meydana gelecek degisimlerin iktisadi biiylime tizerindeki
etkisini incelemek amaciyla yaptigi ¢calismada sinav sonuglarinin anlamli oldugunu
bulmustur. Bu ¢alismada, PISA ve TIMMS simavlari iilke bazinda incelendiginde
benzer sonuglar elde edilmistir. Barro (2001), egitimin iktisadi biiylime {izerindeki
etkisini 6lgmek amaciyla yaptigi ¢alismada fen simavi puanlarinin iktisadi biiylime
iizerindeki etkisini istatistiksel olarak anlamli ve pozitif oldugu sonucunu elde
ederken, bu calismada TIMMS ve PISA smavi sonuclari iilke bazinda
incelendiginde genel olarak fen ve matematik puanlari istatistiksel olarak anlaml
olarak bulunmustur. BARRO (2013), calismasinda PISA ve TIMMS smavi
sonuglarinda egitim ile biliylime arasindaki iligkiyi istatistiksel olarak anlamsiz
oldugu sonucunu elde ederken bu ¢aligmada da benzer sonuca ulasilmigtir. Ampirik
aragtirma sonuglart anlamsiz ¢ikmakla Dbirlikte, bilgi toplumu gelismis
ekonomilerin egitim harcamalar1 daha yiiksek, PISA ve TIMMS smavlar1 agisindan
On siralarda yer almasi egitim sisteminin ve egitimin kalitesinin yiikseltilmesine
yonelik verilecek oOnceligin uluslararasi rekabet giiclinii ve insani kalkinma
diizeyini artiracagi ifade edilebilir. Ulkelerin smav sonuglar1 incelendiginde
gelismis llkelerin ve gelismekte olan iilkelerin sinav puanlar1 ve egitime yaptiklari
yatirimlar arasinda biiyiik farkliliklar oldugu goriilmektedir. Ayrica, bu iilkelerin
ortalama yasam siiresinin uzunlugu, okuryazar orani, egitim, saglik ve yasam
diizeyleri farkli olmaktadir. Bundan dolayi, bu iilkelerin gelismislik farkliliklari
meydana gelmektedir. Bu dogrultuda egitim yatirimlar: ve iktisadi biiyiime ile ilgili
olarak yapilan ¢aligmalarda iilkelerin gelismislik farklarmi dikkate alan ampirik
caligmalara gereksinim ortaya ¢ikmaktadir.
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