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OZET

Gergeklestirilen ¢alismada yiriirliikteki Fen Bilgisi 7. smnif ders kitabinin 6gretmen
adaylar1 tarafindan degerlendirilmesi amaglanmustir. Calismanin 6rneklemi, Amasya Egitim
Fakiiltesi [lkogretim Fen Bilgisi Ogretmenligi Birinci ve Tkinci Ogretim Programlarinda 6g-
renim goren toplam 80 goniillii 6gretmen adayidir. Orneklem grubuna, ilgili fen bilgisi ders
kitabi ile bu kitabin degerlendirilmesinde kullanilacak olan, iilkemiz sartlarina uygulamasi
gerceklestirilmis likert tipi diizeninde olusturulmus, literatiirdeki bir degerlendirme &lgegi
sunulmustur. Elde edilen verilere gore; fen bilgisi ders kitabinin niteliginin belirlenmesine
yonelik nicel degerlendirmesinin genelde normal diizeyde oldugu tespit edilirken, kullani-
lan dlgekteki Ders Kitabinin Fiziksel Goriiniimii ve Organizasyon ana basliklarinin altinda-
ki maddelerden topladiklar puanlarin aritmetik ortalamalarinin diger ana basliklara oranla
daha diisiik oldugu goriilmistiir. Arastirma sonuglarina gére ders kitabr yazarlarina, 6gret-
men ve 6gretmen adaylari ile konuyla ilgilenenlere gerekli 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler; Olgme ve degerlendirme, Fen bilgisi ders kitab1 incelemesi

ABSTRACT

In this study, it is aimed to evaluate the science textbook currently used in the 7™
grade by the prospective teachers. The sample of the study includes 80 volunteer prospec-
tive teachers attending to elementary science department of Amasya Education Faculty. An
evaluation scale in the literature which is suitable to the conditions of our country and
formed in likert type and the textbook are presented to the sample group. According to the
obtained data, it is found that the quantity evaluation to determine the quality of the text-
book is at an adequate level. The arithmetic means obtained from the criteria under Organi-
zation and Phsical Appearance of the Textbook main titles is lower than the other titles. The
necessary proposals are presented to the authors, teachers, prospective teachers and the
people who interest on the topic.
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1. GIRIS

Formal egitimdeki onemi agikga goriilen ders kitaplarinin, {ilkenin
farkli seviyede olanaklarma sahip olan her tip okulda kullanilabilecek nite-
likte olmas1 gerekmektedir (Colette & Chiappetta, 1989). Bu baglamda, iil-
kemizdeki toplumsal gelismeye paralel olarak, egitim sistemimizde ger¢ek-
lestirilen sekiz yillik siireli egitim-6gretim uygulamasi degisikligiyle, bu se-
viyelerdeki ders kitaplarinin yeniden gozden gecirilmesi gerekliligi anlagil-
mistir (Alkan ve ark., 1999). Ogretmenin dersini diizenli ve daha sistemli
sunabilmesine olanak saglamasindan dolay1 biiyiik 6nem tasiyan ders kitap-
lar1, egitimin tiim kademelerinde kullanilan bir aragtir (Pelletier, 1995). Bu
materyal yardimiyla 6grenciler, 6gretmenin smifta tartistigi konulart istedik-
leri zaman, istedikleri yerde ve tempoda tekrar edebilirler (Kiigiikahmet,
1994).

Kullanilan ders kitabinin niteligi, son yillarda egitimine 6zel bir 6-
nem verilen fen bilimlerindeki fen &gretimini sekillendiren temel etkenler
arasindadir. Bundan dolayi, tiim ders kitaplarinda oldugu gibi fen bilgisi ders
kitaplarinin nitelik degerlendirmesinin de hangi Olgiitlere gore gergeklesti-
rilmesi gerektigi 6nem kazanmaktadir. Bu konuda iilkemizde Demirel (1999)
tarafindan gelistirilen bir 6l¢ek ulusal literatiire ¢ok 6nemli bir katki getirme-
sine ragmen tiim branglara yonelik genel bir 6l¢ek 6zelligindedir. Uluslarara-
st literatiirde ise, Colette ve Chiappetta (1989)’nin gelistirdigi 6lcek, 6zellik-
le fen bilimleri alanindaki ders kitaplarina iligkin olmasi nedeniyle 6zel bir
onem tagimaktadir. Bilindigi gibi, giinlimiizde ilkdgretim fen bilgisi dersleri-
nin hangi ders kitab1 yardimiyla yiiriitiilecegine ziimre toplantilar1 yoluyla
fen bilgisi 6gretmenleri karar vermektedir. Buna karsin bu ders kitab1 se¢me
stirecinde, 6gretmenlerin hangi Olgiitlere gore degerlendirme yapacaklarina
ait bir bilgi ya da faydalanabilecekleri bir dl¢ek ilgili dokiimanlarda ayrintili
olarak yer almamaktadir. Ayrica, bu yil ilk kez MEB tarafindan her seviye
ve alanda belirlenen ders kitaplar1 dgrencilere iicretsiz dagitilarak 6gretmen-
lerin incelemelerine gerek duyulmadigi goriilmiistiir.

Bu baglamda gergeklestirilen c¢aligmada, Colletta ve Chippatte
(1989) ile Demirel (1999) tarafindan gelistirilmis olan iki Slgegin kriterleri,
Cepni ve ark. (2001) tarafindan baz alinip iilkemiz sartlarina uygulamasini
gerceklestirerek olusturduklart bir degerlendirme 6l¢eginin kullanilmasiyla
yirtirliikteki fen bilgisi 7. sinif ders kitabinin (Biiyiik ve ark., 2002) 6gret-
men adaylar tarafindan degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu yolla, ilgili ders
kitabinin niteligine iligkin bir degerlendirmenin yapilmasmin yani sira 6g-
retmen adaylariin meslek yasantilari igerisinde kendilerinden beklenen ders
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kitab1 degerlendirme ve segme becerilerinin gelismesine de katki saglayacagi
diistintilmektedir.

2. YONTEM

Bu aragtirma, iilkemizde MEB tarafindan iicretsiz olarak 6grencilere
sunulan 7. sinif fen bilgisi ders kitabinin etkililiginin fen bilgisi 6gretmen
adaylar tarafindan belirlenmesine iligskin bir durum saptama c¢alismasi niteli-
gindedir. Bu nedenle gerceklestirilen calisma durum yaklasimi (case study
approach) kullanilarak yiiriitiilmiistir (Meriam, 1988). Calismanin amaci
dogrultusunda aragtirmanin islem basamaklar1 asagida sirasiyla belirtilmistir.

1. Bir fen bilgisi ders kitabinda bulunmasi gereken dzellikleri icere-
cek sekilde hazirlanmis olan bir degerlendirme 6lgegi literatiir taramasi yapi-
larak tespit edildi. Bu tespit sonucunda, Cepni ve ark. (2001)’nin 15 6gret-
menle uzun siireli miilakatlar yiiriiterek iilkemiz sartlarina uyarlamasini ger-
ceklestirdigi bir ders kitab1 inceleme 6lgeginin bu calismada kullanilmasina
karar verildi. Bulgular boliimiinde sunulan Tablo 1’deki Olgegin goriiniis
gecerliligi fen bilgisi egitimi uzmanlarinca kritik edilerek saglandigi ilgili
calismada belirtilmektedir.

2. Fen bilgisi ders kitabin1 degerlendirmek amaciyla ¢alismanin kati-
limcilar;, Amasya Egitim Fakiiltesi ilkogretim Fen Bilgisi Ogretmenligi Bi-
rinci ve Ikinci Ogretim Programlarinda 6grenim goren 4. sinif 6gretmen a-
daylar1 olarak belirlendi.

3. Ilgili programlarin son simif dgrencilerine, 7. sinif fen bilgisi ders
kitabinin degerlendirmesini hangi 6l¢egin kriterlerine gore nasil yapacaklari
ifade edildi. Burada katilimcilarin son sinif 6gretmen adaylarindan olustu-
rulmak istenmesi, bu diizeydeki adaylarin bir dnceki egitim-6gretim done-
minde yar1 yilinda Konu Alan: Ders Kitabi Incelemesi dersine katilmalarin-
dan kaynaklanmaktadir. Toplam 170 6gretmen adayi igerisinde 83 aday ca-
lismaya katilmis olup arastirma goniillii merkezli olmak iizere bu katilimci-
larla gergeklestirildi.

4. Katilimer 83 6gretmen adayina, ilgili fen bilgisi dersi kitab1 ve bu
kitabin degerlendirilmesinde kullanilacak olan degerlendirme 6lgegi sunul-
du.

5. Sunulan 6l¢ek 5°1i likert tipi diizeninde olup Kotii, Diisiik, Yeterli,
Iyi ve Miikemmel olmak iizere sirastyla 1°den 5’e puanlandirildi. Olgek, /¢e-
rik, Organizasyon, Okunma Diizeyi, Ogretim Yaklasimi, Resimler, Unite So-
nu Ogretim Yardimcilari, Ders Kitabi Laboratuar Etkinlikleri, Indeks ve Ek
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Sozliikler ile Ders Kitabinin Fiziksel Goriiniimii ana bagliklar altinda toplam
73 maddeden olugsmaktadir. Adaylarin ders kitabini1 degerlendirme siirecinde
herhangi bir giigliikle kargilagsmamalar1 igin 6lgek tizerinde kendileriyle tarti-
sildi. Daha sonra, 7. smif fen bilgisi ders kitabini incelemeleri i¢in adaylara
bir hafta siire tanindi. Bu siire¢ sonunda katilimc1 6gretmen adaylarindan
80’1 degerlendirmelerini arastirmacilara ulagtirmistir. Ancak, 6rneklemdeki
dgretmen adaylarinmn her ne kadar Konu Alan1 Ders Kitab1 Incelemesi dersi-
ne katilmis olmalar1 ve dlgek iizerinde kendileriyle ilgili kitaba yonelik tar-
tigmalar yiriitiilmesine ragmen, gorev basinda bir 6gretmen olarak 7. sinif
fen bilgisi dersini vermemeleri, kitabi incelemek tlizere kendilerine taninan
stirece ve bu durumda elde edilen verilerin giivenirligine olumsuz bir etkide
bulunabilecegi ¢calismanin bir sinirliligi olarak kabul edilebilir.

Caligmanin verileri irdelenerek, bu yil licretsiz olarak 6grencilere ve-
rilen yiiriirliikteki [lkogretim fen bilgisi 7. sinif ders kitabinin nitelik deger-
lendirmesine yonelik, Tablo 1’de sunulan Glgek iizerinde her bir maddenin
aldig1 puanlara iligkin frekanslar gosterildi. Daha sonra, her maddenin kati-
limeilarin tamamindan aldig1 puanlarin aritmetik ortalamasi hesaplanarak
Tablo 1’in son siitununda verildi. Aritmetik ortalama, katilimcilarin 80 kisi
oldugu goz oOniine alindiginda (N=80) asagidaki formiile gore hesaplandi
(Barlow, 1999).

Ou=(Kex 1) + (Drx 2) + (Yex 3) + (Irx 4) + (M;x 5) / 80

Her bir madde igin ¢ikan sonuglar, 1-3 arasi puanlar igin yetersiz, 3-
4 arasi puanlar normal diizeyde, 4 ve lizeri puanlar da yeterli olarak katego-
rize edilerek degerlendirilmistir. Bu kategorizelendirme; 1-3 arasi puanlarin
kétii ve diisiik seviyede belirtilen maddelerden kaynaklanmasindan dolayi
yetersiz, 3-4 arasi puanlarin yeterli ve iyi seviyeler arasinda belirtilen mad-
delerden dolay1 normal, 4 ve {izeri puanlarin ise, iyi ve miikkemmel seviyeler
arasinda belirtilen maddelerden dolay1 yeterli diizeyde oldugu kabul edilerek
yapilmistir. Buna ek olarak, 6lgekte bulunan ana basliklarin da kendi kriter-
leri kapsaminda ortalamalar1 hesaplanarak, 1-5 arasi elde edilen puanlarina
gore degerlendirilmistir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Katilimc1 6gretmen adaylarmin, yiirtirlitkteki fen bilgisi ders kitabim
oOlgekteki kriterlere gore degerlendirilmesinden elde edilen veriler Tablo 1°de
sunuldu. Sunulan Tablo’da K; Kétii, D Diisiik, Y; Yeterli, I; Iyi ve M Mii-
kemmel seviyelerinin frekanslarini gdstermekte olup son siitundaki aritmetik
ortalamalar (O) virgiilden sonra bir basamakli sekilde diizenlendi.
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Tablo 1. Ogretmen adaylarinin fen bilgisi ders kitabimi 6lgek kriterlerine gore degerlendirme-

si (N=80)
Ders Kitab1 Degerlendirme Olg:egi Ke | De | Yo | I | M¢ (0]
1 2 3 4 5
A. fcerik
1.Giinceldir. - - 35141 4 | 36
2.Bilimsel agidan dogrudur. - - 32148 | - 3,6
3.Kavram ve prensiplerin gelisimini icerir. - - 141139 - 3,5
4.Fen bilimleri, toplum ve teknolojinin birbirlerine etkile-
- - - 120519 | 39
rini vurgulamaktadir.
5.1;113; bolgedeki (kirsal ve kentsel) dgrenciler igin uygun- | 4lsliel 7 32
6.0gretim programinda belirtilen miifredata paraleldir. - - 10 | 64 | 6 4,0
7.0renciyi gelecekteki yasama hazirlar. 2 19 0139(129] 1| 32
8.Metinler 6grencilerin yas ve sinif diizeyine uygundur. 3 111144119 3 3,1
9.]21/[uert1nler 6grencilerin ilgilerine ve yasantilarina uygun- 4 1101481161 2 3,0
10.Metinler ilgili tinite ile iliskilidir. 2 |31 139] 8| 37
11.Metinler agik, anlagilir ve akici bir sekilde yazilmigtir. - 2 [ 27|44 | 7 3,7
12.Giinliik hayattan 6rnekler igermektedir. - - 33 145 | 2 3,6
13.Atatiirk Inkilap ve ilkelerini kavratan ve benimseten #ls |2 L1
- - )

metinlerin konmasina 6zen gosterilmistir.

B. Organizasyon

1.MEB’nca éngoriilen zaman konularin sunumuna yeter-

- 25 116 |31 | 6 2123
lidir
2.Siralama 6ngoriilen degisiklikler igin esnektir. - - | 7317 - 3,1
3.Konu bagliklar1 anlagilmaktadir. - - 124125 ] 31| 4,1
4.Konula‘r bir dnceki sinif programini tamamlayict ve bir | ~ 21|26 | 33| a2
sonrakine hazirlayicidir.
5.Konular ile LGS sinavindaki sorular birbirine paraleldir. | 4 311954 - 3,5
6.Metinler icerisinde konuyla ilgili karikatiirler vardir. - - 4 | 65|11 ] 41
7.1:1/Ilft1nlerde konu ve kavramlara iliskin bulmacalar var- 66 | 14 | - i ) 12
8.Konular yeterince alt baslik tasimaktadir. - - | 44 ] 35 1 3,5
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Tablo 1’in devamu

C. Okunma Diizeyi

1.Ogrencilerin sinif diizeyine uygundur. - - |14 163 | 3 3,9
2.Teknik kelimeler en az seviyededir. - 6 147121 ] 6 3,3
3.A¢1k sade ve yasayan bir dille yazilmgtir. - - 7 166 7 4,0
4.Ciimleler smif diizeyine uygun uzunluktadir. - - 8 6319 4,0
5.Ya.bgnc1 sozciiklerin Tiirk¢e okunuslar1 yaninda veril- 5 4 | 73 1 ) 2.9

mistir

6.Cilimleler somuttan soyuta dogru siralanmaktadir. - 9 |58 13| - 3,1
7.1:23tiinler gorsel imgelerle -grafik,sema- desteklenmek- | L 36| 33| 43
8.Gereksiz bilgi yogunlugundan kagimilmugtir. - 2 |53 25| - 3,3

D. Ogretim Yaklasimi

1.Fen bilimlerini sorgulama-arastirma olarak tanimlar. - |11 12213413 ] 3,6
2. Igerikte bilissel diizeylerin gesitleri sunulmaktadir. - - | 55119 ] 6 34
3.0grenci yeteneklerini ortaya gikarmaya yoneliktir. - 9 |26 141 ] 4 | 35
E. Resimler

1.Giinceldir. - - 12 | 51 | 17 | 4,1
2.Net ve iyi kalitededir. - - 8 149|123 | 4,2
3.Yazili metnin igerigi ile iligkilidir. - - 9 |43 |28 | 4,2
4.Ogretim igin yararhdir. - - 6 [ 50 ] 24| 42
S.St(i';lzﬂl metnin igerisine uygun bir sekilde yerlestirilmig- | ) 5 | 61|14 41
6.5ekil, grafik ve semalar 6grenci seviyesine uygundur. - - | 1514912 ] 3.8
7.Sekil, grafik ve semalar agik ve net olarak anlagilmak- | ) 8 | 48 | 24 | 42

tadr.
8.Sekil, grafik ve semalara iliskin agiklamalar yapilmis- | ) 105119 41

tir.

F. Unite Sonu Ogretim Yardimcilar:

1.Sorular iyi hazirlanmig ve ders tekrari i¢in uygundur.

2 Kelimeler listesi 6grencilere uygun ve yararhdir. - - | 18] 61 1 3,8
3.(3ir;erllen etkinlik ve projeler diisiinmeye sevk etmekte- | ) 4 l67] 9| a1
4.Onerilen etkinlikler kolay bulunabilecek ve tehlikesiz
. . - - 4 |42 | 34| 44
malzemeler icermektedir.
5.Unite testleri mevcuttur. - - 4 139 | 37| 44
6.Laboratuvar programu i¢in arag-gereg listesi mevcuttur. - - 4 | 38|38 ]| 44
7 Kiitliphane kaynak materyalleri 6nerilmistir. - 12513 16| - 2,9
8.Konu baginda verilen hedef davranislar ile iinite sonun-
da verilen degerlendirme sorular1 birbirlerine paralel- | - 4 |45 130 | 1 34
dir.
9.(?grenc11er1n bilissel yetenegini gelistiren ¢oziimli 2 L4731 - ) 24
ornekler vardir.
10.Kitaptaki sorular matematiksel ¢dziim yaninda 6gren- | 4 1412 6 35

cileri yorumlamaya ve arastirmaya yonlendirmektedir.

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt: (7) Sayi: (1) Yil:2005



Tablo 1’in devamu

11.Her &grenci seviyesine uygun sorular bulunmaktadir. - - |53 127 - 3,3
12.Sorular kolaydan zora dogru siralanmaktadir. 9 |37 121 |12 ] 1 2.3
13.Sorular dgrencilerin konuyu tekrarlayabilecegi ve | 2 7171 ] - 3.9
bilgilerini pekistirebilecekleri 6zelliktedir. i
14.Test maddeleri 6lgme tekniklerine gore hazirlanmgtir. - - 169 ] 11 - 3,1
15.Testlerle ilgili cevap anahtarlar verilmigtir. 76 | 4 - - - 1.0

G. Ders Kitab1 Laboratuar Etkinlikleri

1.Ogrencilerin bilissel yeteneklerinin diizeylerine uygun-

- - 1141651 38

dur.
2.0grencilerin simf diizeyine uygun el becerileri igerir. - - 9 [ 68 ] 3 3,9
3.Laboratuvar etkinlikleri arastirmaya sevk etmektedir. - - 7171 ] 2 3,9
4.Ogrenci aktiviteleri agisindan tehlikesizdir. - - - |33 47| 4,6
5.0nerilen malzeme ve cihazlar mevcuttur. - - - 21 | 59 | 4,7
6.Sunulan igerik ile iligkilidir. - - 2 175 3 4,0
7.Etkinlikler (ayr1 bir el kitabinda degil) ders kitabinda-

dir. - - 180 | - - 3,0
8.0gretmenlerin tercihine gére dersin herhangi bir asa- ) Sl el 3 38

masinda uygulanabilir niteliktedir. i
9.Gerekli 6n bilgiler deneyin igerisinde yer almaktadir. - 14 | 31 |32 ] 3 3,3
H. indeks ve Ek-sozliikler
1.Ek-sozliik dogru ve eksiksizdir. - - [ 19140 | 21 | 40
2.indeks dogru ve eksiksizdir. - | - 119]40 (21 ] 40
3.Igindekiler tablosu dogru ve eksiksizdir. - - - 8 |72 | 49
4 Kitabin sonunda kaynaklar eksiksiz olarak belirtilmek- | g0l - ) 3.0

tedir

1. Ders Kitabimin Fiziksel Goriiniimii

1.Kapag ilgi ¢ekicidir. - 35144 | 1 - 2,8
2.1yi tasarlanmis ve dayamkhdir. - 1 |20 )48 |11 ] 39
3.Biiyiik boyutlu ve hantal degildir. 1 - | 69110 - 3,1
4.Yd§flm1 gekici ve dleiisii okumada kolaylik i¢in uygun- | 18 146 | 16 | - 3.0
5.1yi kagida basilmigtir. - - | 27150 | 3 3,7

Genel Ortalama

[ 35 |

Tablo 1’de goriildiigl gibi, 7. sinf fen bilgisi ders kitabinin 6gretmen
adaylar1 tarafindan degerlendirilmesi sonucu, /¢erik bashig altindaki 6lgek
maddelerinin 1,1-4,0, Organizasyon baghgl altindaki maddelerin 1,2-4,2,
Okunma Diizeyi baghg1 altindaki maddelerin 2,9-4,3, Ogretim Yaklasim: bas-
lig1 altindaki maddelerin 3,4-3,6, Resimler baslig1 altindaki maddelerin 3,8-
4.2, Unite Sonu Ogretim Yardimcilar: baghig altindaki maddelerin 1,0-4.,4,
Ders Kitabr Laboratuar Etkinlikleri baglig1 altindaki maddelerin 3,0-4,7,
Indeks ve Ek-sozliikler baslig1 altindaki maddelerin 3,0-4,9 ve Ders Kitabinin
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Fiziksel Goriiniimii baghg altindaki maddelerinde 2,8-3,9 puanlari arasinda
aritmetik ortalamalarinin degistigi anlagilmistir.

Yirtrlikteki 7. simif fen bilgisi ders kitabin1 degerlendirirken, 6lcegi
olusturan ana basliklar sirasiyla irdelenecek olursa; Icerik boliimiiniin ‘Ogre-
tim programinda belirtilen miifredata paraleldir’ seklindeki 6. maddesi 4,0
puanla yeterli seviyede, ‘Atatiirk Inkilap ve Ilkelerini kavratan ve benimse-
ten metinlerin konmasina 6zen gosterilmistir’ olan 13. maddesi 1,1 puanla
yetersiz diizeyde ve diger maddelerinde adaylar tarafindan 3 ile 4 puan arasi
yeterli-iyi gorisleri dogrultusunda normal seviyede degerlendirilmesi gerek-
tigi anlagilmistir. Ancak, bu ana baghigin altindaki 13. maddede yer alan kri-
terin yetersiz seviyede degerlendirilmesinin, fen bilgisi ders kitaplarinda su-
nulan okuma pargalari ya da metinlerinin genellikle bilimsel teorilerin ve
yasalarin kavranmasima yonelik hazirlanmasindan kaynaklandigina inanil-
maktadir.

8 maddeden olusan Organizasyon bagligindaki boliimiin ‘Metinlerde
konu ve kavramlara iliskin bulmacalar vardir’ ile ‘MEB’nca 6ngoriilen za-
man konularin sunumuna yeterlidir’ maddeleri sirastyla diisiik ve kotii olarak
puanlanmasiyla yetersiz, diger maddelerin ise yeterli, iyi ve miilkemmel ola-
rak puanlanmasiyla da normal ve yeterli diizeylerde degerlendirilmistir. Ye-
tersiz seviyede degerlendirilen iki maddeden ilkinin, incelenen fen bilgisi
ders kitab1 yazarlarinca 6zellikle uluslararasi literatiirde belirtilen fen bilim-
leri ders kitaplarinda bazi konu ve kavramlarin bulmaca gibi yeni 6gretim
tekniklerine yer verilerek sunuldugunun g6z 6niinde bulundurulmamasinin
bir nedeni olarak ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Ikinci kriterin yetersiz sek-
linde degerlendirilmesinin ise, 6gretmen adaylarinin yarisina yakinmnin ken-
dilerine sunulan 6lgekte bos bulduklar1 yerlere bu dénem katildiklar1 dgret-
menlik uygulamalarini da referans gostererek 7. siif fen bilgisi dersinin ilk
{initesi olan ‘Maddenin I¢ Yapisina Yolculuk’ konusunun okuldaki 6gretim
stirecinde Ongdriilen siireye oranla daha fazla zaman ayirmalar gerektigini
vurgulamalarindan kaynaklandigi sdylenebilir. Konuyla ilgili yiiriitiilen bir
calismada, ‘Maddenin I¢ Yapisma Yolculuk® iinitesinin dgretiminin dgretim
programinda 6ngoriilen siire igerisinde gerceklestirilmesinin oldukg¢a zor ol-
dugunu belirtmektedir (Karamustafaoglu, 2004). Bir 6nceki ana baglikla ayni
kriter sayisina sahip olan Okunma Diizeyi ana basligi kapsamindaki “Yabanci
sozciiklerin Tiirk¢e okunuslart yaninda verilmistir’ seklindeki 5. madde ye-
tersiz olarak goriiliirken diger maddelerin normal ve yeterli diizeyde oldukla-
r1 anlagilmistir. Bu yetersizliklere kitabin 114. sayfasinda ‘hidrolik lift” ve
147. sayfasinda ‘St. Helens yanardagi’ ifadelerinin Tiirk¢e okunuslarinin
yaninda verilmemis olmasi gosterilebilir (Biiyiik ve ark., 2002). Bu ifadele-
rin yanina parantez igerisinde ‘hidrolik yiikselte¢’ ve ‘Sen Helens yanardagr’
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seklinde Tiirkge okunuslarinin sunulmasi beklenirdi. Ogretim Yaklasimi ve
Resimler ana bagliklar1 altindaki tiim maddelerin fen bilgisi 6gretmen aday-
larindan aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamalari sonucunda incelenen ders
kitabinin ilgili kriterlerde normal ve yeterli diizeyde olduklar1 tespit edilmis-
tir. Unite Sonu Ogretim Yardimcilar: ana baslig: altinda, ‘Kiitiiphane kaynak
materyalleri dnerilmistir’, ‘Ogrencilerin bilissel yetenegini gelistiren ¢oziim-
lii 6rnekler vardir’, ‘Sorular kolaydan zora dogru siralanmaktadir’, ‘Testlerle
ilgili cevap anahtarlar verilmistir’ seklindeki 7., 9., 12. ve 15. maddelerden
incelenen ders kitabinin ortalamada diigiik ve kotli puanlar aldigi goriilmiis
olup, yetersiz olarak degerlendirilmistir. Ilgili degerlendirmeye 6rnek olarak;
98-126. sayfalar arasi sunulan ‘Ya Basing Olmasaydi1’ tinitesi irdelendiginde,
ilgili konu ve kavramlara yonelik higbir ¢éziimlii drnege rastlanilmamast,
metin igerisinde kaynaklara atifta bulunulmamasi ve iinite sonu sorularinin
biligsel 6grenme alaninin tiim alt basamaklarini kargilamamasi gosterilebilir
(Biiyiik ve ark., 2002). Bu yetersizlik durumunun, ders kitabinda yeterli ve
gerekli giincel kaynaklarin sunulmamasindan, ¢6ziimlii 6rneklerin cesitli ve
bol olmamasindan, ezbere ve diisiinmeyi gerektiren soru tiplerinin rastgele
olarak verilmesinden, konulara iliskin sorularin cevap anahtarina yer veril-
memesinden dolay1 olustugu sdylenebilir. Halbuki bir yazili materyalin 6g-
retim etkililiginin temel degiskenlerinden birinin materyalin igerigi oldugu
ve bu igeriginde giincel bir sekilde diizenlenmesi gerektigi (Yalin, 1999),
ogrencilere biligsel seviyesi yliksek bir bagka deyisle ezbere olmayan ya da
diisiinmeyi gerektiren soru tipine alistirarak kritik etme becerilerinin gelisti-
rilmesi 6nemle vurgulanmaktadir (Karamustafaoglu ve ark., 2003). 7. sinif
fen bilgisi ders kitabinin bu ana baglik altindaki diger kriterlerden aldigi pu-
anlar ise, genel olarak normal ve yeterli diizeyde olarak degerlendirilmistir.

9 maddeden olusan Ders Kitab1 Laboratuar Etkinlikleri ana baghgina
Tablo 1’den bakildiginda, fen bilgisi ders kitabinin ilgili baglik altindaki tiim
kriterlerden ortalama aldig1 puanlardan dolay1r normal ve yeterli diizeylerde
olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte, sirastyla 4. ‘Ogrenci aktiviteleri
acisindan tehlikesizdir’ ve 5. ‘Onerilen malzeme ve cihazlar mevcuttur’
maddelerinde belirtilen kriterlerden 4,6 ve 4,7 gibi yiiksek puan aldig1 tespit
edilmistir. Ancak 7. maddede ifade edilen ‘Etkinlikler (ayr1 bir el kitabinda
degil) ders kitabindadir’ kriterine tim 6gretmen adaylarinin yeterli olarak 3
puan vermelerinin, adaylarin tamamina yakininin kendilerine sunulan Slgek-
te bos bulduklar1 alana, etkinliklerin ayr1 bir el kitabinda mi? yoksa ders ki-
tabinin iceriginde mi? olmasinin 6grenciler i¢in daha faydali olup olamaya-
cag1 konusunda hissettikleri tereddiitten kaynaklandigi sdylenebilir. Aymni
sekilde, Indeks ve Ek-Sozliikler ana bashigi boliimiinde yer alan ilgili kriter-
lerden aldiklar ortalama puanlarla yeterli diizeyde degerlendirilen fen bilgisi
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ders kitabi, Tablo 1’de goriilen bu ana baslhigin son maddesinin tiim 6gret-
men adaylarindan ayni kategoride puanlandirilmasinin, ders kitabinin konu-
lar1 sunumunda yararlanilan kaynaklarin metin igeriklerinde yerlerinin goste-
rilmemesinden ve 6gretmen adaylarinin, incelenen kitabin yazarlar tarafin-
dan bu kitabin igeriginin olusturulmasi i¢in bu alanda yapilan ¢aligmalardan,
ne oranda yararlanabildiklerine yonelik literatiir bilgilerinin yeterli seviyede
olmamasindan kaynaklandigina inanilmaktadir. Akdeniz & Karamustafaoglu
(2001) 6gretmen adaylar iizerinde gerceklestirdikleri bir ¢alismada; adayla-
rin kaynak tarama ve kaynaklardan yararlanmada ¢esitli zorluklarla karsilas-
tiklarini, arastirdiklar: konuya iligkin istenilir seviyede literatiir bilgisi elde
edemediklerini tespit etmislerdir. Olgegin son ana baslig1 olan Ders Kitabi-
min Fiziksel Goriiniimii’niin, icerdigi maddelerden ‘Kapag ilgi ¢ekicidir’
kriterinde aldig1 ortalama puana dayanarak yetersiz goriiliirken diger kriter-
lerde normal ve yeterli seviyede olarak degerlendirilmistir.

Yukarida tartigilan bulgulara ek olarak, incelenen 7. smif fen bilgisi
ders kitabinin her bir ana baslik ¢er¢evesinde puanlandirilmasina iligkin elde
edilen veriler de bir tablo diizeninde verilmistir. Asagida sunulan Tablo 2’
deki, kullanilan 6lgek kapsamindaki her bir ana bashigin igerdigi maddelere
gbre olan aritmetik ortalamalart da; maddelerin aritmetik ortalamalarinin
toplaminin madde sayisina boliimiiyle hesaplanarak elde edilmistir. Bir bas-
ka deyisle formiile edilirse; Y Omadqe / Madde Sayisi, olarak gosterilebilir.

Tablo 2. Olgekteki ana bagliklarin madde/kriterlerine ait aldiklar1 toplam puanlarin aritmetik

ortalamalari
Ana Bashklar > Madde Aritmetik Or-
Omadde Sayisi talama
Resimler 32,8 8 4,10
Indeks ve Ek-Sozliikler 15,9 4 3,98
Ders Kitabi1 Laboratuar Etkinlikleri 35,0 9 3,88
Okunma Diizeyi 28,8 8 3,60
Ogretim Yaklasimi 10,5 3 3,50
Unite Sonu Ogretim Yardimcilari 50,7 15 3,38
Icerik 432 13 3,32
Ders Kitabinin Fiziksel Gortiniimi 16,5 5 3,30
Organizasyon 26,0 8 3,25
Genel Ortalama 259.4 73 3,54

Tablo 2 incelendiginde; 7. smif fen bilgisi ders kitabiin incelenme-
sinde kullanilan 6lgekte 3 ile 15 kriter sayisina sahip olan ana basliklarin,
katilimcilar tarafindan puanlandirildiktan sonra hesaplanan aritmetik ortala-
malarinin 3,25-4,10 arasinda degistigi tespit edilmistir. Kitabin genel deger-
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lendirilmesinde ortaya ¢ikan 3,54’liikk bir ortalama 7. siif fen bilgisi ders
kitabinin nitelik olarak normal seviyede kabul edilebilecegini gdstermistir.
Tablodan da goriildiigii gibi Resimler ana baghigi 4,10°luk bir ortalama ile
yeterli olarak degerlendirilirken, Ogretim Yaklagimi, Unite Sonu Ogretim
Yardimcilar, fg:erik, Ders Kitabimin Fiziksel Goriiniimii ve Organizasyon
ana bagliklar1 normal diizeyde degerlendirilmesine karsin ders kitabinin ge-
nel ortalamasinin altinda kaldiklar1 anlasilmigtir. Bununla birlikte arastirma
verilerine gore; kullanilan Slgekteki 6zellikle Ders Kitabinin Fiziksel Gorii-
niimii ve Organizasyon ana bagliklari, ilgili maddelerden topladiklari puanla-
rin aritmetik ortalamasinin diger ana bagliklara oranla daha diisiik oldugu
goriilmiistiir. Bu durumun, ilgili ana bagliklar kapsamindaki; ‘Kapag: ilgi
¢ekicidir’ ve ‘Metinlerde konu ve kavramlara iligkin bulmacalar vardir’ gibi
kriterlerden yetersiz olarak degerlendirilmelerinden kaynaklandigi tespit e-
dilmistir. Buna karsin adaylarin degerlendirmelerine gore ders kitabiin 61-
¢ekteki Resimler kategorisinde iyi-miikkemmel arasi oldugu belirlenmistir.

4. SONUC VE ONERILER

Yiriitiilen aragtirmada elde edilen bulgular dogrultusunda varilan so-
nuglar sirasiyla asagida sunulmustur.

Kitabin genel degerlendirilmesinde ortaya ¢ikan 3,54’liikk bir ortalama
ile 7. sinif fen bilgisi ders kitabinin nitelik olarak normal seviyede kabul edi-
lebilecegi sonucuna varilmistir. Bulgular ve Tartisma boliimiinde Tablo
1’den de goriildiigii gibi Resimler ana bashigi 4,10’ luk bir aritmetik ortalama
ile dlgekteki tiim kategoriler arasinda ilgili kriterler yoniinden en yeterli bo-
liim oldugu, buna karsin 6zellikle Ders Kitabinin Fiziksel Goriiniimii ve Or-
ganizasyon ana bagliklar1 normal diizeyde goriilmesine ragmen ders kitabi-
nin genel ortalamasina oranla daha az puanlar alarak diger kategorilere gore
istenilir seviyede olmadiklar1 anlasilmistir. incelenen 7. sinif fen bilgisi ders
kitab1, /¢erik kategorisinin genelinde normal diizeyde oldugu ancak ‘Atatiirk
Inkilap ve Ilkelerini kavratan ve benimseten metinlerin konmasina 6zen gos-
terilmistir’ seklinde belirtilen kriterde yetersiz diizeyde goriilmiistiir. Bu kri-
terin yetersiz seviyede degerlendirilmesinin, fen bilgisi ders kitaplarinda su-
nulan okuma pargalarinin ya da metinlerinin genelde bilimsel teorilerin ve
yasalarin kavranmasina yonelik olmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigina
inanilmaktadir.

Organizasyon ana basligindaki ‘Metinlerde konu ve kavramlara iliskin
bulmacalar vardir’ ile ‘MEB’nca 6ngoriilen zaman konularin sunumuna ye-
terlidir’ maddelerinin yetersiz, diger maddelerin ise normal ve yeterli diizey-
lerde degerlendirilmistir. Yetersiz olarak degerlendirilen maddelerin, ders
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kitabinin hazirlanmasinda bazi konu ve kavramlarin sunulmasinda yeni 6gre-
tim tekniklerine yer verilmemesi, bazi konularin 6gretim faaliyetleri siirecin-
de tartisilmasinin olduk¢a zaman almasinin sonucunda olustugu diisiiniil-
mektedir. Olgekteki Okunma Diizeyi, Ogretim Yaklasimi ve Resimler katego-
rilerinin ilgili kriterlerinde incelenen ders kitabi normal ve yeterli diizeylerde
oldugu sonucuna varilmstir. Unite Sonu Ogretim Yardimcilar: ana bashg
altinda, 7., 9., 12. ve 15. maddelere gore incelenen ders kitabi yetersiz olarak
degerlendirilmistir. Bu durumun, fen bilgisi ders kitabinda yeterli ve gerekli
giincel kaynaklarin sunulmamasi, ¢éziimlii 6rneklerin olmamasi, ezbere ve
diisiinmeyi gerektiren soru tiplerinin rastgele olarak verilmesi ile konulara
iligkin sorularin cevap anahtarina yer verilmemesinin sonucunda olustuguna
inanilmaktadir.

Ders Kitab1 Laboratuar Etkinlikleri ana bagligina Tablo 1’den bakil-
diginda, ozellikle, belirtilen 4. ‘Ogrenci aktiviteleri agisindan tehlikesizdir’
ve 5. ‘Onerilen malzeme ve cihazlar mevcuttur’ kriterlerinde 4,6 ve 4,7 gibi
yiiksek puan aldiklari tespit edilmistir. lgili kriterler ayn1 zamanda incelenen
ders kitabinin en basarili olarak degerlendirilen kriterler arasinda yer aldigi
anlagilmigtir. Ancak 7. maddede ifade edilen kriteri, tiim 6gretmen adaylari-
nin ayni puan vererek degerlendirmeleri, etkinliklerin ayr bir el kitabinda
mi1? Yoksa ders kitabinin i¢eriginde mi? Olmasinin 6grenciler igin daha fay-
dali olup olamayacagi konusunda net bir fikir sahibi olamamalarinin sonu-
cunda meydana geldigine inamlmaktadir. Indeks ve Ek-Sozliikler ile dlgegin
son kategorisi olan Ders Kitabimin Fiziksel Gériintimii, genel olarak irdelen-
diginde bir ¢ok kriterde yeterli seviyede goriildiigii sonucuna varilmistir.

Calismada varilan sonuglara dayali olarak gelistirilen oneriler sdyle si-
ralanabilir:

v" Oncelikle yiiriirliige konulmas: diisiiniilen fen bilgisi ders kitapla-
rinin se¢iminde, bu arastirmada kullanilan dlgekten faydalanilmasinin Talim
ve Terbiye Kurulu’nun c¢aligmalarina katki saglayacaktir. Ayrica, yeni fen
bilgisi ders kitab1 yazma diisiincesinde olan ya da bu alanda arasgtirmalarda
bulunanlara bu 6l¢gek 6nemli bir rehber olacaktir.

v" Ders kitaplarinin yazim agamasinda fen bilgisi 6gretmenlerinin go-
ris ve disiinceleri kesinlikle dikkate alinmalidir. Bu baglamda, 7. smif fen
bilgisi ders kitabinin ‘Maddenin I¢ Yapisina Yolculuk’ isimli ilk iinitesinin,
ogrencilere MEB’ca ongoriilen siirede sunulabilmesi i¢in ya kapsami daral-
tilmal1 ya da 6gretim programinda bu konuya daha fazla yer ayrilmalidir.

v’ Hazirlanacak ders kitaplarinda ogrencilerin bilissel yetenegini ge-
listiren ¢6ziimlii 6rneklere daha fazla yer verilmeli, linite sonunda konularin
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pekigmesi i¢in verilen degerlendirme sorulari, biligsel alanin en alt seviye-
sinden en {ist seviyesine kadar, cesitlilik gdstermelidir. Ogrencilerin kendini
smamast igin kitapta yer alan sorularin cevap anahtarlari, kitabin son bolii-
miinde uygun goriilecek bir yere konulmalidir.

v' Ogretim programinda kazandirilmas: diisiiniilen kavramlara iliskin
hazirlanmig deney ve etkinliklere ait gerekli 6n bilgiler detayli bir sekilde
ders kitabinda yer almalidir.

v" Ders kitabinda yer alan ilgili konu ve kavramlara y6nelik dgrenci-
lere ¢6ziimli 6rnekler sunulmalidir.

v" Ders kitabinda sunulan metin aralarina konulara iliskin bulmacalar
yerlestirilmeli bu sayede hem orencilerin ilgisi kitaba daha fazla yogunlasa-
cak hem de 6gretmenlere farkli degerlendirme materyalleri sunulmus olacak-
tir.

v" Ders kitabinda sunulan test sorulari, 6l¢gme teknikleri géz oniinde
bulundurularak hazirlanmalidir.

v" Ders kitab1 yaziminda yararlanilan kaynaklar ilgili boliim ve yer-
lerde belirtilmeli, zengin ve giincel literatiir kullanilmalidir.

v" Kitap kapagi fen bilgisi alanina iliskin dikkat gekici nitelikte di-
zayn edilmelidir.

Bu aragtirma sonuglarmin genellenebilir bir boyut kazanmasi igin, 7.
smif fen bilgisi ders kitabmin incelenmesinde ¢esitli egitim fakiiltesi dgret-
men adaylarmin ve farkli bolgelerde calisan 6gretmenlerin katilimiyla daha
genis bir kitleden yararlanilmasi onerilmektedir. Ayrica gelismis iilkelerde
bu seviyede kullanilan fen ders kitaplari, ilgili 6l¢ek yardimiyla degerlendiri-
lerek iilkemizde yararlanilan kitapla birlikte karsilastirmali bir analizi yapi-
labilir.
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